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}
SUITE DE L'EXAMEN LU RAPPORT DE LA SOUS-COMMISSION. SUR LE MANDAT
DE LA COMMISSION SPECIALE POUR LA QUESTION PALESTINIENNE. ) ;‘

(Doc. A/C1/136) .

LE PRESIDENT (,iqterprétation ) : Lorsque nous avons gjourné
la séence hier aprés-midi, nous en étions arrivés & l'étude du paragraphe
6 du fabport de la sous-Commission, document A/Cl/l?l.

Il y a deux v;riantes pour ce paragraphe, le 6 A et le 6 B, qui
peuvent s 'expliquer d'elles-mfmes.

Cependant, le rapport Ae le, sous-Commission indiquo que la majorité
des membres de cette sous-Comﬁission esﬁ en faveur de la suppression du
paragraphe 6 et estime qu'il ne cupvient'pas de comprendre cefti question .
particuliére déns le mandat de le éommission d'enqu@te.

Quelqu'un désire-t-il présenter des observations sur ces variantes \*

ou sur la suppression du paragraphe 6 du rapport ?
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M. SANTA CRUZ (Chili) (interprétation) : Dond mon pays,
l'Eglisé est séparée de l;Etat'depuis un certain némbre d'enndes,
Mois le Gouvernement actuél'cnmprend des personnglités qui ont fait,
de la liberté de penser, leur bannidre politique, Le Goqyerneﬁent du
Chili se rend fort bien compte que dés millions et des miilions do
peréonnes, dans le monde, peuvent avoir des intdrits religicux &
sauvegarder, intéréts qui se trouveﬁt, par’exomple, en Palestine.
I1 témoigné, en méme temps, du méme respcct scrupuleux envérs les
sentiments de la mqjorité catholique de sa populatinn, Pour cette
recison, 11 m'a donné pour instructisns de déclarer ici que, dans le
rmandat & impartir A ld Commissinﬁ spéciale, 11 conviendrait d'incor-
porer un; suggestien visant le respoct que l'on doit avoir prur leos
intérSts.religieux. Il est bien entendu que éette inclusion n'aura
aucun but protique dbs 1'instant oh elle se trouve incorprrée dans
le mandat de la Cémmission d'enguSte, Je crois cependant, qu'une
ellusion explicite aux fivers, intérBts roligieux et aux diverses fois
en Polestine, serait désiradle et satisferait une gronde partie de la

population dw monde. Aussi, Je vnoterai en faveur du paragrephe 6,

M. de LEVALLE (Pérou) (iﬁtorprétation) ¢ I1 n'est pcut-Stre
pes nécessaire d'insister sur lcg valeurs,religieuscs opposdcs aux
valeurs politiques ct éconemiques. Neus avons cxeminé ces dernitres
au cours de ce débat, Il n'est pas hécessaire d'insister non plus
sur la trds grande importaﬁce que consfitue, pour la chrétientd et
pour d'autres communéutés religieusos, le librs accts aux Licux Scints,
C'est, pourquoi, étant dormd 1'intdrat milldnaire de la question, cctte

possidilité a été incluse A l'article 4 du mondat établi en 1922,
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Par cette clause, une Commission spéclalc devait 8tre constitudc
pour sauvegarder les Lieux Saints. Elle n'a Jamais été:constitude,
. . . \
alors gue l'article 28 du mandat spécifiait qu'il fallait garantir

le libre excrcice de la feil et l'eccbs aux Lieux Saints.
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Ceci est de nature & monitrer la significétion de l'aspect religieux
de. cette question palestinienne. Pour un pays de tradition catholiqus,
comme le Pérou, il est parfaifement légitime de considérer que l'omission
de la reconmandat%on contenue dans le paragraphe 6 pourrait provoguer un
malentendu; et.cela malgré que le paragraphe‘e des instructions soit déja
suffisamment étendu et‘comprenne la faculté, pour la Commission, d'examine
tous aspects pertinents du probléme palestinien.

Corme celle du Chili, la délégation du Pérou votera en faveur du
paragraphe 6.

M. ROMULO -( Philippines ) ( interprétation ) : Ma délégation

-

8e prononce en faveur du paragraphe en cours d'examen, non qu'elle veuille
introduire dans cette question un aspect religleux quelcongue, mais parce
qulelle estime que l'affaire de Palestine comporte certainement des inci-
dences d'ordre religieux.

En réalité, le Mandat se référait aux trois gfpupes religieux en
des'termes pfesque identiques & ceux du paragraphe 6, leHuel a €té propos¢
tout d'abord par la délégation du Salvador.lLa délégation des Philippines
a conseryé ce paragraphe, sous une forme abrégée, dans son propre projet,
estimant que la Commission spéciale d'enquéte devrait tenir compte de ce
que la Palestine - ou certaines parties de ce ﬁays - contient les sanctuai
res 4'une réligion qui n'est ni le juda¥eme ou 1l'islamisme.

A

L'inc}usion du paragraphe n'altérerait le mandat d'aucune maniére.
Nous sormes persuadés que les Arabes, aussi bien que los Juifs, n'éXéve-
ront nulle objection; telle fut déJa leur attitude au sein de notre
sous-Commission, Par cénséqﬁent, 8l Juifs et Arabes ne manifestent pas

d'opposition, Je pensé que les membres chrétiens des Nations Unies de-

vraient inclure un tel paragraphe.
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M. CARLOS MUNIZ ( Brésil ) ( interprétetion ) : Ia délégation
brésilienne est favorable & la rention des intérdts religieux.Traitant de 1
Palestine,jnous ne pouvons absolument pas ignorer les valeurs religieuses,
ce pays étqnt la source mfme de cen valeurs.

Ce que nous‘qualifions de civilisation est le résultat d'un nélange
‘de trois éléments qui ont trouvé naissance dans les pays méditerranéens :
la Gréce a apporté sa contribution; l'ﬁéypte 8 falt apport de sa science
et de sa technique; la Palestine a donné les valeurslréiigieﬁSes.
| : .
Au moment ol les Nationa Unies, pour la premiere fois, sont assemblées

pour trouver une soluticn.a la question de Palestine, i1l semble particu-

liérement indiqué qu'un aspect essentizl de ce territoire ne soit pas mécon

t
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M. HCDGSON (Australie) (interbrétation): Vous vous sou-
viendrez sans doute M nsieur le President, que la délégation aus-
tralienne,, au cours de lia discussion devent le Bureau, s'est pronon-
cée cortrd ce paragraphe.

A notre avig, l'intention de cette Commission et je pense aus-
" 8i celle de. la Commission spéciale d'enqubte , sera de garder constam-
ment présénts & l'esprit lés intérSts de la population de Palestine.

Nous avons entendu dire ce matin, a4 trés guste titre que la
Commission d'eﬁqu@te ne pourra pss ignorer les intéréts religieux.
Ceci est absolument exact. Flle ne pourra pas oublier ces inter8ts

' ]

plus que les intér8ts politiques, soziaux ou .conomiques..

‘ Devant la scus-commission €e redaction l'examen de ce para-
graphe parti.ulier a demendé plus de temps et fait naftre plus de
distussions que l'ensemble du projet de mandat. Ici encore il va
tres probablement donner naissance & e nombrouscs discucsions  qus
poufront ieut-gtre 8e prolonger sans nous conduite & un rd¢sultat
utile. 4 notre avig, une telle discussioﬂ est absolument sans néces-
sité. Le mandat imparti & la Commission spéciale dfenqu@te est a la
fois €tendu et élastique. Un tel paragraphe n'est pas né.essaire,
car 1l est évident jque les Membres de la Commission spéciale d'en-
quéte auront & tenir compte des intéréts religieux. Une telle adjonc-
tion n'ajoute rien & notre textd,

N

Aussi proposons-noug que la Commission vote aujourdthui de la
méme fagon qﬁ'hier.quand 11 sg'agissait du parééraphe 5. Je ne suggtre
cependant pas que le resultat du vote soit identique. Je propose que
les deux varicntes 6 a et 6 b soient éliminées de la définition du

randat de la Bremitre Commission . Je donne & cette proposition la

forme d'une moticn

M. de BOISANGER (France) : La dclégation frangaise a fait

connaftre devant le sous-comité qu'elle se pronongait en faveur du

!
maintien, dans les instructions7dbnncr &4 la Commission d'enquéte



RP/SR - 17/20 - A/C.1/P.V. 56
13 May 1047
French

d'une référence aux intéréts rellgieux en Palestine de trcis des plus
grandes religions du monde Elle maintient absolument ce point de vue.
I1 ne nous paraft ras possible de supprimer dans les instruct;cns a |
denner & la Commission toute allusion aux intéréts religieux.

La délégation frangaise a toujours &t d'a;is gue les instruce-
tions & doﬁner a ;a Commission devaient 8tre aussi limitdes que possi-
ble. Un défégué, - celul de 1'Inde, Je crcis - -nous a dit au ddbut de
cette disc@ssion que le motyde Palestine lul paraissait suffisant. Il
nous aurait:égélemént guffi,-mais dss lors que les inst;ﬁctiéns ont
pris un ceriaih développement, la d€légation frangaise estime gu'une

allusion aux intéréts religieux y est ebsolument nécessaire,

M. MUNOZ (Aréentine) (interprétation) : Je dééire, Meonsieur

’

- le Présidenp, insister en faveur de 1'incorporation dans le texte du
p&ragrapﬁé 6. ' /
Indépendemment des raisons dcnnues par le délégud du Chili et

celui de la République des Philippines, nous croyons que l'exclusion
de ce paragraphe, sous l'uns gquelconque des formes suggerees dans le
document 171, soit la variante‘6 8, soit la variante 6 b, pourrait
dormer & l’épinion publiyue mondiale une fausse impression. Nous ne
voulons pas‘que 1'npinion publique mondlals puisse croire que nous ne
faisons pas ces des intéréts religleux des populations de la Palegtine
ou gue nous voulons les exclure de nos prénccdpations, qu'il stagisse
des 1n£ér§t§ religieux du Christianisme, de ceux du Juada¥sme ou de
coux de 1'Isiem,

‘D'autré rart, nous sommes favorables & la formule adoptée par
le paragraphe 6 a, c'est-é-diré : ¥y cempris les 1ntér6ts‘religieux
de tous les kabitants de la Palestine. Nous cfoyons en effet que la
Cormission devra se souvenir constamment qu'il.s'agit des intéréts

des habitantg de la Palestine pris dans leur ensemble.
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M. AUSTIN (Etats-Unis) (Intérbrétation) : I délégation des

—~

Etats-Unis estime que les intérdts spirituels dont il est question au

Paragraphe 6-B sont un élément positif de souci dans la comstience de
' ) R b . . .

1'humanité et qu'en conséquence, 115 devraient Stre exprimés dans le

mandat imparti & la Commission. La délégation des Etats-Unis soutien-

dra donc la rédection de ce paraéraphe;

M. MARTINEZ (Nicaragua) (Interprétation) : Je voudrais, au
nom de ma dé€légation, appuyer les observations présentées par les dé-
1égués du Pérou, du Chili, de la France, des Philippines et de 1'Ar-
gentine et; en particulier, souligner que nous devrions, & mon avis,
envisager la‘'posaibilité dlincorporer dans notre mandat le paragraphe

6-B appu&é par la délégation des Etats-Unis.,

M. FABRIGAT (Uruguay) (Interprétation) : Ce paragraphe, &
mon avis, n'est pas nécessaire et Je ne DPense pas qu'lil convienne de
l'iﬁcorporer dans le‘texte de la résolution que nous allons approuver,
pour la raison que, des le début de nbs‘débats, non seulement je me
suils opposé & toute limitatioﬂ a épportor dux fonctions et au mandat
& impartir A la Cormission spéciale d'enquéte, mais encore et surtout
Parce que de ;'espri% et du texte que nous‘prébarons'se dégagera, Je
pénse, un respect.suffisﬁnt de toutes les 1i§ertés'des Populations de
la Pelestine dans lesquelles, sans aucun doute, sont incluses celles
qui intéressont les intéréts et les droits religieux.

En‘outfe, cette scus~-comission a Présenté une classification
spéciale et ii y a eu des divergences d'opinion quant & l'inclusion
de ce paragrephe. Il est, & mon avis, possible qu'il y ait trols fois
essontielles en Palestine : 1'Islam, le JudaYsmc et le Catholicisme,
mgmc si les autres fols sont dérivées de ces fois Principales. Je ne

Pense pas que la Commission d'enquéte doive faire de diffé;ence entre

ceux qui ont une foi, quelle qu'elle soit, et ceux qui n'en ont pas.
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Un des soucis primordiaux de le Commission d'enquéte doit 8tre,
semble-t-il, la liberté de conscience. Cependant, si, d'une fagon ou
d'une autre, on précise qu'il ne conviendrait pas dtenvisager a4 n'in-
porte mzmw_absmnd les demW&am et les intéréts religieux et le droit
bocw.owmopb Wm conserver sa propre foi, Je voterai évidemment pour
1'inclusion de ce paragraphe.'Mais étant donné que omm principes n'ont
Jemais été discutés, Je considére que cette incorporation est super-
flue, en raison de Hw suite du texte et n'est pas nécessaire, étant
donné qu'on a fait @Hmom@mﬁsmﬁm une allusion sur ce point,

En conséquence, la résolution, & mon avis, ne pPerdrait rien de
sa portée si boﬁm_mwwspbwobm ce paragraphe 6-B. La mw@mépob resterait
dans son état actuel, sans aucun changement.

Ia omgswmmuou~ en aucune mesure, Wm peut et ne wo¢HHm renier des
droits religieux, mais étant donné que nous faisons ici état d'inté-

A

réts et de droits religleux, Je Pense que nous devrions également
citer dtautres formes de @Howwm et @gwsdmwmdm qui ne seraient pas
religiewx, ainsi qu'en fait état le Paragraphe 3. Le paragraphe 6 en
effet ne W@w& allusion qu'a cet intéret wmwwwonwwow et ne parle pas
dtautres intéréts spécifiques, .
J'appuierai donc la motion d'élimination qui a été déposés, étant

donné qu'd mon avis l'esprit mfme de ce paragrephe figure déJ4 dans

cette résclution.
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M; GﬁOMfKO (quon seQiéfique)(inter;;eﬁetiqp) ; Nous avons
examiné cette question au sein de la sous-cemmission.;Une ma jorité
s'est dééagée bour conclure qu'il n'était pas nécessaire de faire figurer
ce paraéraphe dans le documenﬁ que nous sommes en'tréin @e.préparer.
| Nous avons abouti & cette conclusion, non pas que nous considé-
rions que les intérsts religieux ccume tels ne méritent. pas l'attentlon
de la Commission d'en;uete (treés certainement ils valent la peine d!'€tre
Pris en eoneidération), mais parce que le fait de mentionner ces in té-
réts epécifiquement, dans un documen; aussi court gue‘ce;ui actuelle~
ﬁent'en cours de préparation ( et cela en tant qu'instruetions & donner
& la Commission spéciale d'enquste) constitue un détail qui n'est pas
absolument indispeneeble. Il 1l'est d'autaﬁt moins que certaines délé-
gatiens he veulent pas voir figurer dans ce document le mot "indépendance"
Par consequent nul besoin de mettre en avant les intéréts religleux
dans le probléme palestinien. ’

Je me répete ; il y aurait 13 un détail inutile, non pas parce que
les intéréts religieux en Paleetine ne méritent pas toute notre atten-
tion, ou plut3t toute l'attention de 1la Commission d'enquéte (1'on
est bien_forcé d'en tenir compte), mais bour la simple et bonﬁe raison
que, dans ce document, nous ne barlons pas en détail d'autres intéréts
extrémement importants interets éconocmigues, intéréts politiques,

statut de lz femme etcss Si nous mettons en relief les intéréts reli-

.gleux, il ¥ aurait 1a quelque chose qui ne seralt pas tout & fait

compréhensible. 51 1'on énumére les 1nterets importants, il faudrait
le faire également pour d'autres qui sont au mpins aussi importants
que ceux-ci, B |
C'est pourquoi je considére que, vraiment, il n'y a aucune nécegsi-
té & inclure ce point dans le document dont nous scrmes en train de

discuter.-J'ai beaucoup de doutes quant & l'opportunité d'une telle
" insertion.
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M. PALLA (Bolivie) (Interprétation) : Je me rends parfaitement

. (Y ' N 3 -

.

compte que Je vais mai.ntenant vous présenter des pensées identiques a

celles queé vous avez entendues de la vouche des ddldgués qui ont appuyé

1'4idée de 1l'inclusion dans le document dont il stegit,du paragraphe rela-

tif aux interets religieux. -

le délégation de Bolivie avpuie, elle sussi, 1tinsertion de cs para-

.

graphe dqns le texte en ‘diseussion ., et cela pour des raisons que Je
vais Tous exposer tres briévement.

L‘Oréanisation des Nations Unies est sensée Btre - et elle ltest
en falt l‘essenﬂe néme de la demcocratie, de 1llesprit democrathuc.
En conséquence, nous, délégués des Nations Unics, ne parlons pas seule-
ment au ncm de nos Gguvernements reépectifs.mais également, et avent
tout, su nom des populations que nous.représentons, clest-a-dire au
nom des habitants de nos peys. ) |
. ' En Bolivie la population gst gatholique. En conséquence, Jlexprime
en ce moﬁent le sentimbnt,catholi@ue, de mon pays - Sentiment quil se

prononce en faveur de 1'insertion de 1l'amendemente- .

Je le répdte encore une fois ¢ la question que nous étudions en
plonge

ce moment est une question de principe, mals ells / ses racines les plus

profondes dans ce -qui constitue les fondcments memes de 1'Organisation
des Nations Uniose '
Je dormeral une dernidre reison t 1'intérSt spirituel est, aujourd!

hui, celui qui, en vérits, requicrt notre attontion la plus approfondie.

Le grand problémc avquel le monde doit apporter une sclution prbVoqaé'.

la confﬂsion spirituelle. En mon nom propre, et aussl gntant que d€légué

Je dis que tout mmendcment, toute proposition de nature 8 favoriser
248 forges spirituclles devrait Btre tenue pour . bleannue. Clest la
raison pour 1Qquclle la délégation de Bolivie se prononce pour 1l'insertt

du par’mgraphQ 6 b dens le texte qul ve Btro mwis aux voix.

A

‘f‘\\.
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M+  FIDERKIEWICZ (Pologne) (Interprét&tion) $ Ia délégation
polonalse n'a aucune objJection & présenter & 1fencontre du paragraphe 6
en tant que tel. Cependant, nous croyons, réellement, que la tencur de

notre emendement au paragraphe 6 est plué' claire s et plus appropride

.

- en l'occurrence.
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Ltarticle 6 du Repport de la sous-commiésipn fait état des inté-
réts deé'popﬁlations, quelles qu'elles soient, de la Paléstine. En
reVancheitl’amsndomeht polonais parle de "l'examen des droits du peuple
arabe et du peuple Juif en Paléstinéha‘\Ce texte est plus:clair et plus
précis. EEn conséquence, Je voudrﬁis demander aux-délégués de bien
vouloir vaer en faveur de cet amendement polonais, du fait qu'il
semble €tre mieux rédigé et plus clair que la projet soumis par la

sous-Commiasion.

' M.FERNANDEZ (Colombie)(interprétation): La délégation de'

la Colombie eét en faveur d'une formule aussi simple et auési
concrétefque possible du point de vue de la terminologie. Mais,
étant dcnné qu'il s'agit de l'une des libertés-- la liberté religieuse-
foniamenﬁales des démocraties, la délégation de Colombie pense qu'il
serait bon de la mentionner dans ce paragraphe.

En éonséquence, ma‘délégation déclare qu'elle votera, comme les
délégations du Péroﬁ, de la Républigque des Philippines, de la France,

des Etats-Unis, du Nicaragua et de la Bolivie, ce paragraphe.

!

M. ASAF ALI (Inde)(interprétation): Je parle avec une cer=-
taine hésitation de ce probleme.

Le ?aragraphe 2 que nous avons déja aiopté stipule gque "la ,
Cormission spéciale disposera des pouvoirs les plus étendus en vue
de s'assﬁrer des falts et 4de leé'enregistrer, ainsi que.d'enqﬁgter
sur tout;s.les questions et tous les problimes relatifs & la question
pa;estinienne."

A'mon avis, ce paragraphe 2 couvre chaque point qui pourrait
Stre soulevé & propos des questions spirituelles ou autres, en
Palestine, o

Si la Commission d'enquéte qui va Stre créée est pleinement

consciente de sa thhe, elle ne peut certainement pas ignorer les

1
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Zoints spéeifiquenent rientiznnés scit dans 1'anendenent polcnais,
801t dens ceclui de 1a d€ldgation de la'Réﬁublique des Philiyppines.
EtantIQOnné que l'on glest référd, & raintes roprises, ¢ 1a
livertd religieuse, pourrai=-je demender si 1eo libertsd pelitigue est
cgelenent considéree ccome l'une des 1ibertés fendamentales. Dans
'l'affirmative, Pourcuei n'est-elle e mentionnde e Dlicitement ot

N

spécifiquement dans le résolution 2 Est-ce que ceux qui propcsent

*
/

Ces amendements ddsirent GUe nous igncricns la libertd 2olitique,
. . < . ~
que nous n'ecn fossions res nmention a Jla Cirmission d'enqucte ot que
. N 2 . FERA) .
nous nlincluicns dans le proJjet que la liberts ot Yos intérets spi-

rituels ? S'il en est’ ainsi, j'ai bien peur quo ncus n'adoptions un

texte inarfiicebie.
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et
Nous sommes,en effet, un organisme séculier,/nous devons le

" rester.. Cela ne signifie nullement que nous ne soyions pas obligés

de respecter les susceptibilités et les sentiments des défenseurs
dtun culte religieux quelccngue; au contraire. Mais, en ce qui concerne

mon ‘pays, peut-8tre vous rendez -vous compte de la situation dans laquel

‘nous nous trouvons. Quetre-vingt-dix & cent millions de Musulmans

¥ vivent. Nous avons ent;e cing et six milliohs de @hrétiens. Chez
nos allids et amie d*outre-mer, en Inddnésie, il ya quélque solxante-
dix millions de Musulmens.

S1 ncus devions prendre en considération les intéréts et les
gentiments de tous ces gens, nous dirions,bien eﬁtendu, oui. Les
intéréts des Musulmans doivent également §tre'pris en considération,
mais personnellement, j'estime que nous devrions nous contenter au

paragraphe 2 et.ne Pas entrer dans les détails, sans gquoi le nombre

de ces intéréts se multipliera.
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"t

_Je"'w;duirais également essuthyines amis dé cette Commission
de 1'intérét et du respect que J'al pour tous les cultes reli-
‘ gieux qu'ils professent.,

4 '

Examinéné maintenant le probléme de la Palestine. Dans ce
. :

ﬁays,toutllieu considéré comme sacré par les‘Juifs llest également
ﬁarAles;(héétiens et par lesbdmsﬁlmans. De mﬁme,tout lieu consi-
' déré eogme'sacré\par les Ckrétiens llest par.les Musulﬁans. Par
une anoﬁalie quelque peu curieuse,ceriainaapersonnes pensent que
certains lieux seulement sont saints alors que d'autres ne le
sont pas. Or, la majorité des habitants de la falestine conside~
rent comme gsaints tous les lieux révérés aussi bien par les Ohré-
£iens que rar.leé Juifs ou les Musulmans.

Puisqu’il en est ainsi, ést-il bien.nécessaire d'en faire
état dans ie texte ? Pour ma part, 1l me serait extrémement dif-
ficile de voter ce paragréphe étant donné que J'al voté contre au

]

sein de la sous-commission. Je m'abstiendrai donc.

3

\

LE PRESIDENT (interprétation) s Il y a encore un orateur
inscrit. Lorsque la Commission l'aura entendu, J'espére qu'elle

pourra passer au vote,
|
M. THORS (Islande) (interprétation) $ La Commission
a voté hier a lé‘majorité le suppression du paragraphe 5 relabif
/

a l'indépendance de la Palestine. Je ne crois pas que,par ce vote,

t

aucun délégué ait voulu manifester qu'il solt désintéressé de 1'in-
dépendance de la Palestine. J'imagine, au contraire, que chacun

a voté ainsi parce qu'il est évident que la question de 1'indé-

pendance de la Palestine sera inévitablement un des points princi-
\

paux qui devront 8tre étudiés et résolus par la Commission d'enquéte,
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Etant donné notre attithde ¢ Ihfer, nous risquerions de pro-
voquer des malentendus en donnant puur mandat & lq, Cormission
spéciale d'étudier en particulisr les intérSts rei&éieux de 1l'islem,
du juda¥Ysme et du christianisme en Palestine; A mon avis, la déci~
sion prise hier ﬁar la ma jorité de la Ccmmission repose sur l'idée

gue la Ccmmission d'enquéte doit avoir un mandat aussi vaste que

3

’ possible.

En conséquence, Je voteral en faveur de la proposition de
la délégation australisnne tendant & suppfimer également le para-
graphe 6. En agissant ainsi, Je considére que nous nous confor=-
merions & notre décision d'hiér. Toute autre attitude pourrait
provoguer des malentendus. Il est évident que la Commission d'ene
qu@te devra étudier avec le plus grand é;in et le plﬁs grandzespect

les intéréts religieux des différentes pafties en Eause.

+ LE PRESIDENT (interprétation) : Nous sommes salsis de
guatre propcéitions.: La proposition principale est le paragraphe
6 A; l'amendement qui s'en répproéhe le plus est celui de la délé-
gation polqnaise'qui tend & substituer'les peuples arabé'et,Juif"
& "tous les habitants de la Palestine". Nous avons ensuite le
paragraphe 6 B qui concerne uniquement les intérets religieux.
Enfin, la proposition la plus éloignée du texte original est celle
de la délégation australienne; elle consiste & supprimer ce prara=-
grapt.e dans sa totalité,

Il est clair que nous devrons voter tout d'abord sur la propo-

sition australienne tendant & la suppression de ce paragraphes

(I1.est procédé au vote par éppel nominal)
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Les délégations suivantes :

Ont yoté pour # Australie, RSS de Biélorussie, Chine, Tchéco-
slovaquie, Danemark, Ethiopie, Islande, Irak, Liban, Nouvelle- ¢
[
Zélande, Norvégé, Arabie saoudite, Siam, Suéde, Syris, RSS

d'Ukraine, Afrique du Sud, Uruguay, Yougoslayie.

Ontvoté contre 3 Argentine, Belgique, Bolivie, Brésil, Chili,

Colombie,?Costa Rica, Cuba, République Dominicaine, Equateur,
Salvador, France, Gréce, Honduras, Irany; Luxembourg, Pays-Bas,

Nicaragua, Panama, Paraguay, Pérou, République des Philippines,

Royaume~Uni, Etats-Unis, Venezuela.

‘ (1a proposition australienns est rejetée par 25 voix

contre 194 Il y a eu 7 abstenticns. Quatre délégations étaient

absentes. ).

"‘"
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M. SANTA-CRUZ (Chili) (interprétation) : La délégation du

Chili est dans la méme situation gue la délégation belgs.

IE PRESTSENT (i£terprétation) t Je vais maintenant mettre
aux veix le paragraphe 7 du rapport de la sous-ccommission qui est
ainsi congu

"La Commissicn spéclale préparcra-un rapport &4 1'Assemblée

générale et scumettra-les propositions gu'ells cconsidérera

appreprides a la soluticn du probléme palestinien. "

Pes amendements & ce paragraphe cnt été soumis par la déliéga-
tion de 1'Union soviétique et par la délégation de 1'Inde; ces amen-
dements ont pour but d'ajouter les mots suivants : "eee €n y Jeignant

une Eopcsition relative™..,.e...

M. ASHF ALT (Inde) (interprétation) : Je demande la parcle

pour une motion 4'ordrse.

'

LE PRESIDENT ’interprétation) : Vous me permsttrez de ter-
miner la lecture du texte :
"En y Jeignant uns proposition relative.é la guestion

d'établir sans délal 1'Etat indépendant de Palestine",

La parole est au dé1égué de 1'Inde pour une motion d'ordre.

M. ASAF ALI(Inde) (interprétation) : Monsieur le Président -
Je crains que vous ne pulssiez pas lasisser en suspens le paragraphs
6 a, Il est possible , ccome l'a expligqué le Aélégué de la Belgique,
que des ddlégations alent vcté contre le paragraphe 6y parce yulelles
vouleient votér pour le paragraphe 6 a. Il gerait doné raiscnnable

de procéder au vote mur le paragraphe 6 &y
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IE PRESIDENT (interprétation) ! Jtattire 1ltattention du
dé1égué de‘l’inde sur le fait suivant ¢ 1lg voté éﬁ faveur du paregraphe
6 b aété pris & 1'absolue ma'jorité des membres présents et votants;
le total des abstentidns et dég votes négatifs n'atteint pas le ncmbre
de votes en faveur du;texte§ par conséquent, en déhors de toute autre

considération, il ne me semble pas nécessaire de gaspiller le temps .

|

e la Cormission en prenant un vote sur le peragraphe 6 a.
' / .
Mo ASAF ALI(Inde) (interprétation) : J¢ ne demande pas
de discussion, Monsieur le Président. Je souligne seuleg?nt le fait
que , @epuié gue le vote a été pris, certains membres sop; entrés dans
la salle, ﬁgr exemple, le déléguéldu Guatémala, D'autre part, certains
nembres qu& ont voté ccntré le paragraéhe 6 b voperaient peut~6tre'en

faveur du paragraphe 6 a; c'est pourgici Je crois qu'il conviendrait

de prendre‘un vote sur lebparagraphe 6 a.

IR PRESIBENT (interprétation) : Je crains qu'il ne me fallle
décider que le paragraphe 6 b vient d'8tre accepté comme Stant celui
qu'il convient d'insérer dans notre rapport et que la discussion st le

vote sur cette partie du rappert sont maintenant clos.
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S'il\?’y a'pas'd'cbjécticn, n.us pedscr.ng eu porsgrephe 7 4ont
J'ai donhé lecture ainsi Qué de l'omenderent & ce'papagrapth Nous
scmmes égaléﬁeﬁt saisis d'un amendement soumis per la délligati.n de
la Polcgne. Il s'cgit d'aJcuter au éeptiémé paragro-he :"En y J i-
gnant unc proncsiti-n relative éfla cféati<n per 1'Orgeniscticn des
Niti.ns Unies do 1'Etat indépendant et démccratique de Polcstine”.

Le ddlégué de le Pcl.gne no c:ﬁsidéretb-il pes que cc p.int
est couvert per 1'enenderment des déldgeticns de 1'Unicn scvidtique

et ¢c 1'Inde ?

M. FIEDERKIEWICZ (Polhéne) (interpritation) : Jo suis do

cet avis. .

LE PRESILENT (interpréteticn) : La Commissicn n'est @ .nc

rlus scisie que d'un seul emcndement ,
/

M, GROMYKO (URSS) (interpritaticn) : L'crmendement » 1 -
ncislpaurra peut-Stre Ctre nis cux veix epres les résultots du vete
sur l'éﬁéndcment dos Adlégetiins de 1'Unicn scvidtique ct de 1'Inde;
méié i1 est c¢ne re'tr‘p‘t?t prur dire qu'il ne nout pas Stre mis cux
veix porce qu'il ost ciuvert por le prcmiof amgndcmont. Nous verr.ns
seulement apris le veto du “remicr cricndement si nous p uf«ns nettre
oux ve ix ¢u non 1'cmendement vlrnais. Tollo cst, me scrble-t-il,la

situeti n.

LE PRESIDENT (intcrprétaticn) : Je ne désirc pes insister

roupres du Aélégué de la Pelogne nrur qu'il rotirce son emendenent nois

by “ Ea) e ’
& premiore vue, il me' serbleit ctre le ricme que 1l'amendencnt les dd-

.légeticns de 1'Union sovictique ¢t de 1'Ince.

Il existe t.utcfiis une diffdronce entre ces deux criendicrnentis
qui reut Stre unc Aifflrence de find. Il est dit dans 1'crendonient

s.vidtique 3 "e.. la quosticn d'éteblir sens ddlei 1'Etat dérrcroti-
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que indénendent de Palestinc”,. et 1l'omendement polinais ne falt que se
référer:'"é le crdaticn par 1l'Orgenisation des Nativns Unies de 1'Etat
inaépenﬁant ot démocratique de Polestine". Les mntd "sons ddlei” nvy

scnt pas menticnnde . .

Ncus pcuvens denc, si le déligud de la Polugne le désirc, réexc-
/
miner cette question et mettre scn emendement aux voix.

.

M. FIEDERKTEWICZ (Pologne) (intcrprétati.n) i J'estime
vroiment que 1'cmendenent des déligaticnsde 1'Unicn scvictique et de
1'Inde différe du mion ot Jé demenderal que l'en vote d'ebord sur

_ce premier amcndement. S'i1 est adcptd, Je retirerai mun amendement.

1E PRESIDENT (interprdtetion) : N.ous allcns suivre cette
prccédure et mettre d'obcrd cux voix 1'emendemont des ddéldégatinna de

1'Unirn scvidtique et dc 1'Ince puis, s'il est rejeté, 1'emendement

p-lenais, et ensuite la propusitiln srincipalc.

Lvez-vous des <bjecti.ns & préscnter ?

M. 2SiF ALT (Ince) (interprétaticn) : Je tiens aine

v

1e. Commissirn. Smivent lc deuxidme rorogrephe, nous lui ovons ¢ nfié

N, -
wno tache extremermcnt voste ot, en cdoptent le poragrophe 6.b., nous
’ ~ . .
1'avons chergée de certoines taches do détailse.

Si les intérSts spirituels qui aépendont do la Pelestine doivent

Stre orécisés, Je ncAvwis vraiment aucune fﬁis.n p.ur que les intérats
p(litié;és de ée rnlheureux pays nu snient pas dgeleront exprindse
C'est prur cett§ roison quo cet amendenment ne pcra@t rha:lu-
rent ;éscntiel. Sin n, le munde entier aura une vue c.mplotement aor-
tinle de le questiun et, & ses yeux, nrus d nnerons pbut-Gtro 1t'imress

. - ~
sicn &'8tre un orgarisme discriminat: ire. Le mcnde cr. ira peut-etre

ndme que nous ne ddsircns pas’l'inddpendance de la Pelestinc.



CG/sA - 61 - Afc1/P.V. 56
13 May 1947
French
Si telle est l'intention de la Commission, cet amendement
devrait évidemment etre éliminé. Mais si vous croyez qu'i un

moment cu & un autre l'indépendence de la Palestine devra etre

reconnue var les Nations Unies, cet amendement devient absolument

necessaire.

'LE PRESIDENT (interprstation) : Nous allons mettre
aux voix 1l'amendement présenté par les délégations de 1'Union
Soviétique et de 1'Inde, Il s'aglt d'ajouter au paregrephe T
du rapport ies mots sulvantg @ |

"én y joipnent une proposition relative & la question

d'éteblir sens delai 1'Etat démocratique inddpendant de Palestine'

M. GALAGAN (Ukraine) {interprétation) : Le djlégetion
de 1'Ukraine estime nécessaire d'inclure dans la résolution
définissant les pouvoirs de la Commissinn d;enqugte une mention
de l'indépendance de 1l'Etat dimocratique de la Palestine. C'est
pourquoi, 1l'adoption de l'smendement sur lequel nous allons

voter nous semble trés désirable.

I1 est procéds au vote par appel nominel.

Be sont prononcés en faveur de l'amendement les déléuations

suivantes :

Afghenistan N | Liban

Russie blanche ' Pologne
Tchécoslovaéuie Arsbie Saoudite
Egypte ‘ Syrie

Inde Turquie [
Iran o Ukraine

Irak Union Soviétique

Yougeslavie.
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H

Se sont prononcées contre,les dslégations sulventes :

Austrelie .Luxembourg
[Beigique | Pays-Bas
Bélivie X | Nouvelle-Zclende
Brésil Nicaragua

Chili Norvege

’ Costa-Rica Peanams.

Danemark . Pareguay
Equateur . Perou .
El Salvador . . Sudde

France - , Afrique du Sud
Grece Royaume-Unil
Honduras Etats-Unis
Islande ' Uruguey

Se¢ - sont abstenues @

Argentine . Etbiopie
, Canada,. | Guatemala

Chine . Mexique

Colombie . République des Philippines
Owba ' Siam

République Dominiceaine ' Véndzuéla

. Abgentes :

Halti ' . . Libéria.

i L'emendement est rejeté par 26 voix contre 15 et\12

abstentions,
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LE PRESTIDENT (interpretation) Nous allons maintenant
metitre aux voix l’émendement polonais. Il di;fere de - l’an;ndament
presen;u par los dz legatlons de 1'Union Sovibtique et de 1'Inde
car il . nmet les mots "sans délai et propose simplement

d'ajcuter la mention de 1l'ctablissemsnt par 1'0Organisation

des Naticns Unies de 1'Etat indd¢pendant de Pelestine.

[ d
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"La‘Commission spécialc fera unlrapport % 1'Assemblée générele,
pour sa procha*ne session, et soumettra les propositions adéjuates
en vue de la selutien du problime palestinien. Elle y Joindre une
pnoposition relative h la création, per 1'Orgonisation des Nations

Unies, d¢ 1'Etat inddpendant et démocratique de Palestinc,

.~ M. GROMYKO (URSS) (interprétation) : Je voudrais demander
au rcprésentant de la Pologne de donner lo signification de 1'cxprossion

LN

"par los Nations Unics". Ce n'cst pas trds clair, % mon scns.

LE PfESIDENT (interprétation) : Lo délégué de la Plogne

vout-11 bicen nous donner cette cxplication 2.

M. FiDERKIEWICZ (Pnlogne) (interprétation) : Les Nations
Unics dc&raiont s'offo?cep de trouver une sclution permettent de
créer 1'Etat indépendant de Palestinc, Nous nc pouvens pas‘ . décider
maintenant, mime apres unc discussion dc deux scmaines, de la forme
dc gouverncment h donner 5 la Palestine, gquelle sera la base dc ce
Gouverncment, qui devra y contribuer, ct guel scra lc choix & foire
en cc qui'concerno les Juifs et les Arabes,

Nous estimens éu'il cst du ressort dos Notions Unics, dans une
certaine mesure, d.'assurer 15 sauvegarde de cc pays. Puis, aprés un
certaln temps, de déterminer s'il pcut sc géuverner lui-mfme et de
quclle fagnn un Etat indépendant et démowratique pourfait gtre créé,
afin que les intéréts des Arobes et des Juifs solent conjoints. Ou
bien encore, on peurrait cnvisager, & une date ultérieurc, de diviser
le pays en deux. Il appértient, Je. le réptte, h 1l'Orgonisation des
Notions Unics de trouver la meilleure solution le plus rapidecment
possible, on un, dcux, peut-gtre trois ans, Nous ne pouvons cn décider

d'abord
maintenant, il nous faut du temps, Nous devons assureq/la protcction



o
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de cot Etpt, cnsuite, il pourra se gouverner en tant gue poys indlpon-

dant, sans aucun mendat,

M. ROMULO (Philippines) (interprétation) : Le adldantion
des Philippinbs a voté, au sein dc la sous-commission, pour l'inclusion
d'un paragraphc rclatif X l‘indépondupcc,"sans la metion d'unc époque
déterminéc. C'est pourjuci i ééldgation votera on faveur de la
proposition pnlonaisc car, & nmtre avlis, 1'Orgonisation dcs Notions
Unics nc pcut pas ignorcr cc problime du-l'indépendancc, surtout
sl cllec doit prév?ir la création d'un Etat indépendant dé P lcstine,
en respcctant los‘intérets des partios ¢n causc, cinsi gu'il est
précigé ) l'amepdomzntpolonais,

M, ASAF ALI (Inde) (intorprétation).: J'al lo regret dc

+

_dire gque los arguments donnds par le daéléaud de 1a Pologne no sont

pos les miéns. Pap conséquent, si Jo votc ¢n faveur de cctte proposi-
tion, cc n'cst pas pour les raisons qu'il o invoquées, Je désirc
seulement que ;’Etat indépendant et démocratique de P.lestine soit

mentianné dans le mandot.
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( Te scrutinpat appsl ridminal anquel 1l est 'procéds sur l'a-  —

mendement présenté par la délégation de'Pologne donne les résultats sul-

(4

vants, : )

y [ .t - ¢
Lo [

Se sont,proﬁbncés en faveur de l'amendement ¢
T2 : . B R .

Bielorussip, Tphé9oslqvaqqie, Salvador, Inde, Iran, Fhilippines,

o

Pologne, Siam, Ukraine, Yougoslavie.

Se sont prononcés contre 1'émendement 1
Australie, "B‘elgique‘, Bolivie, Cilili, Costa Rica, Danemark, Equa'
teur, France, Gréce, Honduras, Islande, Luxembourg, Pays-Bas, Nouvelle-
Zélande, Nicaragua, Norvége, Paﬁama,‘Paraguay, Péréu, Sudde, Union de 1'A.

frique du Sud, Royaume-Uni, Etats-Unis, Uruguey,

t

Abetentions '¢

>

Afghenistan, Argentine, Csnada, Chine, Colomble, Cuba, Répudblig:
Dominicaiﬁe, Egypte, Ethjopie,'Guatemal;, Irak, Liﬁan, Mexique, Arabie ‘
séoudite, ‘Syrie, Turgquie, Union soviétique, Venezuela.

Absents )

_\Ha?ti, Liberia.

;( I'amendement est rejeté var. 10 voix contre 25; 18 a?stentions_
et 2 abaeﬁces Staut enregistrées ), y

| ‘ ~ .

LE PRESIDENT ( ;nterprétation ) ¢ Je meté aux voix, pour inclus
dans le rapport, le paragraphe soumis par le sc#s-Commission, Qans amende-
ment @, ’ ; i

"‘LajCommission spéciale préparera un rapport & l'intention de 1'As- 4
»

semblée générale et soumettra les propositions qu'elle considérera appros

prides & la solution du probléme palestinien ",
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Je ne pense pas que ce texte donne lieu' & controverse et nous pour-

rions, & mon avis, nous contenter d'un vote & main levée.

( Le vote & main levée guquel 11 est procédé sur le paragraphe

. ' e 'y .
soumis par la sous-Commission donne les résultets ci-apreés @)

J
en faveur du paragraphe : 4k voix,

\
contre ¢ 7 voix,

LE PRESIDENT . ( interprétation ) : Le paragraphe 7 assra donc
Inclus dans le repvort de la premidre Commission.

Nous passons au dernier parcgraphe du repport de la sous-Commission
-

" Le rapport de la Commiss'on spéciale sera communiqué au Secrétaire

général si possible pour le 15 aofit 1947, au plus tard le premier septem-
bre 1947, de telle sorte qu'il puisse &tre distribué aux Etats Membres de
1'0rganisation des Nafions Unies & temps pour que ces derniers 1'examinen

lors de la seconde session ordinaire de 1'Assemblée générale ";

M. ENTEZAM ( Iran ) : Je suggere la surpression des mots " si
possible pour le 15 eofit 1947.",

Le texte dit ensu'te " au pius tard le premier septembre 1947 ", T1

AY

va sang dire que ai la date limite est le premier septembre, la Cormis-
sion aura toute faculté de préssnter son rapport, si la chose est possibl

méme avant le 15 aolit, Je ne pense pas qu'il solt nécessaire de donner

cette précision : " 8i possible pour le 15 aolit " dés lors que nous indi-

M 1"

quons ensuite " au plus tard le premier septembre ",
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M. ENTEZAN(Iran) (interprétetion): Je propose la suppres-
sion des mots : " si possible avent le 15 aoftt 1947 .", Nous disons
plus loin: " au plus terd le premier septembre,” Il va sans dire que Y
gi la dernitre date est le premier septembre. la Commission pourra
' L7

toujours présenter son rapport plus 5t et méme aveant le 15 aofit. Je

‘ ne pense pas qu'il soit nécessaire de préciser.

IE PRESIDENT (interprétation): Le gsous-Commission en
insérant 1a référence au 15 aofit pensailt indiquer que 1§ désir de
l‘Asqemblée’serait que le rapport soit transmis au Secrétaire général.
vers le 15 aofit,

Le délégu¢ de 1'Iran sugg.re 1a suppression des mots : " sl

possible avant le 15 aoltt 1947 ", Ces mots paraissent ne pas 8tre
nécessaires.
11 n'y a pas d'opposition 3 la suppression proposée? »

1

La suppression des mots " gi possible avant le 13 aoftt " est

décidle. ‘

- M, PAPANEK (Tchécoslovaquie) (interprétation)s Je propose
dens l'expression " Etat Membre " la suppression du mot " Etat ".
Ce mot ne me paraft pas héc;ssaire. Ltexpression " Membre des Nations
Unies " eat suffisante les Membres des N.tions Unies étant nécessal
rement des Etats.
IE PRESIDENT (interprétetion): Le délégué de la ‘ ‘Pchéco-
slovaguie propose la suppression du mot " Btat ". Ceci semble 8tre

wne smélioration du texte.

w

Il n'y a pas d'opposition ?

I1i en est ainsi décide,

LE PRESIDENT (interprétation):Le paragraphe 7 est ainsi
rédigé 3

" le rapport de la Commission spéciale sera communiqué . -

au Secrétaire général au plus tard le premier septembre 194, ..
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afin qu'il. puisse &tre distribué aux Membres de 1'Organisation des

Nations Unies suffisamment & temps pour que son exemen ait lieu lors
de la dguxiime session ordinaire de 1'Assemblée génirale.”
IR S :

- Je mets aux voix ce paragraphe.

(Le vote 'a lieu & main levde. Le paragravhe 7 est.adopté)

LE PRESIDENT (interprétction) : Le paragraple paraitra da
le rapport ainsi~qu'il a été lu. Son adoption & l'unanimité donne une
conclusion aux travaux de la Commission concernant le mandat de 1la
Commission spécikle d'éné;gte.

Nous abordons une question qui a déja donné lieu & un -ertazin

.nambre de débats et sur:laquelle nous devrions prendre une décision

dcs maintenant: Il s'agit-de la composition de la‘Cémmission d'en~

quéte. Celle-ci est prévue dans le premier paragraphe de la proposi-
(
tion de résolution :

.t

" Une Commission spiciale sera créée & cet effet. Elle
L]

sera.composce des reprégentants de ...." Nous avons & complé-
ter ce texte.

Je ne sais pas camment la Commission entend procéder pour
)

traiter cetLe'Question.'Je rappelle qu'elle concerne trols points

-

' différents. D'auties peuvent d'ailleuts se prcsenter. Il me scmble

7

que la meilleure facon de procéder serait de discuter lé pius bril-
vement possible sur ces trois points de fagon distincte et d'imettre
un vote sépard éur chacun 4'eux,

La premicre question qul sSe pose est celle-ci : les Membres
permanents du-Congeil de sécurité'serqgt-ils membres de!la Com-

mission d'enqubte ?

Al

-
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ILa deuxiéme question Posée par le ﬁmwmwnm de 1l'Argentine dans sa
proposition est omHHmLow : Hmm membres @m,wm Commission wwmonmwe dlen-
quéte serant-ils tirésauw sort parmi les groupes de répartition géo-
graphique ?

Hb&nwv troisiime et dermiére question : Nombre @mm Btats qui
seront recormandés ou représentés dans la Commission spéciale @.mﬁpﬁmam“

omw trois points me semblent censtituer trois questions séparées
gur Hmmpﬁmwwmm noug pourrions nous prononcer avant d'élire les membres

de la Commission d'enqudte.

M. EL KHOURY (Syrie) AHwﬁme&mﬁmdwouv : Je désire seulement
dire un mot sur un point d'ordre, Vous avez annoncé, Monsieur le Pré=-
sident, que le dernier paragraphe de la résolution était adopté a
1'unanimité par la Commission, sans annoncer le chiffre des votants.
Il y a eu, om@@b@pvww @om abstentlions mwxpzmwwmm vous n'avez pas fait
allusion. Ia déclaration d'unanimité devrait donc certainement 8tre

corrigée.

LE PRESIDENT (Interprétation) : Je mfexcuse de cette légére -

omission., J'aurais dil, en effet, annoncer que les délégués en faveur

du paragraphe 14 étaient au nombre de quarante~cing, qu'il y avai
'six ebstentions, et deux absents. La rectification sera portée au,

. procés=verbal,

M, HODGSON (Australie) (Interprétation) : Je me suis demandé,
Monsieur le Président, quel texte vous aviez sous les jeux quand vous
avez lu vos trois Propositions. Le bwmgwmw point a été, diteswevous, -de
savoir si les cing Membres Permanents du Conseil de sécurité seraient
éligibles, Il est évident qu'ils le sont., La véritable gquestion est de
déterminer si les cing Membres Permanents du Conseil de sécurité seront
d'office membres de la Commission d'enquéte, car il n'est Pas question

de les ¢lire : s'ils sont éligibles, ils seralent forcément élus.
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1E PRESIDENT! (Interprétation) : Je ne lisals aucun tcxte,
sauf quelques bréves notes que jlavais préparées. Je voulais simple=-
ment avoir l‘opinion de la Commission sur la commission future. Si

la Cormission estime que cette méthode est bonne, nous ferons poly-

copier et distribuer ces glestions.

Y M. GROMYKO (Union Soviétique) (Interprétation) ; Il fau-
drait, me semble~t-1l, que nous nous souvenions de toutes les pro=-
positions qui ont été formulées et présentées sur ce point a Jla
Commission. Il‘conviendrait de les lire & nouveau_et de rechercher
si dtautres propositions n'ont paé émergé de nos discussione,

J'ai eu déJa l'occasion d‘expfimer le'point de vue de la délé-
gation soviétique sur la composition de la Commission spéciale. d'en~
quéte. Pour concrétiser ce que j'ai déclaré au cours d'une des séances
de la Commission, Je voudrais pProposer aue la Commission d'enquéte
que nous voulons créer solt composée des pays représentés au sein
du Conseil de sécurité. Au point de vue de la représentation géogra-
phique, la composition du Conseil de éécurité est ;ertainement satisg=
. faisente et, semble-t-1l, acceptable péur tous les pays. J'al déja
fait remarduer qu'aucune objection, aucune protestation, ne g'étalt
élevée contre la composition du Consell de sécurité quant au princire
de la représentation géographique. Puisqu'il en est ainsi, la compo-
sition de la Commission spéciale d'enquéte compfenant\les pays repré-
sentés au Conseil de sécurité, ne saurait non plus rencontrer d'oppo-
sition, du moins éuant a ceg aspect.

Cl'est pourquoi la délégation soviétique estime .qu'une telle décim
sion, satisfaisante sur le fond, serait en outre équitable et pourralt,
en fin de compte, Stre acceptable pour tous, Je demande aux membres de
la Commission d'en disduter et de prendre une décision sur la proposi-

-

tion que Je viené £e formuler,



AN

MPfEU T aB6u AJC1/PoV. 56

13 Moy 1947

French

1E PRESTDENT (Intorprrta‘tion) : J’indique au dclc‘guc de 1{Union

Asoviot*qno et aux autres délégetions que nous sommes salsis, sur cette
question de la composition 4 domner & la Commission, de deux propositions,
qui nous ont été prosentees 11 ¥ a quolques Jours . 1'une emnnant de la
.‘delog tlon dns EtatséUnis (Doc. 150) et llautre de lo dologation Argentino
(Docs lh9), colle-ci est la premidre en date.

Nous avons cussi une autre proposition ¢ celle de 1'Union soviétique
(dont J'espére voir le texto distribudé bientSt) tondant & ce que la Come
missiOn:d'onqugno pour la Palestine compronne les Etats roprésentés\
mctuollemonf au Conseil de sdouritd,

., Jde crols que noué sommes saisiS'égaiomont d'une proposition de la
délégotion polonaisé dont la teneur est fournio,por le texte de sa déslsre=
. tlon; toutefois, aucun document n'a oﬁé distribude.

\ Nous‘nous trouvens donc en présence de 4 propositionso

La Cormission peut disposer de oclles-ci en notant sur chacune d'elles
& tour de roio, Ou, se prononcer sur chacune des trois questions qui on
font l'objot. Clest & la Commission qu'il appertiendra do prendre une

décision & cot dgard, J'espére qu'ontre temps e texte do la proposition

sovidtigue aura pu Stre distribud.
, .

M.‘MARTINES (Nicaregun) (Intcrprétation) ¢ Ma ddlégation décla—
re formollomont qu’cllo sc prononcecra en faveur de 1a proposition faite

par M Auqtin, Sonatour des Etats-Unis. I1 nous est suggoro dtavoir corme

r

.

ropzoson tunte a la Commise ion d'onquotc, les poys cl-gpres 3 Perou,

Uruguay, Cenadn;-Tchécoslevaquio, Iran, Pays-Bos et Suddes

M. STOLK (Vonezuela) (Interprétation) ¢ Il y a guelquecs Jours,
me délégation a domondé aux représontonts du Royaume-Uni ot des Etats-Unis
de fournir a la Commission uno trés dbréve explication relative & leur
perticipation ﬁossiblo a la Cormission d'onqugte, au cas ol l'Asscmbldée

P

LY
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générale décidercit que les Membres permsnents duv Conseil do sécurité
devrelent; .f;gurer au ncmbre des membres de cettc Commission.

Las réponses ont eu un caractére définitif. E%les ont précisé que
les’ Gouvernements en question, edkant gque Membres des‘Nations Unies,
accucilleraient volontiers uno décision de l'Asscmblée générale sur co

point -particulier, Pien qu'uno telle décision dlit ne pas cadrer avec

" . leurs points de vue porsomncls.

. Lorsque Ya délégation du Veneozueola posait cette question, e¢lle

"d@ésireit obtenir des explications sur une situation qu'il convenait
~dtéclaireir evont que le ddbat sur la composition dé ls Cormission dfen-

. quete ne se poursuivi.

’ I
Aujourdthul, elors gue nous examinons cncore une fois les opinions

qul ont ¢été exprimées relativement & la forme & cdopter pour la Commissic
d'enquéte, J'ai & vous feirve 1o ddclaration que voicl s

L'argument de base; invoqué per ies délégotions désireuscs d'exclure
de la Commission les cing Membres permenents dﬁ Conseil de sécurité,
congisteit a dire qufil était nécessaire d'assurer une imparticlité ob-
solu; owx débots et cux conclusions de cette Commission. Selon ces délé-
gations, 11 serailt quelque peu difficile dlobtonir une telle impartialité
si lca Mcmbres yermanents du Conseil de sécurité devaient faire }nrtie
de la Commission d*enquEtes

On a~en§isagé également le fait que l'un des cing Membres permanents
sernit en mBme temps Juge e#’partie dens lﬁ meme cause g1 la ruissance
mwendatadre et les quatre autres Membres permencnta étaiont oppelés a

étudisr le probldme; il o été dit qu'en raiscn de leurs intérSts écono-

-miqueg ot politiqueg 1ls ne sauraient le feoire avec toute lo' s&rémitd qui

2

convient en le circonstance.
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Il a 6té a;uési effirmé que le résultet de l'enquéte et les conclu-
sions aux?quelles. c:boutirait la Commission ouraient, & n'en pas douter,
un tres éz'md poidc; y oux yeux du mondec et méme eUX yeux do&;, Membres
de l'Assqﬁblée géndrele, s'ils provensicnt d'une Cormission d'enqubto
dans laqtiello noe f:igureraiept nl les Membres permencnts du Conscil de
gécurité ni aucune des parties intéressées cu problémce.

On o, assuré que la Commission d'enqu'&to, sl elle comprena;it les

‘ de ce falt
Membres permonents du Conseil de sécuritd, renccntrerait/un obstaclo
a lo 'bonﬂc marche de sces propres débats ot a cé qulelle en vionn.e a
des conciusions aisées. Car, diteon, on sait par expérience 'q_uo lorsque

les Cing Mcmbres permanents ont & se mottre d'accord sur des questions

do fond, 'ils né pouvent F parvenir,
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Conpte tenu de.l'argument qui & été présenté concernant 1'in-
partielité de l'crgenisme 4 crder et, aussi, de la déclaration gue
Je viens de faire, Jje voudrais demander comment les rays sercnt
roprésentds & la Cormission, quells s geront les ﬂormos qg’il
conviepdra d'obser?er pour ‘1'élection des membres de cette dernicre
et qublle est la procédure que nous adopterons & 1'avenir,

On peut‘admettre soit que ce sont les pays qui sont nommés
4 la Commission dtenquéte » Que, par conséquent, les représentants
& cette dernidre doivent deéfendre le point dg vue de leur Gouver-
nement et gu'il feut tenir compte de la répartition géograrhique,
soit = et ce seralt une sciution,selon moi, plus satisfaisante -
qu'on admette que les membres doivent non pas é€fendre un point
de vue déterminé d'avance, mais colloborer & la recherche de la
sclution du prcblime, compte tenu 'de la Charte des Nations Unles
et tout en éfant élus pa?‘les Gouvernements nomméé mem£res de la
Cormission. ‘

La guestion se posera de savoir quelles sont les normes qu’il\
faudre appliquef pour 1'élection de cos membres. Il y a 12, me seme
Je~t~il, deux veriantes.

LesAGouvernements tiendrcnt compte de leur poinf de vue pcliti-
que lorsqu'ils éliront leus représentants Ainsi donc, ces derniers
agiront conformément aux instructicns regues de leur propre Gouver-\i
nement. On pourrait alcrs se péser la quegtion de savoir s'il ne (

vaudreit pas mieux que les délégués adoptent - et clest 1¢ la seconde
N !

.variante -~ une attitude plus élevée et s’efforcent d8tre absolumcnt?
impartiaux et de trouver unc solution basée sur les besocins de paix {
et d'¢galité pour tcus.

Peut~3pre que certains des candidats élus agront en vue des in-
t6rBts plus levés que les seuls intér8ts nationaux; peut-8tre stef-

forceront=ils d'arriver & des décisions purement impartiales.

11 semble, en conséquence, Monsieur le Président, que la guestion
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1LE PRESIDENT (interprétation) :.Y a-t-11 dlautres remorques
% préscntcr? ‘
Puisqu'il nty a plus dtobservations & présenter, il s;mblc quten ce
qﬁi concernc toué eu moing la composition do la Commission; et & pért
la guestion qui vient d'Ctre posée par le délégué du Venczuecla qui

. .
dovra étre discutéo séparément, nous erriverons pout-8tre » une déci-

eion repide,

I

. M. MUNOZ (Argentine) (interprétation) : Je crois comprendre
que nous pourrons exprimer nos points de vuc au cours de le prochainc

réunion de la Commission. !

LE PRESIDENT (interprétaticn) : Jlespérais que nous pourrions
commencer b votor dbs maintenant sur cos propositions, Il cppirticnt

3 la Commission de décider.

M. MUNéZf(Argontine) (intorprétation)\g D.ne cc ces, Jo
voudrais dire quelques mots. (

La dé1égrtion dc 1'Argentine avait présenté un projet de rdsolution
gdlon lequel los cinq membrcs permancnts du Conseil de Sécurité deveient
fairé partic de la Commission denquéte. Ainsi que 1'a déclard &
piusicufs ropriscs le Président de me délégation, noﬁs éonsidérons gue
cette partie du projet de réeolution forme un tout. En dtautrgs tormes,
si lc Commission ne pout comprendre des représentents do-tous les ﬁombros
permencnts du Conseil de Séeurité, le projet de rédsolution de ma dd1é-
gation n'a plus de raison dt8tre.

Le roprésentant de l'Aécncc Juive a ddcleré hier ¥ co sujot qutil
gréférorait que le délégué du Royaumc-Uni nc £t pas mombre de cetto
Commission.

Nous nc voudrions pas que l'unc decs pertics intdresséesh le questior
pit penser que nous sormcs injustes ou que nous préjugeons le question

de Pzlestine.
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En censdquonce, Jo ddsire indiquer, dés maintenont, que n.us
v tercns contre nctre nropre vr. Jet de réscluticn, sur ce pcint narti-  »

culicr, si teutef is il est mis oux v ix.

LE PRESIDENT (interpritation) : Dens ces cenditirns, n'y
curalt-il pr3 licu de mettre aux veix des meintencnt la rdsclution
de 1'Argentine, ¢tant denné ce que vient de dlclarcr le roprésentant

¢

do ce poys ? ’

M. MUNOZ (’rgentinc) (interprdtoticn) : J'ci mis do dire
quc n us ne retiriins pas nctre pre Jot de rés-lutiin parce que Je ne
sais pas 8l nius av ns lc droit de le failre., Je crois corprendre que

la rés-lutirn a.portient mointenent & lo Cormissicn, sens que Je

1'aurais retirde.

LE/PRESIDENT (interprdétati n) : Cotte question o Ada S&té

sculevée @ une résoluti n eppertient-cllc & la délégatin qui 1l'a pr -
pesde «u blen & le Cormissl n ?

Jo voudreis suggdéror a lc Cormission que, s8i le délégué'dc 1lhr-
gentine désire retircr son pr Jot de rds luticn, Sans préjudice des
dr. its Gc prorricété que tcute autre ddéldégati-n pourrait aveir, il y s.

cut risé, ce qui évitercit un vete sur cette questicn. S'il n'y ¢ pas

-~

d'(bJectivn, Je censidercroi qu'il cn est ainsi. Cotte ddcisicn suppri-
nereit une des qubtre résoluti-ns qui ncus nt ¢té présentdes. Il en

est ainsi dccidé,

- w-.. LE PRESIDENT (intcrprétatisn) : Nous avons encire unc résolu- )
tirn deo la ddldégation des Etats-Unis, unc autre présentde por la déld- 1
getion polunaise et une troisidme pr:venent de lo ddlégati-n sovidtique.

Pruvens-ncus décidor de ces Giverses prcp-sitions dés maintenant

cu dé€sirez-v. us av.ir nlus de terps ?
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M. GROMYKO (Union Soviétique) (interprétation) : Monsieur
le Président, Je viens dtintroduire une nouvelle proposition. Je .

voudrais qutelle £it discutde. -



AS/MM ' « I0T - A/C.I/PsV. 56
I3 Mey IONT
French

W,
Seobde et

Auc@n des membfé; de la Commission ﬂ;a'éhQSQe:;xﬁrimé son
opinioﬁ sur ma proposition c¢ncernagt layéeﬁéogiti6ﬁ”de 2 Commis~
sion d'enﬁu@te« Jtignore si nous allons prendre une décision & ce
sujet aVaPt de lever le séance ou plus tard, cet apres-midi par

exemple, mais Je serais désireux d'entendre l'opinion des divers

membres de la Commission sur la proposition que Je viens de faire.

LE PRESIDENT (interprétation) : Les membres de la Com-
mission ﬁréféreront pgut-@tre exprimer leur opinion par un vote.
i . \
Quelqu'un demande-t-il la parcle sur la proposition qui vient

t

d Stre présentée par le délégué de 1'Union soviétique?

' M. ASAF ALT (Inde) (interprétation) : Nous n'avons pus
encore cette proposition par écrit et nous voudrions disposer d'un

certain temps pour lrexaniner.

1E PRFSIDENT (interprétation) : Dans ces conditions,
il sera ﬁrocédé au vote & la prochaine sdence. Ia proposition
soviétiqﬁe sera distribuée - d ' 1cdi 1la ‘ ot les délé~
gugs aur¢nt ainsi l'occasion de ll'étudier.

f

/

' Sir Alexander CADOGAN (Royaume-Uni) (interprétetion) 3

Monsieur le Prééident, pouvem-vous nous indiquer 1'ordre dans lequel
" vous procéderéz au vote 7 Vous avez déclarébtout & l'heoure que

la Ccrmission aura & se prononcer sur trois qﬁestions; la premiere
¢tant celle de 1'¢1ligibilité des membres permanents du Cogseil de
sécurité. Je crois, en effet; que clest la premitre question qui
doit Stre réglée. Si la Commission se pronongait contre 1'éligibilité

des menmbres pérmanents du Conseil de sdcurité, la proposition de la

délégation soviétique tomrbrailt dtelle-meme.
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LE PRESIDENT (interprétation) Telle'était ma premiére
suggestion. Mais, depuis, une rg¢solution a été déposée. Bien en-
tendu,vma proposition nfétailt qu'ﬁne simple recommandation et le
Eme obJectif pourrait Stre qﬁteint par un vote sur cette résolu-

tionc

)

M. GROMYKO (Union soviétique) (interprétation) i
J'esfime qu'il est préférable de mettre les résolutions aux voix.

En effet, & mon sens, il ne me para®t pdé souhalitable de noser lo

question sous la forme shivente ¢ Los membres permanents du

© Consell de sécuritd ont-ils le droit d'@tro élus & la Commission

d'enquéte ? A mon ,avis, on ne saurait procéder de la sorte. Je ne
Pense que les membres permanents du-Conseil de sécurité méri-
tent d'8tre frappés d'un ostracisme tel qu'ils 8olent privés des

]

drdits accordés aux autres payse

'LE PRESIDENT (interprétaﬁion) 3 Je seral certainement
le dernier & proposer de traiter de la sérée les membres permo-
nents‘du Conseil de sdécurité, - Je suls donqﬁrés heureux'de retirer
ma proposition que vous avez interprétde d’une fagon aussi fhcheuse.
Nous voterons donc pur les résolutions.

Ia Commission a été saisie, en éutre, de propositions trai-
tant des arrangements dlordre administratif de la Commission d Tonm
quSte. Nous aurons égaiement a les exaﬁiﬁer. Je pense notarment
aux trois derniors paragraphes de la résolution prcésentée par la

\

1
dclégation des Etats—UWis.

M. HOPGSON (Australie) (interprétation) ¢ FEn ce qui con-

cerne le mandat & domner & la Commission d'enquéte, vous vous sou-
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de la question du mandat & celle de la composition de la Commission,
Dans_ma premiéfe intervention, J'avals proposé que la Comission
d’enqugté fit constitude Ae onze membres, aucun ne pouvent Stre

un membre permanent du Conseil de sécurité, Ma propositbon était
formelle, Peut-8ire d'autres membres de la Commission auror-ils

by

des suggestions & nous soumettre cet aprés-midi.

© 1LE PRESIDENT (interpréfation) : Voici leo texte de la
résolution custraliemne, qui sera également distridué avant la

prochaine sdances

' "La Commission spéciale sora constitude de onze membres,
a i{exclusion des reprdésontants dcs menbres perﬁdncnts du

b

Congeil de sdcuritdé,”

" Ms GROMYKO (Union s&viétique) (interprétation) 3
Monsieurile Président, vous avez dit, si Je ne me trompe, que la
propésition des Etaté~Uhis serait votdée en premier licus. Jc ne
cﬁois paé que cette procédure soit appropride.

La proposition des Etats~Unis établit des catégories dé payse
D*autres propositions définissent les principes suivant lesquels
la Commission d'enqu@té devra &tre cémposée,

~

T ey

A B
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A mon avis, il est évident que nous devons d'abord prendre une
‘décision sur la dernidre prcposition, étant donné que certainss propo-
sitions ne mentionnent pas des pays précis mais tendent & 4éfinir les
rrincipes selon lesquels nous pourrions nommer les Membres de la Commis.

2 A
sion spéciale d'snquete.

LE PRESIDENT (interprétation) s Nous n'en sommes pas encore
1a; Je présenterai en temps utile, des suggestions sur la fagen d'envi-
sager ces-propositions; entre-temps, Je demanderai l'avis de mes ex-

perts parlsmentaires.

M. STOLK (Venszuela) (interprétation) : La délégation du
Venezvela a posé une question qui, & mon sens, devrait Stre examinée
avant que nous psssions au vote sur la composition de la Commission
d'enqufte, étant donné qu'elle se réfire d'une manidre concréte, a la
fegon dont les représentents élus agiront en tent que Mcuwbres de la
Commission spec!~fe d'enquéte. Ces derniers seront-ils les représen-
tants de leur propre Gouvernement et agiront-ils conformément aux
instructions reques de leurs Gouvernements ou, au contraire, agiront-
ils selon‘leur propre initiative, dans le cadre des intdréts et des
obJjectifs que poursuivent les Nations Unies, sans tenir compte d'autres

instructions que. celles Ae 1'Assemblée -Générals ?

LE FRESIDENT (interprétetion) : La question peut Stre discu-
tée. A mon avis, il n'y a sucun doute. Une comulssion spéciale établie
per 1l'Assemblée générale des Netions Unies regoit ses instructions des
Netions Uniés eeulement et présente son rapport sux Nations Unies. Tou-
tefois, la suggemstion qul vient de nous Stre faite touche & unc questior
Importante, et si le délégué du Venezueln dssire insister sur ce peint
11 pourrait peut-Stre nous proposer un paragrephe qui sersit introduit
dens notre repport, et ferait étet des principes que sa délégation a &
cocur de faire essurer. A mon avis, celd ne perait pas nécessalre, mais
ce n'est qu'une opinion personnelle, |

(La séence ost levée & 13 heures)



