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 مقدمة  -   أول  

الدول عن الأفعال غير المشــــروعة دوليا  في  اعتمدت لجنةُ القانون الدولي الموادَ المتعلقة بمســــؤولية - 1
علما بالمواد  56/83. وأحاطت الجمعية العامة في قرارها  2001دورتها الثالثة والخمســـــــــــين المعقودة في عام 

  (، التي أرفق نصـــها بذلل القرار، وزكتها لنظر“المواد المتعلقة بمســـؤولية الدول”يما يلي باســـم  )المشـــار إليها ف
 على مسألة اعتمادها أو اتخاذ إجراء مناسب آخر بشأنها في المستقبل. الحكم مسبقاالحكومات دون 

مجموعـة من  2007، أعـد الأمين العـام في عـام 59/35وبنـاء على طلـب الجمعيـة العـامـة في قرارهـا   - 2
القرارات التي أصــــــــــــــدرتهـا المحـاعم الـدوليـة بـأنواعهـا وغيرهـا من الهياـات التي وردت فيهـا إشــــــــــــــارات إلى المواد 

 2016و   2013و   2010. وأعد الأمين العام أربع مجموعات أخرى في الأعوام ( 1) المتعلقة بمســـــــؤولية الدول
 ( 4) 68/104و    ( 3) 65/19و    ( 2) 62/61اســــــــــــــتنــادا إلى طلبــات الجمعيــة العــامــة الواردة في قراراتهــا    2019و  
أعـد الأمين العــام، بنــاء على طلــب الجمعيــة العــامـة في قرارهـا    2017وفي عـام  على التوالي.    ( 5) 71/133 و

تقريرا  تقنيا  أدرج فيه، على شـكل جداول، ما ورد من إشـارات إلى المواد في المجموعات التي أعدت  71/133
ــارات إلى لقرارات المحـاعم الـدوليـة بـأنواعهـا وغيره ـ 2001منـذ عـام   ا من الهياـات، إلى جـانـب مـا ورد من إشــــــــــــ

ــاء أمــام المحــاعم الــدوليــة بــأنواعهــا وغيرهــا من الهياــات منــذ  المواد في البيــانــات المقــدمــة من الــدول الأعضـــــــــــــ
 .( 6) 2001 عام

المواد المتعلقـة بمســــــــــــــؤوليـة الـدول وزكتهـا  ، بـأهميـة  74/180وســــــــــــــلمـت الجمعيـة العـامـة، في قرارهـا   - 3
ــتقبلا.  مرة ــأنها مســــ ــألة اعتمادها أو اتخاذ إجراء مناســــــب آخر بشــــ أخرى لنظر الحكومات، دون الإخلال بمســــ

مجموعــة قرارات المحــاعم الــدوليــة بــأنواعهــا وغيرهــا من   حــد وطلبــت الجمعيــة العــامــة إلى الأمين العــام أن ي 
إلى المواد، وأن يدعو الحكومات إلى تقديم معلومات عن ممارسـاتها في هذا الهياات التي وردت فيها إشـارات  

. وطلبت الجمعية العامة أيضــا إلى الشــأن، وأن يقدم تلل المادة قبل بدء دورتها الســابعة والســبعين بوقت كاف
ي  الأمين أن يســـــــــتكمل التقرير التقني الذع يتضـــــــــمن، على شـــــــــكل جداول، ما يرد من إشـــــــــارات إلى المواد ف 

، إلى جانب ما يرد 2001مجموعات قرارات المحاعم الدولية بأنواعها وغيرها من الهياات التي أعدت منذ عام 
ــاء أمام المحاعم الدولية بأنواعها وغيرها من  ــارات إلى المواد في البيانات المقدمة من الدول الأعضـــــــــ من إشـــــــــ

 ابعة والسبعين.، وأن يقدم هذا التقرير خلال دورتها الس2001الهياات منذ عام 

، دعا الأمين العام الحكومات إلى أن تقدم، 2020كانون الثاني/يناير   14وفي مذكرة شفوية مؤرخة  - 4
، معلومات بشــأن قرارات المحاعم الدولية بأنواعها وغيرها من الهياات 2022شــباف/فبراير   1في موعد أقصــا   

 مستوفاة. وعةمجالتي ترد فيها الإشارة إلى المواد لإدراجها في م

 __________ 

 (1) A/62/62  وA/62/62/Corr.1  وA/62/62/Add.1. 
 (2) A/65/76. 
 (3) A/68/72. 
 (4) A/71/80. 
 (5) A/74/83. 
 (6) A/71/80/Add.1. 
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بمسـؤولية الدول في  تعلقةقضـية إضـافية أشـير إلى المواد الم 83وتضـم هذ  المجموعة تحليلا لــــــــــــــــ  - 5
ــأنها خلال الفترة من  ــادرة بشــــ ــباف/فبراير  1القرارات الصــــ . وقد ( 7) 2022كانون الثاني/يناير 31إلى  2019شــــ

نواعها وغيرها من الهياات التالية: محكمة  وردت هذ  الإشـــــــارات في القرارات الصـــــــادرة عن المحاعم الدولية بأ
 ؛ والمحكمـة الـدوليـة لقـانون البحـار؛ ومحكمـة المطـالبـات بين إيران والولايـات المتحـدة؛ وأفرقـة( 8) العـدل الـدوليـة

لمنظمـة التجـارة العـالميـة؛ وهياـات التحكيم الـدوليـة؛ ومحكمـة العـدل التـابعـة للاتحـاد الأوروبي؛    التحكيم التـابعـة
الأوروبية لحقوق الإنســــــــــــان؛ ولجنة البلدان الأمريكية لحقوق الإنســــــــــــان؛ ومحكمة البلدان الأمريكية  والمحكمة

لجنة القضـــــــــاء على التمييز لحقوق الإنســـــــــان؛ واللجنة المعنية بالحقوق الاقتصـــــــــادية والاجتماعية والثقافية؛ و
 العنصرع؛ ولجنة حقوق الطفل.

المجموعات الخمس الســابقة الصــادرة عن الأمانة العامة في نفس وتورد هذ  المجموعة، التي تكمل   - 6
الموضــــــوع، مقتطفات ذات صــــــلة من القرارات المتاحة للعموم في إطار كل مادة من المواد التي تشــــــير إليها 
المحاعم الدولية بأنواعها وغيرها من الهياات، باتباع هيكل المواد المتعلقة بمســـــــــــــؤولية الدول وترتيبها الرقمي. 

ترد تلل القرارات حســــب تســــلســــلها الزمني في إطار كل مادة على حدة. وبالنظر إلى عدد القرارات وطولها، و 
تتضــــمن المجموعة ســــوى مقتطفات القرارات ذات الصــــلة التي تشــــير إلى المواد المتعلقة بمســــؤولية الدول،   لا

 .( 9) مشفوعة بوصف موجز للسياق الذع وردت فيه تلل الإشارة

المجموعة مقتطفات القرارات المتاحة للعموم التي أثيرت فيها المواد المتعلقة بمســؤولية الدول وتضــم  - 7
التي أشــــير فيها إلى تلل المواد باعتبارها تحســــد القانون الســــارع المنظم للمســــألة   باعتبارها أســــاســــا للقرار، أو

علقة بمســـــــؤولية الدول، ولا آراء  موضـــــــع النظر. ولا تشـــــــمل المجموعة طلبات الأطراف التي تحتج بالمواد المت 
 القضاة التي ذُيلت بها القرارات.

على شــكل جداول، ما يرد من إشــارات   درج،وترد في المرفق صــي ة مســتكملة للتقرير التقني الذع ي  - 8
،  2001إلى المواد في مجموعـات قرارات المحـاعم الـدوليـة بـأنواعهـا وغيرهـا من الهياـات التي أعـدت منـذ عـام  

الإشـارات إلى المواد الواردة في البيانات المقدمة من الدول الأعضـاء أمام المحاعم الدولية بأنواعها فضـلا عن 
 .74/180، على النحو الذع طلبته الجمعية العامة في قرارها 2001وغيرها من الهياات منذ عام 

  

 __________ 

ــايا التي تم البت فيها في كانون ال (7)  ، لكنها لم تصـــــبح متاحة إلا بعد 2019  ثاني/ينايرتشـــــمل المجموعة أيضـــــا عددا محدودا من القضـــ
 .A/74/83صدور الوثيقة 

 .2022شباف/فبراير  15تشمل المجموعة أيضا قرارات محكمة العدل الدولية الصادرة حتى  (8) 
 حُذفت الحواشي الواردة في القرارات، ما لم يُذكر خلاف ذلل. (9) 

https://undocs.org/ar/A/RES/74/180
https://undocs.org/ar/A/RES/74/180
https://undocs.org/ar/A/74/83
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قرارات التي تشييييييييير ال  المواد المتعوقة بمسييييييييؤولية الدول عن  مقتطفات من ال  -  ثانيا  
 الأفعال غير المشروعة دوليا 

 الباب الأول  

   فعل الدولة غير المشروع دوليا  

 الفصل الأول  

 مبادئ عامة  

 1المادة    

 مسؤولية الدول عن أفعالها غير المشروعة دوليا   

 محكمة العدل الدولية   

ــارت محكمة العدل الد  ــأن   1ولية إلى المادة أشــــــ الآثار القانونية المترتبة على فصــــــــل  في فتواها بشــــــ
ــيوس في عام   ــاغوس عن موريشــــ ــت إلى أنه   ،1965أرخبيل شــــ ــت بأن ”عندما خلصــــ حيث إن المحكمة قضــــ

إنهاء اسـتعمار موريشـيوس لم يتم على نحو يتسـق مع حق الشـعوب في تقرير المصـير، فتن اسـتمرار المملكة 
ة أرخبيل شـــــــاغوس يشـــــــكل، تبعا لذلل، عملا غير مشـــــــروع يســـــــتتبع المســـــــؤولية الدولية لتلل المتحدة في إدار 

 .( 10) “الدولة
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

، رأت  ضـــــد جمهورية كرواتيا .B3 Croatian Courier Coöperatief U.A  شـــــركةقضـــــية  في  
لا جدال في أنه لا يشــــــــــترف أن تســــــــــتند دعوى نزع الملكية إلى أفعال إيجابية من جانب  ”محكمة التحكيم أنه 

إلى ، وأشـارت في هذا الصـدد  “أسـاسـا تسـتند إليه هذ  الدعوى  شـكلالدولة، بل إن إغفال القيام بفعل يمكن أن ي 
 .)11(1 رح المادةش
 
 المحكمة الدولية لقانون البحار   

أشـارت المحكمة الدولية لقانون البحار، على نحو   ،)بنما ضـد إيطاليا(  “نورسـتار”السـفينة في قضـية   
، ولاحظت  “عل فعل غير مشـروع دوليا تقوم به الدولة يسـتتبع مسـؤوليتها الدولية”، إلى أن  1ما ورد في المادة 

 .( 12) “تعكس أيضا القانون الدولي العرفي” 1أن المادة 
 

 __________ 

 (10) International Court of Justice, Legal Consequences of the Separation of the Chagos Archipelago from 

Mauritius in 1965, Advisory Opinion, I.C.J. Reports 2019, p. 95, at pp. 138–139, para. 177. 
 (11) ICSID Case No. ARB∕15/5, Award, 5 April 2019, para. 1050. 
 (12) ITLOS, M/V “Norstar” (Panama v. Italy), Judgment, ITLOS Reports 2018–2019, p. 10, at p. 94, para. 

 ,M/V “Virginia G” (Panama/Guinea-Bissau), Judgment, ITLOS Reports 2014 ، مع الاستشهاد بالقضية317

p. 4, at p. 117, para. 430. 

https://undocs.org/ar/A/RES/15/5
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 2المادة    

 عناصر فعل الدولة غير المشروع دوليا    

 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

)إيطاليا( ضــــــد الجمهورية الجزائرية   قيد التصــــــ ية .Consutel Group S.P.Aشــــــركة    في قضــــــية 
لا تترتب على نســـب ما يرتكبه كيان عام من فعل أو إغفال ”، ذكرت محكمة التحكيم أنه الديمقراطية الشـــعبية

 2، ولاحظت أن المادة “أع عواقب تتعلق بشـــــــــــــرعية هذ  الأفعال نفســـــــــــــها في القانون الدولي، له إلى الدولة،
 :مشـروع دولي ا ارتكاب الدولة ’فعلا غير  ثبات ق شـرطين متمايزين لإفي هذا الصـدد على ضـرورة تحق نصت ”
 .( 13) “( أن يشكل خرقا لالتزام دولي على الدولة2( أن ينسب الفعل إلى الدولة و )1)
 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ــية    ضـــــــــد جمهورية فنزويلا  .Venezuela US, S.R.Lركة  شــــ ـــــأشـــــــــارت محكمة التحكيم في قضـــــــ
نســــــــــــب التصــــــــــــرف مفهوم من مفاهيم القانون الدولي التي لها جذور راســــــــــــخة في القواعد ”إلى أن   البوليفارية

عندما يكون هناك ادعاء بخرق دولة ما لالتزام دولي بموجب معاهدة ”. ومن ثم، ( 14) “المتعلقة بمسـؤولية الدول
أن التصــــرف المشــــكو منه ينســــب بموجب القانون الدولي    1’اســــتثمار ثنائية، يتعين على المدعي أن يثبت:  

أن الالتزام المدعى خرقه    2’  إلى دولة، أع أنه يعتبر، بموجب القانون الدولي، تصـــــرفا صـــــادرا عن دولة؛ و
 .( 15) “تزام تعهدت به تلل الدولة بموجب معاهدة الاستثمار الثنائية المنطبقةهو ال
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية  ذكرت محكمة التحكيم في    ــركة قضـ  Muhammet Çap & Sehil Inşaat Endustri veشـ

.Ticaret Ltd. Sti  ــتان ــد تركمانســـ ــارت ( 16) من عدة أوجه “تدون القانون الدولي العرفي”أن المواد   ضـــ . وأشـــ
ــتوفى ”التي   2المحكمة إلى المادة  ــروع دوليا عندما يســــــ تنص على أن الدولة تكون قد ارتكبت فعلا غير مشــــــ
يشـــكل الفعل خرقا    2’ة بمقتضـــى القانون الدولي؛ و  يمكن أن ينســـب الفعل إلى الدول  1’شـــرطان تراعميان:  

يجـب أولا تحـديد ما إذا كان الفعـل منســــــــــــــوبا إلى ”، ذكرت المحكمـة أنه من ثم. و ( 17) “لالتزام دولي على الدولة
الدولة تعامل بموجب  ”، وأشارت إلى أن ( 18) “الدولة قبل تقييم ما إذا كان يمكن اعتبار الفعل خرقا لالتزام دولي

 .( 19) “القانون الدولي على أنها وحدة

 __________ 

 (13) PCA Case No. 2017-33, Final Award, 3 February 2020, para. 317. 
 (14) PCA Case No. 2013-34, Partial Award (Jurisdiction and Liability), 5 February 2021, para. 154. 
 .155المرجع نفسه، الفقرة  (15) 
 (16) ICSID Case No. ARB/12/6, Award, 4 May 2021, para. 736 (footnote 628)مع الاســــتشــــهاد بالقضــــية ، Tulip 

Real Estate Investment and Development Netherlands B.V. v. Republic of Turkey, ICSID Case No 

ARB/11/28, Award, 10 March 2014, para. 281. 
 .736المرجع نفسه، الفقرة  (17) 
 .2( على المادة 5، مع الاستشهاد بالتعليق )737المرجع نفسه، الفقرة  (18) 
 .2( على المادة 6الاستشهاد بالتعليق )، مع 742المرجع نفسه، الفقرة  (19) 
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 3المادة    

 وصف فعل الدولة بأنه غير مشروع دوليا   

 ( بستوكهولم   التجارة   لائحة غرفة   محكمة التحكيم الدولية )في إطار   

ــية    ــركة رأت محكمة التحكيم في قضـ ــد إيطاليا SunReserve Luxco Holdings SRLشـ أن  ضـ
تدونان المبادئ ”من اتفايية فيينا لقانون المعاهدات  27لية الدول والمادة من المواد المتعلقة بمســــــــــؤو  3المادة 

التأثير على وصــــــــــــف الفعل غير   1’القائلة بأنه لا يمكن أن تحتج الدولة بقانونها الداخلي ســــــــــــواء من أجل  
 .( 20) “تبرير عدم وفائها بالتزام تعاهدع  2’؛ أو طبعه بطابع معينالمشروع دوليا أو 

 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

، حللت  ضــــد جمهورية كرواتيا Addiko Bank d.dو  Addiko Bank AGمصــــرفي في قضــــية   
ثمــارات قــد تمــت بموجــب القــانون محكمــة التحكيم دور القــانون الــداخلي ومــا إذا كــان يتعين أن تكون الاســــــــــــــت 

الكرواتي لكي تحق حمايتها بموجب معاهدة الاســــــــــتثمار. وأشــــــــــارت المحكمة إلى أن القرار المتعلق بالإبطال  
وشـــرحها كتطار   3اســـتخدمت فيه اللجنة المادة   ضـــد جمهورية الأرجنتين  Azurixشـــركة الصـــادر في قضـــية  

لي له صــلة بمســألة المســؤولية الدولية ، ولكن ذلل ’يعود إلى لتحليل مماثل ذهبت فيه إلى أن ”’القانون الداخ
ــلة “، خاصـــــة عندما يتم إدماج أحكام القانون الداخلي ”’فعلا   أن قاعدة القانون الدولي هي التي تجعله ذا صـــ

في ذلل المعيار، بشــــكل ما، بشــــروف أو بدون شــــروف “، ولكن يظل القانون الدولي هو القانون الســــارع فيما 
 .( 21) لمنازعة“يتعلق با

 
 محكمة العدل التابعة للاتحاد الأوروبي   

، أشــــارت الدائرة الكبرى لمحكمة العدل التابعة للاتحاد المفوضــــية الأوروبية ضــــد هن اريافي قضــــية   
والتي يتضــــــــــــــح منهــا أن تــدون القــانون الــدولي العرفي وتنطبق على الاتحــاد،  ”، التي  3الأوروبي إلى المــادة  

. وبالتالي، لا يمكن أن يتأثر   غير مشـروع دوليا’القانون الدولي وحد  هو الذع يحكم وصـف فعل الدولة بأنه  
 .( 22) “بأع وصف لنفس الفعل يمكن أن يرد بموجب قانون الاتحاد الأوروبي وصفهذا ال
 
التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ــركتي  في قضـــــــ  BayWa r.e. Assetو  BayWa r.e. Renewable Energy GmbHشـــــــ

Holding GmbH ه ”في محفل  حينما ذكرت أن  3، أشــــارت محكمة التحكيم إلى المادة ضــــد مملكة إســــبانيا
 __________ 

 (20) SCC Case No. 132/2016, Final Award, 25 March 2020, para. 982. 
 (21) ICSID Case No. ARB∕17/37, Decision on Croatia’s Jurisdictional Objection Related to the Alleged 

Incompatibility of the BIT with the EU Acquis, 12 June 2020, para. 263  ــية ــهاد بالقضــ ــتشــ  Azurix، مع الاســ

Corp. v. Argentine Republic, ICSID Case No. ARB/01/12, Decision on Annulment, 1 September 2009, 

para. 149. 
 (22) Court of Justice of the European Union (Grand Chamber), Case No. C-66/18, Judgment, 6 October 2020, 

para. 88. 
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دولي مثل هذا المحفل، لا يجوز للدولة المضــــيفة أن تعتمد على قانونها الداخلي كســــند لعدم الوفاء بالتزاماتها  
 .( 23) الدولية“

 
ــهيلات الإضــــــــــــــافيـة     ــوية محكمـة التحكيم الـدوليـة )في إطـار قواعـد التســــــــــــ الخـاصــــــــــــــة بـالمركز الـدولي لتســــــــــــ

 الاستثمار(  منازعات 

أنه  ضــد كولومبيا .América Móvil S.A.B. de C.Vشــركة ي قضــية  لاحظت محكمة التحكيم ف 
”لا جدال في أن القانون الدولي لا يسـمح للدول باسـتخدام القانون الداخلي للتهرب من المسـؤولية الدولية، لأنه  

أسـاسـي“  يسـتبعد إمكانية تقييم الشـرعية الدولية لسـلوك الدولة في ضـوء القانون الداخلي“، اعتبارا أن ذلل ”مبدأ 
. ( 24) من المواد المتعلقـة بمســــــــــــــؤوليـة الـدول  3من اتفـاييـة فيينـا لقـانون المعـاهـدات والمـادة    27مـدون في المـادة  

ــارة إلى القــانون الكولومبي للبــت في وجود حق عــدم  وعلاوة على ذلــل، لاحظــت محكمــة التحكيم أن ”الإشـــــــــــــ
تعلقة بمســــــــــؤولية الدولة، والذع يمنع الدولة من من المواد الم 3الاســــــــــترداد لا تنتهل المبدأ المدون في المادة 

 .( 25) استخدام قانونها الداخلي لإبراء نفسها من مسؤوليتها الدولية“
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

 Casinos Austriaو  Casinos Austria International GmbHشــــــــــــركتي في قضــــــــــــية   

Aktiengesellschaft  ــد جمهورية الأرجنتين ــهدت محكمة التحكيم بالمادة ضــ ــتشــ ــحت أن ( 26) 3، اســ ، وأوضــ
المطـالبـة المقـدمـة بموجـب معـاهـدة تظـل محكومـة بقـانون المعـاهـدات، بيـد أن هـذا لا يعني أن القـانون الـداخلي  ”

ــتبعد على الإطلا ــؤولية بموجبها، بما في  مســــ ــتثمار ثنائية أو تحديد المســــ ق في البت في الامتثال لمعاهدة اســــ
ــتثمار الثنائية التي تحكم المنازعة الراهنة ــتثمار “ذلل معاهدة الاســــــــــ قد  ”. ولاحظت المحكمة أن معاهدة الاســــــــــ

ــتث   “تشـــــير صـــــراحة إلى القانون الداخلي ــية المســـ ــائل من قبيل تحديد جنســـ أو مدى  ”مر كأســـــاس للبت في مســـ
عناصــــــــر معينة ”، لأن “الامتثال للقانون الداخلي بموجب بند ينص على الاحتكام إلى قانون البلد المضــــــــي 

  حق فيمن المعـاهـدة لا يمكن تحـديـدهـا إلا بـاللجوء إلى القـانون الـداخلي )مثلا لتحـديـد مـا إذا كـان للمســــــــــــــتثمر  
قانون الداخلي لأغراض تقييم الامتثال لحكم متعلق ملكية أصـول معينة أو تحديد المعاملة الممنوحة بموجب ال

 .( 27) “بالمعاملة الوطنية(
  

 __________ 

 (23) ICSID Case No. ARB/15/16, Award, 25 January 2021, para. 569(a). 
 (24) ICSID Case No. ARB(AF)/16/5, Award, 7 May 2021, para. 417. 
 .422المرجع نفسه، الفقرة  (25) 
 (26) ICSID Case No. ARB∕14/32, Award, 5 November 2021, para. 315. 
 .316المرجع نفسه، الفقرة  (27) 
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 الفصل الثاني  

 نسب التصرف ال  الدولة  
 (28)4المادة    

 أجهزة الدولة   ات تصرف   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

 Roxو   EBO Invest ASو  Staur Eiendom ASشــركة لاحظت محكمة التحكيم في قضــية   

Holding AS  أن ”من المعروف أن تصـــــــرف جهاز من أجهزة الدولة يتصـــــــرف بهذ  ضـــــــد جمهورية لات يا
أو كيان بأنه يجوز وصــف شــخص  ”. وأضــافت المحكمة أنه ( 29) إلى الدولة“ ،4الصــفة ينســب، بموجب المادة  

جهـاز من أجهزة الـدولـة وفقـا للقـانون الـدولي حتى وين لم يكن يتمتع بتلـل الصــــــــــــــفـة بموجـب القـانون الـداخلي  
 .( 30) “للدولة
 
 محكمة المطالبات بين إيران والولايات المتحدة   

، لاحظت محكمة المطالبات بين إيران والولايات المتحدة أنه 2020في قرار جزئي صــــــــدر في عام   
من مواد لجنة القانون الدولي، ينســــــــــــــب تصــــــــــــــرف  4وجب القانون الدولي، وعلى النحو المبين في المادة  بم”

 .( 31) “السلطة القضائية التابعة للدولة إلى الدولة، لأن السلطة القضائية هي فرع من فروع الدولة
 
المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية   

 ورعايا الدول الأخرى( 

ضــــد   .Ortiz Construcciones y Proyectos S.Aشــــركة  أشــــارت محكمة التحكيم في قضــــية   
أع  ”وشــــــــــــــرحهـا، ولاحظـت أنـه ممـا لا جـدال فيـه أن    4إلى المـادة الجمهوريـة الجزائريـة الـديمقراطيـة الشــــــــــــــعبيـة 

هـاز من أجهزة الـدولـة وفقـا للقـانون الجزائرع يعتبر بحكم القـانون جهـازا من شــــــــــــــخص أو كيـان يتمتع بمركز ج
( لا تســـــتبعد إمكانية أن يتصـــــف الشـــــخص أو الكيان الذع لا يتمتع  2)  4المادة ”وأن   “أجهزة الدولة الجزائرية

ــفة جهاز من أجهزة الدولة بحكم الواقع،  ــب بمركز جهاز من أجهزة الدولة وفقا للقانون الجزائرع بصــــ وأن ينســــ
. وشـــــــــــــــددت  ( 32) “4مـا يقوم بـه ومـا يمتنع عنـه من أفعـال في هـذ  الحـالـة إلى الـدولـة الجزائريـة عملا بـالمـادة  

 .( 33) تعكس القانون الدولي العرفي بشأن موضوع مسؤولية الدول 11إلى  4المحكمة على أن المواد من  
 

 __________ 

 .305المرجع نفسه، الفقرة  (28) 
 (29) ICSID Case No. ARB∕16/38, Award, 28 February 2020, para. 312. 
 .313المرجع نفسه، الفقرة  (30) 
 (31) IUSCT, Award No. 604-A15 (II:A)/A26 (IV)/B43-FT, Partial Award, 10 March 2020, para. 1141. 
 (32) ICSID Case No. ARB∕17/1, Award, 29 April 2020, paras. 160-161. 
 .155المرجع نفسه، الفقرة  (33) 
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 ( 1982لاتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار لعام  محكمة التحكيم الدولية )في إطار المرفق السابع    

أشــــــــارت محكمة التحكيم المشــــــــكلة بموجب المرفق الســــــــابع من اتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار  
ثمة افتراضــــــــا  ”، وذهبت إلى أن  4إلى المادة   )إيطاليا ضـــــــــد الهند(  “إنريكا ليكســـــــــي”حادثة الســـــــــفينة بشـــــــــأن 
ــرفا  القانون الدولي يفيد ب  بموجب ــؤوليها باعتبار  تصــــــ ــرف أحد مســــــ ــف تصــــــ ــأن وصــــــ أن الدولة على حق بشــــــ

 .( 34) “رسمي طابع ذا
 
 لمنظمة التجارة العالمية   فريق التحكيم التابع   

التدابير المتعلقة بحماية  -المملكة العربية السعودية المنشأ للفصل في قضية    فريق التحكيماستشهد  
يكون العضــــــــــــــو افي منظمــة التجــارة  ”، ولاحظ أنــه نتيجــة لهــذ  القــاعــدة  4بنص المــادة  حقوق الملكيــة الفكريــة  

ــتويات الحكومية )المحلية والبلدية والاتحادية( وعن  ــؤولا عن الإجراءات المتخذة على جميع المســ العالمية[ مســ
ــؤولية جميع الإجر  ــتويات الحكومية. ومن ثم، فتن مســـ ــتوى من المســـ اءات التي يتخذها أع جهاز على أع مســـ

الأعضــــــــاء بموجب القانون الدولي تنطبق ب ض النظر عن الفرع الحكومي صــــــــاحب التصــــــــرف الذع ترتبت 
 .( 35) “عليه تداعيات دولية

 
زعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنا   

 ورعايا الدول الأخرى( 

، اسـتشـهدت محكمة التحكيم بشـرح عارلوس ريوس وفرانسـيسـكو ريوس ضـد جمهورية شـيليفي قضـية   
يجب أن تكون الدولة  ”، ولاحظت أنه باســــتثناء حالة البنود الجامعة الواردة في معاهدات الاســــتثمار،  4المادة 

ارســــــة صــــــلاحياتها الســــــيادية، وليس بوصــــــفها طرفا في علاقة تعاقدية، حتى تنشــــــأ قد تصــــــرفت في إطار مم
 .( 36) “مسؤوليتها الدولية عن خرق معاهدة استثمار

 
 ( لائحة غرفة التجارة بستوكهولم   محكمة التحكيم الدولية )في إطار   

التحكيم إلى ، أشــــــــارت محكمة “ ضــــــــد أوكرانياVEB.RF”مؤســــــــســــــــة التنمية الحكومية في قضــــــــية   
في معرض تحققها مما إذا كان ينب ي وصـــــــف المســـــــتثمر المدعي باعتبار  جهازا من أجهزة الاتحاد  4 المادة

ــتشــــــهدت المحكمة بالفقرة )( 37) الروســــــي لا يكفي الرجوع إلى ”، وأشــــــارت إلى أنه 4( من شــــــرح المادة 2. واســــ
لا يتحــدد مركز ووئــائف مختلف الكيــانــات القــانون الــداخلي لتحــديــد مركز أجهزة الــدولــة. ففي بعض النظم،  

بالقانون فحسـب، ولكن من خلال الممارسـة أيضـا، ومن شـأن الاقتصـار على الإشـارة إلى القانون الداخلي أن 
أن القانون الداخلي للاتحاد الروسـي قد يكون ذا صـلة عند وصف  ”. وخلصـت المحكمة إلى ( 38) “يكون مضـللا

 .( 39) “لكنه لن يكون هو المحدد لهذا الوصفالمدعي في إطار القانون الدولي، و 
 __________ 

 (34) PCA Case No. 2015-28, Award, 21 May 2020, para. 858. 
 (35) WTO, Panel Report, WT/DS567/R, 16 June 2020, para. 7.50. 
 (36) ICSID Case No. ARB∕17/16, Award, 11 January 2021, para. 259. 
 (37) SCC Case No. V2019/088, Partial Award on Preliminary Objections, 31 January 2021, para. 153. 
 .154المرجع نفسه، الفقرة  (38) 
 .155المرجع نفسه، الفقرة  (39) 
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محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

قضــــــــــــــيــــــة     Naturgy Electricidadو    .Naturgy Energy Group, S.Aشــــــــــــــركتي  في 

Colombia, S.L. تنـاولـت محكمـة التحكيم بـالتحليـل إمكـانيـة تحميـل الســــــــــــــلطات  ضــــــــــــــد جمهوريـة كولومبيـا ،
عن الدين المسـتحق على بعض الكيانات الحكومية للشـركة المحلية التابعة للمسـتثمر نتيجة الوطنية المسـؤولية  

الجهاز التابع  في حين يعرف مفهوم”ولاحظت أنه  4لعدم دفع تكالي  الكهرباء. وأشـارت المحكمة إلى المادة 
.، تفســـــــر المحكمة ببســـــــاطة هذ  المادة على أنها تنســـــــب ديون الكيانات .. 4للدولة تعريفا واســـــــعا في المادة 
. بيد أنها رفضــــــــــــــت الفكرة القائلة إن جميع الديون المســــــــــــــتحقة على الكيانات ( 40) “العامة الإقليمية إلى الدولة

 .( 41) ت، يمكن اعتبارها منسوبة إلى الدولةاللامركزية، بما في ذلل مقار البلديات والعيادا
 
 قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي( في إطار  محكمة التحكيم الدولية )   

 Zhongshan Fucheng Industrial Investmentشـــــــــركة رأت محكمة التحكيم في قضـــــــــية  

Co. Ltd.  ــد جمهورية نيجيريا الاتحادية ــتقل   ضــ أن ”جميع أجهزة الدولة، بما فيها الأجهزة التي لها وجود مســ
ــتقر عليه القانون الدولي  ــفها جزءا  من الدولة. وهذا هو ما اســـ بموجب القانون الداخلي، يتعين أن تعامل بوصـــ

ــوء المواد ــح في ضــــ ــا بالمواد  ( 42) “العرفي، وهو واضــــ ــهدت المحكمة أيضــــ ــتشــــ  36  و 34 و 9  و 5 و 1. واســــ
 .( 43) 38 و
 
ــهيلات الإضــــــــــــــافيـة     ــوية محكمـة التحكيم الـدوليـة )في إطـار قواعـد التســــــــــــ الخـاصــــــــــــــة بـالمركز الـدولي لتســــــــــــ

 الاستثمار(  منازعات 

ــية    التحكيم محكمة ، أشــــارت ضــــد كولومبيا. .América Móvil S.A.B. de C.Vشــــركة في قضــ
إلى واجب القضــــــاة الدوليين المتمثل في احترام القرارات القضــــــائية المحلية المتعلقة بمســــــائل تخضــــــع للقانون 

قـد تؤدع، في بعض الحـالات، أعمـال القضــــــــــــــاء وكـذلـل أعمـال ” 4الـداخلي، ولكنهـا لاحظـت أنـه عملا بـالمـادة  
 .( 44) “الفروع الحكومية الأخرى إلى نشوء مسؤولية الدولة

 
اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول   المنشـــــــأة عملا بأحكام محكمة التحكيم الدولية )   

 ورعايا الدول الأخرى( 

 Muhammet Çap & Sehil Inşaat Endustri veشــركة أشــارت محكمة التحكيم في قضــية  

.Ticaret Ltd. Sti   ( 45) “ون الدولي على أنها وحدةالدولة تعامل بموجب القان ”إلى أن  ضــــــــــد تركمانســــــــــتان .
هو ســـــبب نســـــب كل  ”وعلاوة على ذلل، أشـــــارت المحكمة إلى أن اعتبار الدولة وحدة بموجب القانون الدولي 

 __________ 

 (40) ICSID Case No. UNCT∕18/1, Award, 12 March 2021, para. 423. 
 .423-421ر بوجه عام، المرجع نفسه، الفقرات انظ (41) 
 (42) UNCITRAL, Final Award, 26 March 2021, para. 72. 
 .135 و 134و  72المرجع نفسه، الفقرات  (43) 
 (44) ICSID Case No. ARB(AF)/16/5  345أعلا (، الفقرة  24)انظر الحاشية. 
 (45) ICSID Case No. ARB/12/6  742أعلا (، الفقرة  16)انظر الحاشية. 
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...  من مواد لجنة القانون الدولي 4تصــرف صــادر من أع جهاز من أجهزة الدولة إلى الدولة بموجب المادة 
زية والمحلية تنسـب إلى الدولة، وكذلل تصـرفات الأجهزة التشـريعية وبالتالي، فتن تصـرفات أجهزة الدولة المرك

 .( 46) “أو القضائية أو التنفيذية

ــهادها بشــــــرح المادة   ــتشــــ لا يهم ما إذا ”، أنه 4وعلاوة على ذلل، لاحظت المحكمة، في معرض اســــ
ن عاملا ذا طابع ســـــيادع أو تجارع. وفي حين أن طبيعة التصـــــرف يمكن أن تكو   عان تصـــــرف جهاز الدولة

من مواد لجنة القانون  4حاســــــما بالنســــــبة لتحليل المســــــؤولية، فتنه لأغراض نســــــب التصــــــرف بموجب المادة 
ــادرا عن الدولة ــا فعلا صــ . ورأت المحكمة  ( 47) “الدولي، يعتبر التصــــرف التجارع لجهاز من أجهزة الدولة أيضــ

لدولة بموجب القانون الداخلي عامل أن عدم تصــــني  كيان ما على وجه التحديد على أنه جهاز من أجهزة ا”
من مواد لجنة القانون الدولي، الذع  4مهم لكنه لا يحدد نتائج التحقيق في نســـــــــب التصـــــــــرف بموجب المادة 

يُجرى عملا بالقانون الدولي. وبالمثل، قد يكون لكيان ما شخصية قانونية مستقلة، ولكن هذا لا يشكل في حد  
 .( 48) “بأنه جهاز من أجهزة الدولة ذاته عائقا أمام وصف ذلل الكيان

مــا إذا كــان يمكن اعتبــار كيــان مــا جهــازا من أجهزة  ”ونظرت المحكمــة في عــدد من العوامــل لتقرر   
ــا ي لب عليه إلى حد كبير الطابع الحكومي؛   1’الدولة في القانون الدولي:  ما إذا كان الكيان يؤدع غرضـــــــــــ

ما إذا كان الكيان    3’ما إذا كان الكيان يعتمد على أجهزة الدولة الأخرى في صـــــــــنع القرارات وتنفيذها؛    2’
يـذ  مـا إذا كـان الكيـان يضــــــــــــــطلع بـدور جهـاز تنفيـذع يقتصــــــــــــــر على تنف  4’تربطـه علاقـة تبعيـة تـامـة للـدولـة؛ 
 .( 49) “القرارات التي تتخذها أجهزة الدولة

ــت المحكمة إلى أن   ــيمات الفرعية للدولة، ”وخلصــ ــرف التقســ ــرف وزارات الدولة وأجهزتها، وتصــ تصــ
 .( 50) “من مواد لجنة القانون الدولي 4مثل المقاطعات والبلديات، ينسب دائما إلى الدولة بموجب المادة 

 
اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول   عملا بأحكام  المنشـــــــأة محكمة التحكيم الدولية )   

 ورعايا الدول الأخرى( 

،  ضـــد جمهورية كولومبيا .Eco Oro Minerals Corpشـــركة التحكيم في قضـــية  محكمة  قضـــت   
اللازمة للتقيد  عان ينب ي لكولومبيا أن تكفل اتخاذ أجهزتها المختلفة الخطوات  ”في سـياق نسـب التصـرف، أنه 

 .( 51) “بالتزامها
 

 __________ 

 .743المرجع نفسه، الفقرة  (46) 
 .744المرجع نفسه، الفقرة  (47) 
 .745المرجع نفسه، الفقرة  (48) 
 .746المرجع نفسه، الفقرة  (49) 
 .749المرجع نفسه، الفقرة  (50) 
 (51) ICSID Case No. ARB/16/41, Decision on Jurisdiction, Liability and Directions on Quantum, 9 

September 2021, para. 821. 
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اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول   المنشـــــــأة عملا بأحكام محكمة التحكيم الدولية )   
 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ــركتي في قضــــــ ــيكية Project Sever s.r.oو   Pawlowski AGشــــــ ــد الجمهورية التشــــــ ، ضــــــ
ــيكية على المســــــــــتوى ”خلصــــــــــت محكمة التحكيم إلى أن   عمدة بينيس يمثل جهازا من أجهزة الجمهورية التشــــــــ
ــادة   ــا للمـ ــانون الـــدولي، أن ينســــــــــــــــب تصــــــــــــــرفـــه إلى الجمهوريـــة   4الإقليمي، ويتعين، وفقـ ــة القـ من مواد لجنـ

 .( 52) “التشيكية
 
 محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان   

، تناولت محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان بالتحليل ن ضد السلفادورمانويلا وآخري في قضية   
 4مســــــألة ما إذا كانت أفعال محامي المســــــاعدة القضــــــائية يمكن أن تنســــــب إلى الدولة. وأشــــــارت إلى المادة 

ــائية تشـــــــــــكل جزءا من مكتب المدعي العام للجمهورية ويمكن  ”ولاحظت أن   وحدة محامي المســـــــــــاعدة القضـــــــــ
ــرفاتها كعمل من أعمال الدولة بالمعنى الوارد اعتبار  ها جهازا من أجهزة الدولة، ومن ثم يجب النظر إلى تصــــــــــ

في المواد المتعلقـة بمســــــــــــــؤوليـة الـدولـة عن الأفعـال غير المشــــــــــــــروعـة دوليـ ا، التي صـــــــــــــــاغتهـا لجنـة القـانون  
 .( 53) “الدولي
 

 5المادة    

 اختصاصات السوطة الحكومية تصرفات الأشخاص أو الكيانات التي تمارس بعض    

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

. ضــــــد الجمهورية الجزائرية الديمقراطية  Ortiz Construcciones y Proyectos S.Aفي قضــــــية شــــــركة 
ــهدت محكمة ال ــتشــ ــعبية، اســ ــ  ”ولاحظت أن    ،( 54) وشــــرحها 5تحكيم بنص المادة الشــ ــائي الراســ الاجتهاد القضــ

ــن، هما: ’ ـــــــــــــــ ـــــــــــــ رطين يجب اسـتيفااهما مجتمعين   أن يكون الكيان المعني مخولا بموجب  1يوضـح أن هناك شـَ
أن ينطوع الفعل المعني على ممارســة ســلطة     2القانون الوطني بممارســة اختصــاصــات الســلطة الحكومية، ’

الأعمـال الإداريـة التي تقوم بهـا كيـانـات عـامـة أو خـاصــــــــــــــة لا يمكن من ”. ولاحظـت المحكمـة أن ( 55) “حكوميـة
، لأن المراد على وجه التحديد هو معرفة إن كان الكيان 5حيث المبدأ أن تنســــــــــــــب إلى الدولة بموجب المادة 

 .( 56) “المعني يمارس في الحالة المعنية مهام السلطة الحكومية، أو اختصاصاتها

ــلطة الحكومية ”وعلاوة على ذلل، لاحظت المحكمة أنه رغم عدم وجود تعري    ــات الســ ــاصــ “  اختصــ
يتعين تحديد طبيعة تلل الاختصــــاصــــات في كل حالة  ”في المواد المتعلقة بمســــؤولية الدول، فتنها اعتبرت أنه 

 __________ 

 (52) ICSID Case No. ARB/17/11, Award, 1 November 2021, para. 373. 
 (53) Inter-American Court of Human Rights, Series C, No. 441, Judgment (Preliminary Objections, Merits, 

Reparations and Costs), 2 November 2021, para. 123. 
 (54) ICSID Case No. ARB/17/1  197-195و  193أعلا (، الفقرات  32)انظر الحاشية. 
 .197و  196؛ وانظر أيضا الفقرتين 194المرجع نفسه، الفقرة  (55) 
 .200المرجع نفسه، الفقرة  (56) 
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، ( 57) “ادععلى حدة، في ضـوء الظروف والوقائع التي تكشـف عن ممارسـة فعلية لاختصـاصـات ذات طابع سـي 
  مضــمون الاختصــاصــات،  1يتضــمن معايير معينة تتيح تحديد نطاق الســلطة الحكومية، مثل ’”وأن الشــرح 

ــنادها لكيان ما، ’2’ ــاءلة الكيان عن 4  والأغراض التي تمارس من أجلها، ’3  وطريقة إســـــــــــ   ونطاق مســـــــــــ
 .( 58) “ممارستها أمام الدولة

 
ــوية محكمـة التحكيم الـدوليـة )في إطـار    ــهيلات الإضــــــــــــــافيـة الخـاصــــــــــــــة بـالمركز الـدولي لتســــــــــــ قواعـد التســــــــــــ

 الاستثمار(  منازعات 

ليبيا ، أجرت محكمة التحكيم تحليلا للتحقق مما إذا كانت ضد ليبيا Strabag SEفي قضية شركة   
ــتثمر من خلال تصــــــرف الســــــلطات المحلية واعتبرت المحكمة أن تفســــــير كلمة   .( 59) قد أبرمت عقدا مع المســــ

يجوز للدول أن ”، 5على أنها حكومة ليبيا وحدها لا يأخذ في الحسـبان أنه، كما لوحظ في شـرح المادة  “ليبيا”
تعمل من خلال ’الكيانات شـــــــــــــبه الحكومية... والتي تمارس عناصـــــــــــــر من الســـــــــــــلطة الحكومية محل أجهزة  

شـــــــــمل أيضـــــــــا أجهزة  . ولذلل ترى المحكمة أن نص المعاهدة لا يعني حكومة ليبيا فحســـــــــب، بل قد ي “الدولة 
 .( 60) “أخرى  ليبية
 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ــية شـــــــــركة    ضـــــــــد جمهورية فنزويلا  .Venezuela US, S.R.Lأشـــــــــارت محكمة التحكيم في قضـــــــ
معرف في المواد التي أعـدتهـا لجنة  مفهوم ’الســــــــــــــلطـة الحكوميـة  غير  ”، ولاحظـت أن  5إلى المـادة    البوليفـاريـة

القانون الدولي. غير أن المطلوب هو أن يأذن قانون الدولة لكيان ما بممارســـــــــــــة بعض جوانب ســـــــــــــلطة تلل 
 .( 61) “الدولة، أع السلطة العامة

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ايا الدول الأخرى( ورع 

ــة    قضــــــــــــــــــــيـــــ  Interocean Oil Development Company and Interocean Oilفـــــــي 

Exploration Company  من حيث  ”، أشــــــــارت محكمة التحكيم إلى أنه ضــــــــد جمهورية نيجيريا الاتحادية
ــلة عن الدولة، ما لم تمارس عناصــــــــــر من  الســــــــــلطة  المبدأ، تعتبر الكيانات الخاضــــــــــعة لرقابة الدولة منفصــــــــ

 .( 62) “من المواد التي أعدتها لجنة القانون الدولي 5الحكومية بالمعنى المقصود في المادة 
 

 __________ 

 .201المرجع نفسه، الفقرة  (57) 
 .202المرجع نفسه، الفقرة  (58) 
 (59) ICSID Case No. ARB(AF)/15/1, Award, 29 June 2020, para. 168. 
 .170المرجع نفسه، الفقرة  (60) 
 (61) PCA Case No. 2013-34  198أعلا (، الفقرة  14)انظر الحاشية. 
 (62) ICSID Case No. ARB/13/20, Award, 6 October 2020, para. 297. 
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 6المادة    

 تصرفات الأجهزة التي توضع تحت تصرف الدولة من قِبل دولة أخرى   

 المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان   

، ذكرت الدائرة الكبرى وآخرين ضـــــــــد المملكة المتحدة  Big Brother Watchفي قضـــــــــية شـــــــــركة  
تكون ذات صـــــلة في حالة ييام أجهزة الاســـــتخبارات الأجنبية  6للمحكمة الأوروبية لحقوق الإنســـــان أن المادة 

عَت أجهزة الاســــتخبارات الأجنبية تحت تصــــرف الدولة المُســــتقبِلة وكانت هذ  ”باعتراض الاتصــــالات  إذا وُضــــِ
 .( 63) “السلطة الحكومية لتلل الدولةالأجهزة تتصرف في إطار ممارستها لعناصر من 

 
 7المادة    

 تجاوز حدود السوطة أو مخالفة التعويمات   

 )1982في إطار المرفق السابع لاتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار لعام  (محكمة التحكيم الدولية    

لاحظت محكمة التحكيم المشــــــكلة في إطار المرفق الســــــابع من اتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار  
ــفينة  1982لعام  ــأن حادثة الســــــــ ــي”بشــــــــ ــد الهند( أنه حتى إذا كان موئفو الدولة   “إنريكا ليكســــــــ )إيطاليا ضــــــــ

ــرفون  ــادرة  ”يتصـ ــلطاتهم أو بما يخالف التعليمات أو الأوامر الصـ لهم، ... فهذا لا يمنعهم  بما يتجاوز حدود سـ
رَت “’بصـــفتهم الرســـمية  من التمتع بالحصـــانة الموضـــوعية طالما اســـتمروا في التصـــرف باســـم الدولة و . وذكَّ

ب إلى الدولة  ”التي تنص على أن  7المحكمة بالمادة   تصـــــرف جهاز من أجهزة الدولة بصـــــفته الرســـــمية يُنســـــَ
 .( 64) “ ’حتى ولو تجاوز حدود سلطته أو خالف التعليمات”
 
ــوية    ــهيلات الإضــــــــــــــافيـة الخـاصــــــــــــــة بـالمركز الـدولي لتســــــــــــ محكمـة التحكيم الـدوليـة )في إطـار قواعـد التســــــــــــ

 الاستثمار(  منازعات 

بتحليل حجة قدمتها الدولة المدعى   ضد ليبيا  Strabag SEقضية شركة  قامت محكمة التحكيم في   
عليها مفادها أنه إذا كانت القوات العســــــكرية قد أحدثت ضــــــررا، فهو ناتج عن تصــــــرف غير مأذون به خارج  

من منظور القانون الدولي، ”، وذكرت أنه 7نطاق الأوامر الصــــــادرة لها. وأشــــــارت المحكمة إلى شــــــرح المادة 
أع أن الدولة   -من بروتوكول جني  الأول   91لدولة بموجب المادة تؤكد لجنة القانون الدولي أن مســــــؤولية ا

 –  “ات[عون مســـاولاة[ عن كافة الأعمال التي يقترفها الأشـــخاص الذين يشـــكلون جزءا  من قواتهاا[ المســـلحة”
 .( 65) “ت طي بوضوح الأفعال المرتكبة بالمخالفة للأوامر أو التعليمات”
 

 __________ 

 (63) ECHR, Grand Chamber, Applications No. 58170/13, No. 62322/14 and No. 24960/15, Judgment, 25 

May 2021, para. 495. 
 (64) PCA Case No. 2015-28  860أعلا (، الفقرة  34)انظر الحاشية. 
 (65) ICSID Case No. ARB(AF)/15/1  319أعلا (، الفقرة  59)انظر الحاشية. 
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 8المادة    

 قيام بها بناء عو  توجيهات الدولة أو تحت رقابتها التصرفات التي يتم ال   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

ــهدت   ــتشــ ــركة محكمة التحكيم، في  اســ ــية شــ . Ortiz Construcciones y Proyectos S.Aقضــ
ــد الجمهورية  رَت بأن شــــرحها يوضــــح أن المصــــطلحات    ،( 66) 8، بالمادة الجزائرية الديمقراطية الشــــعبيةضــ وذكَّ

’التعليمات  و ’التوجيهات  و ’الرقابة ... مصـــطلحات منفصـــلة، ويكفي لصـــاحب المطالبة أن يثبت ”الثلاثة 
، 8نطبق المــادة  وحللــت المحكمــة الــدرجــة المطلوبــة من رقــابــة الــدولــة على شــــــــــــــركــة مــا حتى ت   .( 67) “أيــا منهــا

وبدلا من ذلل،   .( 68) “مجرد التوصـــــــــية أو التشـــــــــجيع لا يكفي ليتحقعق معيار إصـــــــــدار التعليمات”واعتبرت أن 
يتألف اختبار الرقابة الفعلية من شــــــــــقين: أولا، هل الكيان المعني يخضــــــــــع للرقابة العامة للدولة؛ وثانيا، هل ”

 .( 69) “القيام بالفعل المطلوب أن يُنسَب إلى الدولةعانت الدولة تمارس رقابة محددة في أثناء 

 وتطبيق الأحكام الأخرى ذات الصلة، ولاحظت ما يلي: 8وميزت المحكمة بين تطبيق المادة  

إن التصــــــــــــرفات غير المأذون بها التي تقوم بها كيانات خاضــــــــــــعة للرقابة الفعلية للدولة،   
من  7تصـــــــرفاتها المخالفة لتعليمات الدولة، لا تُنســـــــب من حيث المبدأ للدولة. والواقع أن المادة  أو

لا تنطبق إلا على تصــــرف جهاز من أجهزة الدولة أو كيان مخول  ”المواد المتعلقة بمســــؤولية الدول  
ب المشــمولة   ممارســة بعض اختصــاصــات الســلطة الحكومية، أع يقتصــر تطبيقها على حالات النســن

ــتثناء الوحيد من هذ  القاعدة هو حالة تجاهل تعليمات محددة في وقت  “6و  5و   4بالمواد   . والاســــ
 .( 70) “عانت الدولة تمارس فيه رقابة فعلية على التصرف المعني

 
 فريق التحكيم التابع لمنظمة التجارة العالمية   

التدابير المتعلقة بحماية  -ودية قضية المملكة العربية السعفريق التحكيم المنشأ للفصل في  استشهد 
عون أفعـال أو إغفـالات من قبـل الأطراف الخـاصــــــــــــــة ’يمكن أن ”، وذكر أن  8بـالمـادة    حقوق الملكيـة الفكريـة

ب هذ  الأفعال أو الإغفالات إلى  تنطوع على بعض عناصــــــــــــر الاختيار الخاص  لا ينفي إمكانية أن تُنســــــــــــَ
ــو افي منظمة التجارة العالمية[ بقدر ما  ــتقلة عن تدبير واحد أو أعثر تتخذ  عضـ تعكس قرارات تكون غير مسـ

 .( 71) “حكومة )أو جهاز آخر تابع للعضو(
 

 __________ 

 (66) ICSID Case No. ARB/17/1  238أعلا (، الفقرة  32)انظر الحاشية. 
 .239المرجع نفسه، الفقرة  (67) 
 .242المرجع نفسه، الفقرة  (68) 
 .247المرجع نفسه، الفقرة  (69) 
 Les articles de la C.D.I. sur la responsabilité de، مع الاســــــــتشــــــــهاد بجيمس كرافورد في 248المرجع نفســــــــه، الفقرة   (70) 

l’État: Introduction, texte et commentaires (Paris, Pedone, 2003). 
 .51-7أعلا (، الفقرة  35منظمة التجارة العالمية، تقرير فريق التحكيم )انظر الحاشية  (71) 
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ــوية    ــهيلات الإضــــــــــــــافيـة الخـاصــــــــــــــة بـالمركز الـدولي لتســــــــــــ محكمـة التحكيم الـدوليـة )في إطـار قواعـد التســــــــــــ
 الاستثمار(  منازعات 

 مكن اعتبـار  عقـدا من عقود الـدولـة،لـدى تحليـل مـا إذا كـان العقـد الـذع تبرمـه الســــــــــــــلطـات المحليـة ي  
 ، ضــمن عوامل أخرى، في طبيعة الكياناتضــد ليبيا Strabag SEنظرت محكمة التحكيم في قضــية شــركة  
واعتبرت أن الكيــانــات قــد   .“الظروف المحيطــة بــتبرام العقود وتنفيــذهــا”المعنيــة وطبيعــة العقود، فضــــــــــــــلا عن  

ــاريع مواد لجنـة القـانون  8فكمـا تؤكـد المـادة  ”، ومن ثم  “الليبيـةتصــــــــــــــرفـت بتوجيـه من أجهزة الـدولـة  ” من مشــــــــــــ
 .( 72) “الدولي، يجب أن يعتبر تصرفها فعلا من أفعال الدولة الليبية

 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

  .Muhammet Çap & Sehil Inşaat Endustri ve Ticaret Ltd. Sti ة محمدفي قضـــــــــي  
يبين أن مجرد ملكية أســـهم في  ”ولاحظت أن شـــرحها   8، أشـــارت محكمة التحكيم إلى المادة ضـــد تركمانســـتان

وفي تلل   .( 73) “من مواد لجنة القانون الدولي 8شــــــــركة مملوكة للدولة لا يكفي لإثبات النســــــــب بموجب المادة 
يثبـت أن المـدعى عليهـا كـانـت تمـارس رقـابـة عـامـة على هـذ  الكيـانـات في جميع ”قضــــــــــــــيـة، لم يـدل بـدليـل  ال

الأوقات ذات الصــلة وأنها كانت تفرض رقابتها تحديدا على هذ  الكيانات نفســها فيما يتعلق بالأفعال المحددة  
ليست  ”أو إغفالات الكيانات، التي   بل إن المحكمة لم تقتنع بأن أفعال  .( 74) “المطعون فيها في هذ  الإجراءات

ب إلى الدولة بموجب المادة ”، “من أجهزة الدولة ، لأنه لم يثبت أن هذ  “من مواد لجنة القانون الدولي 8تُنســــــــَ
تصــرفت في جميع الأوقات ذات الصــلة ’بناء على تعليمات تلل الدولة أو بتوجيهات منها أو تحت  ”الكيانات 

 .( 75) “بذلل التصرف رقابتها لدى القيام 
 
 محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان   

  قضـــــــــــية موئفي مصـــــــــــنع الألعاب النارية في مدينة ســـــــــــانتو أنطونيو دع خيســـــــــــوس وأســـــــــــرهمفي  
(Workers of the Fireworks Factory in Santo Antônio de Jesus and their families  )  ضد

ية لحقوق الإنســـان نســـب مســـؤولية الدولة عن انتهاك الحق في الحياة ، تناولت محكمة البلدان الأمريكالبرازيل
وفي الســـــلامة الشـــــخصـــــية الناتج عن أنشـــــطة تتســـــم بالخطورة بشـــــكل خاص، بما فيها إنتاج الألعاب النارية. 

من الممكن نسب المسؤولية إلى الدولة في حالة تصرف يخضع لتوجيهها ”ولاحظت أنه  8واستشهدت بالمادة  
فيما يتعلق بهذا النشـــــــاف، نظرا للمخاطر المحددة  ”وفي هذ  القضـــــــية، قضـــــــت المحكمة بأنه   .( 76) “أو رقابتها

 __________ 

 (72) ICSID Case No. ARB(AF)/15/1  176أعلا (، الفقرة  59)انظر الحاشية. 
 (73) ICSID Case No. ARB/12/6  775أعلا (، الفقرة  16)انظر الحاشية. 
 .776المرجع نفسه، الفقرة  (74) 
 .777المرجع نفسه، الفقرة  (75) 
 (76) Inter-American Court of Human Rights, Series C, No. 407, Judgment (Preliminary Objections, Merits, 

Reparations and Costs), 15 July 2020, para. 121 (footnote 202). 
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التي ينطوع عليها من حيث حياة الفرد وسـلامته، فتن الدولة ملزمة بتنظيم ممارسـته والإشـراف عليه ومراقبته،  
 .( 77) “لمنع انتهاك حقوق العاملين في هذا القطاع

 
 الأوروبية لحقوق الإنسان المحكمة    

، ولاحظت أن 8، أشارت المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان إلى المادة عارتر ضد روسيافي قضية   
عن عملية محددة هو أن يكون تصـــــــرف الفرد المتصـــــــل بتلل  “أحد العوامل التي تدل على مســـــــؤولية الدولة”

 .( 78) “حت رقابتهقد تم بتوجيهات من أع كيان أو مسؤول حكومي أو ت ”العملية 
 

 11المادة    

 التصرفات التي تعترف بها الدولة وتعتبرها صادرة عنها   

 فريق التحكيم التابع لمنظمة التجارة العالمية   

التدابير المتعلقة بحماية  -قضية المملكة العربية السعودية استشهد فريق التحكيم المنشأ للفصل في  
ب إلى الدولة... يعتبر مع ذلل ”التي تنص على أن    11بالمادة   حقوق الملكية الفكرية التصـــرف الذع لا يُنســـَ

ــادرا   ــى القانون الدولي إذا اعترفت هذ  الدولة بذلل التصــــرف واعتبرته صــ ــادرا عن هذ  الدولة بمقتضــ فعلا صــ
ف الذع لا يمكن  لا ينطبق المبدأ إلا على التصـــــــر ”. وبموجب أحكامها،  “عنها وبقدر هذا الاعتراف والاعتبار

 .( 79) “نسبه إلى دولة بصفة أخرى 
 
 المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان   

، أشــــارت المحكمة الأوروبية ضــــد أذربيجان وهن اريا  Makuchyan and Minasyanفي قضــــية   
في إطار نظرها فيما إذا كان تصرف فرد ليس موئفا من موئفي الدولة يمكن    11لحقوق الإنسان إلى المادة  

ب إلى أذربيجان. واعتبرت المحكمة أن المعيار المتبع حاليا بموجب القانون الدولي والمســــــــــــتمد من أن  يُنســــــــــــَ
ب بصــــفة  ”وشــــرحها   11المادة  يحدد عتبة عالية جدا لإقامة مســــؤولية الدول عن فعل لا يكون يمكن أن يُنســــَ

ــر هذ  العتبة على مجرد  فيما يتعلق بالفعل  “التأييد”و   “ةالموافق”أخرى إلى دولة ما وقت ارتكابه. ولا تقتصـــــــــــ
ــاريع المواد تشـــــــــترف صـــــــــراحة وبشـــــــــكل قاطع أن   11المعني... فالمادة  الدولة بذلل الفعل   “تعترف”من مشـــــــ

ــادرا عنها  “تعتبر ” و وخلصـــــت المحكمة أنه، كان يلزم، لإثبات مســـــؤولية الدولة عن الأفعال المتنازع   .( 80) صـــ
ترف  الســــلطات الأذربيجانية بهذ  التصــــرفات و ’تعتبرها  أفعالا صــــادرة  بشــــأنها، وفقا للقانون الدولي بأن ’تع

وبالتالي تحمل المسـؤولية بشـكل مباشـر وقاطع عن مقتل م. م. وعن الاسـتعدادات لقتل  -عن دولة أذربيجان  
 .( 81) “المدعي الأول

  

 __________ 

 .121المرجع نفسه، الفقرة  (77) 
 (78) ECHR, Third Section, Application No. 20914/07, Judgment, 28 February 2022, para. 166. 
 .161-7أعلا (، الفقرة  35منظمة التجارة العالمية، تقرير فريق التحكيم )انظر الحاشية  (79) 
 (80) ECHR, Fourth Section, Application No. 17247∕13, Judgment, 12 October 2020, para. 112. 
 .113المرجع نفسه، الفقرة  (81) 
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 الفصل الثالث  

 خرق التزام دولي  

 12المادة    

 وقوع خرق للتزام دولي   

 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ضــــــــد جمهورية فنزويلا   Venezuela US, S.R.Lأشــــــــارت محكمة التحكيم في قضــــــــية شــــــــركة . 
يكون هناك خرق فقط عندما يكون تصــــرف الدولة  ”، ولاحظت أنه 25إلى   20ومن   12إلى المواد   البوليفارية
 .( 82) “ابق لما يتطلبه منها التزام دولي، شريطة ألا تكون هناك ئروف تنفي عدم المشروعيةغير مط

 
 13المادة    

 وجوب أن يكون اللتزام الدولي نافذا ازاء الدولة   

 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ــي   ــد جمهورية بيرو Renco Groupة  لاحظت محكمة التحكيم في قضــــ  14  و 13أن المادتين   ضــــ
مشــــــروعية تصــــــرف الدولة بالتزامن مع ذلل التصــــــرف. وبما أن   المبدأ العام القائل بأنه يجب تقييم”تعكســــــان 

الدولة ليســــــــــــــت ملزمة بالتزام تعهدت به بموجب معاهدة ما إلى أن تدخل تلل المعاهدة حيز النفاذ، فلا يمكن  
 .( 83) “خرق ذلل الالتزام التعاهدع حتى تكون المعاهدة التي أدت إلى نشوء ذلل الالتزام قد دخلت حيز النفاذ

 
 كمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي( المح   

، اسـتشـهدت ضـد الجمهورية السـلوفاعية  Spółdzielnia Pracy Muszyniankaقضـية شـركة في  
ولاحظـت أنـه في الوقـت الـذع حـدثـت فيـه الوقـائع، كـانـت    13( من شــــــــــــــرح المـادة  7محكمـة التحكيم بـالفقرة )

ــلة نافذة، وأنه معاهدة الا ــتثمار الثنائية ذات الصــــ نتيجة لذلل، فتن مســــــؤولية المدعى عليها وكذلل النتائج  ”ســــ
 .( 84) “النقدية المترتبة على الخرق تحكمها معاهدة الاستثمار الثنائية بصرف النظر عن انقضاء المعاهدة

 
الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات   

 ورعايا الدول الأخرى( 

إلى   ضــــــد جمهورية كولومبيا  Astrida Benita Carrizosaأشــــــارت محكمة التحكيم في قضــــــية  
، ولاحظـت أن الأفعـال الســـــــــــــــابقـة لـدخول معـاهـدة الاســــــــــــــتثمـار حيز النفـاذ لا يمكن اعتبـارهـا خرقـا  13المـادة  

يـة الـدول، التي لا يمكن وفقـا لهـا أن يكون هنـاك خرق لالتزام دولي النحو الـذع تؤكـد  قـاعـدة مســــــــــــــؤول على”
 ( 85) “لم يكن ذلل الالتزام منطبقا وقت ارتكاب التصرف الذع يُزعَم أنه غير مشروع. إذا

 __________ 

 (82) PCA Case No. 2013-34  155أعلا (، الفقرة  14)انظر الحاشية. 
 (83) PCA Case No. 2019-46, Decision on Expedited Preliminary Objections, 30 June 2020, paras. 141-142 . 
 (84) PCA Case No. 2017-08, Award, 7 October 2020, para. 264. 
 (85) ICSID Case No. ARB/18/5, Award, 19 April 2021, para. 126. 
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 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ضــــــــد جمهورية   OOO Manolium Processingأشــــــــارت محكمة التحكيم في قضــــــــية شــــــــركة   
ــد مبدأ  13وشــــــرحها. ولاحظت أن المادة   13إلى المادة   بيلاروس ــات ”تجســــ ــخا  وتدعمه ممارســــ يعتبر ’راســــ
يعني ضــــــــــــــمنـا أن الأفعـال التي تقوم بهـا دولـة عضــــــــــــــو ”حظر التطبيق بـأثر رجعي ”، ويتمثـل في أن  “الـدول
قييم مشــــــروعيتها افي إطار معاهدة الاتحاد الاقتصــــــادع للمنطقة الأوروبية الآســــــيوية[ إلا إذا كانت يمكن ت  لا

 .( 86) “المعاهدة نافذة وقت القيام بالفعل
 

 (87)14المادة    

 المتداد الزمني لخرق اللتزام الدولي   

 اللجنة المعنية بالحقوق الاقتصادية والاجتماعية والثقافية   

ــية    ــد إيطاليافي قضـــــــ ــادية  س. ك. و ج. ب. ضـــــــ ــهدت اللجنة المعنية بالحقوق الاقتصـــــــ ــتشـــــــ ، اســـــــ
الفعل الذع قد يشـــــــكل انتهاعا  للعهد ”في تحليل مقبولية البلام، ولاحظت أن  14والاجتماعية والثقافية بالمادة 

ــتمرارية لمجرد امتداد آثار  أو نتائجه زمنيا . وبالتالي، فعندما تكون   ــكل لا يكتســـــب طابع الاســـ الوقائع التي تشـــ
انتهـاعـا  للعهـد قـد حـدثـت قبـل دخول البروتوكول الاختيـارع حيز النفـاذ بـالنســــــــــــــبـة للـدولـة الطرف المعنيـة، فـتن 

عـدم انتهـاء نتـائجهـا أو آثـارهـا بعـد بـدء النفـاذ لا يشــــــــــــــكـل ســــــــــــــببـا  كـافيـا  لإعلان مقبوليـة البلام من حيث   مجرد
 .( 88) “الاختصاص الزمني

 
دولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم ال   

 ورعايا الدول الأخرى( 

إلى  قضـــــية كارلوس ريوس وفرانســـــيســـــكو ريوس ضـــــد جمهورية شـــــيليأشـــــارت محكمة التحكيم في   
ليس له طابع اســـــــتمرارع الفعل غير المشـــــــروع دوليا البســـــــيط هو الفعل الذع ”التي تنص على أن  14 المادة

يمتد الفعل غير المشــــــــروع  ”وعلى النقيض من ذلل،   .( 89) “’وقت القيام بذلل الفعل، حتى لو اســــــــتمرت آثار  
الذع له طابع اســـتمرارع على مدى الفترة التي يظل فيها الفعل الذع يشـــكل خرقا في حالة عدم امتثال لالتزام  

وشــددت محكمة التحكيم   .( 90) “إذا لم يعد الالتزام الأســاســي قائمامعين. وينتفي الخرق بانقضــاء آثار الفعل أو  
يتوقف تحديد ما إذا كان الفعل غير المشـــــروع فعلا بســـــيطا أو له طابع اســـــتمرارع ”، 14على أنه وفقا للمادة 

ــتمر )مثلا خلال الاحتجاز   ــاســــــي الذع يبين هل الالتزام يمكن خرقه بشــــــكل مســــ على مضــــــمون الالتزام الأســــ

 __________ 

 (86) PCA Case No. 2018-06, Final Award, 22 June 2021, para. 269. 
 .Víctor Pey Casado and Foundation President Allende v. Republic of Chile, ICSID Case Noانظر أيضا  (87) 

ARB/98/2, Decision on Annulment, 8 January 2020, para. 681. 
ــد إيطاليا (88)  ــير إلى 5-6(، الفقرة E/C.12/65/D/22/2017)  س. ك. وج. ب. ضـ ــد  ، التي تشـ ــييرا ضـ ــييرا وميرينو سـ ــية ميرينو سـ قضـ

ــبانيا ــد إعوادور،  7-6(، الفقرة  E/C.12/59/D/4/2014)  إســــ ــية ألاركون فلوريس وآخرين ضــــ (،  E/C.12/62/D/14/2016)  وقضــــ
 .7-9الفقرة 

 (89) ICSID Case No. ARB/17/16  187أعلا (، الفقرة  36)انظر الحاشية. 
 .200المرجع نفسه، الفقرة  (90) 

https://undocs.org/ar/E/C.12/65/D/22/2017
https://undocs.org/ar/E/C.12/59/D/4/2014
https://undocs.org/ar/E/C.12/62/D/14/2016
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وني لمســــــــــؤول أجنبي رســــــــــمي( أو غير مســــــــــتمر )مثلا في حالة معزولة لاســــــــــتخدام القوة بشــــــــــكل  القان  غير
 .( 91) “قانوني( غير
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ضد جمهورية كوستاريكا إلى المادة   Infinito Gold Ltdأشارت محكمة التحكيم في قضية شركة   
تحديد النقطة الزمنية التي يمكن للفعل أن يشـــــــــكل عندها ”وشـــــــــرحها في معرض الإقرار بأنه يجب عليها  14

( من الشـرح للتمييز بين  13وعلى وجه الخصـوص، اسـتشـهدت المحكمة بالفقرة )  .( 92) “فعلا غير مشـروع دوليا
الفعل البســــيط  ”. وخلصــــت المحكمة إلى أن  ( 93) التحضــــيرع لفعل ما والفعل في حد ذاتهالتصــــرف ذع الطابع 

’يحـد   عنـدمـا يكون قـد ’نفـذ  أو ’أُنجِز ؛ وأن مفهوم ’الإنجـاز  يتعلق بـالنقطـة الزمنيـة التي يمكن للفعـل أن 
يكون الخرق قد    يشــــكل عندها خرقا، والتي يتوقف تحديدها على مضــــمون الالتزام الأســــاســــي؛ وأنه لا يلزم أن

 .( 94) “أُنجِز في فعل واحد
 

 (95)15المادة    

 الخرق بارتكاب فعل مركب   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

بالمادة  . وآخرين ضــــد جمهورية ألبانياHydro S.r.lاســــتشــــهدت محكمة التحكيم في قضــــية شــــركة  
لا يســــتبعد تطبيق الالتزامات التعاهدية عندما تســــفر ســــلســــلة الأفعال في  ”ولاحظت أن مبدأ عدم الرجعية   15

ل المركـب الفع ـ”ولاحظـت المحكمـة أن    .( 96) “مجموعهـا عن خرق بعـد أن يســــــــــــــتحوذ المـدعي على اســــــــــــــتثمـار 
 .( 97) “’يتبلور  أو ’يحد   في وقت يحد  فيه آخر هذ  الأفعال وينتهل )في مجموعه( القاعدة المنطبقة

 
 ( 1982محكمة التحكيم الدولية )في إطار المرفق السابع لاتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار لعام    

)جمهورية مالطة    Duzgit Integrityبالســفينة  أشــارت محكمة التحكيم في قضــية التحكيم المتعلقة  
ضـــــــــد جمهورية ســـــــــان تومي وبرينســـــــــيبي الديمقراطية( إلى أن خرق التزام دولي عن طريق فعل مركب يمتد،  

طوال كـامـل الفترة التي تبـدأ مع وقوع أول الأعمـال أو الإغفـالات التي تشــــــــــــــكـل ”  15من المـادة    2للفقرة   وفقـا

 __________ 

 المرجع نفسه. (91) 

 (92) ICSID Case No. ARB/14/5, Award, 3 June 2021, para. 231 234 - 232؛ وانظر أيضا الفقرات. 
 .234الفقرة المرجع نفسه،  (93) 
 .235المرجع نفسه، الفقرة  (94) 
 .Víctor Pey Casado and Foundation President Allende v. Republic of Chile, ICSID Case Noانظر أيضا  (95) 

ARB/98/2  681أعلا (، الفقرة  87)انظر الحاشية. 
 (96) ICSID Case No. ARB/15/28, Award, 24 April 2019, paras. 557-558. 
 Pac Rim Cayman LLC v. Republic of El Salvador, ICSID، مع الاســـــتشـــــهاد بالقضـــــية 558المرجع نفســـــه،  الفقرة   (97) 

Case No. ARB/09/12, Decision on the Respondent’s Jurisdictional Objections, 1 June 2012, para. 2.74 . 
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. وبتحليل “أو الإغفالات وبقيت غير مطابقة للالتزام الدوليالســـــــلســـــــلة، ويســـــــتمر طالما تكررت هذ  الأعمال 
الوقائع، خلصــــــت المحكمة إلى أن ســــــلســــــلة من الأعمال التي قامت بها ســــــان تومي وبرينســــــيبي والتي بدأت 
ببعض الإجراءات الإدارية وامتدت حتى الإفراج عن الســـفينة كانت غير مطابقة لاتفايية الأمم المتحدة لقانون 

 .( 98) التالي كانت غير مشروعة دوليا طوال الفترة المعنيةالبحار، وب 
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ضـــد كندا، أشـــارت محكمة التحكيم إلى المادة  .Global Telecom Holding S.A.Eفي قضـ
لا يتسنى للمستثمر أن يعلم بالخسارة  ”وشرحها، ولاحظت أنه، في حالة الفعل المركب على وجه التحديد،  15

الناجمة عن الفعل غير المشــــــــــروع إلا عندما تحد  آخر الأعمال أو الإغفالات اللازمة لتشــــــــــكيل ذلل الفعل  
ضــــــــــــــرورة أن يكون العمــل الأخير في الســــــــــــــلســــــــــــــلــة، كمــا لاحظــت لجنــة  غير المشــــــــــــــروع )الــذع ليس بــال

 .( 99) “الدولي( القانون 
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ضــد جمهورية شــيلي   Carlos Ríos and Francisco Ríosأشــارت محكمة التحكيم في قضــية   
الفعل غير المشروع المركب هو الفعل الذع ينتج عن سلسلة من الأعمال  ” وشرحها، ولاحظت أن    15إلى المادة  
كل عمل   المعزوة للدولة ترقى، في مجموعها، إلى خرق لالتزام دولي، بصــرف النظر عما إذا كان  أو الإغفالات 

ــروع دوليا فيما يتعلق بالتزام مختلف ــا فعلا غير مشـــــ ــلة قد يعتبر أيضـــــ ــلســـــ  .( 100) أو إغفال فردع في هذ  الســـــ
 واسترسلت المحكمة قائلة:

ــروعة، هناك فع   ل محدد تقدم عليه الدولة يعتبر  في حالة تعدد الأفعال المركبة غير المشـــــــ
الفعـل الـذع يثبـت، بـاقتران مع الأفعـال المرتكبـة قبلـه، وقوع خرق للالتزام. وهـذا الفعـل هو الـذع يحـدد 
اللحظة التي يتسـنى عندها للشـخص المتضـرر أن يدرك وقوع الخرق والضـرر الناجم عنه. ومن ثم،  

ة في تفاقم الفعل غير المشــــروع المركب لا يشــــكل الوقوف على مدى تســــبب أعمال ويغفالات لاحق”
 .( 101) “الذع ثبت وقوعه أمرا له أهمية في تحديد الخرق والضرر الناجم عنه

 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

. ضــــــد جمهورية كوســــــتاريكا أن Infinito Gold Ltdكة لاحظت محكمة التحكيم في قضــــــية شــــــر  
لكي تصــــــــل إلى مســــــــتوى الخرق المركب، يجب  ”يبين بوضــــــــوح أن الأفعال على اختلافها  15المادة شــــــــرح  
ــكل   ألا ــل إلى نفس درجة الخرق التي يرقى إليها الفعل المركب )وين كانت قد ترقى بشــــــ ــكل منفصــــــ ترقى بشــــــ

 __________ 

 (98) PCA Case No. 2014-07, Award on Reparation, 18 December 2019, para. 86. 
 (99) ICSID Case No. ARB/16/16, Award, 27 March 2020, para. 411. 
 (100) ICSID Case No. ARB/17/16  189أعلا (، الفقرة  36)انظر الحاشية. 
 .190المرجع نفسه، الفقرة  (101) 
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ح أيضــا أن الخرق لا يمكن أن ’يحد   مع أول فعل من الأفعال  منفصــل إلى درجات خرق مختلفة(. ويوض ــ
 .( 102) “التي تشكل السلسلة

 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ضــــــــد جمهورية   OOO Manolium Processingشــــــــركة أشــــــــارت محكمة التحكيم في قضــــــــية  
تحــدد اللحظــة التي يعتبر فيهــا الخرق المركــب قــد حــد  وأن   1-15أن المــادة  ”  بيلاروس إلى أنــه في حين

لا تحل مســــــــــــألة الكي ية التي يؤثر ”فتن هذ  الأحكام    ،( 103) “تحدد تاري  الخرق وامتداد  الزمني 2-15المادة 
دخول تلـل بهـا بـدء نفـاذ معـاهـدة مـا على ســــــــــــــلســــــــــــــلـة الأفعـال، حينمـا تكون بعض الأفعـال منهـا قـد وقعـت قبـل 

الحـل  ”وخلصـــــــــــــــت المحكمـة إلى أن    .( 104) “المعـاهـدة حيز النفـاذ والبعض الآخر وقع بعـد دخولهـا حيز النفـاذ
ــيم المطالبة المركبة إلى مطالبات فردية تتعلق بتدابير ما قبل تاري  النفاذ ومطالبات تتعلق  المناســـــب هو تقســـ

فصــــــــــــــل في المطـالبـات النـاشــــــــــــــاـة عن التـدابير التي فلا تختص المحكمـة إلا بال  -بتـدابير ما بعـد تاري  النفـاذ 
 .( 105) “حدثت بعد تاري  النفاذ

 
 الفصل الرابع  

 مسؤولية الدولة فيما يتصل بفعل دولة أخرى   

 16المادة    

 تقديم العون أو المساعدة لرتكاب فعل غير مشروع دوليا   

 المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان   

ــركة    ــية شــــــ ــد المملكة المتحدة  Big Brother Watchفي قضــــــ ، ذكرت الدائرة الكبرى وآخرين ضــــــ
تكون ذات صــلة في حالة ييام دوائر للاســتخبارات الأجنبية  16للمحكمة الأوروبية لحقوق الإنســان أن المادة 

إذا كانت الدولة المســــــــتقبلة قد أعانت أو ســــــــاعدت دوائر الاســــــــتخبارات الأجنبية في  ”باعتراض الاتصــــــــالات  
ــؤولة عن هذ  الخدمات،  اعتر  ــبة للدولة المســ ــروع دوليا بالنســ ــكل ذلل فعلا غير مشــ ــالات حيثما شــ اض الاتصــ

وكانت الدولة المستقبلة على علم بملابسات الفعل غير المشروع دوليا، وكان الفعل سيشكل فعلا غير مشروع 
 .( 106) “دوليا لو ارتكبته الدولة المستقبلة

 

 __________ 

 (102) ICSID Case No. ARB/14/5  230لفقرة أعلا (، ا 92)انظر الحاشية. 
 (103) PCA Case No. 2018-06  277أعلا (، الفقرة  86)انظر الحاشية. 
 .280المرجع نفسه، الفقرة  (104) 
 .281المرجع نفسه، الفقرة  (105) 
 .495أعلا (، الفقرة  63المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان، الدائرة الكبرى )انظر الحاشية  (106) 
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 17المادة    

 وممارسة السيطرة لرتكاب فعل غير مشروع دوليا التوجيه    

 المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان   

، اعتبرت الدائرة الكبرى وآخرين ضـــــــد المملكة المتحدة Big Brother Watchقضـــــــية شـــــــركة  في  
 تكون ذات صــلة في حالة ييام دوائر للاســتخبارات الأجنبية 17الأوروبية لحقوق الإنســان أن المادة للمحكمة  

 .( 107) “إذا مارست الدولة المستقبلة توجيه الحكومة الأجنبية أو السيطرة عليها”باعتراض الاتصالات 

 
 الفصل الخامس  

 الظروف النافية لعدم المشروعية  

 23المادة    

 القوة القاهرة   

الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات    
 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ــهدت محكمة التحكيم في قضــــ ــتشــــ  2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de(DS)اســــ

Sutter   من الناحية القانونية، تنشأ حالة القوة القاهرة إذا كان ”وذكرت أنه  23ضد جمهورية مدغشقر بالمادة
ــبيل إلى مقاومتها أو حد  غير متوقع، يخرجان عن إرادة  الفعل غير المشـــــــروع ناجما عن ’ح دو  قوة لا ســـــ

بيد أن المحكمة خلصـت إلى    .( 108) “تلل الدولة، بما يجعل أداء ذلل الالتزام في هذ  الظروف مسـتحيلا ماديا 
 بالتزامها.أنه لا شيء في وقائع القضية يشير إلى أنه كان من المستحيل ماديا على الدولة أن تفي 

 
 24المادة    

 حالة الشدة   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ــهدت محكمة التحكيم في قضــــ ــتشــــ  2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de(DS)اســــ

Sutter  ــق ــد جمهورية مدغشــــ ــدة، 24ر، بالمادة ضــــ لا تكون لدى مرتكب الفعل  ”، ولاحظت أنه في حالة الشــــ
ــيلة معقولة أخرى لإنقاذ حياته أو حياة الأشـــــــخاص الآخرين الموكلة إليه رعايتهم . وهنا  غير المشـــــــروع ’وســـــ
 أيضا، وكما لوحظ من قبل، لا يبدو واضحا  كي  يكون امتناع سلطات إنفاذ القانون عن التصرف هو السبيل

 .( 109) “الوحيد لإنقاذ الأرواح
 

 __________ 

 المرجع نفسه. (107) 

 (108) ICSID Case No. ARB/17/18, Award, 17 April 2020, para. 347. 
 .349المرجع نفسه، الفقرة  (109) 
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 25المادة    

 الضرورة   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية   ــارت محكمة التحكيم في قضــــ ــد    2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de Sutter(DS)أشــــ ضــــ
تعفى الدولة من مســـؤوليتها إذا قامت  ”، وأوضـــحت أنه في حالة الضـــرورة،  25جمهورية مدغشـــقر إلى المادة 

ــية من خطر   ــاســ ــلحة أســ ــون مصــ ــبيل الوحيد... لصــ بفعل مخالف لالتزاماتها الدولية وكان هذا الفعل هو ’الســ
ية عن التدخل في الموقع ...  جســـيم ووشـــيل يتهددها . ومؤدى ذلل أن امتناع ســـلطات إنفاذ القانون المل اش ـــ

 .( 110) “هو هذا ’السبيل الوحيد . فالفرضية يكفي المرءَ أن يطرحها ليدرك أن لا أساس لها
 

 26المادة    

 المتثال لوقواعد الآمرة   

 لجنة القضاء على التمييز العنصرع   

بشــأن بلام فيما   في القرار المتعلق بالاختصــاص الذع اتخذته لجنة القضــاء على التمييز العنصــرع  
بين الدول مقدم من دولة فلســـــطين ضـــــد إســـــرائيل، اســـــتشـــــهدت لجنة القضـــــاء على التمييز العنصـــــرع بشـــــرح 

عدة هياات دولية قد سـلمت بالطابع الأسـاسـي لمبدأ حظر التمييز العنصـرع بالنسـبة ”، ولاحظت أن  26 المادة
رت أن القواعـد القطعيـة )القواعـد الآمرة(  لجنـة القـانون الـدولي ذك”، وشــــــــــــــددت على أن  “للمجتمع الـدولي ككـل

المقبولة والمعترف بها بوضــوح تشــمل حظر العدوان والإبادة الجماعية والرق والتمييز العنصــرع والجرائم ضــد  
 .( 111) “الإنسانية والتعذيب والحق في تقرير المصير

 
 27المادة    

 عواقب الحتجاج بظرف ينفي عدم المشروعية   

التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة    
 ورعايا الدول الأخرى( 

. ضـــد جمهورية كولومبيا  Eco Oro Minerals Corpأشـــارت محكمة التحكيم في قضـــية شـــركة  
بمسـألة التعويض عن أع خسـارة  التي لا يخل بموجبها الاحتجاج بظرف ينفي عدم المشـروعية  27إلى المادة 

ومن ثم، قررت المحكمــة أنــه بينمــا يجوز، بموجــب    .( 112) 36، ويلى المــادة  مــاديــة نــاجمــة عن الفعــل المعني
في المعاهدة،  “للدولة أن تعتمد أو تنفذ تدبيرا عملا بالأهداف المنصـوص عليها”معاهدة الاسـتثمار المنطبقة، 

 .( 113) “يخوله حقاُ في دفع تعويض له  فتن هذا لا يمنع المستثمر من الادعاء بأن هذا التدبير
 

 __________ 

 .348المرجع نفسه، الفقرة  (110) 
 (111) CERD/C/100/5 40، الفقرة. 
 (112) ICSID Case No. ARB/16/41  835أعلا (، الفقرة  51)انظر الحاشية. 
 .830المرجع نفسه، الفقرة  (113) 

https://undocs.org/ar/CERD/C/100/5
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 الباب الثاني  

 مضمون المسؤولية الدولية لودولة  

 
 الفصل الأول  

 مبادئ عامة  

  
 30المادة    

 الكف وعدم التكرار   

بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا    
 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ــيكي   Pawlowski AG and Project Sever s.r.oفي قضـــ ــد الجمهورية التشـــ لاحظت   ،ةضـــ
في   “التزام الدول الأول الناشــــــلأ عن الأفعال غير المشــــــروعة دوليا”يتمثل    30محكمة التحكيم أنه وفقا للمادة 

تقدم التأعيدات والضـــــــــمانات الملائمة بعدم التكرار إذا اقتضــــــــت  ”وأن  “تكف عن الفعل إذا كان مســـــــــتمرا”أن 
 .( 114) “الظروف ذلل

 
 31المادة    

 الجبر   

 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ــية   William Richard Clayton, Douglas Clayton, Daniel Clayton and  في قضــــــ

Bilcon of Delaware, Inc  ولاحظت أنه 31، أشـارت محكمة التحكيم إلى شـرح المادة ضـد حكومة كندا ،
بموجب القانون الدولي، يمكن أن يؤدع عدم اتخاذ دولة متضـــــــــررة خطوات معقولة للحد من الخســـــــــائر التي ”

ــروع دوليا من جا ــرر الذع كان تكبدتها نتيجة لفعل غير مشــــــ نب دولة أخرى إلى خفض التعويض بقدر الضــــــ
 .( 115) “يمكن تجنبه

ويراد به  “واجب تخ ي  الضـــــــرر يمثل قيدا فيما يتعلق بالتعويضـــــــات”ولاحظت محكمة التحكيم أن   
. ولاحظت  ( 116) “تشــجيع الكفاءة والتقليل إلى أدنى حد من عواقب الســلوك غير المشــروع )مثل خرق معاهدة(”

  امتنع المــدعي عن اتخــاذ إجراء على نحو  1واجــب التخ ي  ينطبق إذا: ’”المحكمــة على وجــه التحــديــد أن  
  إذا انخرف المـــدعي في ســــــــــــــلوك غير معقول عقـــب خرق لأحكـــام 2غير معقول بعـــد خرق معـــاهـــدة؛ أو ’

اتخاذ المدعي، على نحو  الجانب الأول من مبدأ التخ ي  يتعلق بعدم ”. وأوضــحت المحكمة أن  ( 117) “معاهدة
غير معقول، أع إجراء بعـد خرق معـاهـدة، مع العلم أنـه كـان من الوارد أن يؤدع ذلـل إلى خفض الأضــــــــــــــرار  

ــافيــة( ، في حين أن الجــانــب الثــاني يتعلق “النــاشــــــــــــــاــة )بمــا في ذلــل عن طريق تكبــد بعض النفقــات الإضـــــــــــــ
 __________ 

 (114) ICSID Case No. ARB/17/11  723أعلا (، الفقرة  52)انظر الحاشية. 
 (115) PCA Case No. 2009-04, Award on Damages, 10 January 2019, para. 196. 
 .204المرجع نفسه، الفقرة  (116) 
 .204الفقرة المرجع نفسه،  (117) 
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م المعــاهــدة، بمــا يؤدع إلى زيــادة حجم  خلاف ذلــل بتكبــد المــدعي نفقــات غير معقولــة بعــد خرق أحكــا على”
 .( 118) “المطالبة

 
 المحكمة الدولية لقانون البحار   

، أشـارت المحكمة الدولية لقانون )بنما ضـد إيطاليا(  ”M/V “Norstarفي قضـية السـفينة التجارية   
جود صـــــــلة  اشـــــــتراف و ”، وشـــــــددت على أهمية ( 119) “جزء من القانون الدولي العرفي” 31البحار إلى أن المادة 

 .( 120) “سببية بين الفعل غير المشروع المرتكب والضرر المُتَكبَّد
 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ضــد جمهورية فنزويلا  Serafín García Armas and Karina García Gruberفي قضــية   
ــتشــــــــــهدت محكمة التحكيم بالمادة  البوليفارية ا بحق  ”، ولاحظت أن  31، اســــــــ ــ  القانون الدولي العرفي يقر أيضــــــــ

 .( 121) “المدعين في الحصول على تعويض كامل عن الأضرار التي لحقت بهم نتيجة أفعال المدعى عليه
 
اشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الن  

 ورعايا الدول الأخرى( 

، لاحظت محكمة التحكيم أنه في غياب  ضــد مملكة إســبانيا  9REN Holding S.à.r.lفي قضــية   
يتعين اللجوء إلى مبدأ القانون الدولي العرفي ”ذع صـلة في معاهدة ميثاق الطاقة،   “توجيه صـريح بشـأن الكم”

 .( 122) 31المادة ، في إشارة إلى “المتمثل في التعويض الكامل
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

، رأت محكمة التحكيم أن التعويض ضـــــــد مملكة إســـــــبانيا SolEs Badajoz GmbHفي قضـــــــية   
، مشـــــيرة إلى قضـــــية مصـــــنع “لدولي العرفي لمســـــؤولية الدوليحكمه القانون ا”الذع تدين به الدولة للمســـــتثمر  

الضـــــرر الذع يســـــتحق الجبر يشـــــمل الضـــــرر الذع ”. وشـــــددت المحكمة على أن ( 123) 31شـــــورزوف والمادة 

 __________ 

 .205المرجع نفسه، الفقرة  (118) 
ــفينة التجارية   (119)  ــية الســ ــد إيطاليا(المحكمة الدولية لقانون البحار، قضــ ــتار“ )بنما ضــ ــية  ”نورســ ــفحة    12، )انظر الحاشــ ،  95أعلا (، الصــ

 Responsibilities and obligations of States with respect to activities in the، مع الاســــتشــــهاد بفتواها  318الفقرة  

Area, Advisory Opinion, 1 February 2011, ITLOS Reports 2011, p. 10, at p. 62, para. 194. 
 بيســـاو( -)بنما ضـــد غينيا  “ فيرجينيا ج” الســـفينة التجارية ، مع الاســـتشـــهاد بقضـــية 333الفقرة  ،98و   97المرجع نفســـه، الصـــفحتان  (120) 

 .442و  439و  435، الفقرات 120-118أعلا (، الصفحات  12)انظر الحاشية 
 (121) PCA Case No. 2013-03, Final Award, 26 April 2019, para. 476. 
 (122) ICSID Case No. ARB/15/15, Award, 31 May 2019, para. 373. 
 (123) ICSID Case No. ARB/15/38, Award, 31 July 2019, para. 476  مع الاسـتشـهاد بقضـية محكمة العدل الدولية الدائمة ،

Permanent Court of International Justice, Case concerning the Factory at Chorzów, Judgment No. 13 

(Claim for Indemnity) (Merits) of 13 September 1928, P.C.I.J., Series A, No. 17, p. 1, at p. 47. 
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ــتشــــــــــهدت بشــــــــــرح المادة “’ينجم  عن فعل الدولة غير المشــــــــــروع دوليا ــلة فلاحظت أن  31، واســــــــ ذع الصــــــــ
 .( 124) “31في الشرف العام في المادة  تعتبر مفرطة في البعد اتتجسد[العلاقة السببية الكافية التي لا  فكرة”
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ضـــــــــــــد جمهورية  Glencore International A.G. and C.I. Prodeco S.Aفي قضـــــــــــ
ن لاحقا”، ذكرت محكمة التحكيم أن مبدأ الجبر الكامل اعتمد في قضـية مصـنع شـورزوف و عولومبيا في    “دوعِ
قواعد القانون الدولي العرفي المتعلقة بجبر خروقات القانون الدولي ”. وخلصـــــــــــــت المحكمة إلى أن  ( 125) المواد
 .( 126) 31، مستشهدة على وجه الخصوص بالمادة “نة في مواد لجنة القانون الدوليمبي 
 
 محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان   

ــية    ــتشـــهدت محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنســـان ضـــد فنزويلا Álvarez Ramosفي قضـ ، اسـ
ــؤولية الدول والاتفايية الأمريكية لحقوق الإ ــيرة إلى أن  بالمواد المتعلقة بمســـ ــان، مشـــ أع خرق لالتزام دولي ”نســـ

يتسـبب في ضـرر يسـتتبع التزاما بتقديم الجبر الملائم، وأن هذا الحكم يعكس قاعدة عرفية تشـكل أحد المبادئ 
 .( 127) “الأساسية للقانون المعاصر بشأن مسؤولية الدول

 
ت الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعا   

 ورعايا الدول الأخرى( 

ضــــــد  OperaFund Eco-Invest SICAV PLC and Schwab Holding AGفي قضــــــية   
ــبانيا ــتثمار المنطبقة لم  ،  مملكة إســ تحدد عواقب  ”لاحظت محكمة التحكيم أنه في حين أن معاهدة حماية الاســ

مبـادئ القـانون الـدولي العرفي ذات  ”. وأشـــــــــــــــارت المحكمـة إلى أن  “العرفيالخرق...، ينطبق القـانون الـدولي  
ــورزوف ومدونة في المواد  ــنع شـ ــية مصـ ــتمدة من حكم المحكمة الدائمة للعدالة الدولية في قضـ ــلة مسـ  31الصـ

 .( 128) “من مشاريع مواد لجنة القانون الدولي 38إلى 
 
اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام   

 ورعايا الدول الأخرى( 

في معرض تقييم مبلغ التعويض المســـــتحق على الدولة للمســـــتثمر، رأت محكمة التحكيم في قضـــــية   
Perenco Ecuador Limited  أنه لا يسـتحق أع تعويض عن الفترة السـابقة لإصـدار مرسـوم  ضـد إعوادور

، فتن 31، مشــــــيرة إلى أنه وفقا لشــــــرح المادة ر الحماية الوارد في معاهدة الاســــــتثمار ذات الصــــــلةانتهل معيا

 __________ 

 (124) ICSID Case No. ARB/15/38  477)انظر الحاشية السابقة(، الفقرة. 
 (125) ICSID Case No. ARB/16/6, Award, 27 August 2019, para. 1567. 
 .1570و  1569المرجع نفسه، الفقرتان  (126) 
 (127) Inter-American Court of Human Rights, Series C, No. 380, Judgment (Preliminary Objection, Merits, 

Reparations and Costs), 30 August 2019, para. 192. 
 (128) ICSID Case No. ARB/15/36, Award, 6 September 2019, para. 609. 
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.. ’النــاجم عن الفعــل غير المشــــــــــــــروع دوليــا الــذع ترتكبــه الــدولــة  هو الــذع يســــــــــــــتوجــب  .  الضــــــــــــــرر فقط”
 .( 129) “الكامل الجبر
 
 محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان   

، استشهدت محكمة  ضد بيرو  Cesti Hurtadoفظية صادر بشأن قضية  في أمر باتخاذ تدابير تح 
علما ثبت أن دولة ما مســؤولة عن فعل  ”، مشــيرة إلى أنه 31و  1البلدان الأمريكية لحقوق الإنســان بالمادتين  

 .( 130) “غير مشروع دوليا، ينشأ التزام بالتعويض عنه بالكامل
 
م اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكا   

 ورعايا الدول الأخرى( 

 ،ضــد مملكة إســبانيا .RWE Innogy GmbH and RWE Innogy Aersa S.A.Uفي قضــية   
يجب أن  الطرح الأســــــاســــــي الذع ينص على أنه”وشــــــرحها فلاحظت   31أشــــــارت محكمة التحكيم إلى المادة 

الإمكان، جميع عواقب الفعل غير المشـروع وأن يعيد الأمور إلى الحالة التي كانت سـتكون يمحو الجبر، قدر  
 .( 131) “عليها، على الأرجح، لو لم يرتكب ذلل الفعل 

 
ــاة بين الدول ورعايا    ــتثمارية الناشـ ــأة عملا بأحكام اتفايية تســـوية المنازعات الاسـ اللجنة المخصـــصـــة )المنشـ

 الدول الأخرى( 

ضــــــــد    Víctor Pey Casado and Foundation President Allende اء في قضـــــــــية الإل 
، رفضـــــت اللجنة المخصـــــصـــــة حجة مفادها أن طبيعة الخرق بوصـــــفه فعلا واحدا أو ســـــلوكا جمهورية شـــــيلي

ــارت بدلا من ذلل إلى أنه   ــتمرا يمكن أن تؤثر على التحليل المتعلق بالتعويض الملائم. وأشــــ لا فرق بين  ”مســــ
ــلوكيا  ”ل غير المشـــــروع فعلا واحدا أو ما إذا كان الفع ــارا ســـ ، على النحو المنصـــــوص عليه صـــــراحة في  “مســـ

من المواد المتعلقة بمسؤولية الدولة. ولا يمكن لمسار سلوكي أن يزيل عدم مشروعية فعل    15و  14المادتين  
لنحو المنصـــــوص  واحد أو أعثر، وهو لا يمكن أن يل ي التزام الجهة المســـــياة بالجبر الكامل للضـــــرر، على ا

 .( 132) “من المواد المتعلقة بمسؤولية الدول 31عليه في المادة 
 
 محكمة المطالبات بين إيران والولايات المتحدة   

، أشــــــــــــــارت محكمـة المطـالبـات بين إيران والولايـات المتحـدة 2020في قرار جزئي صــــــــــــــدر في عـام  
( من مواد لجنـة القـانون الدولي، 1) 31المـادة   بموجب القـانون الدولي العرفي، على النحو المبين في”أنه  إلى

 __________ 

 (129) ICSID Case No. ARB/08/6, Award, 27 September 2019, para. 127. 
 (130) Inter-American Court of Human Rights, Order (Request for Provisional Measures and Monitoring 

Compliance with Judgment), 14 October 2019, para. 30. 
 (131) ICSID Case No. ARB/14/34, Decision on Jurisdiction, Liability and Certain Issues of Quantum, 

30 December 2019  محكمة العدل الدولية الدائمة  (، مع الاســـــــتشـــــــهاد بقضـــــــية 741و   733لفقرتين )انظر أيضـــــــا ا  685، الفقرة
 .47أعلا (، الصفحة  123)انظر الحاشية  بشأن مصنع شوزوروف

 (132) ICSID Case No. ARB/98/2  681أعلا (، الفقرة  87)انظر الحاشية. 
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. وأشـــــــارت  ( 133)  “التزام بجبر كامل الخســـــــارة الناجمة عن الفعل غير المشـــــــروع دوليا  على الدولة المســـــــؤولة’
بموجب القانون الدولي، يمكن أن يؤدع عدم اتخاذ دولة متضـــــررة  ”أنه  وذكرت 31المحكمة إلى شـــــرح المادة 
الخســـــــــــائر التي تكبدتها نتيجة لفعل غير مشـــــــــــروع دوليا من جانب دولة أخرى إلى خطوات معقولة للحد من 

 .( 134) “ خفض التعويض بقدر الضرر الذع كان يمكن تجنبه
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

، ضد جمهورية مدغشقر  2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de Sutter(DS)في قضية   
ــارت محكمة التحكيم إلى الفقرة  ــيرة إلى أن 31من المادة   2أشـ ــواء كان ”، مشـ ــرر، سـ ــمل أع ضـ ــارة ’تشـ الخسـ

 .( 135) “ماديا أو معنويا، ينجم عن الفعل غير المشروع دوليا الذع ترتكبه الدولة 
 
 ( 1982الدولية )في إطار المرفق السابع لاتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار لعام  محكمة التحكيم    

المرفق الســــــــــابع لاتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار  أشــــــــــارت محكمة التحكيم المشــــــــــكلة في إطار 
ولي العرفي بموجب القانون الد”)إيطاليا ضــد الهند( إلى أنه  “إنريكا ليكســي”بشــأن حادثة الســفينة  1982 لعام

بصــي ته المدونة في مشــاريع مواد لجنة القانون الدولي المتعلقة بمســؤولية الدول، ’على الدولة المســؤولة التزام 
بجبر كامل الخســـــارة الناجمة عن الفعل غير المشـــــروع دوليا ، التي قد ’تشـــــمل أع ضـــــرر، ســـــواء كان ماديا 

وجـه التحـديـد، يتخـذ الجبر الكـامـل شــــــــــــــكـل الرد   . وعلى“معنويـا، ينجم عن الفعـل غير المشــــــــــــــروع دوليـا  أو
 .( 136) “والتعويض والترضية، سواء بتحدى هذ  الأشكال أو بالجمع بينها

 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

يجب أن ”، رأت محكمة التحكيم أنها  ضـــــد جمهورية الهند Deutsche Telekom AGفي قضـــــية   
تســــــعى إلى تنفيذ مبدأ الجبر الكامل بموجب القانون الدولي العرفي على النحو المبين في قضــــــية شــــــورزوف  

 أنه: . وعلاوة على ذلل، رأت المحكمة( 137) “والمعاد ذكر  في مواد لجنة القانون الدولي، فهذا أمر لا جدال فيه

ة القانون الدولي، ينطوع تحديد التعويضـــات بموجب القانون الدولي من مواد لجن  31بموجب المادة  
 :على عملية من ثلا  خطوات

 إثبات حدو  خرق؛  1’ 

 التأعد من أن الخسارة ناجمة عن ذلل الخرق )السببية(؛   2’ 

 . ( 138) تحديد مبلغ التعويض المستحق عن الخسارة الناجمة )تقييم الأضرار أو يياسها كميا(    3’ 
 __________ 

 (133) IUSCT, Award No. 604-A15 (II:A)/A26 (IV)/B43-FT  1787أعلا (، الفقرة  31)انظر الحاشية. 
 .1796المرجع نفسه، الفقرة  (134) 
 (135) ICSID Case No. ARB/17/18  396أعلا (، الفقرة  108)الحاشية. 
 (136) PCA Case No. 2015-28  1082أعلا (، الفقرة  34)انظر الحاشية. 
 (137) PCA Case No. 2014-10, Final Award, 27 May 2020, para. 287. 
 .119المرجع نفسه، الفقرة  (138) 
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 محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان   

، ضـــــــد بيرو Galindo Cárdenas et alقضـــــــية  في أمر باتخاذ تدابير تحفظية صـــــــادر بشـــــــأن  
ــان بالمادتين   ــتشـــــــهدت محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنســـــ ــيرة إلى أنه 31 و 1اســـــ بموجب القانون  ”، مشـــــ

دوليا تسـبب في خسـارة، ينشـأ التزام على تلل الدولة  الدولي، عندما تثبت مسـؤولية دولة عن فعل غير مشـروع 
 .( 139) “بجبر كامل الخسارة

 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

حالة عدم وجود  قضــت محكمة التحكيم أنه في   ،ضــد مملكة إســبانيا STEAG GmbHفي قضــية   
ــتثمار المنطبقة، تنطبق القاعدة العامة للمادة  ، التي ( 140) 31قاعدة محددة بشـــــــــأن التعويض في معاهدة الاســـــــ

 .( 141) “أن يكون سلوك الدولة غير المشروع دوليا هو السبب الوقائعي والمباشر للخسارة”ينب ي وفقا لها 
 
 الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي( المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة    

، ضد جمهورية الهند  Cairn Energy PLC and Cairn UK Holdings Limitedفي قضية   
ــتشــــهدة بالمادة  ــارة الناجمة عن ”وشــــرحها، أن الهند  31لاحظت محكمة التحكيم، مســ ملزمة فقط بجبر ’الخســ

المشروع  ان ماديا أو معنويا، ينجم عن الفعل غيرالفعل غير المشروع دوليا ، التي تشمل ’أع ضرر، سواء ك
ــبتها إليه ،”، وأنه لا يجب “دوليا   جبر ســــــوى الأضــــــرار الناجمة عن الفعل غير المشــــــروع أو التي يمكن نســــ

 .( 142) “وليس بالأحرى أع وكل نتائج ناجمة عن فعل غير مشروع دوليا
 
ســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية ت  

 ورعايا الدول الأخرى( 

اعتبرت محكمة التحكيم أنه  ،ضـــــــــــــد جمهورية إيطاليا Silver Ridge Power BVفي قضـــــــــــــية   
التي تمثــل القــانون الــدولي العرفي، يقع على الــدولــة المســــــــــــــؤولــة عن فعــل  ”  31من المــادة    1بموجــب الفقرة  

التزام بجبر كامل الخســارة للضــرر الناجم عن الفعل غير المشــروع دوليا. ومن ثم، لا شــل  مشــروع دوليا   غير
ــببية بين الانتهاك المزعوم للالتزامات الواقعة بموجب   ــلة سـ ــكل وجود صـ أنه، بموجب القانون الدولي العام، يشـ

. واستشهدت المحكمة  ( 143) “القانون الدولي والضرر الناجم عنه شرطا أساسيا لا غنى عنه للمطالبة بالتعويض
 .( 144) 2و  1أيضا بالمادتين  

 __________ 

 (139) Inter-American Court of Human Rights, Order (Request for Provisional Measures and Monitoring 

Compliance with Judgment), 3 September 2020, para. 17. 
 (140) ICSID Case No. ARB/15/4, Decision on Jurisdiction, Liability and Directions on Quantum, 

8 October 2020, para. 745. 
 .748المرجع نفسه، الفقرة  (141) 
 (142) PCA Case No. 2016-07, Final Award, 21 December 2020, para. 1862. 
 (143) ICSID Case No. ARB/15/37, Award, 26 February 2021, para. 513. 
 .512المرجع نفسه، الفقرة  (144) 
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 لجنة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان   

، ذكرت لجنة البلدان الأمريكية ضـد بولي يا  Ronald Enrique Castedo Allerdingفي قضـية   
ثل في أنه .. يتم. مبدأ أســــاســــيا من مبادئ القانون الدولي العام”، أن  31لحقوق الإنســــان، مســــتشــــهدة بالمادة 

عندما تنتهل دولة ما أي ا من التزاماتها الدولية، فتنها تتحمل مســـــــــؤولية دولية، ينشـــــــــأ عنها على الفور الالتزام  
التزام ثـانوع يترتـب على الـدولـة نتيجـة ”. وبـالتـالي، فـتن الجبر ( 145) “بجبر الخســــــــــــــارة النـاجمـة عن هـذا الانتهـاك
 .( 146) “لدوليلانتهاك التزام أساسي من التزامات القانون ا

 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

 OOO Manoliumفي قضــــــــــــية   36و   31أشــــــــــــارت محكمة التحكيم، مســــــــــــتشــــــــــــهدة بالمادتين   

Processing v الذع ينص على ”  ، إلى أن حكم المعاهدة المنطبق في هذ  القضــيةضــد جمهورية بيلاروس
ن التعويض الكافي يحتســب بوصــفه القيمة الســويية العادلة يتماشــى مع مبدأ الجبر الكامل للخســارة الناجمة،  أ

ــنع  ــية مصـ ــادر عن محكمة العدل الدولية الدائمة في قضـ ــائية منذ القرار الرائد الصـ ــوابق القضـ ــ  في السـ الراسـ
 .( 147) “شورزوف، والذع دون لاحقا في مواد لجنة القانون الدولي

 
ــاة بين الدول ورعايا    ــتثمارية الناشـ ــأة عملا بأحكام اتفايية تســـوية المنازعات الاسـ اللجنة المخصـــصـــة )المنشـ

 الدول الأخرى( 

 Infrastructure Servicesاســـــــــتشـــــــــهدت اللجنة المخصـــــــــصـــــــــة المشـــــــــكلة في قضـــــــــية الإل اء  

Luxembourg S.à.r.l. and Energía Termosolar B.V. ــبانيا ــد مملكة إســـــــــ ، 31دة بنص الما  ضـــــــــ
ينص على أنـه يجـب أن يمحو الجبر، ’قـدر الإمكـان، جميع عواقـب الفعل  ”فـأشــــــــــــــارت إلى أن القـانون الـدولي  

غير المشــــــــــــــروع وأن يعيـد الأمور إلى الحـالـة التي كـانـت ســــــــــــــتكون عليهـا، على الأرجح، لو لم يرتكـب ذلـل 
 .( 148) “الفعل 

ســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية ت  
 ورعايا الدول الأخرى( 

أنه   ضـــــــــد جمهورية كولومبيا Eco Oro Minerals Corpلاحظت محكمة التحكيم في قضـــــــــية   
. ( 149) “فقط عن الفعـل غير المشــــــــــــــروع “النـاجم”أن تجبر كـامـل الضــــــــــــــرر    كولومبيـا  على”  31عملا بـالمـادة  

تقديم ’أدلة مقنعة  على أن خســــــــــارته كانت ناجمة بشــــــــــكل مباشــــــــــر عن ” أنه يتوجب على المســــــــــتثمر غير

 __________ 

 (145) Inter-American Commission of Human Rights, Petition No. 1178-13, Admissibility Report No. 

117/21, 13 June 2021, para. 40. 
 المرجع نفسه. (146) 

 (147) PCA Case No. 2018-06  618أعلا (، الفقرة  86)انظر الحاشية. 
 (148) ICSID Case No. ARB/13/31, Decision on Annulment, 30 July 2021, para. 251  مع الاستشهاد بقضية محكمة ،

 .47أعلا (، الصفحة  123)انظر الحاشية  بشأن مصنع شوزوروفالعدل الدولية الدائمة 
 (149) ICSID Case No. ARB/16/41  839أعلا (، الفقرة  51)انظر الحاشية. 
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. وقبلت المحكمة في معرض تحديد حجم الخســـــائر المتكبدة، أن يكون  ( 150) “الإجراءات التي اتخذتها كولومبيا
مشـاريع المعيار المناسـب هو الجبر الكامل للخسـارة المتكبدة نتيجة للخرق، على النحو المنصـوص عليه في ”

 .( 151) “مواد لجنة القانون الدولي
 
محكمة التحكيم الدولية )في إطار قواعد التســـــهيلات الإضـــــافية الخاصـــــة بالمركز الدولي لتســـــوية منازعات    

 الاستثمار( 

الولايات المتحدة ضــــد  Lion Mexico Consolidated L.Pقضــــية  أشــــارت محكمة التحكيم في   
 .( 152) “(1) 31الكامل الوارد في القانون الدولي العرفي يتجسد في المادة مبدأ الجبر ”إلى أن  المكسيكية

 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

، اســتشــهدت  ضــد الجمهورية التشــيكية  Pawlowski AG and Project Sever s.r.oفي قضــية   
ناشـــــــــــاة عن الأفعال غير المشـــــــــــروعة دوليا،   “نتيجة ثانية”واعتبرت أن الجبر  31ع بالمادة  محكمة التحكيم

 .( 153) “تقتضي أن تجبر الدولة المسؤولة ’جبرا كاملا  ’الخسارة الناجمة ”
 
الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات    

 ورعايا الدول الأخرى( 

 Casinos Austria International GmbH and Casinosذكرت هياة التحكيم في قضــــية   

Austria Aktiengesellschaft  الأرجنتين ــة  جزء من أن    ضــــــــــــــــــد جمهوريـــ ــل هو  ــامـــ الكـــ الجبر  واجـــــب 
. وشـــــــــــــــددت  ( 154) “من مواد لجنــة القــانون الـدولي  (1)  31.. وهو مكرس في المــادة  .  الـدولي العرفي القــانون ”

ــارة اللاحقة  ”المحكمة على أنه   ــببية وثيقة بين انتهاك القانون الدولي والخســــــــ ــلة ســــــــ يجب أن تكون هناك صــــــــ
يجب ’جبر كامل الضـــــــــرر الناجم فقط عن الفعل غير المشـــــــــروع دوليا . وعلى النقيض من ”وأنه   “بالمدعين

 .  ( 155) “المفترضة والمتوقعة وغير المحددة والبعيدة ذلل، لا يمكن التعويض عن الأضرار

يشـــــــــمل أيضـــــــــا ”وبالإضـــــــــافة إلى ذلل، قضـــــــــت محكمة التحكيم بأن واجب تقديم التعويض الكامل   
ــروع للمدعى عليه ــلوك غير المشــــ ــرار التبعية التي لم يكن المدعون ليتكبدوها ’لولا  الســــ ، بما في ذلل “الأضــــ

 .( 156) “الفعل غير المشروع دولياالضرر التبعي المتكبد بعد وقوع ”
 

 __________ 

 .839المرجع نفسه، الفقرة  (150) 
 .894المرجع نفسه، الفقرة  (151) 
 (152) ICSID Case No. ARB(AF)/15/2, Award, 20 September 2021, para. 623. 
 (153) ICSID Case No. ARB/17/11  725أعلا (، الفقرة  52)انظر الحاشية. 
 (154) ICSID Case No. ARB/14/32  441أعلا (، الفقرة  26)انظر الحاشية. 
 .442المرجع نفسه، الفقرة  (155) 
 .575المرجع نفسه، الفقرة  (156) 
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 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

ضــد  Bank Melli Iran and Bank Saderat Iranاســتشــهدت محكمة التحكيم في قضــية  
ــية للقانون الدولي أن تتحمل الدول  ” ، وأشـــارت إلى أن  31بنص المادة    مملكة البحرين  ــاسـ من المبادئ الأسـ

المســؤولية عن أفعالها غير المشــروعة دوليا. وتتمثل النتيجة الطبيعية لهذا المبدأ في أنه يجب على الدولة  
ــرر الناجم عن فعلها غير المشـــــــروع دوليا ــؤولة أن تجبر الضـــــ ــارت المحكم( 157) “ المســـــ ــا إلى  . وأشـــــ ة أيضـــــ

 .( 159) 37و   ( 158) 36المادتين 
 
 محكمة العدل الدولية   

لاحظت محكمة العدل الدولية، في حكمها بشـــــــــأن التعويضـــــــــات في القضـــــــــية المتعلقة بالأنشـــــــــطة   
ــلحة في إقليم الكون و  ــد أوغندا(المسـ تعكس القانون الدولي ” 31، أن المادة )جمهورية الكون و الديمقراطية ضـ

أن بعض ”. وذكرت المحكمة، في تحليلها لأدلة الخبراء بشـــأن الخســـائر في الأرواح أثناء النزاع،  ( 160) “العرفي
ــائر في الأرواح ــببها بعيدا جدا عن الأفعال   الخســـ وقعت أثناء النزاع )لم يتســـــن تحديد عددها( يمكن اعتبار ســـ

وخلصـــت إلى  ،“البتها بالجبرغير المشـــروعة دوليا التي ارتكبتها أوغندا بحيث لا يمكن أن تكون أســـاســـا لمط
المســوحات الخاصــة بالوفيات المقدمة كأدلة لا يمكن أن تســهم في تحديد عدد الخســائر في الأرواح التي ”أن 

 .( 161) “يمكن أن تنسب إلى أوغندا
 

 32المادة    

 عدم جواز الحتجاج بالقانون الداخوي   

 حدة للقانون التجارع الدولي( محكمة التحكيم الدائمة )في إطار قواعد لجنة الأمم المت  

ــارت محكمة التحكيم في    ــية أشـ ــد جمهورية  Renco Groupقضـ ، ولاحظت  32إلى المادة   بيروضـ
أن القـانون الـدولي يعتبر عمومـا القـانون الـداخلي لفرادى الـدول غير ذا صــــــــــــــلـة بـالتزامـات الـدولـة في إطـار  ”

ــأ  ــح أع معاهدة القانون الدولي، ومع ذلل فتن المحكمة تقر بأنه قد تنشــــ ــكل واضــــ حالات لا تنطبق عليها بشــــ
... وفي هـذ  الحـالـة، وخـاصــــــــــــــة إذا كـانـت القـاعـدة الـدوليـة المراد    التزامـات بموجـب القـانون الـدولي العرفي أو

’بالقواعد المقبولة عموما من قبل النظم القانونية   تطبيقها لها أصــــــــــــل مماثل للقانون الوطني، يمكن الاحتجاج
 .( 162) “‘تفقد النتيجة النهائية صلتها بالواقعالمحلية  لكي لا ’

 

 __________ 

 (157) PCA Case No. 2017-25, Final Award, 9 November 2021, para. 738. 
 .740المرجع نفسه، الفقرة  (158) 
 .701المرجع نفسه، الفقرة  (159) 
 (160) International Court of Justice, Armed Activities on the Territory of the Congo (Democratic Republic 

of Congo v. Uganda), Judgment (Reparations), 9 February 2022, para. 70. 
 .148المرجع نفسه، الفقرة  (161) 
 (162) PCA Case No. 2019-46  213أعلا (، الفقرة  83)انظر الحاشية. 
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 محكمة العدل التابعة للاتحاد الأوروبي   

اعتبرت الدائرة الكبرى لمحكمة العدل التابعة للاتحاد الأوروبي في قضـــية المفوضـــية الأوروبية ضـــد   
أنه لا يجوز للدولة المســؤولة أن تحتج بأحكام قانونها الداخلي كمبرر لعدم ” 32هن اريا أنه يتضــح من المادة 

 .( 163) “الامتثال لالتزاماتها بموجب القانون الدولي
 

 33المادة    

 اق اللتزامات الدولية المبينة في هذا الباب نط   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

وآخرين ضد جمهورية  .ConocoPhillips Petrozuata B.Vأشارت محكمة التحكيم في قضية  
وذكرت أن  33، إلى المـادة  31اريـة، في معرض النظر في مبـدأ الجبر الكـامـل الوارد في المـادة فنزويلا البوليف ـ

ــرة  ” ــؤولية الدولية لدولة وقد يترتب مباشــ ــأ نتيجة للمســ ــؤولية الدول لا تخل ’بأع حق ينشــ الأحكام المتعلقة بمســ
 .( 164) “((2) 33لأع شخص أو كيان آخر غير الدولة  )المادة 

 
 الثانيالفصل    

 جبر الخسارة  

 (165)34المادة    

 أشكال الجبر   

 محكمة المطالبات بين إيران والولايات المتحدة   

  ، لاحظــت محكمــة المطــالبــات بين إيران والولايــات المتحــدة أن 2020في قرار جزئي صــــــــــــــدر في عــام   
بالتزام الدولة المســـــؤولة عن الجبر الكامل أشـــــكال الجبر المعترف بها بموجب القانون الدولي العرفي كطرق للوفاء  ” 

 . ( 167) 35و    34. وأشارت المحكمة بوجه خاص إلى نصي المادتين  ( 166) “ .. الرد العيني والتعويض .   تشمل 
 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

 Cairn Energy PLC and Cairn UK Holdings  اســـــتشـــــهدت محكمة التحكيم في قضـــــية 

Limited  ــد جمهورية الهند ــيرة إلى أن الجبر الكامل  34بالمادة   ضـــــــــ يكون عن طريق الرد والتعويض  ”مشـــــــــ

 __________ 

 (163) Court of Justice of the European Union (Grand Chamber), Case No. C-66/18   أعلا (،   22)انظر الحاشــــــــية
 .90الفقرة 

 (164) ICSID Case No. ARB/07/30, Award, 8 March 2019, para. 208. 
 الأنشــــــــــــــطــة المســــــــــــــلحــة في إقليم الكون و )جمهوريــة الكون و الــديمقراطيــة ضــــــــــــــــد أوغنــدا(  انظر أيضــــــــــــــــا  محكمــة العــدل الــدوليــة، (165) 

 .101أعلا (، الفقرة  160 الحاشية )انظر
 (166) IUSCT, Award No. 604-A15 (II:A)/A26 (IV)/B43-FT  1789و  1788أعلا (، الفقرتان  31)انظر الحاشية. 
 .1847و  1789المرجع نفسه، الفقرتان  (167) 
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ــية، بتحداها أو بالجمع بينها . وبعد تحليل لهذا الحكم، قررت المحكمة أن التعويض المناســــــــــب ( 168) “والترضــــــــ
 .( 169) يعفي المستثمر من أع التزام بدفع الضريبةسيشمل سحب المدعى عليه طلبا ضريبيا مما 

 
محكمة التحكيم الدولية )في إطار قواعد التســـــهيلات الإضـــــافية الخاصـــــة بالمركز الدولي لتســـــوية منازعات    

 الاستثمار( 

ــد الولايــات المتحــدة    Lion Mexico Consolidated L.Pأشـــــــــــــــارت محكمــة التحكيم في    ضـــــــــــــ
ــيكية ــي ته المدونة في المادة أن القانون العرفي إلى المكســــــ توجيهات  ”، يقتضــــــــي الجبر الكامل وأن 31، بصــــــ

 .( 170) بشأن الأشكال التي قد يتخذها هذا الجبر الكامل عن الخسارة الناجمة “34إضافية ترد في المادة 
 

 (171)35المادة    

 الرد   

 المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان   

، اســـــــتشـــــــهدت الدائرة الكبرى للمحكمة الأوروبية ضـــــــد أذربيجان  Ilgar Mammadovفي قضـــــــية   
مبادئ القانون الدولي التي تقضي بأن على الدولة المسؤولة عن فعل  ”التي تشمل   35لحقوق الإنسان بالمادة 

.. بشــــــرف أن يكون هذا الرد غير ’مســــــتحيل ماديا  و ’غير مســــــتتبع لعبء  .  غير مشــــــروع دوليا  التزام بالرد
ــا بالمواد   .( 172) “إطلاقا مع المنفعة المتأتية من الرد بدلا من التعويض  يتناســـب لا ــهدت المحكمة أيضـ ــتشـ واسـ
 .( 173) 37إلى  34ومن   32إلى  30من 
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

 Glencore International A.G. and C.I. Prodecoالتحكيم في قضـية    اسـتشـهدت محكمة 

S.A بخلاف التعويض   -الرد ”موضــــــحة أنه عملا بهذ  المادة، فتن ، 35بالمادة    ضــــــد جمهورية كولومبيا- 
. ولاحظت المحكمة أن ( 174) “هو أول أشــــــــكال الجبر المتاحة للطرف المتضــــــــرر من فعل غير مشــــــــروع دوليا

قوق ماديا  أو العبء غير المتناســــــــــب الواقع من جراء رد الحقوق على الطرف المنتهل هما اســــــــــتحالة رد الح

 __________ 

 (168) PCA Case No. 2016-07  1872أعلا (، الفقرة  142)انظر الحاشية. 
 .1877و  1874المرجع نفسه، الفقرتان  (169) 
 (170) ICSID Case No. ARB(AF)/15/2  625-623أعلا (، الفقرات  152)انظر الحاشية. 
  Pawlowski AG and Project Sever s.r.o. v. Czech Republic, ICSID Case No. ARB/17/11انظر أيضـا  قضـية   (171) 

 .373أعلا (، الفقرة  52)انظر الحاشية 
 (172) ECHR, Grand Chamber, Proceedings under Article 46 § 4 in the Case of Ilgar Mammadov v. 

Azerbaijan, Application No. 15172/13, Judgment, 29 May 2019, para. 151. 
 .88-84المرجع نفسه، الفقرات  (173) 
 (174) ICSID Case No. ARB/16/6  1572أعلا (، الفقرة  125)انظر الحاشية. 
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، لاحظت المحكمة  36. وبالإشارة إلى المادة ( 175) عملا بأحكام المواد “العاملان اللذان يستبعدان إمكانية الرد”
 .( 176) “في بعض الحالات، ولضمان الجبر الكامل، يجب تكملة الرد بالتعويض”أنه 
 
 محكمة المطالبات بين إيران والولايات المتحدة   

، اســـــتشـــــهدت محكمة المطالبات بين إيران والولايات المتحدة 2020في قرار جزئي صـــــدر في عام  
الرد هو الشـــــكل الأســـــاســـــي للجبر عن الخســـــارة الناجمة عن فعل غير مشـــــروع ”وأشـــــارت إلى أن  35بالمادة 
يشــــــــــكل إصــــــــــدار أمر للولايات المتحدة ”أنه في مثل هذ  الحالة   . وخلصــــــــــت المحكمة بالتالي إلى( 177) “دوليا

ســـبيل الانتصـــاف المناســـب، من أجل وضـــع إيران في الحالة التي كانت   Stradivarius بالترتيب لنقل قيثارة
 .( 178) “ستكون عليها لو لم يحد  الخرق من جانب الولايات المتحدة

 
بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا    

 ورعايا الدول الأخرى( 

، ضد جمهورية مدغشقر  2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de Sutter(DS)في قضية   
ــتشـــــــــهدت محكمة التحكيم بالمواد   ــتثمار، قد يتخذ الجبر ”، ولاحظت أنه 38و   36و   35اســـــــ في قانون الاســـــــ

 .( 179) ، بالإضافة إلى الفائدة“ل شكل رد أو تعويضالكام
 

 (180)36المادة    

 التعويض   

 المحكمة الدولية لقانون البحار   

،لاحظت المحكمة الدولية لقانون البحار )بنما ضــد إيطاليا(  ”M/V “Norstar  في قضــية الســفينة 
قابلا  للتقييم من الناحية المالية، أع ضــــرر يكون  ”أن التعويض يشــــمل   تنص على 36من المادة  2أن الفقرة 

 .( 181) “بما في ذلل ما فات من الكسب، بقدر ما يكون هذا الكسب مؤكدا  
 

 __________ 

 .1576المرجع نفسه، الفقرة  (175) 
 .1577ه، الفقرة المرجع نفس (176) 
 (177) IUSCT, Award No. 604-A15 (II:A)/A26 (IV)/B43-FT  1789أعلا (، الفقرة  31)انظر الحاشية. 
 .1849المرجع نفسه، الفقرة  (178) 
 (179) ICSID Case No. ARB/17/18  396أعلا (، الفقرة  108)انظر الحاشية. 
ــا    (180)  ــفينة انظر أيضــــــــ ــي” المحكمة الدولية لقانون البحار، حادثة الســــــــ ــد الهند( “ إنريكا ليكســــــــ ــية   )إيطاليا ضــــــــ أعلا (،   34)انظر الحاشــــــــ

 .1088 الفقرة
،  116أعلا (، الصــــفحة    12)انظر الحاشــــية   الســــفينة التجارية ”نورســــتار“ )بنما ضــــد إيطاليا(المحكمة الدولية لقانون البحار، قضــــية   (181) 

 .431الفقرة 
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محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

 36، أشــارت محكمة التحكيم إلى المادة كة إســبانياضــد ممل  9REN Holding S.à.r.lفي قضــية   
أثناء تقييمها للتكالي  القانونية للدعوى القابلة للاســـــترداد، ولاحظت أن المطالبات المتعلقة بالتكالي  القانونية  
قدمت في إطار اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية والنظام الأســـــــاســـــــي للمركز الدولي لتســـــــوية منازعات  

التعويض عن فعل غير مشــــــــروع دوليا في إطار  ”بتجراءات التحكيم، وليس على ســــــــبيل  الاســــــــتثمار المتعلقة
 .( 182) “قضية مصنع شورزوف وغير  من مبادئ القانون الدولي

 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ، قضـــــــــت محكمة التحكيم بأنه عملا ضـــــــــد إعوادور  Perenco Ecuador Limitedفي قضـــــــ
. وعلاوة على ذلـل، ( 183) “.. عـدم جبر الضــــــــــــــرر بـالرد. عليهـا التزام بـالنطق بـالتعويض في حـال”  36بـالمـادة  

ــددت المحكمة على أن   ــر عن ”شــ ــكل مباشــ ــرر المالي يجب ألا يكون ناجما بشــ ــية هي أن الضــ النقطة الرئيســ
، أع من “قابلا للتقييم”المشــــــــروع )الأفعال غير المشــــــــروعة( فحســــــــب، بل يجب أن يكون أيضــــــــا  الفعل غير

 .( 184) “الممكن تقييمه
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

، ضد جمهورية مدغشقر  2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de Sutter(DS)في قضية   
ــادة   ــالمـ ــه، عملا بـ ــة التحكيم أنـ ــات ”،  36لاحظـــت محكمـ ــالتعويض عن النفقـ ــة بـ ــالبـ ا المطـ ــ  من المقبول عمومـ

 .( 185) “العرضية المتكبدة نتيجة فعل غير مشروع دولي ا، بقدر ما يمكن تقديرها مالي ا وتكون معقولة
 
 للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي( المحكمة الدائمة    

 ضـد جمهورية بيلاروس OOO Manolium Processing vالتحكيم في قضـية   لاحظت محكمة 
أصــــــــحاب المطالبات المتضــــــــررين يتحملون عبء  ”تجســــــــد المبدأ العام القائل بأن  36من المادة  1أن الفقرة 

ــيفة والتعويض المطالب به. إثبات وجود علاقة وثيقة  ــلوك غير القانوني للدولة المضــــ بما فيه الكفاية بين الســــ
 .( 186) “ولا ي طي واجب التعويض سوى الأضرار التي تعتبر قانونا  ناجمة عن فعل غير مشروع

 

 __________ 

 (182) ICSID Case No. ARB/15/15  440أعلا (، الفقرة  122)انظر الحاشية. 
 (183) ICSID Case No. ARB/08/6  74أعلا (، الفقرة  129)انظر الحاشية. 
 .322و  321 المرجع نفسه، الفقرتان (184) 
 (185) ICSID Case No. ARB/17/18  427أعلا (، الفقرة  108)انظر الحاشية. 
 (186) PCA Case No. 2018-06  657أعلا (، الفقرة  86)انظر الحاشية. 
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ل  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدو   
 ورعايا الدول الأخرى( 

إلى أنه  ضــد جمهورية كولومبيا Oro Minerals  Corp Eco  أشــارت محكمة التحكيم في قضــية 
( من مشاريع مواد لجنة القانون الدولي، فتن الدولة يقع عليها التزام 1) 36في حال تعذر الرد، عملا بالمادة ”

 .( 187) “بالتعويض عن الضرر الناجم
 
التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية    ــيكية  Pawlowski AG and Project Sever s.r.oفي قضـ ــد الجمهورية التشـ ، أوضـــحت  ضـ
ــرار ت طي،  ــب بقدر36بموجب المادة ”محكمة التحكيم أن الأضــــــ ما يكون هذا الكســــــــب   ، ما فات من الكســــــ

تعكس المبــدأ العــام القــائــل بــأن   36من المــادة    1. وعلاوة على ذلــل، شـــــــــــــــددت على أن الفقرة  ( 188) “مؤكــدا  
أن هذ   ... ... أن مقدار الضـــرر المطالب به قد وقع فعلا، و المطالبين المتضـــررين يتحملون عبء إثبات”

الســــببية وثيقة بما فيه الكفاية )أع ليســــت ’مفرطة  الأضــــرار ناجمة عن ســــلوك الدولة المضــــيفة، وأن العلاقة  
 .( 189) “البعد  في
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 

ــة    قضــــــــــــــــــــيـــــ  Casinos Austria International GmbH and Casinos Austriaفـــــــي 

Aktiengesellschaft  رد حقوق المــدعين إلى ”، لاحظــت محكمــة التحكيم أن  ضــــــــــــــــد جمهوريــة الأرجنتين
ــابق .. ليس مطلوبا أو مقترحا من الأطراف ولا هو ممكن ماديا، والشـــــكل الوحيد للجبر المعني .  الوضـــــع الســـ

ــتشـــــهدت  “من مواد لجنة القانون الدولي 36في هذ  الدعوى هو التعويض بالمعنى المقصـــــود في المادة  . واســـ
من  1عملا بالفقرة ”’ملزم بالتعويض عن الضــرر الناجم  “ المدعى عليه”المحكمة كذلل بالمادة ولاحظت أن 

’التعويض يشــــــــــــــمـل أع ضــــــــــــــرر يكون قـابلا  للتقييم من النـاحيـة المـاليـة، بمـا في ذلـل مـا فـات من   المـادة، وأن
 .( 190) “ة نفسهامن الماد 2الكسب، بقدر ما يكون ذلل مؤكدا   عملا بالفقرة 

 

 __________ 

 (187) ICSID Case No. ARB/16/41  894أعلا (، الفقرة  51)انظر الحاشية. 
 (188) ICSID Case No. ARB/17/11  726أعلا (، الفقرة  52)انظر الحاشية. 
 .729و  728المرجع نفسه، الفقرتان  (189) 
 (190) ICSID Case No. ARB/14/32 441أعلا (، الفقرة  26اشية )انظر الح. 
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 (191)37المادة    
 الترضية   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 ورعايا الدول الأخرى( 

ــية  ــارت محكمة التحكيم في قضـــــــــ ــد .Pawlowski AG and Project Sever s.r.o  أشـــــــــ  ضـــــــــ
إلى الترضــــــــــــــيـة بـاعتبـارهـا أحـد الأشــــــــــــــكـال الثلاثـة التي يمكن أن يتخـذهـا الجبر الكـامل    التشــــــــــــــيكيـةالجمهوريـة 

ــمي، أو   ــف، أو اعتذار رسـ ــكل إقرار بالانتهاك، أو تعبير عن الأسـ ــية شـ ــحت أنه ”يجوز أن تتخذ الترضـ وأوضـ
ارت وعلاوة على ذلل، أش ـــــ  .( 192) “  37أع شـــــكـــــــــــــــــــل آخر مناســـــب، على النحو المنصـــــوص عليه في المادة 

( من مواد لجنـة القـانون الـدولي( هو أنـه ينب ي ألا 3)  37المحكمـة إلى أن ”القيـد الوحيـد )المحـدد في المـادة  
 .“( 193) تكون الترضية غير متناسبة مع الخسارة، ولا يجوز أن تتخذ شكلا مُذلا  للدولة المسؤولة

 
 محكمة العدل الدولية   

بالأنشـطة المسـلحة  التعويضـات في القضـية المتعلقة  أشـارت محكمة العدل الدولية، في حكمها بشـأن 
وشرحها عند تحليل طلب للجبر  37، إلى المادة  في إقليم الكون و )جمهورية الكون و الديمقراطية ضد أوغندا(

 2، ولاحظت المحكمة أن أشــكال الترضــية الواردة في الفقرة  ( 194) في شــكل إجراء ”تحقيقات وملاحقات جنائية“
ليسـت جامعة“. ويمكن من حيث المبدأ أن تشـمل الترضـية اتخاذ تدابير مثل ”إجراء تأديبي أو  ” 37من المادة 

 .( 195) عقابي ضد الأفراد الذين أدى سلوكهم إلى ارتكاب الفعل غير المشروع دوليا“
 

 38المادة    
 الفائدة   

 المحكمة الدولية لقانون البحار   
، اسـتشـهدت المحكمة الدولية لقانون البحار إيطاليا()بنما ضـد    ”M/V “Norstarفي قضـية سـفينة  
لا يوجد نهج موحد دوليا إزاء مسائل تحديد حجم الفائدة ”أن اللجنة اعتبرت أنه   وشرحها، ولاحظت 38بالمادة 

 .  ( 196) “المستحقة الدفع وتقييمها
 

 __________ 

أعلا (،   34)انظر الحاشــــــــــية   PCA Case No. 2015-28  )إيطاليا ضــــــــــد الهند(“ إنريكا ليكســــــــــي” حادثة الســــــــــفينة انظر أيضــــــــــا   (191) 
 .1087 الفقرة

 (192) ICSID Case No. ARB/17/11  726أعلا (، الفقرة  52)انظر الحاشية. 
 .738المرجع نفسه، الفقرة  (193) 
أعلا (،   160)انظر الحاشـــية    )جمهورية الكون و الديمقراطية ضـــد أوغندا(إقليم الكون و  الأنشـــطة المســـلحة في محكمة العدل الدولية،   (194) 

 .388الفقرة 
 .389المرجع نفسه، الفقرة  (195) 
،  122أعلا (، الصــــفحة    12)انظر الحاشــــية   ”نورســــتار“ )بنما ضــــد إيطاليا(المحكمة الدولية لقانون البحار، قضــــية الســــفينة التجارية  (196) 

 .458و  457الفقرتان 
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ارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثم   
 ورعايا الدول الأخرى( 

ضــــــــد جمهورية باعســــــــتان   Tethyan Cooper Company Pty Limitedفي قضــــــــية شــــــــركة  
ــهدت المحكمة بالمادة الإســــــــلامية ــتشــــــ باعتبارها مادة ”تعكس معيار االجبر الكامل[ بموجب القانون  38، اســــــ

 .( 197) الدولي العرفي “
 
 للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي( المحكمة الدائمة    

ــية شــــــــــركة   ضــــــــــد جمهورية  Stans Energy Corp. and Kutisay Mining LLCفي قضــــــــ
ــتان )الثانية(   Stans Energyذهبت المحكمة إلى أن ”مبدأ الجبر الكامل... يقتضـــــــي أن شـــــــركة    ،قيرغيزســـــ

.. حتى تاري  قرار  .يحق لها الحصــــــــــول على فائدة قبل صــــــــــدور قرار التحكيم تطبق اعتبارا من تاري  التقييم
ن التحكيم، وفائدة بعد صـــــــــــدور قرار التحكيم عن كامل مبلغ التعويضـــــــــــات التي تمنحها المحكمة“، وأنه ”يمك
 38اســــــــــــــتخلاص توجيهـات من مبـدأ رد الحقوق بـالكـامـل بموجب القـانون الـدولي على النحو المبين في المـادة  

 .( 198) من مواد لجنة القانون الدولي“
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 
 OperaFund Eco-Invest SICAV PLC and Schwabمحكمة التحكيم في قضــية    أشــارت 

Holding AG  إلى أن ”منح الفائدة قبل صــــدور قرار التحكيم يتســــق مع مبدأ التعويض ضــــد مملكة إســــبانيا
من  38الكامل ومقبول بصـــــــفة عامة أيضـــــــا في التحكيم في مجال الاســـــــتثمار، وهذا المبدأ مكرس في المادة 

وأضــــــافت أن ”الفائدة المســــــتحقة بعد قرار التحكيم توفر حافزا للدفع .  ( 199) واد لجنة القانون الدولي“مشــــــاريع م
 .( 200) “38( على المادة 12على النحو المعترف به في مشاريع مواد لجنة القانون الدولي، التعليق )

 
تثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســ ـــــ  

 ورعايا الدول الأخرى( 
ــية   ــارت محكمة التحكيم في قضــ -RREEF Infrastructure (G.P.) Limited and RREEF Panأشــ

European Infrastructure S.à.r.lولاحظــت أن ”الفوائــد 38إلى المــادة    . ضــــــــــــــــد مملكــة إســــــــــــــبــانيــا ،
نتيجة حتمية لمبدأ الجبر الكامل. وهي جبر الضــــــرر الواقع عانت قبل صــــــدور قرار التحكيم أو بعد (  )ســــــواء

 .( 201) من جراء فقدان إمكانية استعمال المبلغ الأصلي خلال الفترة التي استمر فيها عدم دفعه“
 

 __________ 

 (197) ICSID Case No. ARB/12/1, Award, 12 July 2019, para. 1780. 
 (198) PCA Case No. 2015-32, Award, 20 August 2019, para. 849. 
 (199) ICISD Case No. ARB/15/36 ( الفقرة  128انظر الحاشية ،) 718أعلا. 
 .722المرجع نفسه، الفقرة  (200) 
 (201) ICSID Case No. ARB/13/30, Award, 11 December 2019, paras. 65-66. 
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محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 خرى( ورعايا الدول الأ 

 2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de(DS)لاحظــت محكمــة التحكيم في قضــــــــــــــيــة   

Sutter  يجوز أن يتخذ الجبر الكامل شــــــكل رد أو تعويض 38أنه، عملا بالمادة  ضــــــد جمهورية مدغشــــــقر ،
 .( 202)  “”مضافا  إليه الفوائد على رأس المال ’بالقدر اللازم لضمان الجبر الكامل

 
كيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول  محكمة التح   

 ورعايا الدول الأخرى( 
عند تحليل مسـألة ما إذا  38إلى المادة ضـد ليبيا   Strabag SEأشـارت محكمة التحكيم في قضـية  

ســــيطة أم مركبة. وأشــــارت المحكمة إلى عان ينب ي أن تكون الفائدة على التعويض المحدد في قرار التحكيم ب 
ولاحظت أنه ”لا ينب ي منح الفائدة المركبة إلا في حالة وجود ’ئروف خاصـــة تبرر عنصـــرا   38شـــرح المادة 

 .( 203) من عناصر التركيب كجانب من جوانب الجبر الكامل “
 
 ( 1982ن البحار لعام  محكمة التحكيم الدولية )في إطار المرفق السابع لاتفايية الأمم المتحدة لقانو   

)جمهورية مالطة ضــــــد جمهورية ســــــان   Duzgit Integrityفي قضــــــية التحكيم المتعلقة بالســــــفينة   
، لاحظت محكمة التحكيم أن ”الفائدة عنصـــر راســـ  من عناصـــر الجبر الكامل  تومي وبرينســـيبي الديمقراطية(

لنحو في المواد المتعلقة بمســــــــــؤولية حيثما يصــــــــــدر قرار بمنح تعويضــــــــــات مالية، ويعترف بالفائدة على هذا ا
الدول. غير أن ضــرورة الحكم بدفع الفائدة في قضــية معينة وطريقة تحديد معدلها المناســب وحســابها تتوقفان  
على مــا هو مطلوب لتحقيق الجبر الكــامــل“. ونظرا لعــدم وجود قــاعــدة محــددة منصــــــــــــــوص عليهــا في المواد 

الأمم المتحدة لقانون البحار، ”يندرج هذا القرار ضمن السلطة التقديرية  المتعلقة بمسؤولية الدول أو في اتفايية 
وشـــــــــــرعت محكمة التحكيم في    .( 204) للمحكمة، مع مراعاة الهدف الشـــــــــــامل المتمثل في تحقيق الجبر الكامل“

 .( 205) تحليل ما إذا كانت الفائدة مستحقة عن الأضرار في إطار مختلف بنود المطالبة
 
 الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي( المحكمة    

، ضد جمهورية الهند  Cairn Energy PLC and Cairn UK Holdings Limitedفي قضية   
من المادة   ( 206) 1أوضــحت محكمة التحكيم أن ”الفائدة عنصــر من عناصــر الجبر الكامل“، مشــيرة إلى الفقرة 

 ، وأضافت أن:38

الحكم القاضـي بدفع الفائدة يجب أن يضـع المدعين في الوضـع الذع كانوا سـيكونون عليه   
لو لم يحــد  الإخلال. والهــدف من ذلــل هو تعويض المــدعي عن حرمــانــه من الأموال التي كــان  
ــاد   ــداد الديون القائمة أو تجنب ديون جديدة. وفي اقتصـــ ــتثمرها أو يســـــتخدمها لســـ بتمكانه إما أن يســـ

 __________ 

 )202( ICSID Case No. ARB/17/18 ( الفقرة  108انظر الحاشية ،) 396أعلا. 
 )203( ICSID Case No. ARB(AF)/15/1 ( الفقرة  59انظر الحاشية ،) 962أعلا. 
 )204( PCA Case No. 2014-07  204أعلا (، الفقرة  98)انظر الحاشية. 
 .216-205المرجع نفسه، الفقرات  )205( 
 )206( PCA Case No. 2016-07  1955أعلا (، الفقرة  142)انظر الحاشية. 
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ــب فــائــدة مركبــة أو أُجبر على اليوم،   يعني ذلــل أن المــدعي قــد اضــــــــــــــطُر إلى التخلي عن كســـــــــــــ
 .( 207) دفعها

 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 
ضـــــد  Abed El Jaouni and Imperial Holding SALأشـــــارت محكمة التحكيم في قضـــــية  

ملاحظـة أن ”الفـائدة جزء لا يتجزأ من الجبر الكـامل بموجب القـانون الدولي  38إلى المـادة الجمهورية اللبنـانيـة 
العرفي، كما ورد في مواد لجنة القانون الدولي. وفي هذا الصدد، فتن ال رض من الحكم بدفع الفائدة هو نفس 

المتضــــرر في الوضــــع الاقتصــــادع   ال رض من الحكم بدفع تعويضــــات عن الإخلال بالتزام دولي: أع وضــــع
 .( 208) الذع كان سيكون عليه لو لم يُرتكب الفعل الدولي غير المشروع“

 
 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   

، اســـــتشـــــهدت محكمة  ضـــــد أوكرانيا  Olympic Entertainment Group ASفي قضـــــية شـــــركة   
دعي ”يحق له الحصــــول على فائدة قبل صــــدور قرار التحكيم وبعد  وخلصــــت إلى أن الم 38التحكيم بالمادة  

 .( 210) 36و  31واستشهدت المحكمة أيضا بالمادتين  .( 209) على التعويض الممنوح له لضمان الجبر الكامل“
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 الدول الأخرى(   ورعايا 
ــة  قضــــــــــــــــــــيـــــ  Casinos Austria International GmbH and Casinos Austria  فـــــــي 

Aktiengesellschaft  ــتشــــــــهدت محكمة التحكيم بالمادة ضــــــــد جمهورية الأرجنتين ، موضــــــــحة أن 38، اســــــ
اعتبارا من ”التعويض بموجب مبدأ الجبر الكامل عن الســــــــلوك غير المشــــــــروع دوليا يجب أن تدفع عنه فائدة 

تـاري  تقييم التعويض حتى تـاري  دفعـه. وهـذا مـا يُســــــــــــــتنتج من القـانون الـدولي العـام فيمـا يتعلق بمســــــــــــــؤوليـة 
 38وفي هذ  القضــــــية، رأت المحكمة أن الفائدة المركبة ضــــــرورية بالمعنى المقصــــــود في المادة  .( 211) الدول“

فضـلا عن دفع   ،( 212) ف إلى حماية اسـتثمار “”لضـمان الجبر الكامل لضـرر المسـتثمر عن انتهاك معاهدة تهد
 .( 213) فائدة ”على تكالي  الإجراءات اعتبارا من تاري  صدور قرار التحكيم“

 

 __________ 

 .1956المرجع نفسه، الفقرة  )207( 
 )208( ICSID Case No. ARB/15/3, Award, 14 January 2021, para. 356. 
 )209( PCA Case No. 2019-18, Award, 15 April 2021, para. 183. 
 .141و  140المرجع نفسه، الفقرتان  (210) 
 )211( ICSID Case No. ARB/14/32  587أعلا (، الفقرة  26)انظر الحاشية. 
 .592المرجع نفسه، الفقرة  )212( 
 .610المرجع نفسه، الفقرة  )213( 
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 39المادة    
 المساهمة في الضرر   

محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    
 الدول الأخرى( ورعايا  

إلى المادة  ضـد إعوادور  Perenco Ecuador Limitedشـركة  أشـارت محكمة التحكيم في قضـية   
وشــــــرحها، ملاحظة أن الشــــــرح جاء فيه أن المادة تركز على ”الحالات التي يشــــــار إليها في نظم القانون  39

ــحية  أو غير ذلل ــاهم  و ’خطأ مقارن  و ’خطأ الضـ ــافت المحكمة أنه وفقا “الوطنية بأنها ’إهمال مسـ . وأضـ
ــبان ”إلا الأفعال أو الإغفالا5) للتعليق التي يمكن اعتبارها متعمدة أو   ت( على المادة، فهي لا تأخذ في الحسـ

 . ( 214) “ممتلكاته أو حقوقه  إهمالا، أع التي تدل على نقص في الحرص الواجب من جانب ضحية الخرق على

ــاهم المزعومة التي   وخلصـــــــت محكمة التحكيم إلى أنه ”لا يمكن اعتبار أع من حالات الخطأ المســـــ
وادور التعاقدية بمثابة ســــــــلوك متعمد أو إهمال على مطالب إع  Perencoشــــــــركة  ذكر بأنها تنشــــــــأ عن ردود 
ونبعهت المحكمة إلى أن ”من الخطأ مســاواة تحمس الطرف في حماية   .( 215) “39بالمعنى المقصــود في المادة 

ــاهم في الضــــرر بالمعنى المقصــــود في مواد لجنة   ــالحه القانونية بســــلوك التعمد أو الإهمال المســ حقوقه ومصــ
ة إلى الإجراءات التي اتخذها المسـتثمر عملا بالتدابير التحفظية التي تمت الإشـارة  ، مشـير ( 216) القانون الدولي“

 .( 217) في إجراءات التحكيم إليها
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 
جمهوريـة  ضــــــــــــــد  2, S.A., Peter de Sutter and Kristof de Sutter(DS)في قضــــــــــــــيـة  
وشــــــرحها، فلاحظت أنه ينب ي، عند تحديد التعويض في    39اســــــتشــــــهدت محكمة التحكيم بالمادة   مدغشــــــقر،

وأوضــحت المحكمة أنه ”وفقا    .( 218) قضــايا الاســتثمار، أن تأخذ في الحســبان ”مســاهمة الضــحية في الضــرر“
ف في الضـرر الذع يلحق به إذا اتبع سـلوكا متعمدا أو مهملا يدل على عدم للاجتهاد القضـائي، يسـاهم الطر 

 .( 219) بالضرر“ إيلاء المتضرر العناية الواجبة بممتلكاته أو حقوقه وكانت لهذا السلوك صلة سببية
 

 __________ 

 )214( ICSID Case No. ARB/08/6  344أعلا (، الفقرة  129)انظر الحاشية. 
 .352المرجع نفسه، الفقرة  )215( 
 .359المرجع نفسه، الفقرة  )216( 
 .360المرجع نفسه، الفقرة  )217( 
 )218( ICSID Case No. ARB/17/18  461و  460؛ وانظر أيضا الفقرتين 396أعلا (، الفقرة  108)انظر الحاشية. 
 .461المرجع نفسه، الفقرة  )219( 
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  محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول   
 ورعايا الدول الأخرى( 

، لاحظت محكمة التحكيم أنه عملا ضـــــــــد مملكة إســـــــــبانيا  STEAG GmbHفي قضـــــــــية شـــــــــركة   
، يعد ”ســلوك الطرف الذع يدعي أنه تعرض لضــرر، لا ســيما مســاهمته في الضــرر أو الإصــابة، 39 بالمادة

 .( 220) عنه“عنصرا معترفا به على نطاق واسع في تحليل وتقدير ييمة الضرر القابل للتعويض 
 
محكمة التحكيم الدولية )المنشـــــــأة عملا بأحكام اتفايية تســـــــوية المنازعات الاســـــــتثمارية الناشـــــــاة بين الدول    

 ورعايا الدول الأخرى( 
ــيـــــــــــة قضــــــــــــــــــــــ  Casinos Austria International GmbH and Casinos Austria  فـــــــــــي 

Aktiengesellschaft  لم تر أغلبية أعضـاء المحكمة ”أع مؤشـرات على مسـاهمة  ضـد جمهورية الأرجنتين ،
من مواد لجنة القانون الدولي، ســواء في شــكل خطأ مســاهم في ســلوك  39المدعين في الضــرر عملا بالمادة 

 . ( 221) “المدعى عليه غير المشروع دوليا...، أو في شكل انتهاك لواجب تخ ي  الضرر بعد إل اء االرخصة[
 

 الثالثالفصل    
 لوقانون الدولي العام  الإخلالت الخطيرة بالتزامات بمقتض  القواعد القطعية  

 40المادة    
 انطباق هذا الفصل   

 محكمة البلدان الأمريكية لحقوق الإنسان   
ــهدت محكمة    ــتشــــ ــان، اســــ ــحاب دولة من الاتفايية الأمريكية لحقوق الإنســــ ــأن آثار انســــ في فتوى بشــــ

، 40وشــــــــــرح المادة  48و   41و  40وق الإنســــــــــان، لدى تحليلها للقواعد الآمرة، بالمواد البلدان الأمريكية لحق
”تنشــــأ عن قواعد الســــلوك الموضــــوعية التي تحظر ما أصــــبح  40مشــــيرة إلى أن الالتزامات الواردة في المادة 

ــا نيـة  يعتبر غير مقبول بســــــــــــــبـب التهـديـد الـذع يشــــــــــــــكلـه على بقـاء الـدول وشــــــــــــــعوبهـا وعلى أهم القيم الإنســــــــــــ
 “.( 222) الأساسية

 

 __________ 

 )220( ICSID Case No. ARB/15/4 ( الفقرة  140انظر الحاشية ،) 760أعلا. 
 )221( ICSID Case No. ARB/14/32 ( الفقرة  26انظر الحاشية ،) (.521)الحاشية  444أعلا 

 (222) Inter-American Court of Human Rights, The Obligations in Matters of Human Rights of a State that 

the American Convention on Human Rights and the Charter of the Organization of has Denounced 

American States (Interpretation and Scope of articles 1, 2, 27, 29, 30, 31, 32, 33 to 65 and 78 of the 

American Convention on Human Rights and 3(l), 17, 45, 53, 106 and 143 of the Charter of the 

November  9, 20/26-Opinion No. OCAdvisory , 26, Series A, No. Organization of American States)

104–103paras. , 2020. 
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 41المادة    
 نتائج معينة مترتبة عو  اخلال خطير بالتزام بموجب هذا الفصل   

 ( 1982محكمة التحكيم الدولية )في إطار المرفق السابع لاتفايية الأمم المتحدة لقانون البحار لعام    
ــارت محكمــة التحكيم في قرارهــا المتعلق بــالــدفوع الابتــدائيــة، في    المتعلق بحقوق الــدول  النزاع  أشـــــــــــــ

 41إلى أن المادة  الســـاحلية في البحر الأســـود وبحر آزوف ومضـــيق كيرتي )أوكرانيا ضـــد الاتحاد الروســـي(
”تفرض على جميع الدول التزاما بعدم الاعتراف بشــرعية حالة ناشــاة عن قصــور جســيم أو منهجي من جانب  

بيد أن   .“( 223) مرة من قواعد القانون الدولي العامالدولة المســــــــــــــؤولة في الوفاء بالتزام ناشــــــــــــــلأ بموجب قاعدة آ
محكمة التحكيم خلصـــــــت إلى أنها لا ترى ”أن قرارات الجمعية العامة التي تشـــــــير إليها أوكرانيا يمكن قراءتها  

واســــــــــــــتشــــــــــــــهـدت  .  ( 224) على أنهـا تـذهـب إلى حـد منعهـا من الاعتراف بوجود نزاع حول المركز الإقليمي للقرم“
 .( 225) 40 بالمادةالمحكمة أيضا 

 
 الباب الثالث  
 اعمال المسؤولية الدولية لودولة  
 الفصل الأول  
 الحتجاج بمسؤولية دولة  
 (226)44المادة    
 قبول الطوبات   

 المحكمة الدائمة للتحكيم )في إطار قواعد لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي(   
  Bank Melli Iran and Bank Saderat Iranاســــــــــــتشــــــــــــهدت محكمة التحكيم في قضــــــــــــية   
ــد ــرحها، وأوضـــــحت 44)ب( من المادة الفرعية  بالفقرة   مملكة البحرين ضـــ ــاف    وشـــ ــبل الانتصـــ ــتنفاد ســـ أن اســـ

المحلية ليس شــــرطا لتقديم مطالبات تحكيمية. ولاحظت المحكمة أن التفســــير الوارد في الشــــرح بأن الحكم ”لا  
يتعلق بمسـائل اختصـاص المحاعم والهياات القضـائية الدولية، أو بوجه عام بشـرف مقبولية القضـايا المعروضة  
على هذ  المحاعم أو الهياات القضـــــــــــائية. بل إنه يحدد شـــــــــــروف تحديد المســـــــــــؤولية الدولية للدولة وشـــــــــــروف 

 .( 227) “دولة أو دول أخرى بهذ  المسؤولية احتجاج
 

 __________ 

 (223) PCA Case No. 2017-06, Award (Preliminary Objections), 21 February 2020, para. 170. 
 .177المرجع نفسه، الفقرة  (224) 
 .169المرجع نفسه، الفقرة  (225) 
 .Michael Ballantine and Lisa Ballantine v. Dominican Republic, PCA Case No نظر أيضــــــــــاا (226) 

2016-17, Final Award, 3 September 2019, para. 194. 
 (227) PCA Case No. 2017-25 ( الفقرات  157انظر الحاشية ،) 526و  518-516أعلا. 
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 47المادة    
 ول المسؤولة تعدد الد   

 لجنة حقوق الطفل   
ــد الأرجنتين  -في خمس حالات متعلقة ببلاغات   ــاعي وآخرين ضـ ــا  ( 229) والبرازيل  ( 228) سـ   (230)وفرنسـ
، على التوالي، بشــــــأن الآثار القانونية المترتبة على ت ير المنار، أشــــــارت لجنة حقوق  ( 232) وتركيا  ( 231) وألمانيا

ــرح المادة  ــبب في ت ير المنار لا يعفي الدولة  47الطفل إلى شـــــــ ، وخلصـــــــــت إلى أن ”الطابع الجماعي للتســـــــ
إقليمها   الطرف من مســــــــؤوليتها الفردية التي قد تنشــــــــأ عن الضــــــــرر الذع قد تلحقه الانبعاثات الناشــــــــاة داخل

 بالأطفال، أيا كان موقعهم“.
 
 محكمة العدل الدولية   

بالأنشـطة المسـلحة  أشـارت محكمة العدل الدولية، في حكمها بشـأن التعويضـات في القضـية المتعلقة  
، ملاحظة أنه 47و  31، إلى شـــــــــرح المادتين  في إقليم الكون و )جمهورية الكون و الديمقراطية ضـــــــــد أوغندا(

يجوز مطالبة    ة أدت فيها أسباب متعددة تعزى إلى جهتين فاعلتين أو أعثر إلى وقوع ضرر،”في حالات معين 
جهة فاعلة واحدة بجبر كامل الضـــــــــرر الواقع.... وفي حالات أخرى، أدى فيها ســـــــــلوك جهات فاعلة متعددة 
إلى وقوع ضــــــــــــــرر، ينب ي بـدلا من ذلـل توزيع المســــــــــــــؤوليـة عن جزء من هـذا الضــــــــــــــرر على تلـل الجهـات  

 .( 233) لفاعلة“ا

 

 __________ 

 .10-10(، الفقرة CRC/C/88/D/104/2019) ساعي وآخرون ضد الأرجنتين (228) 
 .10-10(، الفقرة CRC/C/88/D/105/2019) ساعي وآخرون ضد البرازيل (229) 
 .10-10(، الفقرة CRC/C/88/D/106/2019) ساعي وآخرون ضد فرنسا 230) 
 .10-9(، الفقرة CRC/C/88/D/107/2019) ساعي وآخرون ضد ألمانيا (231) 
 .10-9(، الفقرة CRC/C/88/D/108/2019) ساعي وآخرون ضد تركيا (232) 
أعلا (،   160)انظر الحاشـــية    ()جمهورية الكون و الديمقراطية ضـــد أوغنداالكون و  الأنشـــطة المســـلحة في إقليم محكمة العدل الدولية،   (233) 

 .98الفقرة 

https://undocs.org/ar/CRC/C/88/D/104/2019
https://undocs.org/ar/CRC/C/88/D/105/2019
https://undocs.org/ar/CRC/C/88/D/106/2019
https://undocs.org/ar/CRC/C/88/D/107/2019
https://undocs.org/ar/CRC/C/88/D/108/2019
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 المرفق 
 التقرير التقني   

 مقدمة  - أول   
أن يعــد تقريرا  تقنيــا  يــدرج فيــه، على   71/133طلبــت الجمعيــة العــامــة إلى الأمين العــام في قرارهــا   - 1

شـــكل جداول، ما يرد من إشـــارات إلى المواد في مجموعة قرارات المحاعم الدولية بأنواعها وغيرها من الهياات 
ــارات إلى المواد في البيــانــات المقــدمــة من الــدول  2001التي أعُــدت منــذ عــام   ، إلى جــانــب مــا يرد من إشـــــــــــــ

ــاء أمام المحاعم الدولية  ، وطلبت كذلل إلى الأمين العام 2001بأنواعها وغيرها من الهياات منذ عام الأعضــــــ
. وطلبت ( 1) 2017أن يقدم هذا التقرير خلال دورتها الحادية والســــبعين. وصــــدر التقرير التقني الأول في عام 

أن يســتكمل التقرير التقني، وأن يقدم هذا التقرير خلال   74/180الجمعية العامة إلى الأمين العام، في قرارها  
 دورتها السابعة والسبعين.

ولدى إعداد هذا التقرير، اســــتعرضــــت الأمانة العامة قرارات الدول الأعضــــاء والبيانات المقدمة منها  - 2
ل الــدوليــة؛ والمحكمــة الــدوليــة لقــانون  أمــام المحــاعم الــدوليــة بــأنواعهــا وغيرهــا من الهياــات التــاليــة: محكمــة العــد

البحار؛ ومحكمة المطالبات بين إيران والولايات المتحدة؛ ولجنة الأمم المتحدة للتعويضــــات؛ ولجنة المطالبات  
الخاصــــــــة بتثيوبيا ويريتريا؛ وأفرقة التحكيم وهياة الاســــــــتاناف التابعة لمنظمة التجارة العالمية؛ ومحاعم التحكيم 

لمحكمـة الـدوليـة الجنـائيـة ليوغوســــــــــــــلافيـا الســــــــــــــابقـة؛ والمحكمـة الجنـائيـة الـدوليـة لروانـدا؛ والمحكمـة وا ؛( 2) الـدوليـة
ــتثنائية في محاعم كمبوديا؛ والمحكمة الجنائية  ــة بلبنان؛ والدوائر الاســـ ــيراليون؛ والمحكمة الخاصـــ ــة لســـ الخاصـــ

العمـل الـدوليـة؛ ومحكمـة البنـل الـدولي الـدوليـة؛ ونظـام الأمم المتحـدة لإقـامـة العـدل؛ والمحكمـة الإداريـة لمنظمـة  
ــندوق النقد الدولي؛ والمحكمة الأوروبية لحقوق الإنســــــــــــان؛ ومحكمة البلدان  الإدارية؛ والمحكمة الإدارية لصــــــــــ
الأمريكية لحقوق الإنســــان؛ والمحكمة الأفريقية لحقوق الإنســــان والشــــعوب؛ والهياات العالمية لحقوق الإنســــان  

منها الهياات المنشـــأة بموجب الميثاق أو الهياات المنشـــأة بموجب معاهدات؛ ولجنة  والقانون الإنســـاني، ســـواء 
البلدان الأمريكية لحقوق الإنســان؛ واللجنة الأفريقية لحقوق الإنســان والشــعوب؛ ومحكمة العدل التابعة للاتحاد 

غرب أفريقيــا؛    الأوروبي؛ ومحكمــة العــدل الكــاريبيــة؛ ومحكمــة العــدل التــابعــة للجمــاعــة الاقتصـــــــــــــــاديــة لــدول
 والمحكمة المشتركة للعدل والتحكيم التابعة لمنظمة مواءمة قوانين الأعمال في أفريقيا.

ــتند إلى المجموعات الخمس التي أعدتها الأمانة العامة والتقرير   - 3 ــمن هذا التقرير، الذع يســــــــــ ويتضــــــــــ
ــابق الذع أعدته الأمانة العامة،  ــية مع  332التقني السـ ــارة إلى مو  786قضـ ــؤولية الدول في القرارات  إشـ اد مسـ
 . 2022كانون الثاني/يناير   31إلى  2001كانون الثاني/يناير   1المتاحة للجمهور المتخذة خلال الفترة من 

إشــــــــــــــارة إلى المواد الواردة في البيانات المقدمة من الدول  680ويضــــــــــــــافة إلى ذلل، يتناول التقرير   - 4
. وكلمة ’البيانات  تشـــــمل البيانات الخطية  ( 3) ية وغيرها من الهيااتالأعضـــــاء أمام المحاعم والهياات القضـــــائ 

 __________ 

 (1) A/71/80/Add.1. 
الاســتثمارية   تشــمل محاعم التحكيم هياات التحكيم الدولية المنشــأة و/أو المدارة عملا بالقواعد الســارية بموجب اتفايية تســوية المنازعات (2) 

ة بلجنة الأمم المتحدة للقانون التجارع الدولي أو المحكمة الدائمة  التحكيم الخاصـــــــــ  أو قواعد  الناشـــــــــاة بين الدول ورعايا الدول الأخرى 
 للتحكيم أو غرفة التجارة بستوكهولم، أو على أساس مخصص.

 استُكمل هذا المرفق ليعكس مضمون التقرير، ولا يتناول سوى البيانات المقدمة من الدول الأعضاء. (3) 

https://undocs.org/ar/A/HRC/RES/71/133
https://undocs.org/ar/A/HRC/RES/71/133
https://undocs.org/ar/A/HRC/RES/74/180
https://undocs.org/ar/A/HRC/RES/74/180
https://undocs.org/ar/A/71/80/Add.1
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ــتمد المعلومات ذات   ــاء متاحة للجمهور، تُســــ ــفوية حيثما كانت متاحة. ويذا لم تكن بيانات الدول الأعضــــ والشــــ
غيرهما الصـــلة من الإشـــارات إلى بيانات الأطراف بالصـــي ة الموجزة في قرار المحكمة أو الهياة القضـــائية أو 

من الهياات المعنية، إن وجدت. ولم يورد عدد من المحاعم أو الهياات القضائية أو الهياات الأخرى معلومات 
 قرارها. عن البيانات المقدمة من الأطراف، سواء ضمن وثيقة منفصلة أو ضمن

بمســـؤولية الدول حســـب الهياة وتتضـــمن الجداول الواردة في هذا التقرير إشـــارات إلى المواد المتعلقة  - 5
ــبان الإشـــــارات التي احتُج فيها  ــنة )الفرع باء(. ويأخذ التقرير في الحســـ ــارة )الفرع ألف( والســـ التي أوردت الإشـــ
بالمواد باعتبارها قانونا ذا صــــــلة أو غير ذع صــــــلة فيما يتعلق بالمســــــألة قيد النظر، أو التي أشــــــير فيها إلى 

 الهياة القضائية الدولية أو غيرهما من الهياات.المواد كأساس لقرار المحكمة أو 

 



 

 

A
/7

7
/7

4
 

 

5
1

/6
5

 
2

2
-0

6
4

3
0

 

 الجداول  - ثانيا  
 الإشارات ال  المواد المتعوقة بمسؤولية الدول حسب الهيئة التي أوردتها -ألف   

 الإشارات الواردة في القرارات حسب الهيئة التي أوردتها  -   1 

الــــــــــــبــــــــــــاب،  
الفصــــــل،   أو 

 أو المادة 

  محكمــــــة 
الــــــعـــــــدل  
 الدولية 

الأمم   ــة  لجنــــ
ــمـــــتـــــحـــــــدة   الـــ
 للتعويضات 

مـحـــــــاعــم  
 التحكيم 

ــنــــــــة   ــجــــــ لــــــ
المطـالبــات  
الخاصــــــــــة  
بـــــــتثـيـوبـيـــــــا  
 ويريتريا 

منـظـمـــــــة  
الـتـجـــــــارة  
 العالمية 

المـحـكـمـــــــة  
ــيـــــــة   الـــــــدولـ
ــقـــــــانـــــون   لـــ
 البحار 

المـحـكـمـــــــة  
الأوروبيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــنـــــــة   ــجــ ــلــ الــ
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
الإنســــــــــان  
 والشعوب 

المـحـكـمـــــــة  
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــلـــس   مـــجـ
حـــــقـــــوق  
 الإنسان 

الــمــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــدولــــــــيــــــــة  
ليوغوسلافيا  

 السابقة 

المـحـكـمـــــــة  
الخاصــــــــة  

 بلبنان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
الــتـــــــابــعـــــــة  
ــحـــــــاد   ــلاتـ لـ
 الأوروبي 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
 الكاريبية 

لــــجــــنـــــــة  
حـــــقـــــوق  
 الطفل 

الـــــــلـــــــجـــــــنـــــــة  
ــمــــعــــنــــيـــــــة   الــ
ــقــــوق   بـــــــالــــحــ
الاقتصـــــادية  
 والاجتماعية 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
القضــــــــــــاء  
عـــــــــــلـــــــــــى  
ــتـــمـــيـــيـــز   الـ
 العنصرع 

مــحـــكـــمـــــــة  
المطـالبـات  
إيـران   بـيـن 
والولايــــــات  
 المتحدة 

المـحـكـمـــــــة  
الجنــــــائيــــــة  
 الدولية 

الجمــــاعــــة  
ــاد  الاقتصـــ
لــــدول   يــــة 
غـــــــــــــــــــرب  
 المجموع  أفريقيا 

ــات                           تعليقــــ
 11 – – – – – – – – – – – – – – – 3 – 1 – 7 – – عامة

ــاب   ــبــــــ الــــــ
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – ولالأ

الفصــــــــــل  
 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – ولالأ

1 – – 10 – – 3 2 – – 1 – – – – – – – – – – 1 4 21 

2 – – 19 – – 1 3 – – 1 – – – – – – – – – – – 2 26 

3 1 – 29 – – – 1 – – 3 – – – – – 1 – – – – – – 35 

  الفصــــــــــل
 10 – – – – – – – – – – – – – – – 2 – 1 – 7 – – انيالث

4 1 – 65 – 7 – 3 – 1 3 – – – – 1 1 – – – 1 – 4 87 

5 – – 37 – 1 1 5 – – 2 – – – – – – – – – – – – 46 

6 – – 3 – – – 4 – – – – – – – – – – – – – – – 7 

7 – – 10 – 1 – 8 – – 2 – 1 – – 1 – – – – – – – 23 

8 1 – 28 – 2 1 6 – – 1 – – – – – – – – – – – – 39 

9 – – 2 – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – 3 

10 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

11 – – 6 – 1 – 2 – – – – – 1 – – – – – – – – – 10 
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الــــــــــــبــــــــــــاب،  
الفصــــــل،   أو 

 أو المادة 

  محكمــــــة 
الــــــعـــــــدل  
 الدولية 

الأمم   ــة  لجنــــ
ــمـــــتـــــحـــــــدة   الـــ
 للتعويضات 

مـحـــــــاعــم  
 التحكيم 

ــنــــــــة   ــجــــــ لــــــ
المطـالبــات  
الخاصــــــــــة  
بـــــــتثـيـوبـيـــــــا  
 ويريتريا 

منـظـمـــــــة  
الـتـجـــــــارة  
 العالمية 

المـحـكـمـــــــة  
ــيـــــــة   الـــــــدولـ
ــقـــــــانـــــون   لـــ
 البحار 

المـحـكـمـــــــة  
الأوروبيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــنـــــــة   ــجــ ــلــ الــ
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
الإنســــــــــان  
 والشعوب 

المـحـكـمـــــــة  
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــلـــس   مـــجـ
حـــــقـــــوق  
 الإنسان 

الــمــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــدولــــــــيــــــــة  
ليوغوسلافيا  

 السابقة 

المـحـكـمـــــــة  
الخاصــــــــة  

 بلبنان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
الــتـــــــابــعـــــــة  
ــحـــــــاد   ــلاتـ لـ
 الأوروبي 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
 الكاريبية 

لــــجــــنـــــــة  
حـــــقـــــوق  
 الطفل 

الـــــــلـــــــجـــــــنـــــــة  
ــمــــعــــنــــيـــــــة   الــ
ــقــــوق   بـــــــالــــحــ
الاقتصـــــادية  
 والاجتماعية 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
القضــــــــــــاء  
عـــــــــــلـــــــــــى  
ــتـــمـــيـــيـــز   الـ
 العنصرع 

مــحـــكـــمـــــــة  
المطـالبـات  
إيـران   بـيـن 
والولايــــــات  
 المتحدة 

المـحـكـمـــــــة  
الجنــــــائيــــــة  
 الدولية 

الجمــــاعــــة  
ــاد  الاقتصـــ
لــــدول   يــــة 
غـــــــــــــــــــرب  
 المجموع  أفريقيا 

الفصــــــــــل                          
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الثالث

12 – – 3 – – – – 1 – – – – – 1 – 1 – – – – – – 6 

13 1 – 10 – – – 2 1 – – – – – – – – – – – – – – 14 

14 1 – 13 – 1 – 8 – – 4 – – – – – – – 1 – – – – 28 

15 – – 16 – – – 5 – – – – – – – – – – – – – – – 21 

الفصــــــــــل  
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – ابعالر 

16 1 – 1 – – – 7 – – – – – – – – – – – – – – – 9 

17 – – – – – – 2 – – – – – – – – – – – – – – – 2 

18 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

19 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

الفصــــــــــل  
 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – امسالخ

20 – – 1 – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – 2 

21 – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

22 1 – 2 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 3 

23 – – 5 – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – 6 

24 – – 2 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 2 

25 1 – 24 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 25 

26 – – 2 – – – 1 – – 1 – – – – – – – – 1 – – – 5 

27 – – 9 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 9 

ــاب   ــبــــــ الــــــ
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الثاني
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الــــــــــــبــــــــــــاب،  
الفصــــــل،   أو 

 أو المادة 

  محكمــــــة 
الــــــعـــــــدل  
 الدولية 

الأمم   ــة  لجنــــ
ــمـــــتـــــحـــــــدة   الـــ
 للتعويضات 

مـحـــــــاعــم  
 التحكيم 

ــنــــــــة   ــجــــــ لــــــ
المطـالبــات  
الخاصــــــــــة  
بـــــــتثـيـوبـيـــــــا  
 ويريتريا 

منـظـمـــــــة  
الـتـجـــــــارة  
 العالمية 

المـحـكـمـــــــة  
ــيـــــــة   الـــــــدولـ
ــقـــــــانـــــون   لـــ
 البحار 

المـحـكـمـــــــة  
الأوروبيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــنـــــــة   ــجــ ــلــ الــ
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
الإنســــــــــان  
 والشعوب 

المـحـكـمـــــــة  
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــلـــس   مـــجـ
حـــــقـــــوق  
 الإنسان 

الــمــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــدولــــــــيــــــــة  
ليوغوسلافيا  

 السابقة 

المـحـكـمـــــــة  
الخاصــــــــة  

 بلبنان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
الــتـــــــابــعـــــــة  
ــحـــــــاد   ــلاتـ لـ
 الأوروبي 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
 الكاريبية 

لــــجــــنـــــــة  
حـــــقـــــوق  
 الطفل 

الـــــــلـــــــجـــــــنـــــــة  
ــمــــعــــنــــيـــــــة   الــ
ــقــــوق   بـــــــالــــحــ
الاقتصـــــادية  
 والاجتماعية 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
القضــــــــــــاء  
عـــــــــــلـــــــــــى  
ــتـــمـــيـــيـــز   الـ
 العنصرع 

مــحـــكـــمـــــــة  
المطـالبـات  
إيـران   بـيـن 
والولايــــــات  
 المتحدة 

المـحـكـمـــــــة  
الجنــــــائيــــــة  
 الدولية 

الجمــــاعــــة  
ــاد  الاقتصـــ
لــــدول   يــــة 
غـــــــــــــــــــرب  
 المجموع  أفريقيا 

الفصــــــــــل                          
 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – ولالأ

28 – – 6 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 6 

29 – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

30 1 – 3 – – – 2 – – – – – – – – – – – – – – – 6 

31 2 2 70 1 – 3 2 – 1 4 1 – – – 1 – – – – 1 2 – 90 

32 1 – 5 – – – – – 1 1 – – – – 1 – – – – – – – 9 

33 – – 5 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 5 

الفصــــــــــل  
 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – الثاني

34 2 – 14 – – 1 2 – 1 – – – – – – 1 – – – 1 – – 22 

35 1 1 14 – – – 10 – – – – – – – – – – – – 1 – – 27 

36 2 – 40 – – 1 3 – – – – – – – – – – – – – – – 46 

37 1 – 7 – – – 2 – – – – – – – – – – – – – – – 10 

38 2 1 30 – – 1 – – – – – – – – – – – – – – 1 – 35 

39 – – 16 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 16 

الفصــــــــــل  
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الثالث

40 – – 1 – – – 1 – – 1 – – – – – – – – – – – – 3 

41 1 – 1 – – – – – – 1 – – – – – – – – – – 1 – 4 

ــاب   ــبــــــ الــــــ
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الثالث

الفصــــــــــل  
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – ولالأ
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الــــــــــــبــــــــــــاب،  
الفصــــــل،   أو 

 أو المادة 

  محكمــــــة 
الــــــعـــــــدل  
 الدولية 

الأمم   ــة  لجنــــ
ــمـــــتـــــحـــــــدة   الـــ
 للتعويضات 

مـحـــــــاعــم  
 التحكيم 

ــنــــــــة   ــجــــــ لــــــ
المطـالبــات  
الخاصــــــــــة  
بـــــــتثـيـوبـيـــــــا  
 ويريتريا 

منـظـمـــــــة  
الـتـجـــــــارة  
 العالمية 

المـحـكـمـــــــة  
ــيـــــــة   الـــــــدولـ
ــقـــــــانـــــون   لـــ
 البحار 

المـحـكـمـــــــة  
الأوروبيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــنـــــــة   ــجــ ــلــ الــ
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
الإنســــــــــان  
 والشعوب 

المـحـكـمـــــــة  
الأفـريـقـيـــــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
الـــــبـــــلـــــــدان  
الأمريكيـــــة  
ــوق   ــقـــ ــحـــ لـــ
 الإنسان 

ــلـــس   مـــجـ
حـــــقـــــوق  
 الإنسان 

الــمــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــدولــــــــيــــــــة  
ليوغوسلافيا  

 السابقة 

المـحـكـمـــــــة  
الخاصــــــــة  

 بلبنان 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
الــتـــــــابــعـــــــة  
ــحـــــــاد   ــلاتـ لـ
 الأوروبي 

مــحـــكـــمـــــــة  
الـــــــــعــــــــــدل  
 الكاريبية 

لــــجــــنـــــــة  
حـــــقـــــوق  
 الطفل 

الـــــــلـــــــجـــــــنـــــــة  
ــمــــعــــنــــيـــــــة   الــ
ــقــــوق   بـــــــالــــحــ
الاقتصـــــادية  
 والاجتماعية 

لــــــــجــــــــنــــــــة  
القضــــــــــــاء  
عـــــــــــلـــــــــــى  
ــتـــمـــيـــيـــز   الـ
 العنصرع 

مــحـــكـــمـــــــة  
المطـالبـات  
إيـران   بـيـن 
والولايــــــات  
 المتحدة 

المـحـكـمـــــــة  
الجنــــــائيــــــة  
 الدولية 

الجمــــاعــــة  
ــاد  الاقتصـــ
لــــدول   يــــة 
غـــــــــــــــــــرب  
 المجموع  أفريقيا 

                        
42 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

43 2 – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 3 

44 2 – 5 –  – – – – – – – – – – – – – – – – – 7 

45 1 – 1 – 1 1 – – – – – – – – – – – – – – – – 4 

46 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

47 1 – 1 – – – – – – – – – – – – – 5 – – – – – 7 

48 1 – – – – 1 – – – 1 – – – – – – – – – – – – 3 

الفصــــــــــل  
 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – – – انيالث

49 – – 2 – 2 – – – – – – – – – – – – – – – – – 4 

50 – – 2 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – 3 

51 – – 1 – 3 – – – – – – – – – – – – – – – – – 4 

52 – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

53 – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

54 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

ــاب   ــبــــــ الــــــ
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – ابعالر 

55 – – 4 – 3 – – – – – – – – – – – – – – – – – 7 

56 – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

57 – – – – – – – – – – – – 1 – – – – – – – – – 1 

58 1 – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – 2 

59 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

 786 10 5 4 1 1 5 5 4 1 2 1 1 26 4 3 88 14 28 3 546 4 30 لمجموع ا 

 



 

 

A
/7

7
/7

4
 

 

5
5

/6
5

 
2

2
-0

6
4

3
0

 

 الإشارات الواردة في البيانات حسب الهيئة التي أوردتها  -   2 
 
الــــــــــــــــــــــبــــــــــــــــــــــاب،  

ــل،   أو الـــــفصــــــــــــــــــ
 المادة أو

ــدل   العــــ ــة  محكمــــ
 محاعم التحكيم الدولية

ــارة   التجـــ ــة  منظمـــ
 العالمية

الــــــــمــــــــحـــــــكـــــــمـــــــة  
الأوروبيـة لحقوق  

 الإنسان

اللجنة الأفريقية 
لحقوق الإنسان 

 والشعوب

المحكمــة الأفريقيــة 
ــان لحقوق   الإنســــــــــــ
 والشعوب

ــدان   الــبــلـــــ ــة  لــجــنـــــ
الأمريكيـة لحقوق  

 الإنسان
حــــقــــوق   ــة  ــنـــــ لــــجــ

 الطفل
المحكمة الجنائية 

 الدولية
المحكمــة الــدوليـة  
 المجموع لقانون البحار

 26 – – 1 1 – 1 3 4 9 7 تعليقات عامة            
 – – – – – – – – – – – الباب الأول
 – – – – – – – – – – – الفصل الأول

1 10 3 – – – – – – – – 13 
2 13 8 1 – – – – – – – 22 
3 10 6 – – – – – – – – 16 

 7 – – – – – – 1 – – 6 الفصل الثاني
4 22 29 3 – – – – – – – 54 
5 1 22 6 1 – – – – – – 30 
6 – – – 1 – – – – – – 1 
7 6 1 – – – – – – – – 7 
8 3 25 3 – – – – – – – 31 
9 – – – – – – – – – – – 

10 – – – – – – – – – – – 
11 2 4 – – – – – – – – 6 

 – – – – – – – – – – – الفصل الثالث
12 6 3 – – – – – – – – 9 
13 1 9 1 – – – – – – – 11 
14 12 4 2 – – – – – – – 18 
15 1 9 1 – – – – – – – 11 

 – – – – – – – – – – – الفصل الرابع
16 – – – – – – – – – – – 
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الــــــــــــــــــــــبــــــــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الـــــفصــــــــــــــــــ
 المادة أو

ــدل   العــــ ــة  محكمــــ
 محاعم التحكيم الدولية

ــارة   التجـــ ــة  منظمـــ
 العالمية

الــــــــمــــــــحـــــــكـــــــمـــــــة  
الأوروبيـة لحقوق  

 الإنسان

اللجنة الأفريقية 
لحقوق الإنسان 

 والشعوب

المحكمــة الأفريقيــة 
ــان لحقوق   الإنســــــــــــ
 والشعوب

ــدان   الــبــلـــــ ــة  لــجــنـــــ
الأمريكيـة لحقوق  

 الإنسان
حــــقــــوق   ــة  ــنـــــ لــــجــ

 الطفل
المحكمة الجنائية 

 الدولية
المحكمــة الــدوليـة  
 المجموع لقانون البحار

            
17  1 – – – – – – – – 1 
18 1 – – – – – – – – – 1 
19 – – – – – – – – – – – 

 5 – – – – – – – – – 5 الفصل الخامس
20 4 – 1 – – – – – 1 – 6 
21 4 – – – – – – – 1 – 5 
22 7 2 – – – – – – 1 – 10 
23 2 1 – – – – – – 1 – 4 
24 3 – – – – – – – 1 – 4 
25 8 15 – – – – – – 1 – 24 
26 – – – – – – – – – – – 
27 1 4 – – – – – – – – 5 

 2 – – – – – – – – – 2 الباب الثاني
 – – – – – – – – – – – الفصل الأول

28 4 2 – – – – – – – – 6 
29 13 – – – – – – – – – 13 
30 27 3 – – – – – – – – 30 
31 20 20 – – – – – – – 1 41 
32 5 – – – – 2 – – – – 7 
33 3 1 – – – – – – – – 4 

 – – – – – – – – – – – الفصل الثاني
34 12 7 – – – – – – – – 19 
35 22 2 – – – – – – – – 24 
36 12 17 – – – – – – – 1 30 
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الــــــــــــــــــــــبــــــــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الـــــفصــــــــــــــــــ
 المادة أو

ــدل   العــــ ــة  محكمــــ
 محاعم التحكيم الدولية

ــارة   التجـــ ــة  منظمـــ
 العالمية

الــــــــمــــــــحـــــــكـــــــمـــــــة  
الأوروبيـة لحقوق  

 الإنسان

اللجنة الأفريقية 
لحقوق الإنسان 

 والشعوب

المحكمــة الأفريقيــة 
ــان لحقوق   الإنســــــــــــ
 والشعوب

ــدان   الــبــلـــــ ــة  لــجــنـــــ
الأمريكيـة لحقوق  

 الإنسان
حــــقــــوق   ــة  ــنـــــ لــــجــ

 الطفل
المحكمة الجنائية 

 الدولية
المحكمــة الــدوليـة  
 المجموع لقانون البحار

            
37 9 3 – – – – – – – – 12 
38 1 12 – – – – – – – – 13 
39 – 14 – – – – – – – 1 15 

 1 – – – – – – – – – 1 الفصل الثالث
40 5 – – – – – – – – – 5 
41 16 3 – – – – – – – – 19 

 1 – – – – – – – – – 1 الباب الثالث
 – – – – – – – – – – – الفصل الأول

42 9 – – – – – – – – – 9 
43 11 – – – – – – – – – 11 
44 6 5 – – – – – – – 1 12 
45 6 2 – – – – – – – – 8 
46 – – – – – – – – – – – 
47 1 – – – – – – – – – 1 
48 14 – – – – – – – – – 14 

 4 – – – – – – – 1 – 3 الفصل الثاني
49 7 3 – – – – – – – – 10 
50 6 1 – – – – – – – – 7 
51 5 1 – – – – – – – – 6 
52 6 1 – – – – – – – – 7 
53 4 1 – – – – – – – – 5 
54 4 1 – – – – – – – – 5 

 – – – – – – – – –  – الباب الرابع
55 1 8 – – – – – – – – 9 
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الــــــــــــــــــــــبــــــــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الـــــفصــــــــــــــــــ
 المادة أو

ــدل   العــــ ــة  محكمــــ
 محاعم التحكيم الدولية

ــارة   التجـــ ــة  منظمـــ
 العالمية

الــــــــمــــــــحـــــــكـــــــمـــــــة  
الأوروبيـة لحقوق  

 الإنسان

اللجنة الأفريقية 
لحقوق الإنسان 

 والشعوب

المحكمــة الأفريقيــة 
ــان لحقوق   الإنســــــــــــ
 والشعوب

ــدان   الــبــلـــــ ــة  لــجــنـــــ
الأمريكيـة لحقوق  

 الإنسان
حــــقــــوق   ــة  ــنـــــ لــــجــ

 الطفل
المحكمة الجنائية 

 الدولية
المحكمــة الــدوليـة  
 المجموع لقانون البحار

            
56 2 – – – – – – – – – 2 
57 – – – – – – – – – – – 
58 1 – – – – – – – – – 1 
59 – – – – – – – – – – – 
 680 4 6 1 1 2 1 6 23 262 374 المجموع  
    

 (2022ال     2001الإشارات ال  المواد المتعوقة بمسؤولية الدول حسب السنة ) -باء   
 الإشارات الواردة في القرارات حسب سنة صدورها  -   1 

الـــــــــــــــــبـــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الفصـــــــــــ

 المجموع   2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 أو المادة
 11 – – – – – – – 1 3 2 1 1 – – 2 1 – – – – – – تعليقات عامة                        

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الباب الأول

 1 – – – – – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – الفصل الأول

1 – – – – 1 – – – – – 1 1 – 2 3 2 3 3 3 – 2 – 21 

2 – 1 – – 1 1 1 1 – 3 1 – 2 – 3 2 3 3 – 1 3 – 26 

3 – 1 2 1 1 – – – 1 3 2 2 7 3 1 4 1 – – 3 3 – 35 

 10 – – – – 3 – 2 1 2 – 1 1 – – – – – – – – – – الفصل الثاني

4 – 3 4 2 2 4 2 – 1 3 2 6 5 5 9 7 9 8 – 5 10 – 87 

5 – – 1 – 3 4 – – – 1 2 4 1 3 5 8 5 4 – 3 2 – 46 

6 – – – – – – – – – – – 1 – 1 2 – – 1 – 1 1 – 7 

7 – – 2 1 1 1 – – – 2 – 2 – 2 1 1 1 6 – 3  – 23 

8 – – – – 1 1 1 – – – 2 3 – 5 5 5 6 4 – 4 2 – 39 



 

 

A
/7

7
/7

4
 

 

5
9

/6
5

 
2

2
-0

6
4

3
0

 

الـــــــــــــــــبـــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الفصـــــــــــ

 المجموع   2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 أو المادة
                        
9 – – – – – – – – – – 1 – – – – 1 – – – – 1 – 3 

10 – – – – – – – – – – – – – – 1 – – – – – – – 1 

11 – 1 – – – – – – – – – – 1 – 3 1 1 1 – 2 – – 10 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الثالث

12 – 1 – – – – – – – – – – 1  1 1 – 1 – – 1 – 6 

13 – 1 – – – 1 – – 1 – – 2  1 3 1 – – – 2 2 – 14 

14 – 1 1 1 2 1 1 – 3 1 1 3 1 1 1 1 – 3 1 2 3 – 28 

15 – – 1 1 – – – – – 1 2 1 – 1 – 4 1 2 2 2 3 – 21 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الرابع

16 – – – – – – 1 – – – – 1 – 1 – 1 – 4 – – 1 – 9 

17 – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – – – 1 – 2 

18 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

19 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

 1 – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – – – – – الفصل الخامس

20 – – – – – – – – – – – – – – 1 – – – – 1 – – 2 

21 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – 1 

22 – – – – – – 1 – – – 1 – – – – – – – – 1 – – 3 

23 – – 1 – – – 1 – – 1 – 1 – – – – – – – 1 1 – 6 

24 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 1 – 2 

25 – – – 1 1 1 1 – – 4 2 1 – 2 1 4 2 3 – 1 1 – 25 

26 – – – – 1 – – – – – – – – – 1 1 – 1 1 – – – 5 

27 – – – – 1 2 1 – – – 1 1 – – – 1 – 1 – – 1 – 9 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الباب الثاني

 1 – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الأول
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الـــــــــــــــــبـــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الفصـــــــــــ

 المجموع   2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 أو المادة
                        

28 – – – – – – – – – – – – 1 – 1 1 2 – – – 1 – 6 

29 – – – – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – 1 

30 – – – – – – – – – – – 1 – 1 – – – 1 3 – – – 6 

31 – – 1 – 1 1 3 2 1 3 3 3 3 6 5 7 9 9 14 8 10 1 90 

32 – – – – – – – – 1 – – – 2 – 1 – 1 – 2 2 – – 9 

33 – – – – – – 1 – – – – – – 1 – – 1 – 2 – – – 5 

 1 – – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – الفصل الثاني

34 – – – – 1 – – 1 1 1 1 – 2 – 4 – 3 – 2 3 2 1 22 

35 – – 1 – 1 1 – – 1 3 – 1 1 2 2 2 3 3 3 2 1 – 27 

36 – – – – 1 1 3 – – 3 2 2 2 2 4 4 7 2 5 1 7 – 46 

37 – – – – – – – – – – – 1  1 1  1  2 1 2 1 10 

38 – – 1 – 1 – – – – 1  2 2  4 4 4 3 6 3 4 – 35 

39 – – – – – – – –  1 2 1 2 1  1 3 1 1 2 1 – 16 

 1 – – – – – – – – – – – – – 1 – – – – – – – – الفصل الثالث

40 – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 2 – – 3 

41 – – – – – – – – – – – 1 – – – – 1 – – 2 – – 4 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الباب الثالث

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الأول

42 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

43 – – – – – – – – – – – – 1 – – 2 – – – – – – 3 

44 – – 1 – – – – – – – – – 2 – – 3 – – – – 1 – 7 

45 – – – – 1 – – – – – – – – – 1 1 – 1 – – – – 4 

46 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

47 – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – 5 1 7 
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الـــــــــــــــــبـــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الفصـــــــــــ

 المجموع   2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 أو المادة
                        

48 – – – – – – – – – – 1 – – – – 1 – – – 1 – – 3 

 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 – – – – الثاني الفصل

49 – – – – 1 – 1 1 1 – – – – – – – – – – – – – 4 

50 – – 1 – – – 1 1 – –  – – – – – – – – – – – 3 

51 1 1 – – – – 1  1 – – – – – – – – – – – – – 4 

52 – – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – 1 

53 – – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – 1 

54 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الباب الرابع

55 – – – – – – 1 – 1 1 1 – – – 1 2 – – – – – – 7 

56 – – – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – 1 

57 – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

58 – – – – – – 1 – – – – – – 1 – – – – – – – – 2 

59 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

 786 4 73 61 48 69 67 76 68 47 38 44 30 33 15 10 25 19 23 7 17 11 1 المجموع  
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 الإشارات الواردة في البيانات حسب سنة تقديمها  -   2 
 

الـــــــــــــــــبـــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الفصـــــــــــ

 المجموع   2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 أو المادة
 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – تعليقات عامة                        
1 – 1 – – – 3 3 – 2 3 3 3 1 2 1 – 1 1 1  26 – – 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الباب الأول

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الأول

1 – 1 – 1 – – 4 – 1 1 2 1 – 1 – – 1 – – – – – 13 

2 – – – – – 2 2 – 3 3 1 1 – 2 3 1 – – 3 – 1 – 22 

3 – – 2 1 – – 1 2 1 1 2 1 – 1 – 1 – 1 1 – 1 – 16 

 7 – – – – – – – – – – – 2 1 1 2 1 – – – – – – الفصل الثاني

4 1  3 1 – 1 1 8 7 2  4 – 1 4 4 3 1 4 5 4 – – 

5 – – 1 – 1 – 1 – – 2 1 3 – 1 5 1 1 1 3 6 3 – 30 

6 – – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – 1 

7 – – – – – – 1 1 1 – – – 2 – – – – 1 1 – – – 7 

8 – – 1 – 2 – – – 1 2 2 3  2 3 2 1 2 2 6 2 – 31 

9 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

10 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

11 – – – 1 – – – – 1 – – – 1 – – 1 – – – 1 1 – 6 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الثالث

12  1 – 2 – – – – 1 – 1 – – 1 1 – 1 – 1 – – – 9 

13 – – – – – – – – 1 2 – – – – – 1 – 1 2 1 3 – 11 

14 – – – – – 2 2 1 3 4 2 – – – – 1 – – 1 1 1 – 18 

15 – – – – – 1 – – – – 1 – – 1 – 3 – – 2 1 2 – 11 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الرابع
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الـــــــــــــــــبـــــــــــــــــاب،  
ــل،   أو الفصـــــــــــ

 المجموع   2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 أو المادة
                        

16 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

17 – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

18 – – – – – 1 – – – – – – – – – – – – – – – – 1 

19 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

الـــــــــفصــــــــــــــــــــــل  
 الخامس

– – – – – – – – – 3 1 – – – 1 – – – – – – – 5 

20 – – – 1 – – 1 1 1 – – – – – 1 – – 1 – – – – 6 

21 – – – 1 – – 1 – – – – – – – 1 – – 2 – – – – 5 

22 1 – – 2 – – 1 1 – 2 – – – – 1 – – 1 – – 1 – 10 

23 – – – 1 – – 1 – – 1 – – – – – – – 1 – – – – 4 

24 – – – 2 – – 1 – – – – – – – – – – 1 – – – – 4 

25 – – – 3 1 1 1 – – 2 1 1 1 2 2 4 1 1 3 – – – 24 

26 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

27 – 1 – – – 1 – – – 2 – – – – – 1 – – – – – – 5 

 2 – – – – – – – 1 – – 1 – – – – – – – – – – – الباب الثاني

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – الفصل الأول

28 – 1 1 1 – – – – 2 – – – – – – – 1 – – – – – 6 

29 – 1 – 1 – 1 3 1 2 1  1 – 1 1 – – – – – – – 13 

30 – 1 3 3 – 1 2 5 4 4 1 2 – – 2 – – – 1 1 – – 30 
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