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Nota del Secretario General

1. En su resolucion 63/69, la Asamblea General pidi6é a Secretario General que,
con la asistencia de un grupo de expertos gubernamentales preparara un informe
sobre el mantenimiento del Registro de Armas Convencionales de las Naciones
Unidas y su perfeccionamiento, teniendo en cuenta la labor de la Conferencia de
Desarme, las opiniones expresadas por los Estados Miembros y los informes del
Secretario General sobre el mantenimiento del Registro y su perfeccionamiento con
miras atomar una decision en su sexagésimo cuarto periodo de sesiones.

2. De conformidad con esa resolucion, el Secretario General tiene el honor de
presentar a la Asamblea General el mencionado informe sobre el mantenimiento del
Registro de Armas Convencionales de las Naciones Unidas y su perfeccionamiento,
preparado con la asistencia del Grupo de expertos gubernamental es.
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Informe sobre el mantenimiento del Registro de
Armas Convencionales de las Naciones Unidas
y su perfeccionamiento

Resumen

El informe del Grupo de expertos gubernamentales de 2009 sobre el
mantenimiento del Registro de Armas Convencionales de las Naciones Unidas y su
perfeccionamiento examina las formas y la necesidad de mejorar la pertinencia del
Registro y promover la participacion universal en él. El informe ofrece datos y
andlisis actualizados de la informacion proporcionada por los Estados, una
evaluacion del funcionamiento continuo y futuro del Registro, en particular las
prioridades y la pertinencia regionales; y un examen de las cuestiones relacionadas
con el perfeccionamiento del Registro, teniendo en cuenta la tecnologia avanzada en
los armamentos y el equipo militar, las preocupaciones actuales de seguridad y
capacidad y los métodos tacticos emergentes.

En el informe se concluye que el Registro ha logrado importantes avances
desde su creacion en 1992, aungue hay que seguir adoptando medidas para garantizar
su pertinencia para todas las regiones y mejorar la participacion universal de los
Estados Miembros. El Grupo lleg6 a la conclusion de que el Registro seguia siendo
una importante medida de fomento de la confianza y reafirmé la necesidad de la
presentacion de informes con regularidad y oportunidad para el Registro, en
particular lainformacién en los casos en que no habia nada de que informar.

El Grupo examind una serie de propuestas dirigidas a ampliar las categorias
actuales de los informes y afiadir nuevas categorias a Registro. Estas representan
tanto una nueva clase de equipo que se esta empezando a utilizar ampliamente en
operaciones de combate como una categoria de armas pequefias y armas ligeras. No
obstante, el Grupo no pudo lograr el consenso sobre ninguna de esas propuestas para
ampliar el alcance del Registro y adaptarlo a las nuevas circunstancias politicas y
militares.

El Grupo hizo suyas las recomendaciones del Grupo de expertos
gubernamentales de 2006. Formulé una serie de recomendaciones, en particular
medidas para ayudar a los Estados Miembros a crear la capacidad para presentar
informes cabales, en particular sobre las armas pequefias y las armas ligeras, e hizo
gjustes a los formularios normalizados para los informes. En el informe se alienta a
gue prosiga el examen de las medidas para ampliar €l alcance del Registro. Ademas,
se recomienda al Secretario General que recabe las opiniones de los Estados
Miembros, en particular acerca de si la continua ausencia de las armas pequefias y las
armas ligeras como una categoria principal en el Registro de las Naciones Unidas ha
limitado la pertinencia del Registro y, por tanto, afectado directamente las decisiones
sobre la participacion de los Estados Miembros en ese instrumento.

Teniendo en cuenta las limitaciones de tiempo para el examen que tuvo el
Grupo de 2009, el Grupo recomendd que se diera suficiente tiempo a los Grupos
futuros para que pudieran terminar su programa de trabajo de revisiones periédicas
del Registro e incluyeran la mayor cantidad posible de opiniones.
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Prélogo del Secretario General

El Registro de Armas Convencionales de las Naciones Unidas —el Unico
instrumento mundial de transparencia sobre las transferencias de armas
convencionales— desempefia una importante funcién en la prevencion de las
acumulaciones excesivas y desestabilizadoras de armas convencionales, en el
aumento de la confianza, la promocion de la estabilidad y el fomento de lapaz y la
seguridad internacionales. Una participacion coherente y universal en el Registro
por parte de todos los Estados Miembros también puede influir de forma importante
en los debates en las Naciones Unidas destinados en particular a promover la
transparencia en asuntos militares, incluido el comercio mundia de armas
convencionales, y aluchar contra el tréfico ilicito de esas armas.

Al proporcionar la transparencia de las transferencias de armas convencionales,
el Registro de las Naciones Unidas ayuda a minimizar el riesgo de malentendidos y
errores de célculo y, por tanto, contribuye a facilitar el didlogo bilateral y regional,
fomentando la confianza y la seguridad entre los Estados y alentando la solucién
pacifica de los conflictos. Con ese fin, se alienta a los Estados Miembros a que
informen al Registro sobre todas las transferencias internacionales de armas
convencionales.

Los examenes trienal es periddicos del funcionamiento del Registro ofrecen un
medio esencial de evaluar los logros, valorar las deficiencias y determinar nuevas
formas de utilizar mejor el Registro. EI Grupo de expertos gubernamental es de 2009
evaluo la situacién actual con respecto a la presentacion de informes al Registro por
los Estados Miembros a escala mundial y regional y observé que se habian hecho
esfuerzos considerables en la promocién de la pertinencia del Registro.

Con ese fin, el Grupo examiné una serie de propuestas sustanciales
relacionadas con la ampliaciéon del alcance del Registro. Por ejemplo, entre éstas
figuran propuestas para incluir las armas pequefias y las armas ligeras en una nueva
categoria de la informacion para el Registro y utilizar mejor las posibilidades del
Registro como medida de fomento de la confianza alentando que se presente
informacién mas amplia sobre las existencias de material bélico y la adquisicién de
material de produccién nacional. Por desgracia, e Grupo no pudo alcanzar el
consenso sobre ninguna de las propuestas importantes de ampliar el alcance del
Registro.

Si bien en el presente se vuelven a confirmar las recomendaciones formuladas
en 2006, se incluyen también mejoras menores a los formularios normalizados con
el fin de facilitar la participacion de los Estados Miembros en el Registro.
Entretanto, teniendo en cuenta que el tréfico ilicito de las armas pequefias y las
armas ligeras y su acumulacion excesiva constituyen una grave preocupacion de
seguridad para muchos Estados en todo el mundo, el Grupo recomendd que se
recabaran las opiniones de los Estados Miembros acerca de si |a ausencia de esas
armas como categoria principal en el Registro limitaba su pertinencia.

La Secretaria continuara apoyando la promocién del Registro y ayudando alos
Estados Miembros en sus medidas de creacién de capacidad con el fin de lograr la
participacion universal en ese instrumento. También quisiera tomar nota de la
preocupacion del Grupo sobre el tiempo asignado a este periodo de sesiones.
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Dado que la comunidad internacional hace frente a importantes desafios a la
paz y ala seguridad causados por los conflictos armados, las actividades terroristas
y €l trafico ilicito de armas, aliento a los Estados Miembros a que complementen la
informacién anual que presentan al Registro con opiniones sobre la forma de
mejorar su funcionamiento para abordar mejor esos riesgos. También aliento a los
Estados Miembros a que ofrezcan sus opiniones acerca de si la inclusion de las
armas pequefias y las armas ligeras como una nueva categoria del Registro
aumentaria todavia mas su pertinencia

Agradezco alos miembros del Grupo de expertos gubernamentales su labor en
la preparacion del presente informe, que encomiendo a la Asamblea General para su
examen.
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Cartadeenvio

Excelentisimo Sefior:

6 de agosto de 2009

Tengo el honor de presentar adjunto el informe del Grupo de expertos
gubernamentales sobre el mantenimiento del Registro de Armas Convencionales de
las Naciones Unidas y su perfeccionamiento. La lista de miembros del Grupo que
usted nombré en cumplimiento el apartado b) del parrafo 7 de la resolucion 61/77 de

la Asamblea General, incluyo alos siguientes expertos:

Argentina

Embajador Roberto Garcia Moritan
Secretario de Relaciones Exteriores
Buenos Aires

Brasil

Sr. Carlos Perez

Consgjero

Misién Permanente del Brasil ante las Naciones Unidas
Nueva York

China

Sr. Sun Lei

Director Adjunto de Division

Departamento de Control de Armamentos y Desarme
Misterio de Relaciones Exteriores

Beijing

Francia

Capitan Alexandra Simard

Division Armamento del Estado Mayor de las Fuerzas Armadas

Paris

India

Sr. Vipul Vipul

Secretario Adjunto

Asuntos de Desarme y Seguridad Internacional
Ministerio de Relaciones Exteriores

Delhi

Iran (Republica lslamica del)

Sr. Reza Naj afi

Director de Seguridad Internacional y Desarme
Ministerio de Relaciones Exteriores

Teherdn

(primero y tercero

periodos de
sesiones)
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Dr. Mohammad Taghi Hosseini

Consgjero

Mision Permanente de la Republica lslamicadel Iran
ante las Naciones Unidas

Ginebra

| srael

Sra. Rodica Radian-Gordon

Directora del Departamento de Control de Armamentos
Ministerio de Relaciones Exteriores

Jerusalén

Jamaica

Capitan (de laArmada) George Reynolds
Ayudante del Coronel de Intendencia
Fuerzas de Defensa de Jamaica

Kingston

Japon

Sra. Keiko Yanai

Divisiéon de Armas Convencionales, Departamento de Desarme,

no Proliferacion y Ciencias
Ministerio de Relaciones Exteriores
Tokio

Paises Bajos

Sr. Pieter Van Donker sgoed
Representante Permanente Adjunto
Mision del Reino de los Paises Bajos
ante la Conferencia de Desarme
Ginebra

Nigeria

Coronel Etim Moses Eno

Subdirector de Sistemas de Armas,
Departamento de Investigacion y Desarrollo
Cuartel General de Defensa

Ministerio de Defensa

Abuja

Sr. Lawrence Olufemi Obisakin
Ministro, Misién Permanente de Nigeria
ante las Naciones Unidas

Nueva York

(segundo periodo
de sesiones)

(tercer periodo de
sesiones, 10 de
julio de 2009)
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Pakistan

Dr. Irfan Yusuf Shami

Director General

Organismo de Desarme y Seguridad Nacional
Ministerio de Relaciones Exteriores
Islamabad

Sr. Mohammad Kamran Akhtar
Director (Desarme-P)

Ministerio de Relaciones Exteriores
Islamabad

Republica de Corea

Sr. Kwon Hee-seog

Consgjero

Mision Permanente de la Republica de Corea
ante las Naciones Unidas

Viena

Sr. Youn Jong Kwon

Primer Secretario

Mision Permanente de la Republica de Corea
ante las Naciones Unidas

NuevaYork

Federacién de Rusia

Sr. Grigory Mashkov

Director Adjunto

Departamento de Desarme y Asuntos de Seguridad
Ministerio de Relaciones Exteriores

Moscl

Sudéafrica

Sr. Xolisa M abhongo

Director Jefe, Naciones Unidas (Politico)
Departamento de Relaciones Exteriores
Pretoria

David Robin Wensley

Director Adjunto

Armas Convencionales

Departamento de Relaciones Exteriores
Pretoria

Suiza

Sr. Laurent Masmejean

Oficia de Asuntos Politicos

Departamento Federal de Relaciones Exteriores
Berna

(primero y segundo
periodos de
sesiones)

(tercer periodo de
sesiones)

(primero y segundo
periodos de
sesiones)

(tercer periodo de
sesiones)

(primero y tercero
periodos de
sesiones)

(segundo periodo
de sesiones)
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Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte

(primero y segundo

Sr. Guy Pollard periodos de
Representacién Permanente del Reino Unido ante la Conferenciade Desarme  sesiones)

Geneva

Sr. Andrew Wood (tercer periodo de
Director de Controles de Exportaciones Estratégicas sesiones)

Rolls-Royce plc
Londres

Estados Unidos de América

Sr. William Malzahn

Director Adjunto de la Oficina de Reduccion de laAmenaza
de las Armas Convencionales

Oficina de Seguridad Internacional y No Proliferacion
Departamento de Estado de los EE.UU.

Washington, D.C.

El informe se prepar6 entre febrero y julio de 2009, periodo durante el cual el
Grupo celebro tres periodos de sesiones: el primero y e segundo en Ginebra, del 16 al
20 de febrero, y del 27 de abril a 1° de mayo, respectivamente, y el tercero en
NuevaYork, del 6 al 10 de julio.

Tras celebrar debates sustantivos, el Grupo concluyé que € Registro seguia
siendo una importante medida mundia de fomento de la confianza, y que debian continuar
los esfuerzos paralograr € objetivo de la participacion universal en e Registro.

El Grupo examind una serie de propuestas destinadas a ampliar las categorias
existentes de armas convencionales e introducir nuevas categorias, en particular la de
las armas pequefias y las armas ligeras. No obstante, tengo entendido que, debido en
parte a tiempo més limitado de que dispuso el Grupo para examinar plenamente esas
propuestas, no pudo llegar a un acuerdo sobre ninguna de €ellas. El Ultimo periodo de
sesiones del Grupo se centrd en una propuesta de avenencia para afiadir la nueva
categoria de las armas pequefias y las armas ligeras. Lamentablemente, por tanto, y sin
la oportunidad de celebrar otro periodo de sesiones, el Grupo recomend6 a Secretario
General que recabara las opiniones de los Estados Miembros sobre la introduccion de
las armas pequefias y las armas ligeras como una nueva categoria del Registro.

Los miembros del Grupo desean expresar su agradecimiento a los funcionarios
de la Secretaria de las Naciones Unidas por la asistencia prestada. En particular,
quieren dar las gracias al Sr. Yuriy Kryvonos, que actué de Secretario del Grupo, y a
la Sra. Rachel Stohl, que actud de asesora del Grupo. Ademas, €l Grupo agradece al
Sr. Sergio Duarte, Alto Representante para Asuntos de Desarme, el apoyo que brind6 a
su labor.

El Grupo de expertos gubernamentales me ha pedido que, en mi calidad de
Presidente, le transmita, en su nombre, el presente informe, que fue aprobado por
consenso.

(Firmado) Roberto Garcia Moritan
Presidente del Grupo de expertos gubernamental es sobre el
Registro de Armas Convencional es de las Naciones Unidas
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I ntroduccion

Establecimiento del Registro

1. El Registro de Armas Convencionales de las Naciones Unidas se cred en
cumplimiento de la resolucién 46/36 L de la Asamblea General, titulada “ Transparencia
en materia de armamentos’, en que la Asamblea pidi6 a Secretario General que
estableciera y mantuviera un Registro de Armas Convencionales universal y no
discriminatorio y que tomara las disposiciones necesarias para examinar su desarrollo
ulterior. La Asamblea exhorté a los Estados Miembros a que proporcionaran
anualmente informacion sobre las importaciones y exportaciones de armas
convencionales incluidas en las siete categorias abarcadas por el Registro en espera
de la expansion del Registro, y los invit6é a que incluyeran la informacion sobre sus
existencias de material bélico, adquisicion de material de produccidon nacional y
politicas nacionales pertinentes.

2. En cumplimiento de esa resolucién, el Secretario General convoco a un grupo
de expertos técnicos gubernamentales en 1992 para poner en funcionamiento el
Registro. La Asamblea General hizo suyas las recomendaciones del Grupo (véase
A/47/342 y Corr.1) y pidio atodos los Estados Miembros que proporcionasen todos
los afios a partir de 1993 los datos y la informacion solicitados (véase en la
resolucién 47/52/L C de laAsamblea General).

Examen del Registro

3. Ensuresolucion 46/36 L, la Asamblea General decidid examinar la expansion
ulterior del Registro y, a hacerlo, mantener en estudio el alcance del Registroy la
participacion en él. La Asamblea General pidi6 un examen inicial en 1994. El
informe del Grupo de expertos técnicos de 1992 preveia también futuros examenes
para ocuparse de esas cuestiones. A consecuencia de ello, el Registro se ha
examinado hasta la fecha a interval os de tres afios.

Grupos de expertos gubernamentales de 1994 a 2000

4.  Por su resolucién 49/75 C, la Asamblea General tomé nota del informe del
Grupo de expertos gubernamentales de 1994 (véase A/49/316) y decidié mantener
en estudio el alcance del Registro y la participacion en él , pidiendo a los Estados
Miembros que dieran a conocer al Secretario General sus opiniones a respecto, asi
como sobre las medidas para lograr la transparencia en materia de armas de
destruccion en masa.

5. El Grupo de expertos gubernamentales de 1997 continuo examinando los
procedimientos técnicos para garantizar el funcionamiento eficaz del Registro.
Propuso ampliar la fecha limite para la presentacion de informes del 30 de abril a
31 de mayo, aentd la presentacion de informacion sobre puntos de contacto
nacionales y la utilizacién de la columna “Observaciones’ en el formulario del
informe (véase A/52/316 y Corr. 2). Recomendd también que en los informes
anuales del Secretario General a la Asamblea General se incluyera informacién, a
titulo voluntario, sobre las existencias de material bélico y la adquisicion de
material de produccion nacional.
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6. Enlo que respecta a alentar una mayor participacion en el Registro, el Grupo
de 2000 recomendd la celebracion de cursos préacticos y seminarios regionales y
subregionales con la asistencia de los Estados interesados; la introduccion de un
formulario simplificado para los casos en que no habia nada de que informar; y la
actualizacion del folleto informativo de las Naciones Unidas sobre el Registro.

7.  De conformidad con laresolucién 54/54 | de la Asamblea General, el Grupo de
expertos gubernamentales de 2000, tras examinar detenidamente la cuestion,
reconoci6 la importancia y la pertinencia del principio de transparencia para las
armas de destruccion en masa. Teniendo en cuenta que el Registro abarcaba
Unicamente las armas convencionales, el Grupo convino en que la Asamblea
General debia ocuparse de la cuestion de la transparencia en las armas de
destruccion en masa (véase A/55/281).

Grupos de expertos gubernamentales de 2003 a 2006

8. Los Grupos de expertos gubernamentales reunidos en 2003 y 2006 llegaron a
la conclusion de que se habia alcanzado un progreso considerable hacia el logro de
una participacion relativamente alta en el Registro (véase A/58/274 y A/61/261).
Reconociendo la funcién que desempefiaban los cursos practicos y los seminarios
regionales en la promocion del progreso del Registro, los Grupos recomendaron que
continuaran esas medidas y que aumentara la cooperacion entre la Secretaria de las
Naciones Unidas y las organizaciones regionales y subregionales correspondientes.

9.  Los Grupos también acordaron que se hicieran los siguientes gjustes técnicos a
tres de | as siete categorias existentes del Registro:

a) Parala presentacion de informes el Grupo de expertos gubernamentales
de 2003 recomendd bajar el umbral de los sistemas de artilleria de gran calibre de
100 mm a 75 mm en la categoria Ill; y la inclusion excepcional de los sistemas
portétiles de defensa aérea como una subcategoria en la categoria VII, “Misiles y
lanzamisiles”. La Asamblea General hizo suyas las recomendaciones en su
resolucion 58/54;

b)  El Grupo de 2006 recomendd que se rebajara el umbral de lainformacion
en la categoria VI, “Buques de guerra’, de 750 toneladas métricas a 500 toneladas
meétricas. LaAsamblea General hizo suyalarecomendacion en laresolucion 61/77.

10. Lastransferencias internacionales de las armas pequefias y las armas ligeras en
el marco del Registro se trataron tanto en el Grupo de 2003 como en el de 2006. El
Grupo de expertos gubernamentales de 2003 observd que los Estados Miembros que
estuvieran en condiciones de hacerlo facilitaran informacién sobre | as transferencias
de esas armas fabricadas o modificadas con arreglo a especificaciones militares y
destinadas a uso militar. El Grupo de 2006 recomenddé ademas un formulario
facultativo para la informacion sobre las transferencias de las armas pequefias y las
armas ligeras.

11. Ademés de reafirmar muchas de las recomendaciones del Grupo de expertos
gubernamental es de 2003, el Grupo de 2006 recomendd también lo siguiente:

11
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a) Solo debian comunicarse a Registro las transferencias en que participaran
los Estados Miembros;

b) Los Estados Miembros debian participar en el Registro de las Naciones
Unidas a fin de realizar los objetivos compartidos de este mecanismo mundial de
transparencia, incluida la participacion universal;

c¢) La Oficina de Asuntos de Desarme de la Secretaria de las Naciones
Unidas debia modernizar la base de datos del Registro en su sitio web con miras a
facilitar su utilizacion, y realizar un proyecto experimental con el apoyo de los
Estados interesados para ensayar la fiabilidad del archivo electronico de los
informes para el Registro, y desarrollar y ampliar el sitio web del Registro.

Grupo de expertos guber namentales de 2009

12. El Grupo de expertos gubernamentales de 2009 se cred en cumplimiento de la
resoluciéon 61/77 del Asamblea General, en que pidié al Secretario General que
preparara un informe sobre el mantenimiento del Registro y su perfeccionamiento,
teniendo en cuenta las opiniones expresadas por los Estados Miembros y los
informes del Secretario General sobre esa cuestion.

Examen del mantenimiento del Registro:

General

13. El Grupo examiné los datos y la informacion presentados por |os gobiernos
para el Registro correspondientes a los afios civiles 1992 a 2007 y los cuadros y
gréficos con datos estadisticos compilados por la Oficina de Asuntos de Desarme. El
Grupo contd con la ayuda de la monografia del Departamento2, 1os documentos
oficiosos de los Estados Miembros y el andlisis del Instituto Internacional de
Estocolmo para la Investigacion de la Paz (SIPRI)3 sobre el funcionamiento del
Registro y su perfeccionamiento. El Grupo utilizé esa informacion para desarrollar
conclusiones y recomendaciones destinadas a mejorar la pertinencia del Registro y
la participacién universal en él.

Pertinencia del Registro

14. El Grupo debati6 la continua importancia de la pertinencia del Registro. Los
expertos convinieron en que era importante aumentar la pertinencia del Registro con
el fin de fomentar la transparencia de las transferencias de armas para impedir las
acumulaciones excesivas y desestabilizadoras de las armas convencionales, asi
como prevenir los conflictos armados.

1 En 2009 todavia se estan recibiendo informes para el afio civil 2008. El ultimo afio civil
completado es 2007, para el cual se recibieron informes en 2008.

2 Assessing the United Nations Register of Conventional Arms, monografias de la Oficina de las
Naciones Unidas de Asuntos de Desarme, nim. 16, abril de 2009 (publicacién de las Naciones
Unidas, numero de venta E.09.1X.4).

3 Paul Holtom, Transparancy in Transfers of Small Arms and Light Weapons: Reports to the
United Nations Register of Conventional Arms, 2003-2006. Documento de politica del Instituto
Internacional de Estocolmo parala Investigacion de la Paz, nam. 22, julio de 2008.
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15. Algunos expertos plantearon la cuestion del tréfico de armas convencionales a
territorio de otros Estados sin una transferencia del titulo de propiedad ni control
sobre los equipos, afirmando que ese tréfico podia tener un efecto desestabilizador
y, por tanto, considerarse una transferencia. Dichos expertos estimaron que esas
cuestiones podrian examinarse en el futuro en el contexto de los debates sobre la
definicién de las transferencias. No obstante, algunos expertos observaron también
gue tanto en la Asamblea General en su resolucién 46/36 L y el Grupo de expertos
gubernamentales de 1992 en sus informes (A/47/342 y Corr.1) se habian concluido
gue ese tréfico no constituia transferencia en el contexto del Registro.

16. Algunos expertos examinaron también la funcion del Registro como
mecanismo para ayudar a determinar las acumul aciones desestabilizadoras de armas
convencionales y como medida de fomento de la confianza. En su funcion de
medida para la transparencia, el Registro esta concebido para ayudar a fomentar la
confianza proporcionando un mecanismo para un dialogo eficaz entre los paises y
contribuir ala paz y la seguridad regionales e internacionales.

17.  Muchos expertos observaron que la concentracion en las siete categorias del
Registro no era igualmente importante para todos los paises en el mundo, y que su
pertinencia podria verse afectada si no se adaptaba su alcance. Los expertos
reiteraron las opiniones contenidas en el informe de 2006, en que se observaba que
la concentracion en las armas convencionales pesadas constituia una menor
preocupacion en la algunas regiones y subregiones, lo cual convertia el Registro en
menos pertinente para esas regiones particulares. Algunos expertos afirmaron que sin
la inclusion de las armas pequefias y las armas ligeras como una nueva categoria, €l
Registro perderia pertinencia en muchas regiones, y la participacién podria seguir
disminuyendo. El Grupo observd también la necesidad de que €l Registro fuera
tecnol 6gicamente pertinente. Los expertos convinieron también en que la fata de
pertinencia mermaba la capacidad del Registro de servir de medida de fomento de la
confianza.

Universalidad y alcance de la participacion

18. Desde la creacion del Registro en 1991, todos los afios un promedio de cerca
de 100 gobiernos han presentado informes sobre transferencias de armas. Durante el
periodo de 1999 a 2006, el nimero de informes presentados aumenté a mas de 100
a afio, con un ndimero récord de 126 en 2001. Sin embargo, los informes para €l afio
civil 2007 descendieron a 91 informes nacionales, el total més bajo desde 1998.
Ademés, el Grupo observé que pocos Estados presentaban sus informes antes de la
fecha limite del 31 de mayo; por gjemplo, en el afio civil 2006, solamente 51 Estados
habian presentado sus informes antes del 31 de mayo, 27 Estados en el afio civil 2007
y 28 en €l afio civil 2008.

19. El Grupo anaizé las variaciones en la presentacion de informes durante el
periodo transcurrido desde el Ultimo examen en 2006: de 117 para €l afio civil 2005
a 113 para el 2006 y a 91 para el 2007. El Grupo estimé que era, sin duda alguna,
una disminucion sustancial. Aunque se dijo que habia mas de una razén para la
reduccién de la cantidad de informes, el Grupo destacé que la disminucién en el
numero de casos en que no habia nada que informar para el afio civil 2007 equivalia
al nimero decreciente de los informes presentados. Si bien el Grupo no se consideré
en condiciones de juzgar las razones por las que los Estados no presentaban casos en

13



A/64/296

14

gue no habia nada de que informar, recordé las conclusiones anteriores del Grupo de
expertos gubernamentales de que la divulgacion, la actualizacion de los puntos de
contacto nacionales y el seguimiento por parte de la Oficina de Asuntos de Desarme
eran fundamentales para garantizar que los Estados fueran conscientes de la
posibilidad de presentar datos sobre que no habia nada de que informar si no estaban
involucrados en transferencias internacionales de armas, y que sus informes eran
igualmente importantes en cuanto a logro de la participacion universal en el Registro.

20. En €l afo civil 2007, 39 de los 91 informes presentados correspondian a casos
en que no habia nada de que informar, lo cual representé el 40% del total de los
informes. Sin embargo, ese total reflgjaba una disminucion en el niimero de casos de
ese tipo desde el Ultimo examen del Registro. En el afio civil 2005, el nimero total
de casos presentados en que no habia nada que informar era de 58 de 117 informes,
y en 2006, de 61 de 113.

21. Al examinar la consistencia de la participacién de los Estados en el Registro,
el Grupo observé que 43 Estados habian participado todos los afios desde la
creacion del Registro. El Grupo observé también que 74 Estados habian participado
en el Registro en cada uno de los tres afios civiles, 2005, 2006 y 2007, desde el
ultimo examen del Registro.

22. El Grupo destacd que €l progreso continuo hacia la meta de la participacion
universal aumentaria notablemente el valor del Registro como medida de fomento
de la confianza. El Grupo observé que el Registro podia revelar las tendencias en el
comercio de las armas convencionales, ya que précticamente todos los principales
exportadores e importadores de esas armas presentaban informes periddicos.
Ademas, el Registro revela las transferencias en que estan involucrados los Estados
Miembros que no participan en el Registro.

Informes sobre importacionesy exportaciones

23. El nivel medio de los informes sobre exportaciones e importaciones sigue
siendo consistente. El Grupo reflexiond sobre la consistencia de los informes de los
Estados Miembros acerca de las exportaciones e importaciones, habiendo 70
Estados que presentaban informacién sobre las exportaciones (incluidos los casos en
que no habia nada de que informar) y 59 que presentaban informacion sobre
importaciones (incluidos los casos en que no habia nada de que informar) en cada
uno de los ultimos tres afios civiles: 2005, 2006 y 2007.

24. El Grupo observé también que los informes sobre exportaciones e importaciones
permitian identificar a los Estados que estaban involucrados en transferencias
internacionales de armas convencionales en las siete categorias principales y las
armas pequefias y las armas ligeras, incluso si el Estado no participaba en el
Registro. Esta informacion demuestra el valor del Registro como instrumento
mundial paralatransparencia.

Presentacion de informaciéon basica adicional

25. El Grupo examind la presentacion con carécter voluntario de informacion
bésica adicional. En el afo civil 2007, esa informacion se incluyd en 57 informes
(de un nimero total de 91), 26 de los cuales contenian datos sobre las existencias
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nacionales de material bélico, 19 sobre la adquisicion de material de produccién
nacional y 48 sobre las armas pequefias y las armas ligeras. En el afio civil 2005,
27 informes contenian datos sobre las existencias nacionales de material bélico y
23 sobre la adquisicion de material de produccion nacional. En el afio civil 2006,
28 informes contenian datos sobre las existencias nacionales de material bélico y
23 sobre la adquisicion de material de produccion nacional. En los afios civiles
2005, 2006 y 2007, 23 Estados presentaron informes sobre las existencias
nacionales de material bélico y 17 sobre la adquisicion de material de produccién
nacional en los tres afos.

26. Los expertos observaron que los informes sobre las existencias de material
bélico y la adquisicion de material de produccion nacional demostraban las
posibilidades de una medida de fomento de la confianza que podria complementar la
informacién sobre las exportaciones e importaciones de las armas convencionales.
Los expertos examinaron una serie de razones que explicaban las diferencias entre
los informes de los Estados Miembros, en particular, y especiamente, las
preocupaciones geopoliticas y la sensibilidad politica. Algunos expertos afirmaron
que el sistema actual, que coloca en distintos niveles los informes sobre las
existencias de material bélico y los relativos a la adquisicion de material de
produccion nacional, es de por si discriminatorio paralos Estados que no tienen una
industria nacional de defensa.

27. El Grupo observd también que no existia un formulario normalizado
facultativo para las existencias de material bélico y la adquisicion de material de
produccion nacional. El Grupo examind una propuesta sobre un formulario
normalizado para esa informacion con el fin de facilitar la participaciéon y la
presentacion de informes sobre la adquisicion de material de produccion nacional y
las existencias de material bélico. Algunos expertos mencionaron que esa
informacién podria resultar atil a abordar la cuestion de las acumulaciones
desestabilizadoras de las armas convencionales y la reunion de datos.

28. El Grupo examind los progresos alcanzados en la presentacion de informes
sobre las transferencias internacionales de las armas pequefias y las armas ligeras
como informacién bésica adicional de los informes nacionales para el Registro.
Siguiendo la recomendacion del Grupo de expertos gubernamentales de 2003 sobre
el Registro, se invitd a los Estados Miembros a que informaran voluntariamente
sobre las transferencias internacionales de las armas pequefias y las armas ligeras.
En el afio civil 2003, cinco Estados informaron sobre esas transferencias (de un total
de 115 informes), en 2004, seis Estados (de un total de 117 informes) y en 2005,
cinco Estados (de un total de 117 Estados que presentaron informes). Los expertos
observaron que desde la introduccion de los formularios normalizados para la
presentacion de informes sobre las transferencias internacionales de las armas
pequefias y las armas ligeras en 2006, habia aumentado el nimero de informes. Para
el afio civil 2006, 37 Estados informaron sobre esas transferencias, y €l nimero total
de Estados que presentaron informes alcanzd los 48 en el afio civil 2007. El
incremento reflejaba un mayor alcance de los detalles de las transferencias y una
mayor diversidad de los informes.
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Evaluacion de la aplicacion a escala regional

29. El Grupo examiné los niveles de participacion en las diversas regiones y
evaluod las variaciones en la presentacion de informes entre éstas. Todos los paises
de Europa oriental, América Latinay el Caribe y el Grupo de Estados de Europa
occidental y otros Estados han participado en el Registro a menos una vez desde su
creacion. Muchos Estados pertenecientes a los grupos regionales de Africa, Asiay de
América Latinay el Caribe no han presentado sus informes de forma periddica. En
Africa, solamente cuatro Estados han informado al Registro en cada uno de los afios
civiles 2005, 2006 y 2007. En Asia, 14 Estados presentaron informes en cada uno de
los mismos tres afios civiles, y en Europa oriental, 21 Estados presentaron 3 informes,
en América Latina y el Caribe, el total fue de 8, y en Europa occidental y otros
Estados, 29 Estados en dichos tres afios informaron anualmente.

30. Lapresentacion irregular de informes en los grupos regionales de Africa, Asiay
América Latinay el Caribe, en particular, explica €l desfase entre el nimero total de
Estados que han presentado informes al Registro y €l nimero anual de informes. En €l
afo civil 2007, en esas regiones disminuyo la participacion regional, con un 42% de
informes menos de los Estados de Africa, un 28% menos de los Estados de Asiay un
46% menos de los Estados de América Latina y € Caribe en comparaciéon con €
promedio respectivo del nimero de informes desde 2000. La disminucion en la
presentacion de informes fue consecuencia de una reduccion de los casos en que no
habia nada que informar, en particular durante los afios civiles 2005, 2006 y 2007. En
Africa, 16 Estados participaron en el Registro en 2005, 15 en 2006 y ocho en 2007. En
Asia, 27 Estados participaron en 2005, 26 en 2006 y 21 en 2007. En Europa oriental,
21 Estados participaron en 2005, 22 en 2006 y 22 en 2007. En América Latinay el
Caribe, 21 Estados participaron en 2005, 20 en 2006 y 11 en 2007. Entre los Estados
de Europa occidental y otros Estados, 30 Estados participaron en 2005, 30 en 2006 y
29 en 2007.

31. Al examinar la variacion regional, el Grupo de expertos gubernamentales
debati6 las posibles razones de la disminucion de la participacién de los Estados de
diferentes regiones. La concentracion del Registro en las siete principal es categorias
de armas convencionales tiene menos pertinencia para algunas regiones. El Grupo
examingd las razones para la falta de participacién o la participacion poco consistente,
que se podia atribuir a diversos factores, en particular consideraciones politicasy una
capacidad institucional insuficiente. EI Grupo examiné también las posibles medidas
que podrian ayudar a preservar la pertinencia del Registro e incrementar la
participacién.

32. El Grupo observé que desde el Ultimo Grupo de expertos gubernamentales se
habian celebrado Unicamente dos cursos practicos regionales: uno para los Estados
de Asia, celebrado en Bangkok del 6 al 8 de diciembre de 2006, y otro para los
Estados de Africa occidental, que tuvo lugar en Dakar el 9y 10 de junio de 2009. El
Grupo examind la importancia de los cursos practicos regionales como forma de
mejorar la participacion en las regiones y hacerla mas consistente.

33. Ademas, la Oficina de Asuntos de Desarme respondi6 a las solicitudes de los
foros regionales de analizar el funcionamiento del Registro desde el Ultimo examen
mediante una presentacién en el Foro para la Cooperacién en materia de Seguridad
de la Organizacién para la Seguridad y la Cooperacion en Europa en Viena en 2007,
una presentacion de informacion en un curso practico sobre los sistemas portatiles de
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defensa antiaérea y todos sus aspectos, celebrado en el Cuartel General de la
Organizacion del Tratado del Atlantico del Norte (OTAN) en Bruselas en junio
de 2007; y una presentacion en la Tercera Reunidon de los Estados Partes en la
Convencion Interamericana sobre Transparencia en las Adquisiciones de Armas
Convencionales en preparacion para la Conferencia de los Estados Partes que se
celebrara en 2009 (Washington D.C).

Acceso a lainformacion y los datos presentados

34. El Grupo examind la importancia de un acceso fécil y fiable a los datos y la
informacion presentados por los Estados para el Registro. Esa informacion es una
herramienta importante para mantener la pertinencia del Registro y aumentar su
utilidad como instrumento de fomento de la confianza. A ese respecto, la Oficina de
Asuntos de Desarme informé al Grupo sobre las medidas emprendidas sobre la base
de las recomendaciones del Grupo de expertos gubernamentales de 2006 acerca de la
necesidad de hacer que la base de datos del Registro fuera més facil de utilizar. El
Grupo acogi6 con satisfaccién el informe de la Oficina sobre el proyecto experimental
realizado en 2008 con €l fin de explorar la viabilidad de archivar electronicamente los
informes para el Registro. Ademas, el Grupo expresd su apoyo a plan de modernizar
la base de datos del Registro para ampliar su capacidad de blsgueda y hacer el acceso
alabase de datos mas interactivo y dindmico, aumentando con ello su utilidad.

35. El Grupo examindé la importancia de que los Estados proporcionaran
informacion actualizada sobre sus puntos de contacto nacionales, en particular para
garantizar la posibilidad de contactos bilateral es directos entre los Estados con el fin
de resolver posibles discrepancias. El Grupo observo que los Estados habian logrado
determinados avances desde el Ultimo examen en lo que respecta al suministro de
informacion sobre los puntos de contacto nacionales. Hasta la fecha, 139 Estados
habian proporcionado informacién sobre puntos de contacto. No obstante, el Grupo
observé que algunos Estados no actualizaban todos los afios su informacién sobre
los puntos de contacto, segin se sugiere en los formularios normalizados y los
formularios simplificados sobre los casos en que no habia nada de que informar. Por
gjemplo, solamente 75 paises habian actualizado su informacién sobre |os puntos de
contacto en 2008; y en el periodo transcurrido desde el Ultimo examen del Registro,
12 Estados de un total de 137 que informaron al menos una vez no ofrecieron
informaci 6n actualizada alguna sobre los puntos de contacto.

Funcion de la Secretaria de las Naciones Unidas

36. El Grupo observé la importante funcién que desempefiaba la Secretaria en el
aumento de la concienciay los conocimientos acerca del Registro entre los Estados
Miembros. La Secretaria mantiene una cantidad importante de informacion y
documentos en su sitio web relacionados con el Registro y la cuestiéon de la
transparencia en materia de armas, en particular los informes anual es consolidados
del Secretario General, los informes del Grupo de expertos gubernamentales y los
formularios normalizados, entre otros. EI Grupo expresd especial apreciacion por la
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notable labor de la Oficina de Asuntos de Desarme en la produccion y difusion de
materiales Utiles relacionados con el Registro4.

37. Ademés, el Grupo observé la constante e importante labor de la Oficina de
Asuntos de Desarme en el aumento de la conciencia del funcionamiento y los
procedimientos del Registro, el fomento de la presentacion oportuna de los
informes, el desarrollo de un nuevo sitio web del Registro, la asistencia a los
Estados con las consultas técnicas, la actualizacion de los puntos de contacto
nacionales y el relieve que daba al Registro tanto dentro como fuera del sistema de
las Naciones Unidas, en particular por medio de la difusion de informacion en su
sitio web y en forma impresa, segun solicitaron los Grupos de 2003 y de 2006. En
particular, el Grupo destacOd la actividad paralela sobre el funcionamiento del
Registro en las sesiones de la Primera Comision durante el sexagésimo tercer
periodo de sesiones de la Asamblea General, en que se examind la ficha descriptiva
sobre el Registro de armas convencionales de las Naciones Unidas de la Oficina de
Asuntos de Desarme para facilitar el debate sobre la mejora del funcionamiento del
Registro y la participacion en él.

I11. Perfeccionamiento del Registro

A. Mantenimiento dela pertinenciay universalidad
del Registro

38. El Grupo debatio la importancia de que el Registro mantuviera su pertinencia
para los Estados Miembros y se adaptara a las preocupaciones comunes de
seguridad. El Grupo sostuvo que mantener la continua pertinencia del Registro
facilitaba el objetivo de la universalidad y observé que la no participacion también
se podia deber a los conflictos armados, las graves crisis politicas u otros
acontecimientos negativos en la situacion de la seguridad internacional y regional.
El Grupo insistio en que el propésito del Registro era impedir las acumulaciones
desestabilizadoras de armas, aumentar la confianza, promover la estabilidad y
fortalecer la paz y la seguridad internacionales.

39. El Grupo volvié a confirmar una de las observaciones que formul 6 el Grupo de
expertos gubernamentales en 2006, a saber: que el alcance actual del Registro se
percibia como mas pertinente a las preocupaciones de seguridad de los Estados en
algunas regiones y no en otras. El centro de atencion tradicional del Registro, que
era el de las armas convencionales para realizar operaciones ofensivas en gran
escala, no tenia en cuenta de manera adecuada las armas pequefias y las armas
ligeras, de particular interés en algunas regiones y subregiones, y eso hacia que €l
Registro fuera menos pertinente en esas regiones.

4 La Oficina de Asuntos de Desarme ha actualizado el folleto informativo sobre el Registro en
inglés, francésy espafiol y un documento titulado “Preguntas y respuestas”, que tiene por objeto
facilitar alos Estados el acceso a las instrucciones para preparar sus informes anuales al
Registro
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Categorias que abarca el Registro

40. El Grupo examind la posible expansion de las categorias existentes del
Registro. El Grupo destacé las diversas tecnologias y doctrinas militares utilizadas
por los Estados en cuanto a su pertinencia para e Registro. Algunos expertos
expresaron la opinion de que las enmiendas a las categorias del Registro deberian
ayudar a que éste siguiera siendo pertinente y reflejar |a tecnologia avanzada actual
en los armamentos y |os equipos militares, las preocupaciones actuales de seguridad
y de capacidad y los métodos técticos emergentes. Algunos expertos reconocieron
que las categorias que abarca el Registro debian reflgjar las preocupaciones de
seguridad de todos los Estados Miembros.

41. Al considerar las opciones para adaptar las categorias en curso de los
informes, el Grupo tomé nota de los actuales adelantos tecnol égicos, la posibilidad
de algunas armas de ofrecer proyeccion de la fuerza o ser los llamados
multiplicadores de la fuerza o bien proporcionar un importante apoyo a combate.
Algunos expertos consideraron si la concentracion actual de las categorias existentes
debia permanecer en las armas o |os sistemas que apoyan las operaciones ofensivas
de gran escala. El Grupo examind las diferencias conceptuales entre los Estados con
respecto a si la proyeccion de la fuerza o los sistemas multiplicadores de la fuerza
debian reflejarse dentro de las siete categorias. Teniendo en cuenta que algunas
caracteristicas de los sistemas de armas pueden encerrar mayores posibilidades para
la desestabilizacidn, debido a que aumentan la proyeccién de la fuerza, existen
pocas contramedidas o0 ninguna, o pueden contribuir a infligir dafios estratégicos, o
que determinadas clases de equipos militares pueden permitir un uso mas eficaz de
los recursos militares existentes, los Ilamados multiplicadores de la fuerza, el Grupo
examind las modificaciones del Registro que se describen a continuacion.

Categoriall
Carros de combate

42. El Grupo no vio lanecesidad de ajustar |a categoria | del Registro.

Categoriall
Vehiculos blindados de combate

43. Los expertos examinaron propuestas para enmendar la categoria Il con €l fin
de incluir vehiculos oruga, semioruga y automotores de ruedas, blindados y con
transitabilidad: a) disefiados y equipados para transportar un pelotén de cuatro o mas
soldados de infanteria, 0 b) dotados con un arma integrada u organica con un calibre
de al menos 12,5 mm o un lanzamisiles; o c¢) equipados para el reconocimiento, el
mando y el control de tropas especializados o la guerra el ectrénica.

Categorialll
Sistemas de artilleria de gran calibre

44, Los expertos examinaron las propuestas para enmendar la categoria |1l de
modo que incluya la artilleria de un calibre de 50 a 75 mm y también porta-cafiones
y tractores disefiados especial mente para remolcar la artilleria.
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CategorialV
Aviones de combate

45. Los expertos examinaron las propuestas para enmendar la categorialV afin de
que incluya aviones de ala fija o ala variable disefiados, equipados o modificados
para realizar misiones de reconocimiento, mando y control de tropas, guerra
electrénicay abastecimiento de combustible durante el vuelo.

CategoriaV
Helicopteros de combate

46. Los expertos examinaron las propuestas para enmendar la categoria V afin de
gue incluya helicopteros que estan disefiados, equipados o modificados para realizar
misiones de reconocimiento, deteccion del objetivo, mando y control de tropas,
guerra electrénica y minado. Los expertos examinaron también la posibilidad de
cambiar el nombre de la categoria a “Helicopteros de combate o helicopteros
militares’.

Categoria VI
Buquesdeguerra

47. Los expertos examinaron las propuestas para enmendar |a categoria VI con el
fin de abandonar la norma del tonelaje de desplazamiento de los buques y
submarinos hasta las 150 toneladas o més y/o modificar la definicion relativa al
intervalo para los torpedos.

Categoria VII
Misilesy lanzamisiles

48. Los expertos examinaron las propuestas para enmendar la categoria VII a fin
de que incluya misiles de un alcance inferior a 25 kilébmetrosy misiles tierra-aire.

Ampliacion del alcance del Registro

49. Los expertos examinaron una propuesta para afiadir una nueva categoria al
Registro, “Vehiculos aéreos armados no tripulados’, que representa una clase de
armas que se estd empezando a transferir. Algunos expertos también examinar una
propuesta paraincluir esos vehiculos como una subcategoria de la categoria I V.

50. Los expertos estudiaron la posibilidad de afiadir una nueva categoria al
Registro, “Armas pequefias y armas ligeras’. El Grupo debati6 los beneficios de
varias propuestas para aclarar qué armas concretas se podrian incluir en una posible
nueva categoria. L os expertos expresaron la opinién de que una mayor transparencia
sobre las armas pequefias y las armas ligeras mantendria la pertinencia del Registro
para un gran numero de Estados Miembros de diversas regiones que no se habian
involucrado en las transferencias internacionales de armas de las siete categorias,
pero que tenian preocupaciones de seguridad relacionadas con la propagacién
incontrolada de las armas pequefias y las armas ligeras. En particular, la
introduccién de estas armas como una nueva categoria se destac6 como una
preocupacion de seguridad fundamental para las regiones de Africa y América
Latina y el Caribe, que podrian desarrollar el interés y alentar una participacion
continuada y més cabal en el Registro, asi como mejorar la aplicacion de los
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instrumentos juridicamente vinculantes existentes que complementan los objetivos
del Registro.

51. Los expertos estimaron que la introduccion de la nueva categoria de las armas
pequefias y las armas ligeras ayudaria a controlar y poner de relieve las acumul aciones
desestabilizadoras de esas armas, aunque algunos expertos mencionaron la necesidad
de unas definiciones mas claras de las armas pequefias y las armas ligeras y las
dificultades en cuanto a capacidad relacionadas con la reunion de datos sobre las
transferencias de esas armas, en particular la asignacién de recursos humanos y
financieros y el establecimiento de mecanismos para la presentacion de informes
fidedignos. Los expertos observaron la existencia de procesos e instrumentos de las
Naciones Unidas que se ocupan del comercio ilicito de las armas pequefias y las armas
ligeras. Esos instrumentos, entre otras cosas, promueven la transparencia sobre las
transferencias de esas armas a escala regional y subregional. No obstante, la funcién
singular del Registro como Unico instrumento mundial para la transparencia sobre
las transferencias de las armas convencionales podria complementar los
instrumentos existentes y las medidas internacionales para ocuparse del problema a
escala mundial.

52. Los expertos examinaron la posibilidad de incluir las existencias de material
bélico y la adquisicion nacional como una categoria diferenciada y separada del
Registro, reconociendo al mismo tiempo que las preocupaciones de seguridad y de
otro tipo podrian dificultar para algunos Estados la tarea de proporcionar esa clase
de informacién. Ademas, el Grupo examind la posibilidad de adoptar un formulario
normalizado para la presentacion de informacion de antecedentes sobre las
existencias de material bélico y la adquisicion por medio de la produccién nacional.
El Grupo analiz6 la opinion de que un formulario normalizado mejoraria el tipo de
datos proporcionados y haria més facil el acceso a ellos, asi como su comparacion y
andlisis.

53. El Grupo reconoci6 la importancia del principio de la transparencia y su
pertinencia para las armas de destruccién en masa. Aun reconociendo que €l
Registro abarca solamente las armas convencionales, el Grupo volvié a confirmar
gue la cuestion de la transparencia para las armas de destruccion en masa era un
tema que debia abordar 1a Asamblea General.

M odernizacion de la base de datos del Registro y archivo
electronico de losinformes

54. Basandose en los resultados del proyecto experimental realizado por la Oficina
de Asuntos de Desarme, ésta informé a los expertos de que el archivo electrénico de
los informes era posible sin un equipo especial. El Grupo destacé la importancia de
los esfuerzos de la Secretaria para apoyar el archivo electrénico de los informes para
el Registro.

55. El Grupo apoy6 las medidas de la Oficina de Asuntos de Desarme para
modernizar la base de datos del Registro, como solicité el Grupo de expertos
gubernamentales de 2006, sobre la base de nuevos programas que permiten la
blsqueda répida y detallada de la informacion incluida en el Registro. Ese proceso
permitiria también |a presentacion electrénica de informes al Registro. Lainformacion
proporcionada en esos informes electrénicos se incorporaria directamente a la base de
datos, con el consiguiente aumento de la eficiencia, seguridad y exactitud. EI Grupo
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observo que €l apoyo de los Estados Miembros, por medio de contribuciones
financieras y la participacion en el futuro ensayo del sistema, ayudaria a la
conclusién oportuna de esas importantes iniciativas.

M étodos de presentaciéon de informacion

56. ElI Grupo aentd a los Estados que habian proporcionado informacion
facultativa de antecedentes sobre las politicas nacionales a que mantuvieran esa
informacion actualizada y confirmaran en sus informes anuales que los datos
anteriores seguian estando de actualidad.

57. El Grupo examiné los formularios normalizados existentes para las
exportaciones e importaciones de las principales armas convencionales y para los
casos en que no habia nada de que informar con el propoésito de simplificarlos. El
Grupo examin6 un formulario normalizado revisado para los casos en que no habia
nada de que informar con miras a facilitar |a participacion de los Estados Miembros
en el Registro.

Conclusionesy recomendaciones
Conclusiones

58. El Grupo concluyé que el Registro seguia siendo una importante medida de
fomento de la confianza y que se habian hecho esfuerzos considerables para
promover la pertinencia del Registro. EI Grupo observé la importancia del avance
continuo hacia el objetivo de la participacion universal para aumentar la eficacia del
Registro como medida mundial de fomento de la confianza 'y expreso la necesidad
de una participacion continuada y consistente en el Registro.

59. El Grupo observo la importancia de la pertinencia del Registro y expreso la
opiniodn de que esa pertinencia estaba rel acionada con una participacion cabal de los
Estados Miembros en el Registro y la parte del comercio internacional de armas que
se reflgjaba en los informes.

60. El Grupo llegdé a la conclusién de que debian continuar los esfuerzos para
aumentar la participacion en el Registro, en particular los cursos préacticos, una
mayor cooperacion entre la Secretaria de las Naciones Unidas y las organizaciones
regional es/subregional es competentes, asi como las actividades de divulgacién de la
Oficina de Asuntos de Desarme y los centros de desarme regionales. EI Grupo
destacé la importancia de determinar las oportunidades para difundir los
conocimientos sobre el Registro e instd a la Oficina de Asuntos de Desarme a que
trabajara con los Estados Miembros para reforzar la préctica de la celebracion de
cursos précticos regionales con carécter periddico, con sujecion a apoyo financiero
de las Naciones Unidas, los Estados Miembros y otras contribuciones voluntarias.

61. El Grupo reconocié también la necesidad de proporcionar a la Oficina de
Asuntos de Desarme recursos y asistencia financiera suficientes para apoyar los
esfuerzos por aumentar la participacion en el Registro y lograr su universalidad. Los
expertos acogieron con satisfaccion las contribuciones voluntarias a la Secretaria y
alentaron la asistencia bilateral a los Estados Miembros, segiin proceda, en apoyo
del Registro.
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62. El Grupo reafirmé la importancia de la presentacion periddica y oportuna de
informes a Registro, incluidos los casos en que no habia nada de que informar. El
Grupo insistio también en que estos Ultimos eran tan importantes como los informes
sobre importaciones y exportaciones concretas. Por consiguiente, el Grupo acordd
un formulario enmendado y simplificado paralos casos en que no habia nada de que
informar.

63. El Grupo sugirié dos mejoras a los formularios normalizados:

a) En el formulario normalizado para informar sobre las exportacionesy las
importaciones, la linea para la categoria VIl se ha partido en dos para diferenciar
entre dos subcategorias: a) y b);

b) La secciéon de los formularios que incluye las columnas A a E y la
columna “Observaciones” se han fundido para destacar la importancia de la
informacién cualitativa relacionada con las transferencias.

64. Enlo que respecta alas propuestas contenidas en los parrafos 42 a 48 supra, €l
Grupo observé que esas cuestiones merecian ser examinadas por los futuros Grupos
de expertos gubernamental es.

65. El Grupo concluyd que la cuestion de la inclusion de las armas pequefias y las
armas ligeras como una nueva categoria del Registro merecia que los futuros Grupos
siguieran examinandola.

66. El Grupo insistio en la importancia de proporcionar detalles sobre los puntos
nacionales de contacto como parte de los formularios normalizados y de actualizar
esa informacién cuando resulte apropiado para facilitar una presentacion de
informes y comunicacion periddicas, exactasy eficientes.

67. El Grupo observé que ofrecer orientacion alos Estados Miembros podria tener
el efecto de mejorar la uniformidad y utilidad de los datos proporcionados como
informacion de antecedentes sobre las existencias de material médico y la
adquisicion por medio de la produccién nacional.

68. El Grupo expresd su satisfaccion por los esfuerzos de la Oficina de Asuntos de
Desarme por aplicar las recomendaciones del Grupo de expertos gubernamentales
de 2006, en particular con respecto al establecimiento de un proceso para el archivo
electrénico de los informes y la modernizacion de la base de datos del Registro.

69. El Grupo reafirmo la funcion central de la Secretaria en la tarea de facilitar el
mantenimiento y perfeccionamiento del Registro, que deberia ser una de las
misiones primordiales de la Oficina de Asuntos de Desarme. El Grupo reflexioné
sobre los retos financieros a que hacia frente la Oficina para el funcionamiento del
Registro. El Grupo expreso la opinidn de que con ese fin la Oficina de Asuntos de
Desarme debia dotarse de recursos financieros y personal suficientes para mantener
y fortalecer su funcion en la promocion del Registro.

70. El Grupo reiteré la importancia de los examenes periddicos del Registro para
analizar su mantenimiento y perfeccionamiento. El Grupo recomend6 que los
futuros Grupos de expertos gubernamentales dispusieran de tiempo suficiente para
llevar a cabo su programa de trabajo de examen del Registro, sobre la base de la
mayor variedad posible de opiniones. El Grupo observé que el proceso de examen
del Registro se veria beneficiado por un nimero mayor de expertos que
constituyeran una representacion geografica mas amplia. El Grupo insistio en el
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hecho de que este Grupo de expertos gubernamentales habia tenido menos tiempo
que los anteriores para llevar a cabo su labor, ya que el Grupo de expertos
gubernamentales de 2003 tuvo cinco semanas y el de 2006, cuatro semanas. La
reduccion del tiempo disponible limité los debates sobre cuestiones importantes
para el funcionamiento y el alcance del Registro.

Recomendaciones

71. El Grupo alent6 alos Estados a que participaran mas y de forma consistente en
el Registro para promover la universalidad. A ese respecto, el Grupo recomend6 que
la Secretaria continuara ayudando a los Estados Miembros a crear la capacidad de
presentar informes cabales, en particular la capacidad de informar sobre las armas
pequefias y la armas ligeras, y alentar a los Estados a que presentaran casos en que
no habia nada que informar cuando resultara apropiado.

72. El Grupo reafirmo las recomendaciones formuladas por el Grupo de expertos
gubernamental es de 2006 en su informe (A/61/261).

73. El Grupo recomend6 que los Estados Miembros utilizaran las nuevas versiones
de los formularios normalizados y para los casos en que no habia nada de que
informar en sus futuras presentaciones al Registro.

74. El Grupo recomendd que el proximo examen periddico del Registro se
efectuara en 2012 por un Grupo de expertos gubernamental es.

75. El Grupo recomendé que el Secretario General recabara las opiniones de los
Estados Miembros, en particular acerca de si la ausencia de las armas pequefiasy las
armas ligeras como una categoria principal en el Registro de las Naciones Unidas
habia limitado la pertinencia del Registro y habia afectado directamente las
decisiones sobre participacion.
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