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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen
de letras maydsculas y cifras. La mercién de una de fales signaturas in-
dica que se hace referencia 2 un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seguridad (Sfmbolo S/...) se publican
normalmente en suplementos trimestrales de las Actas Oficiales. La fecha
del documento indica el suplemento en que aparece o en que se da informacién
sobre 61,

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segin un sistema
que se adoptd en 1964, se publican en volGmenes anuales de Resoluciones y
decisiones del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empez a
aplicar con efecto retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1 de
enero de 1965, enird plenamente en vigor en esa fecha.



949a. SESION
Celebrada en Nueva York, el martes 11 de abril de 1961, a las 10.30 horas

Presidente: Sr, T, B, SUBASINGHE (Ceilfn),

Presentes: Los representantés de los siguientes Estados: Ceildrn, Chi'e,
China, Ecuador, Estados Unidos de América, Francia, Liberia, Reino Unido
de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Repfiblica Arabe Unida, Turqufa, Unién

de Repiiblicas Socialistax Soviéticas.

Orden del dfa pravisional (S/Agunda/949)
1, Aprobacién del orden del dfa,

2. La cuestién de Palestina:

Carta, del 1 de abril de 1961, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Repre=
gsentante Permanente del Reino Hackemita de
Jordania (S/4777).

Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.
La cuestién de Palestina

Carta, del 1 de abril de 1981, dirigida ol Presidente
del Consejo de Seguridad psr el Representante
‘P;;;r)\anente del Reino Hachemita de Jordania (S/

Por invitacién del Presidente, el Sr. Abdul Monem
Rifa'l (Jordania) y el Sr. Arthur Lourie (Israel) toran
asiento a la mesa de  Jonsejo.

1, Sr. PLIMPTON (Estados,Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): El Gobierno de los Estados Unidos
lamenta que el Consejo de Seguridad tenga nueva-
mente que considerar una cuestién relacionada con el
quebrantamiento del Acuerdo de Armisticio entre
Jordania e Israel, Desde hace dos afios es éstala
primera vez que debemos ocuparnos de un problema
de esta clase, Al mismo tiempo, es pertinente que
el debate se enfoque sobre la cuestién concrets pre-
sentada por Jordania y abrigo la esperanza de que
continuaremos dedicando nuestra atencidr: a ese asunto
especffico, -

2. A nuestroparecer,elensayodedesfile militar rea-
lizado por Israel en Jerusalén el 17 de marzo de 1961,

en previsién del desfile del 20 de abril, Dfa de la Inde-’

pendencia, fue contrario al Acuerdo de Armisticio
General. Es posible que una violacién del Acuerdo de
Armisticio consistente en un desfile de dfa de fiesta
no constituya una amenaza para la paz, conforme se
ha alegado. El grado en que tal violacién del Acuerdo
de Armisticio puede coenvertirse en amenaza para ia
paz depende ante todo de las actividades -espectivas
de las partes. En relacién con esto, observo que el
representante de Israel ha tratado de dar seguridades
al Gobierno de Jordania sobre la naturaleza pacffica
de la manifestacibn israelf,

3. Es posible que amhas partes hayan sido culpables
en el pasadode violaciones del artfculo VIIdel Acuerdo

.

de Armisticio, violaciones gue entrafiaban el empleo
de equipo militar en diversas contidadesy dedistintos
tipos, Cabe también la posibilidad de que esas viola-
ciones no “uvieran intenciénhostil, y que enel fondo no
constituyeran amenazas para la paz; es asimismo
posible que el desfile proyectado por el Gobierno de
Israel para el dfa 20 de abrilnoconstituya en el fondo
una amenaza para la paz; pero la cuestiénespecial es
saber qué efecto tienen tales violaciones sobre la va-
lidez de los Acuerdos de Armisticio y sobre las acti<
tudes de las partes al respecto. )

4, En el caso que nos ocupa, una de las partes ha
presentado una reciamacién a la Comisién Mixta de
Armisticio y ésta ha decididido que tal episodio cons-
titufa efectivamente una viofaciba del Acuerdo de
Armisticio General, Si no actuamos ahora con pru-
dencia podrfamos vernos més adelante ante una serie
de reclamaciones formales presentadas por ambas
partes, reclamaciones que irfan debilitandoei Acuerdo
de Armisticio y la voluntad de laspartesde aplicarlo.
Eso sf serfa cdiertamrente una amenaza para la paz.
Tal situacién podr§ evitarse fAcilmente hacierdo que
en lo futuro se observe no sélo el fondo, sino también
1a forma del Acuerdo de Armisticio.

5. Es cierto que la Comisién Mixta de Armisticio
tenfa la posibiliGad de resolver este asunto de otra
manera, quiz& como lo habfa hecho con el desfile mi-
litar israelf de 1958 en Jerusaién, que segfin tenemos
entendido se celebrd conforme a disposiciones elabo=-
radas localmente por la Comisién, No ha sido asf. En
vez de ello, tenemos a la vista las conclusiones pre-
cisas a las que hallegado la Comisién Mixta de Armis-
ticio conforme al debido procedimiento. Creemos que
ha de sostenerse la autoridad del mecanismo estable-
cido localmente para la supervisién de tregue.

6. Nos damos cuerta de las imperfecciones del
Acuerdo de Armisticio. Sabemos que notodas las clbu-
sulas de ese Acuerdo se aplican en su totalidad y que
otras son violadas a veces. Sin embargo, estamos
convencidos de que tal Acuerdo de Armisticio y el
mecanismo para su aplicacién son elementos esen-
ciales para la paz y la esiabilidad, Apoyamos plena-
mente el Acuerdo de Armisticio, Para que el actual
estado de relativa tranquilidad de esa zona pueda
continuar es fundamental que las dos partes observen
en su letra y espfritu el Acuerdode Armisticio. Espe-

_ ramos sinceramente que todos los interesades adopten

medidas para impedir toda nueva violacién del

‘Acuerdo. Todas las partes deben abstenerse de.co-



meter actos que puedan agudizar la tirantez, Una in-
fraccién no se justifica por el hecho de haberse
cometido otra. Toda violacién del Acuerdo de Armis-
ticio realizada por una u otra parte a tftulo de repre-
salia, especialmente por violaciones desprovistas de
mala intencién, podrfa entrafiar innecesariamente
consecuencias graves,

7. En vista de lo frigil delapazen el Oriente Medio,
Israel y Jordania deben en particular dar muestrasde
paciencia y de madurez polftica, El Gobierno de los
Estados Unidos conffa en que el Consejo exprese su
apoyo al principio de que debe mantenerse y soste=
nerse la eficacia del Organismo de las NacionesUnidas
encargado de la Vigilancia de la Tregua.

8. Mi Gobierno ha presentado una enmienda [S/4785]
al Consejo con miras a complementar el proyecto de
resolucin patrocinado conjuntamente por Ceilén y la
Reptblica Arabe Unida [S/4748]. Estamos de acuerdo
con la posicién adoptada en el proyecto de resolucibn
propuesto. Creemos, sin embargo, que el Consejo dehe
aprovechar esta oportunidad para reafirmar su cons-
tante deseo de que los Acuerdos Generales de Armis-
ticio se respeten plenamente y de buena fe, mientras
rijan las relaciones entre Israel y susvecinos 4rabes,

9. A lo largo de los aflos, este Consejoha venido de~
dicando gran parte de sus deliberaciones a tratar de
prestar ayuda a las partes en los Acuerdos Generales
de Armisticio para que mantengan la calma yla esta-
bilidad en la regién de Palestina, El objeto de la en-
mienda de los Estados Unidos es subrayar una vez
m8s que ¢l cumplimiento en los Acuerdos Generales
de Armisticio no es una obligaciénunilateral, Ninguna
de 1as dos partesenlos Acuerdos Generales de Armis-~
ticio puede esperar que la otra parte cbserve plena~
mente sus disposiciones si ella misma no estf
dispuesta a cumplirlas de buena fe,

10. En nuestra opinién, mientras los cuatro Acuerdos
Generales de Armisticio estén en vigor y sigan regu~
lando las relaciones entre las partes, este Consejo debe
aprovechar toda oportunidad apropiada para mostrar
que sigue en todo momento resuelto a garantizar su
eficacia,

11, Sr. PADMORE (Liberia) (traducido del inglés):
Mi delegacin desea hacer algunas breves observa-
ciones acerca de la situacién planteada en esta fase
del debate, Esperamos contribuir asf, en formaamis-
tosa y conciliatoria, a una solucién amigable de la
situacién antes de que &ésta se haga miés diffeil,

12. Estoy seguro de que a ninguno de los presentes
'1e preocupa la cuesti6n de si un desfile militar, cele-
brado con otasién de una fiesta nacional, constituye
una amenaza para la paz del mundo. Semejante des-
files se celebran frecuentemente en gran nimero de
capitales de losdiversos continentes; sonespectéculos
que parecen agradar a la generalidad de las gentes.

13. Lo que es importante en este caso, sin embargo,
es la intenci6n de celebrartaldesfile, contodo el des-
plicgue de material de guerra-que entrafla, en una
ciudad cuyo estatuto ha sido objeto de enconadas con=-
troversias y que estd dividida entre dos antiguos beli-
gerantes’ que han firmado un acuerdo de armisticio
pero no un tratado de paz, Si hay algn sitio en el
mundo en que no debe haber cailones ni tangres, sin

duda ese sitio es Jerusalén, Se ha dado a entender en
este Consejo que quiz4 no debiera haberse presentado
esa cuestidn en este momento. No cbstanté, a juicio
de mi delegacién, las Naciones Unidas y particular-
mente el Consejo de Seguridad son precisamente los
{nstrumentos a gue se debe recurrir en busca de la
solucién a tales problemas que afectan a la paz y a la
seguridad del mundo. La utilidad de esta clasede dis-
cusibn consiste en gue permite determinar la natura=
leza de los problemas en su fase incipiente y brinda
un medio facil de resolverlos antes de gque las posi-
ciones respectivas de las partes se cristalicen com=
pletamente y amenacen con la ruptura de relaciones
amistosas, Ello requiere naturalmente que prevalezca
un espfritu de amistad y equidad: con tal espfritu se
han logrado ya grandes éxitos enla soluciénde muchos
problemas, pacfficamente y sin tropiezos. Animadade
este espfritu, mi delegacién espera que el Consejo de
Seguridad encuentre una solucin del problema plan-
teado,

14. Bfsicamente, la cuestifn que examinamos pone
en juego le carfcter sagrado del Acuerdo de Armisticio
General, que esde importancia decisiva para mantener
la paz y la seguridad internacionales en la zona de
Jerusalén, Como ya han dicho varios miembros del
Consejo, la Comisién Mixta de Armisticiojordano-is~
raelf estimb que efeciivamente habfa habido una in-
fracecidn del Acuerdo de Armisticio eldfa17de marzo
y el Gobierno de Jordania cree que es probable se
produzca una viclacién similar el 20 de abril, fecha
en la que Israel proyecta celebrar un desfile militar
en Jerusalén para celebrar el aniversario de suinde-
pendencia,

15, En tales circunstancias, en el ejercicio de las
funciones que le incumben en virtud del Acuerdo de
Armisticio General, el Consejo de Seguridad tiene
ante todo la obligacién de sostener la decisibn de la
Comisién Mixta de Armisticio. Por ello, mi delega-
cién cree que el Consejo debe tomar nota de ]a deci-
si6n de la Comisibn, aprobada el dfa 20 de marzoy
distribuida comodocumento S/4776, y facilitar el apoyo
apropiadc - tai decisi6n, Ello implica sucundar a la
Comisién en su exhortaci6n alas autoridades de Israel
para que se obstengan en lo futuro de introducir en
Jerusalén material militar; en exceso de lo permitido
por el Acuerdode Armisticio, méxime sobre todo si tal
acto puede tener una significacién agresiva a los ojos
de Jordania, Si en este asunto el Consejono da su apoyo
al mecanismo de armisticio, evidentemente se produ-
cirg una pérdida de su eficacia y podrfa comprometerse
el mantenimiento de la paz y la seguridad internacio-
nales en esa zona,

16, Mi delegacién ha tomaco nota asimismo de queel
Gobierno de Israel, en el documento S/4778, da segu-
ridades formales en cuanto al cardcter y propdsitos
pacfficos del desfile conmemorativo del 20 de abril y
se declara dispuesto a cooperar en medidas apropiadas
encaminadas a disipar los recelos de Jordania.

17." Mi delegacifn dari pues su apoyo 2l proyecto de
resolucién presentado por Ceil4n yla Repfiblica Arabe
Unida [S/4784]: noobstante, consideranecesariohacer
un llamamiento a las partes para que colaborenen los
esfuerzos de la Comisién Mixta de Armisticio y, en
consecuencia, para que den muestras de toda la mo-
deraci6n posible y cooperen plenamente con miras a




asegurar la observancia del Acuerdo de Armisticio y
mantener de esa manera la paz y la seguridad en esa
zona del mundo. Mi delegacién sabe también que no se
puede actuar mal de buena manera y por €so apoyari
la enmicnda de la delegacién de los Estados Unidos
[S/4785].

18. Sr. RIFA'I (Jordania) (traducido del inglés): Al
llegar el dekate a este punto, cuando ya se ha presen-
tado un proyecto de resolucién y se ha propuesto una
enmienda, me creo en el deber de hacer las observa-
ciones siguientes,

19. A la delegacifén de Jordania ie ha sidograto com~
probar que lamayorfa de los miembros deeste Consejo
que han intervenido desde el propio comienzo del de-
bate han reconocido la validez y fuerza de la recla-
macién de mi Gobierno y la han juzgado en su debida
perspectiva, Me complazco también en expresar la
profunda gratitud y el sumo reconocimiento de mi
Gobierno y de mi delegacifn a las delegaciones de
Ceilén y de la Repfblica Arabe Unida por sus esfuer-
zos en redactar un proyecto de resolucién [S/4784]
que si se adoptara responderfa a las exigencias del
caso y reforzarfa la autoridad y eficacia de la Comisi6n
Mixta de Armisticio.

20. En su intervencién en la 948a, sesifn, el repre=
sentante de Israel calific6 de parcial y unilateral el
proyecto de resolucién presentado por Ceildn y la
Reptblica Arabe Unida. No alcanzo a ver cSmo podrfa
ser bilateral, ya que lo que se ha examinado es una
violacién especffica por parte de Israel de las dis-
posiciones militares del Acuerdo de Armisticio y que
la misma Comisién ha pedido a Israel que no repita,
Lo que el Consejo de Seguridad estd también exami-
nando es la determinacibn de Israel de desafiar la
decisién de la Comisidn Mixta de Armisticio y de
llevar adelante su concentracién militar enJerusalén,
sin tener en cuenta enajsoluto los enérgicos puntos de
vista expuestos en este Consejo contra tal violacibn,
Calificar de parcial el proyecto de resolucién equivale
a imputar parcialidad a la Comisibén Mixta de Armis-
ticlo de las Naciones Unidas, 6rgano auxiliar del
Consejo de Seguridad, pues de hecho el proyecto de
resolucién no es otra cosa que un visto bueno de la
decisién adoptada por esa Comisifn,

21, Durante =1 debate me he abstenido de seguir el
ejemplo del representante de Israel, quien ha tratado
de eludir la cuestién actual planteando ciertos asuntos
que no s6lo no son pertinentes altema en estudio, sino
que adem4s tampoco son ciertos, Podfa, por ejemplo,
haber demostrado que los alegatos de Israel seglnlos
cuales Jordania ha introducido armamentos pesados
en Jerusalén son infundados y que la Comisi6n Mixta
de Armisticio no tiene constancianiha recibidoningtn
informe en apoyo de iales alegatos, También podfa
haber recapitulado ante los miembros del Consejo de
Seguridad el largo historial de Israel en la Comisién
Mixta de Armisticio, por el cual ha sido condenado
tantas veces, y sus antecedentes en el Consejo de
Seguridad, por los cuales ha sido censuradoy condena-
do otras varias veces. Sin embargo, tel digresitn en
nuestrc debate era totalmente innecesaria, ya quees-
tamos examinando un caso especifico y concreto,

22. Hoy he ofdo coix particular atencibnla declaraci,én
del representante de los Estados Unidos en 1a cual ha -

) 3

calificado la concentracién israelf de armamento

pesado en Jerusalén como "desfile de dfa defiesta" y,
en cierto modo, ha puesto a Israel, que es el acusado
en la actual denuncia, en pie de igualdad con Jordania,
parte denunciante. Permftanme hacer la siguiente
observacién, »

23, La situacién en la zona de Palestina se rige por
un Acuerdo de Armisticio Gereral que representa la
finica garantfa contra una reanudacitn de las hosti-
lidades entre las partes en pugna, El Acuerdo de
Armisticio no reconoce ninguna ventaja militar ni polf-
tica; no prejuzga ningln derecho, pretensién o posi=
cibn de las partes, y sus disposiciones ochedecen exclu-

sivamente a consideraciones militares, Esto se enun=

cia claramente en el artfculo II del Acuerdo y se
explica en todos los demés artfculos. Asf pues, el
carficter railitar del Acuerdo es la base en que des-
cansa la calma actual de la regién de Palestina, Si se
burlaran las disposiciones militares del Acuerdo y se
ignorara su aplicacién, todo el sistemadel Armisticio
se desplomarfa y se llegarfa a una situaci6n de con-
flicto armado,

24, El Presidente de la Comisién Mixta de Armis-
ticio estuvo enteramente en lo cierto cuando convocd
a una sesién de urgencia y al declarar que la recla-
macién de Jordania "se referfa a la aplicacién de las
disposiciones militares del Acuerdo de Armisticio".
La conclusién gque sacamos de esto es quela violacién
de las disposiciones militares del Acuerdo en modo
alguno puede resolverse con una férmula conciliatoria
o de transaccibn, pues en verdad es sumamente peli~
groso permitir que los armamentos pesados se pongan
dentro del alcance de la lfnea de alto el fuego, o mejor
dicho de la lfnea de fuego. ’ :

25. Por ello, la Comisitn Mixta de Armisticio, tras
decidir que el ensayo israelf del 17 de marzo habfa
constituido una infraccién del Acuerdo de Armisticio,
condend tal accibn. y exhortd a Israel a que adoptara
las mis enérgicas medidas para impedir su repeticién,

26, No creo que el Consejo de Seguridad vacile en
adoptar algo que la Comisién Mixta de Armisticio ha
considerado justo decidir, Tampoco creo que el evitar
una demostracién de fuerza por parte de Israel pueda
ser considerado m4s diffcil por algunos miembros de
este Consejo que el evitar una nueva ruptura de hosti-
lidades en nuestra regién,

27. Mi delegacibn ha comparecido ante este Consejo
con una reclamacién clarayunapeticibndefinida, Sen-
cillamente pedimos al Consejo que refrende la decisibn
de la Comisién Mixta de Armisticio y exhorte a Israel
a que cumpla. Siles parece a algunos miembros que
esta peticién les impone una pesada obligacibn que los
impulsa a refugiarse tras actitudes conciliadoras y
tonos moderados, o a extender el alcance de sus pro-
nunciamientos a cuestiones que nada tienen que ver
con la reclamacién de Jordania, entonces estarfndando
a Israel la seiial de vfa libre para que prosiga sus
violaciones y actos de agresién, Tal polftica tendréd las
repercusiones siguientes, En primer lugar, debilitard
l1a autoridad de la Comisién Mixta de Armisticio. En
segundo lugar, convertird en letra muerta el Acuerdo
General de Armisticio. En tercer lugar, dardderecho
a las partes del Acuerdo de Armisticio para que se
tomen la justicia por su mano, En cuarto lugar, con-

o



vertird la Ciudad Santa en lugar de importantes
concentraciones de tropas, Finalmente, tendré reper-
cusiones poifticas en nuestra regién.

28. Mt delegacifn no puede por tanto aceptarninguna
enmienda que cologue fuera de su contextoelproyecto
de resolucién de Ceilén y la Repdblica Arabe Unida y
que desvfe la atencifn a otros asuntos no pertinentes,
Mt delegacibn espera que el Consejoadopte la decisidn
que se impone, Noobstante, si nuestras esperanzas son
defraudadas, debe quedar constancia en las Nacicnes
Unidas de que el Consejo de Seguridad no ha estado a
1a altura de sus obligaciones,

29. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Tienc la
palabra el representante de los Estados Unidos, quien
desea hacer uso de su derecho de respuesta,

80. Sr. PLIMPTON (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): Deseo simplemente repetir al
representante deJordania alguncs pasajes de midecla=
racin:

» . .el Gobierno de los Estados Unidos conffa en
que el Consejo exprese su apoyo al principio de que
debe mantenerse y sostenerse la eficacia del Orga-
nismo de las Naciones Unidas encargado de la Vigi-
lancia de la Tregua.

"Mi Gobierno ha presentadouna enmienda [S/4785]
al Consejo con miras & complementar el proyectode
resolucibn patrocinado conjuntamente por Ceildnyla
Reptblica Arabe Unida[S/4784], Estamosdeacuerdo
con la posicién adoptada en el proyecto de resolu-
cién propuesto. . ."

31, Francamente deseo que mi colega comprenda que

_el Gobierno de los Estados Unidos apoya el proyecto
de resolucién de Ceildn y la Repdblica Arabe Unida,
pero cree oportuno presentar un proyectode enmienda
con miras al mantenimiento futurodelapazy la segu-
ridad en esa regi6n, Espero haberme expresado
claramente,

82. Sr. SCHWEITZER (Chile): La delegaciénde Chile
ha seguido con el mayor interés el debate, ha exami-
nado cuidadosamente los documentos relativos a la
queja promovida por Jordania de que conoce en estos
momentos al Consejo de Seguridad, y desea expresar
el concepto que se ha formado sobre ella.

33. Como otros miembros del Consejo, celebramos
la moderacién de que han dado prueba en sus inter-
venciones respectivas lds dos delegacicnes intere-
sadas, porque constituye una circunstancia auspiciosa,
reveladora de la arménica disposicién en que se en-
cuentran para mantener la tranquilidad que afortuna-
damente prevalece en la regién.

34, EIl representante de Jordania nos ha presentado
su caso como un reclamo preciso, concretoy limitado,
de cuyas caracterfsticas objetivasnodesea apartarse,
A esta posicién han adherido varios miembros del
Consejo, que nos invitaron a circunscribir nuestra
accién al hecho mismo denunciado, sin extenderla ni
mirar mis profundamente sus causas o sus motivos,
por el riesgo que ello entrafiarfa de envenenarla deli-
cada situacibn existente en una regi6n donde desde
hace largos aiios subsiste un pacto de armisticio que
aparece objetivamente violado,

35. Que se trata de una infraccién formal de algunas
clfusulas del armisticio vigente, no puede ponerse en
duda, desde que Israel no ha intentado negarlo, y la
Comisién Mixta de Armisticio asf lo ha declarado en
su acuerdo del 20 de marzo Gitimo.

86. El desfile conmemorativo proyectado en Jeru-
salén para el 20 de abril, cuyo ensayo se verific du-
rante unas horas el 17 de marzo pasado, incluye la
presencia de pertrechos bélicos pesados, y en eso con=
siste la infraccién del pacto de armisticio, que clara=-
mente los excluye, a menos de aceptaciéndelotro pafs
interesado, De nada valdrfa argiiir, como Israel ha
hecho, que andloga celebracién y un desfile similar se
llevaron a efecto en 1958, cuando idéntica objecién de
Jordania noprosper6ante la Comisi6n Mixta de Armis-
ticio, porque enla presente ccasibn su reclamoaparece
acogido. Se trata de un hecho que diferencia ambas
ocurrencias, Nada significa tampoco, como no seauna
voluntad de comprensiva tolerancia, el recuerdo de
exhibiciones militares de la misma fadole prohibida,
que Jordania ha llevadoa efecto en ocasiones recientes,
sin protesta o reclamo de Israel, que de hecho las ha
consentido,

37, Mi delegacibn comprende gue *= prudencia més
cautelosa debe inspirar nuestras acaaciones y que el
Consejo tiene la obligacién de procurar hasta el If=
mite de lo posible asegurar el mantenimiento de la
paz, sin debilitarla, méxime sielérganoquelo repre-
senta, 1la Comisién de Armisticio, se ha pronunciado
en términos claros y categéricos al respecto.

88. Ante esto, confiamos en que la sabidurfa del
Consejo logre encontrar al diferendouna solucién me-
nos rfgida que la propuesta, que nos irvite a encarar
sélo una faceta de la cuestién, ya fuese encomendén-
dole a la Comisi6n de Armisticio una nueva y méis
amplia consideracifn del caso, yaformulandoaambas
partes interesadas un Ilamado solemne a la coopera-
cién indispensable para respetar sus empefios,

39, No ocultamos ciertodesasosiego frente a la'situa-:
cién producida, cuya presentacibn con caracteres de

simplicidad esqueméiica arriesga conducirnos a una

solucién gue pudiera considerarse poco satisfactoria,

porque nos vemos constrefiidos frente al episodio, que

es un fragmento aislado del verdadero problema, a-
considerar la objetividad prescindiendo de la esencia

sustancial, Ese problema vasto y profundo es la rela-

cién permanente entre los pafsesdel Cercano Oriente,

es la paz definitiva entre ellos, que anhelamos con

sincera devocibn. Los acontecimientos que desde lejos

observamos, sin apasionamiento de ninguna especie,

pafses que como Chile tienen vocacién pacffica efec-

tiva y bien probada a lo largo de su historia y de su

actuacién internacional, dentro yfueradelasNaciones

Unidas, nos convencen de que el esfuerzode este Con=

sejo serfa m4s provechoso y trascendental si se con=

trajera a lo medular y pudiera desentenderse de

escaramuzas sin consecuencia,

40, Chile desea fervorosamente que el espfritu exhi-
bido en esta oportunidad por las dos partes del con~
flicto subsista y logre incrementarse para mantener
no sblo la tranquilidad, sino para llegar en un dfa que
espera no lejano al afianzamiento de la paz y del
bienestar de ambos pueblos, y por ende del Cercano
Oriente y del mundo,



41, En el proyecto de resolucién presentado por Cei-
14n y la Repdblica Arabe Unida [$/4784] encontramos
un vacfo, relativo a la necesidad de invitar a ambos
pafses a respetar y sujetarseal acuerdo de armisticio,
Tal invitacibn resulta necesaria dados los antece-
dentes que se hicieron valer durante el debate, de los
cuales, sin injusticia, o por lo menos sin falta de
equidad, no deberfamos prescindir, La enmienda que
patrocina Estados Unidos [S/4785} llena felizmente ese
vacfo y cuenta con nuestro apoyo incondicional,

42, Sin ello, corremos el riesgo de vernos com-
pelidos a reunirnos periSdicamente para zanjar
minGisculas diferencias que sucesivamente nos irdn
presentando ambos interesados y que enervarfan el
Acuerdo de Armisticio vigente, que debemos proteger.

43, Sr. BENITES VINUEZA (Ecuador): Cuando se
pidié 1a inscripci6n de este tema en el orden del dfa
del Consejo de Seguridad, mi delegacién no tuvo duda
alguna en aceptar su discusidn, aun cuando las tuvo en
cuanto a si los hechos alegados constitufan una ame=
naza para la paz y la seguridad internacionales, cuya
garantfa y mantenimiento constituyela funcibn especf-
fica de este &rgaao de las Naciones Unidas,

44, En el curso del debate se han aclarado muchos
puntos. Debemos agradecer al representante de Jor=-
dania por la forma elevada, objetiva y serena de su
alegaci6n, asf como tambiénal representante de Israel
por la claridad y dignidad de su réplica, Estdbamos
acostumbrindonos a un género de discusibn en el que
se usaban las plabras como dardos envenenados, .y
debemos apreciar el ejemplode moderaciénquenosha
ofrecido este debate,

45. En cuanto al fondo del asunto, mi delegacién qui-
siera hacer una consideracién objetiva e imparcial.
Tenemos como base de esa consideracién la existen-
cia de un convenic de armisticio acerca de cuya
vigencia y validez no exisfe impugnacién de las partes,
Nada se alega en cuanto al convenio mismo, sino en
cuento a lo que se ha calificado como una violacién
técnica del mismo.

46. En efecto, desde el punto de vista estrictamente
jurfdico, tenemos los siguientes elementos de juicio:
en primer lugar, la legitimidad y vigencia de un con=
venio acerca del cual no existe discusibn; en segundo
lugar, que no se trata de una violacibn del acuerdo en
su esencia misma, sino en una de susmodalidades; y,
en tercer lugar, hay el reconocimiento de que no existe
una intenci6n agresiva aun cuando existaunaviolacién
técnica.

47. Parece evidente que el convenionopermite intro-
ducir en Jerusalén cierto tipo de armamento y que su
introcuccién, por parte de Israel, constituye una viola-
ci6n téenica del convenio. Pero parece asimismo
evidente, como lo ha expresado el representante de
Israel, que no ha sido su intenciénlade constituir una
provocacién, sino cumplir con una ceremoniaen la que
los elementos militares no llevarfan municiones, su
recorrido podrfa ser fiscalizado por observadoresy
serfan retirados de Jerusalén al terminar esa cere-
monia. O sea, una situacién similar alarealizada por
Jordania en otras ocasiones. Pero en el casopresente
tenemos una circunstancia que debe ser consideraday
es que existe una disposici6n de la Comisi6n Mixta de
Armisticio que considera que la introducci6n de tales
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elementos militares, aun si tiene un simple carfcter
ceremonial, constituye una violaci6n del Converio de
Armisticio y pide a las autoridades israelfes que
eviten toda clase de actos semejantes. -

48. Este dictamen tiene evidentemente un cardcter
jurfdico obligatorio y mi delegacibn le debe todo su
apoyo. En este sentido, no encuentra observacién al~
guna al primer pérrafo resolutivo del proyecto pre-
sentado por Ceildn y la Repfblica Arabe Unida
[S/4784). Parecerfa, quiz4, una redundancia inftil el
segundo pérrafo dispositivo, ya que en el numeral
tercero de la decisi6n de la Comisién Mixta de Armis-
ticio, de 20 de marzo [S/4776], que se adopta en el
primer parrafo del proyecto, estd contenidala peticién
a Israel para que se cumpla la decisién,

49. Pese a lo dicho, mi delegaci6n hubiera tenido du~
das acerca de si es realmente constructivo quela ac-
ci6n del Consejo se limitara a la consideracién de un
caso particular, sin acentuar la necesidad del cumpli-
miento global del convenio en lo futuro. Por ello mi
delegacién acepta con entusiasmo la enmienda dé los
Estados Unidos [S/4785], que consiste en laadiciénde
un pérrafo en el sentido de que la Comisién Mixta de
Armisticio coopere también al cumplimiento del con-
venio. No parecerfa justificado el temor de que una
enmienda de este tipo pueda considerarse como una
maniobra diversionista, ya que es el necesario com-
plemento que asegurari la pazy alejart los peligros
en €l Oriente Medio. :

50. Mi delegacidn dar4, pues, apoyc al proyecto y lo
votarf con la enmienda sugerida por los Estados
Unidos, .

51, Sr. LOUTFI (Repdblica Arabe Unida) (traducido
del francés): Deseo comentar brevemente la enmienda
que acaba de ser presentada por el representante de
los Estados Unidos de América [S/4785].

52, Mi delegaci6n no podri votar en favor de esa
enmienda y ello por los motivos siguientes, En primer
lugar, tal enmienda puede ser interpretada en el sen-
tido de que ccloca a lasdos partesen un mismo pie de
igualdad, Ahora bien, en el caso presente Jordania no
ha hecho nada; su reclamacién es completamente con~
forme con el Acuerdo de Armisticio y con la decisibn
de la Comisi6n Mixta de’ Armisticio, En cambio, nadie
discute que Israel ha violado ese Acuerdo y ha decla-
rado que se celebrarfa el desfile militar con arma-
mentos pesados, a pesar de ladecisiéndela Comisién
Mixta de Armisticio jordanc-israelf, Nopodemos, por
tanto, considerar iguales a un Estado que respeta el
Acuerdo de Armisticio y a un Estado que desprecia esta
decisi6n de la Comisién Mixta de Armisticio.

53. Por otra parte, en la enmienda al proyecto de
resolucién se pide la cooperacién "para asegurar el
cumplimiento del Acuerdo de Armisticio General",
¢En qué ha de cooperarse? Jordania nohahecho nada;

_ha presentado aqufuna reclamacién; pero ha cooperado

en el seno de la Comisi6n de Armisticio. La parte que
no ha cooperado es Israel, que simplemente se niega
a poner en préctica el dictamen de esa Comisibn,

54, En segundo lugar, la cuestin de que aquf nos
ocupamos: es limitada; no puede extenderse més allé
de los hechos del asunto que se nos presenta, El pro-
yecto de resoluci6n que hemos presentado conjunta-



mente con la delegacién de Ceildn [S/4784] refleja
exactamente esos hechos, y, a nuestro parecer,
en el contextoactual de los hechos, la adicifn nropuesta
por la enmienda de los Estados Unidos de América no
es ni Gtil ni necesaria. Por ello nopodremos votar en
favor de la enmienda de los Estados Unidos.

55. Me sumo a la declaracién del representante de
Jordania y ruego a los miembros del Consjeo que la
tengan en el momento de la votacifn si desean que la
paz y la seguridadprevalezcanenesa parte del mundo,

56. Antes de terminar deseo decir unas palabras
también sobre otra cuesti6n. Se ha hablado muciio de
que, seg(n Israel, también el Gobierno jordanio, conel
proyecto de realizar un desfile en el lado jordanio de
la Ilfnea de demarcacién, ha introducido material mi-
litar distinto del que las disposiciones del Acuerdode
Armisticio General permiten en esta zona. Incluso
se han citado cuatro casos, que estén relacionados
en la carta de Israel, Unavez més, debo hacer constar
que no ha habido investigacién alguna sobre los hechos
alegados por Israel, ni ninguna decisién de 1la Comi-
sién Mixta de Armisticio. No estamos pues infor-
mados acerca de la validez de los alegatos israelfes
que, por lo demds, no son el objeto de la reclamacién
que hoy estamos examinando, ¢{Cémo podemos consi-
derar iguales a Jordania y a Israel en el asunto que
nos ocupa?

57. El PRESIDENTE(traducido del inglés): Tiene
ahora la palabra el representante de Israei, en ejer-
cicio de su derecho de respuesta,

58, Sr. LOURIE (Israel) (traducido delinglés): Agra--

dezco al Presidente la oportunidad que medade hacer
una breve exposicién sobre cuestiones que han surgido
desde mi intervenci6n anterior, :

59. En primer lugar, deseo expresar el reconoci-
miento muy sincero de mi delegacibn a los miembros
del Consejo que en sus declaraciones han mostrado
que comprendfan el punto de vista de Israel,

60. El representante de Jordania ha juzgado opor-
tuno aludir a las condenaciones que la Comisién Mixta
de Armisticio ha pronunciado en diferentes ocasiones
contra Israel, como si Israel fuera siempre la parte

culpable, Para dejar las cosas en claro debo indicar .

que durante los afios que la Comisién Mixta de Armis=
ticio jordanio-israelf lleva actuandd, Jordania ha sido
condenada por la Comisin Mixta de Armisticio nada
menos que en 355 ocasiones, mientras que Israel lo
ha sido 150 veces.

61. Por otra parte, no es exacto decir, como lo ha
hecho, que no se han planteado ninguna reclamacibn
por la entrada de material militar en 1a zona de
Jerusalén, En dos ocasiones por lo menos — el 14 de
julio de 1959 y el 8 de abril de 1960 — se formularon
denuncias sobre la participacibn de aviones de reac-
cién en ceremonias oficiales del lado jordanio, aunque

no se exagerd el alcance de loshechospara que pare-

cleran de importancia trascendental.

62. Por otra parte, en lo que reépect_a a los desfiles '

organizados por Jordania, acerca de los cuales he
facilitado detalles hace una semana en documento
distribuido al Consejo [S/4778], y que sblo ahoraacaba
de desmentir el representante de Jordania en términos
generales, el Gobierno de Israel los ha tratado como

lo que eran, es decirunos desfiles puramente ceremo-
niales, y no he considerado oportunoni necesaric rian=-
tear este asunto en la Comis6n Mixta de Armisticio,
ni tampoco, en Gltimo término, en este Consejo. Es
de lamentar que Jordania no haya crefdo conveniente
actuar lo mismo,

63. La declaracién que el representante de Jordania
ha hecho hoy ante el Consejo contien amenazas impif-
citas y explfcitas, cuyo tono belicoso sin duda alguna
habrd sido debidamente advertido por los miembros
de este Consejo. No es mi propdsito responder al
representante de Jordania en el mismo tono.

64, De existir alguna amenaza para la paz, no
obedece a un desfile pacffico, Por el contrario, la res-
ponsabilidad incumbe a la parte que mantiene una pro-
paganda hostil contra su vecino y que, contrariamente
a sus obligaciones internacionales, seniegaa negociar
con &1 un acuerdo de paz.

65. Si verdaderamente se desea contribuirde manera
seria a la paz, yo invitarfa al Gobierno de Jordania a
que actuara conforme al pasaje de la resolucién apro-
bada por el Consejo de Seguridad el 17 de noviembre
de 1950, que figura en el documento S/1907, en la cual
el Consejo de Seguridad: "... recuerda a Israel...y
al Reino Hachemita de Jordania que los acuerdos de
armisticio en que son partes prevén "el restableci-
miento de la paz permanente de Palestina®, y, en
consecuencia, insta a aquéllos y a los demés Estados
de la regi6n a que adopten todas las medidas perti-
nentes para solucionar las cuestiones pendientes entre
ellos."

66. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Creo
que €l Consejo puede pasar ahora a 1a votacidn, Sin
embargo, hay dos representantes que han pedido la
palabra con el objeto de explicar sus votos, Por lo
tanto, antes de pasar a la votaci6n, daré la palabra
al representante de Turqufa,

67. Sr. MENEMENCIOGLU (Turqufa) (traducido del
inglés): Deseo decir unas palabras para explicar la
forma en que mi delegacién va a votar.

68. liemos lefdo la enmienda contenida en el docu-
mento 5/4785, que el Consejo tiene alavista, y hemos
escuchado la declaracién del representante de los
Estados Unidosenapoyoy explicaci6n de esa enmienda.
Debo manifestar que mi delegacién se encuentra en
gran dificultad para llegar a una decisién sobre la
utilidad de esta enmienda, la cual es de carfcter ge-
neral y verdaderamente esencial, peroque se presenta
en relacifn con una cuestién que relativamente es de
pequeiio alcance e importancia.

69. Mi delegacibn estd perfectamente de acuerdo con
todo lo ‘que ha declarado el representante de los
Estados Unidos. En mi propia declaracitn subrayé el
hecho de que mi Gobierno atribuye primordial impor-
tancia al estricto cumplimiento por todas las partes
interesadas de las disposiciones del Acuerdo de
Armisticio General, Por consiguiente, mi delegacién
aprueba enteramente el contenido de la enmienda pro-
puesta, en la medida que se trata delfondo de la mis=-
ma, y deseamos que ello conste en acta.

70. Sin embargo, como ya dije en mi declaracién en
la 948a, sesibn, coansideramos que el incidente que
ahora se discute es de importancia relativamente se=-



cundaria. Estarfamos poco dispuestos a incluir en la
resolucién una declaraci6n de principio, independien=
temente de que creamos firmemente en tal principio,
si tuviéramos la impreei6n de que semejante adicién
puede hacer creer en una tendencia a ampliar el desa=
cuerdo actual hasta el punto de permitir la introduc=-
cién de otros elementos, especialmente enun momento
en que la tranquilidad y la calma llevan dos aiios al
menos reinando en el Oriente Medio,

71. Sabemos que las intenciones de la delegacién de
los Estados Unidos no justifican en absoluto tal inter-
pretacién de su texto, Ello se ve claramente en la
declaracifn del representante de los Estados Unidos.
Lo que produce duda en nuestro inimo es solamente
1a posibilidad de una falsa interpretacién.,

72. En vista de ello, y por no estar seguros de la
utilidad de la adicién propuesta, nos abstendremos
en la votacibn separada sobre la enmienda, pero vota=-
remos en favor del texto completo en el caso de que
la enmienda sea aprobada.

73. Sr. CHANG (China) (traducido del inglés): En su
intervenci6n del 10 de abril [948a, sesibn] el emba-
jador Tsiang, representante permanente de China,
expuso muy claramente la posicién de mi delegacibn,
El proyecto de resoluci6n presentado por las delega-
ciones de Ceildn y Reptiblica Arabe Unida es razonable
y moderado en opinién de mi delegacién, Se contenta
con tomar nota de la decisi6n adoptada el dfa 20 de
marzo de 1961 por la Comisisn Mixta de Armisticio
y la hace suya, con lo que responde plenamente a lo
que exige la actual situacibn.

74, Hubiéramos preferido mucho mfs votar por el
proyecto de resolucién en su forma actual, es decir
sin la enmienda. Tenemos sin embargo una enmienda
que ha sido propuesta por el renresentante de los
Estados Unidos. Hemos estudiado esa enmienda con
todo el cuidado que merece. Creemos que esas clfu-
sulas adicionales deben interpretarse como una di-
rectiva para lo por venir y no como una tentativa de
poner a las dos partes en pie de igualdad, Natural-
mente habrfamos deseado que esas clfusulas adicio-
nales se insertaran en un pArrafo del prefimbulo,
dando asfun mayor equilibrio al conjunto de la reso-
lucién., Estimamos, no obstante, que, en su forma
actual, no modifican en nada la sustancia del proyecto
primitivo.

75. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Pongo &
votacién la enmienda de los Estados Unidos [S/4785].
Se procede a votacién ordinaria.

Votos a favor: Chile, China, Ecuador, Estados Unidos
de América, Francia, Liberia, Reino Unido de Gran
Bretaiia e Irlanda del Norte,

Votos en contra: Ninguno,

Abstenciones: Ceildn, Repfblica Arabe Unida, Tur-
qufa, Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas.

Por 7 votos contra ninguno y 4 abstenciones, queda
aprobada la enmienda.

76. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Pongo
ahora a votaci6n el proyecto de resolucién S/4784 en
su forma enmendada.

Se procede a votacién ordinaria.

Votos a favor: Chile, China, Ecuador, Estados Unidos
de América, Francia, Liberia, Reino Unido de Gran
Bretaiia e Irlanda del Norte, Turqufa,

Votcs en contra: Ninguno,

Abstenciones: Ceildn, Reptblica Arabe Unida, Unibn
de Repfblicas Socialistas Soviéticas.

For 8 votos contra ninguno y 3 abstenciones, queda
aprobado el proyecto de resolucién con la enmienda
introducida,

77. Sir Patrick DEAN (Reino Unido) (traducido del
inglés): Deseo explicar someramente el voto de mi
delegacién, en particular en lo que se refiere al pé-
rrafo adicional propuesto por la delegacién de los
Estados Unidos,

78. Mi delegacién ha hecho constar claramente en
todo momento la importancia de sostener la autoridad
y las decisiones de la Comisién Mixta de Armisticio,
Por ello, la reclamacién de la delegacibn de Jordania
sobre el incidente concretoa que se refiere nos parece
justificade, en el fondo, como asf lo ha decidido 1a
propia Comisi6n Mixta de Armisticio, Deseo que esto
quede perfectamente claro, ,

79, El pérrafo 3 de la parte dispositiva, que ha sido
aprobado, no va en manera alguna en detrimento de
1os dos primeros pArrafos ni delapoyo queles damos,
En cambio, como ya dije antes, ese pArrafomira hacia
el porvenir y tiene en cuenta la necesidad de pedir a
todos los miembros de la Comisién Mixta de Armisti-
cio que cooperen en lo sucesivo para asegurar el
cumplimiento del Acuerdo de Armisticio General,

80, Mirando hacia el porvenir, nos parece ésta una
disposicibn conveniente y necesaria para proteger, en
interés de la paz, los derechos de todas las partes
interesadas y poner coto en lo futuro a cualquier ten-
dencia encaminada a minar todavfa més el Acuerdo
de Armisticio. o

81. Sr. RIFA'I (Jordania) (traducido del inglés): En
vista de la resolucién que acaba de ser sprobada, y
haciendo abstraccitn de la forma en que se ha desa-
rrollado la votacién, permftanme intervenir breve-
mente para decir unas palabras,

82, La resoluci6n del Consejo de Seguridad que acaba
de ser aprobada confirma la decisién de la Comisién
Mixta de Armisticio, la cuel incluye a suvez dos pun-
tos principales: primero, que laacciéndel17 de marzo
por parte de Israel constituyb una infraccién del Acuer-
do de Armisticio General; y, segundo, que 1a Comisi6n
Mixta de Armisticio condena este acto e invita a las
autoridades de Israel a adoptar las méis enérgicas
medidas para impedir que se repita semejante infrac-
cién del Acuerdo de Armisticio General y que en el
porvenir se abstenga de introducir enJerusalén ningtin
equipo que pase del permitido por las disposiciones
del Acuerdo de Armisticio General, '

83. El Consejo de Seguridad ha confirmado esadeci-
sién de la Comisién Mixta de Armisticio, recomen-
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dando nuevamente a Israel que impida la repeticién  de Seguridad, su negativa deberfa dar lugar a las
de tal infracci6n del Acuerdo de Armisticio General, medidas més enérgicas,
por lo cual fue condenado. En en el caso de que Israel

se negara a conformarse con esta decisiéndel Consejo Se levanta la sesiéa a las 12.55 horas
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