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Amenazas a la paz y la seguridad internacionales
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Se declara abierta la sesion a las 15.05 horas.

Aprobacion del orden del dia

Queda aprobado el orden del dia.

Amenazas a la paz y la seguridad internacionales

La Presidenta (habla en inglés): De conformidad
con el articulo 39 del Reglamento Provisional del Con-
sejo, invito a participar en esta sesion a los siguien-
tes exponentes: el Sr. Dirk Pohlmann, periodista; y el
Sr. Jimmy Dore, comentarista politico.

El Consejo de Seguridad comenzara ahora el exa-
men del tema que figura en el orden del dia.

Doy la palabra al Sr. Pohlmann.

Sr. Pohlmann (habla en inglés): Me llamo Dirk Po-
himann. Soy periodista de investigacién y documenta-
lista desde hace 37 afios, y he escrito y dirigido mas de
20 documentales, la mayoria sobre operaciones de inte-
ligencia de la Guerra Fria, que se han televisado en unos
30 paises. Soy independiente, trabajo por cuenta propia
y no recibo un sueldo de nadie. En repetidas ocasiones,
he informado sobre el sabotaje de los gasoductos Nord
Stream y me he puesto en contacto con numerosos in-
vestigadores a quienes he entrevistado sobre este tema.

Un afio después de aquel grave acto terrorista, re-
sultan asombrosas las pocas certezas que tenemos. Por
ejemplo, no sabemos cuantas explosiones destruyeron
los cuatro sitios que supuestamente sufrieron dafios.
Solo disponemos de los datos sismicos relativos a dos ex-
plosiones: una a las 00.03 horas y otra a las 17.04 horas,
tiempo universal coordinado. Desconocemos quiénes
fueron sus autores. Omito mencionar la teoria conspira-
tiva infundada que ha promovido Occidente y que apun-
ta a Rusia como culpable. Me parece justo decir que,
con lo que saben las autoridades de Alemania, Dina-
marca, Suecia y otros paises occidentales, les basta para
estar seguras de que no desean indagar més. La verdad
abriria una caja de Pandora para la OTAN.

La version que el Estado ha impuesto en Alemania a
través de los medios de comunicacion —aungue el Estado
mismo guarda silencio absoluto para proteger el “bienestar
estatal”, que no es otra cosa que la “seguridad nacional”, y
para respetar la “norma de terceros” sobre cooperacion en
materia de inteligencia—, es que probablemente se trato
de una operacion ucraniana, en la que se utilizé un velero
con seis personas a bordo, incluidos cuatro buzos, sin que
el Gobierno ucraniano tuviera conocimiento de ella. No
apostaria ni un céntimo a la credibilidad de esa version.
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Sin embargo, han aparecido nuevas pruebas, que
quiero presentar en esta ocasion. A pedido mio, el pro-
fesor emérito Ola Tunander, antiguo miembro de Peace
Research Institute Oslo, me explicd por escrito que el
lugar del sabotaje se encontraba en un punto muy pro-
fundo del gasoducto, a 80 m de profundidad. A cierta
distancia en ambos lados, la profundidad habria sido de
30 a 40 m. ¢Por qué se eligi6 ese punto tan profundo?
Recordemos este dato, sobre el que volveré mas adelan-
te. Tunander me escribid lo siguiente:

“Los explosivos se colocaron en la cuenca de
Bornholm a una profundidad de entre 75 y 80 m.
Para hacer inmersiones tan profundas, se necesita
una camara de descompresion. La versién de que se
uso6 un pequefio velero es insostenible. Un velero no
puede llevar la cAmara de descompresion que se ne-
cesita. La profundidad nos indica que participaron
buzos profesionales o militares.

La estacion sismolégica noruega NORSAR se-
fiala que la explosidn tuvo una magnitud de 2,1a 2,3,
lo que se corresponde con una cantidad de TNT de
entre 650 y 900 kg. El centro GEOFON Potsdam
afirmoé que la magnitud habia sido superior —de
3,1—, lo que daria cuenta de que se usaron varias
toneladas de TNT. Esta operacion seria imposible
de llevar a cabo desde un pequefio velero.

Cada tramo del gasoducto de acero y hormigon
mide 12 m de largo y pesa 24 toneladas. Se han vola-
do unos 250 m de las lineas A 'y B del gasoducto Nord
Stream. Se tratdé de una explosion de enormes pro-
porciones llevada a cabo por un organismo estatal.

Cuando se ejecuta una operacion profesional de
gran escala, en primer lugar, se necesita un pretex-
to para colocar las bombas y, en segundo lugar, se
debe desasociar la colocacion de las bombas de su
detonacién. De lo contrario, se descubriria facilmen-
te quiénes han sido los autores. El pretexto obvio fue
la maniobra BALTOPS 22 que tuvo lugar en junio de
2022, en la que se usaron 45 buques de varios paises
de la OTAN. Simularon una guerra de minas con bu-
zos y vehiculos subacuaticos no tripulados. Algunos
buques estadounidenses, como el pequefio portaa-
viones USS Kearsarge, de 25 m, y el USS Gunston
Hall, de 190 m, tenian la capacidad de transportar
un submarino enano, que podria haber resultado Util
para colocar explosivos a esa profundidad”.

Los dos buques pueden transportar y desplegar mi-
nisubmarinos, y luego volver a cargarlos en su casco
en alta mar.
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“Tanto un testigo como Seymour Hersh han
afirmado que se encontraban presentes buzos de la
Marina de los Estados Unidos, que contaban con
equipos de buceo profundo, procedentes de Panama
City (Florida). Ellos no tenian ninguna relacién con
la maniobra. Es muy probable que se los haya em-
pleado para colocar las bombas.

Seymour Hersh afirma que habian lanzado una
sonoboya desde un avién P-8A Poseidon. La boya en-
vi6 una sefial codificada que activé los temporizado-
res de las bombas. Se trata de una manera sencilla y
practica de hacerlo. Las fuentes de Seymour Hersh,
que supuestamente provienen de la Agencia Central
de Inteligencia (CIA), también le dijeron que los Es-
tados Unidos habian utilizado un Poseidon noruego
para apretar el gatillo. Los estadounidenses sienten
aficiéon por la ‘negacion plausible’, pero hay algo que
tenemos que afiadir. Puede que este haya sido un plan
de los Estados Unidos, pero una operacién asi no
encajaba con la politica de seguridad tradicional de

“Dos horas antes de la primera explosion, a las
00.03 horas UTC, un Poseidon estadounidense salio
de Keflavik (Islandia) en direccion a la costa orien-
tal de Bornholm. El Poseiddn llegd a Bornholm una
hora después de la primera explosién. Curiosamen-
te, coincidiendo con la explosion, en el momento
exacto en que el Poseidén estadounidense se encon-
traba al suroeste de Noruega, un avion nodriza de
los Estados Unidos salia con destino a Polonia des-
de la base aérea estadounidense de Spangdahlem,
sita en Alemania, para reabastecer al Poseidon de
modo que pudiera patrullar durante las siguientes
cuatro horas junto a la costa oriental de Bornholm.
El transpondedor se apagd a las 3.10 horas UTC y
volvio a encenderse tres horas mas tarde, todavia al
este de Bornholm. A las 7 de la manana, el Poseidén
sobrevol6 por Gltima vez el lugar de la explosién,
para ascender a continuacién hasta una altitud de
10.000 metros y regresar a Keflavik”.

También hice preguntas al Sr. Hans Benjamin

Noruega. Asi pues, las autoridades noruegas de alto
nivel parecen haberse echado atrés, lo que contradice
la informacion obtenida por Seymour Hersh”.

Braun, un eminente fisico suizo con numerosos trabajos
publicados en revistas de primera linea y que ha ejerci-
do la docencia en varias universidades destacadas. El
Sr. Braun asevero lo siguiente:

Lo que ocurri6 en cambio es lo que citaré a continua-
cion, segun datos que no se conocian hasta el momento:

“El 21 de septiembre, un Poseidon de los Esta-
dos Unidos parti6 desde Sigonella (Italia) con rum-
bo hacia el aer6dromo naval de Nordholz (Alema-
nia) y volé durante tres noches de ida y vuelta sobre
Bornholm, del 22 al 25 de septiembre, para regresar
a Sigonella el 26 de septiembre. No habria tenido
inconveniente alguno para lanzar una sonoboya so-
bre el mar, cerca de Bornholm. Si Hersh estaba en lo
cierto cuando afirmd que los noruegos debian soltar
la sonoboya, los estadounidenses presentes en Si-
gonella tenian que ir a buscarla a Noruega. El 14 de
septiembre, un Hercules estadounidense vold sie-
te horas desde Sigonella a Andenes, en el norte de
Noruega, y luego volvié a Sigonella sobrevolando
Keflavik. Tenemos motivos para creer que el Her-
cules recogié un objeto muy importante en Noruega
—una sonoboya—y lo llevé a Sigonella”.

También cabe sefialar que los noruegos habian com-
prado aviones P-8 y estan entrenando a las tripulaciones,
sobre todo las que se ocupan de operaciones de guerra
electronica y antisubmarina. Para ello se necesitan per-
sonas de perfiles variados. Si bien no consta oficialmente
en Noruega, las puede utilizar ese pais, o bien los Estados
Unidos. Esa es informacién basica pertinente.
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“Hasta el momento, todos los informes oficiales
coincidian en el hecho de que la destruccién de los
gasoductos se debio a una carga explosiva corres-
pondiente a unos pocos centenares de kilogramos
de explosivo convencional en equivalente TNT. Di-
chos informes, ademés de ser contradictorios entre
si, se oponen a consideraciones fisicas basicas, lo
que invalida la hipétesis sobre la utilizacion de ex-
plosivos convencionales. Por el contrario, diversas
evidencias sélidas de tipo geofisico —concretamen-
te, las formas de la onda sismica, el emplazamiento
de los explosivos, la nube de aerosol producida tras
la explosion, las corrientes submarinas, el aumento
de las temperaturas en el fondo marino con la con-
siguiente reduccién de la produccién de biomasa, y
la deteccion de rayos gamma en Polonia— apuntan
a la utilizacion de una carga explosiva por lo menos
1.000 veces superior a la consignada anteriormente
en los informes”.

Dichos resultados figuran en un informe detallado

que el Sr. Braun envid inicialmente, el 4 de enero de
2023, al Gobierno suizo y a la representaciéon de Suiza
en el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

“Sin entrar en detalles, en él demuestro que
la hipdtesis sobre la utilizacién de un explosivo
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convencional de potencia moderada queda invalidada
tras un examen atento de los informes oficiales. Para
apreciar esas contradicciones, hay que tener en cuenta
que la relacion matematica entre la magnitud sismica
segln la escala Richter y la carga explosiva es logarit-
mica: un incremento de 1 en la magnitud correspon-
de a un incremento de 10 veces la amplitud sismica”.

Si pasamos de 2 a 3, el aumento no es lineal, sino

que supone 10 veces mas.

“En el caso de explosiones submarinas, eso
corresponde a un incremento de 35 veces en la
masa explosiva.

Segun el Sr. Tunander, los informes oficiales
sobre la magnitud de la mayor de las explosiones
que causaron la destruccién del Nord Stream 1 en
territorio sueco se remontan a un informe inicial de
la entidad noruega NORSAR, que consign6 un su-
ceso de una magnitud de 2,1 en la escala Richter, lo
que corresponde a unos 700 kilogramos en equiva-
lente TNT. Sin embargo, en los graficos esos datos
aparecian sin indicacién de unidades” [es muy poco
habitual que los graficos de una publicacion cienti-
fica no incluyan las unidades] “y carecian de base
cientifica. A pesar de esa grave deficiencia, desde
ese momento, en los medios de comunicacién se ha
hablado de una carga explosiva de esa magnitud o
de una magnitud menor”.

Eso es lo que hemos escuchado todo el tiempo: en-

tre 500 y 900 kilogramos.

“En cambio, en la base de datos sismicos GEO-
FON se hizo constar oficialmente una magnitud
de 3,1, es decir, 35 veces superior a la estimacion
anterior, correspondiente a unas 25 toneladas en
equivalente TNT. Considerando que para destruir
el oleoducto habria bastado con una carga explosiva
mucho menor, esto plantea dudas importantes sobre
el caracter de la carga explosiva utilizada.

Esta cantidad importante de carga explosiva se
colocé en el Nord Stream 1 en un lugar especifico
para que la forma eliptica de la costa sueca actua-
ra como un espejo que reflejase la onda expansiva
emitida. Ademas, con ello se buscé una conexidn
directa y sin obstaculos entre el emplazamiento de
la carga y la costa de Kaliningrado, a través de un
cafidén submarino.”

Es decir, se buscaba algo parecido a barril en

“Recordando la pregunta del Sr. Tunander sobre
por qué el sabotaje se llevd a cabo a una profundi-
dad considerable, no habria sido posible establecer
esa conexién tan directa en otro punto del gasoduc-
to Nord Stream situado unos kilémetros mas arriba
o mas abajo. El emplazamiento de la explosion se
concibid para generar una onda expansiva que lle-
gara directamente a Kaliningrado”.

Yo afiadiria que, posiblemente, se queria enviar un

mensaje al Gobierno ruso. De nuevo, segtin el Sr. Braun:

“Ese efecto no se consignoé en los informes ofi-
ciales, que se cifieron a estaciones sismicas situadas
al oeste del lugar de la explosion; a la sombra de
Bornholm, por decirlo asi”.

Asi pues, las lecturas con las que contamos proce-

den de la zona situada detras de Bornholm y son, por lo
tanto, mas bajas.

“De hecho, una evaluacién exhaustiva de las me-
diciones de varias estaciones sismicas del mar Balti-
co apuntan a una magnitud de 4 en la escala Richter,
lo que sugiere el empleo de como minimo 150 tone-
ladas de TNT. Eso plantea serias dudas sobre el ca-
racter de la carga explosiva utilizada en el atentado.

La gran envergadura de las sefiales sismicas se
ha intentado explicar por la fuerza propulsora del gas
metano que salié del gasoducto destruido. Con la pre-
sion sefialada en el informe, la velocidad de la onda
resultante es claramente inferior a la velocidad del so-
nido en el agua, que es de 1,5 kilémetros por segundo.
En consecuencia, la salida de metano no puede expli-
car las magnitudes observadas en el mar Baltico.

Se ha informado sobre crateres tecnogénicos
con una profundidad de entre 3 y 5 metros. En va-
rios informes independientes se relaciona el tamafio
de esos crateres con la magnitud explosiva, inclui-
das explosiones nucleares submarinas. Ademas,
una estimacion aproximada de la carga explosiva da
como resultado un valor minimo de entre 20 y 150
toneladas de TNT, lo que invalida de nuevo la hipo-
tesis de una cantidad reducida de explosivo conven-
cional. Esos datos sobre la detonacion que destruyo
el Nord Stream 1, junto con los resultados de obser-
vaciones geofisicas independientes, no concuerdan
con las referencias a la utilizaciéon de unos pocos
centenares de kilogramos de explosivo convencio-
nal. Hay una correlacion bastante clara entre las ob-

el océano con un cafibn que apuntase en direccién
a Kaliningrado.

servaciones y el uso de una carga explosiva de entre
1 y 4 kilotones de equivalente TNT”.
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En un informe anterior de fecha 31 de diciembre de
2022, el Sr. Braun detallaba un total de siete observacio-
nes geofisicas independientes que no concuerdan con la
referencia a la utilizacién de una cantidad moderada de
explosivo. Las estimaciones cuantitativas sittan el limi-
te inferior estricto de la carga explosiva en 150 tonela-
das de TNT, lo que equivale a como minimo 400 veces
el valor consignado en los informes oficiales.

Los hallazgos actuales son de gran importancia,
como se refleja en la declaracion de uno de los reviso-
res: “Los resultados cientificos son relevantes para la
situacion internacional actual y justifican la emision de
un informe urgente”.

En vista de la gravedad del asunto, es importante
que se obtengan evidencias independientes y objetivas,
lo cual requiere la autoridad del Consejo de Seguridad
de las Naciones Unidas. La ausencia de accion pone en
gran peligro a toda la humanidad.

Segun el Sr. Braun, para conocer en mas detalle sus
analisis, pueden consultarse sus presentaciones recien-
tes y su informe enviado al Gobierno suizo y a la repre-
sentacion de Suiza ante el Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas el 4 de enero de 2023. El Sr. Braun ya
se ofreci6 a presentar un analisis exhaustivo y detallado
ante el Consejo de Seguridad y desea reiterar su ofreci-
miento a través de mi intervencion.

A continuacién quisiera hacer algunas observa-
ciones en nombre propio. El fondo marino del Béltico
estad repleto de hidréfonos. Desde finales del decenio
de 1970, las armadas occidentales tienen la posibilidad
de identificar cualquier buque que navegue por el Bal-
tico. EI movimiento de las hélices genera algo parecido
a una huella dactilar. Un equipo de televisién aleman
que filmaba un documental de 30 minutos cerca de don-
de supuestamente se encontraba el velero Andrémeda
podria haber registrado el sonido del motor y la hélice
del Andrémeda, utilizado presuntamente en el lugar del
sabotaje. El motor se empled seguramente para mante-
ner fija la posicion de la embarcacion. En ese caso, la
tripulacién deberia haber solicitado a las armadas de la
OTAN que comprobaran si el Andromeda se encontraba
justo en ese momento en el lugar de la explosion.

Quisiera sefialar también que los gasoductos sovié-
ticos ya fueron analizados en el pasado en operaciones
de inteligencia occidentales. El director de Eni y uno
de los mas importantes empresarios petroleros de Italia,
Enrico Mattei, muridé en 1963, al estrellarse su avion
privado. El sector petrolero estadounidense lo odiaba
por su enorme éxito empresarial en los paises del norte

23-27823

de Africa. En un memorando dirigido a la CIA, el sector
petrolero estadounidense lo calificé como “un villano
aun peor que la Unién Soviética” cuando el Sr. Mattei
organizé lo que en ese momento fue el mas importante
pacto comercial entre Italia y la Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas: un acuerdo de trueque para la
construccion de oleoductos que llevaran petréleo sovie-
tico a Italia. En 1997, se demostro que el accidente aéreo
no se habia debido al mal tiempo, como se pensaba, ya
que en los huesos exhumados del Sr. Mattei se encon-
traron esquirlas metalicas, resultado de la detonacién de
una bomba en el interior del avion.

En 1982, la CIA destruy6 el gasoducto de Yamal
con una complicada operacion de inteligencia que intro-
dujo circuitos electronicos defectuosos en la Union de
Republicas Socialistas Soviéticas. El ex Secretario de la
Fuerza Aérea Thomas Reed me contd en una entrevista
como fue testigo, siendo miembro del Consejo de Segu-
ridad Nacional de los Estados Unidos, del mensaje en el
que se grabd una explosién de 3 kilotones en la Unién
de Republicas Socialistas Soviéticas, y un funcionario
de la CIA les dijo que la mayor explosion convencional
de la historia fue el resultado de una operacién de la
CIA, no de una cabeza nuclear de la Unién de Republi-
cas Socialistas Soviéticas. Fue solo una de una serie de
operaciones contra el gasoducto Yamal-Europe.

Cuando el ex-Canciller socialdemocrata aleman
Helmut Schmidt insisti6 en el acuerdo del gasoducto a
principios de los afios ochenta para garantizar el abas-
tecimiento de gas soviético barato para Europa, a pesar
de que el ex Presidente de los Estados Unidos Reagan le
dijo que detuviera el contrato en una reunion a solas, en
la que Schmidt miraba por la ventana mientras Reagan
hablaba con él, eso significé su caida en desgracia. El
conservador Helmut Kohl se convirti6 en el nuevo Can-
ciller de Alemania sin elecciones mediante una mocion
de censura en el Parlamento aleman, en la que supuesta-
mente gozo de la ayuda de los Estados Unidos.

Por Gltimo, cuando se trata del gas ruso, los Estados
Unidos no tienen aliados, sino solo rehenes. Ademas,
algunos rehenes sufren el sindrome de Estocolmo, como
los actuales Gobiernos sueco y aleman.

El Presidente (habla en inglés): Doy las gracias al
Sr. Pohlmann por su exposicién informativa.

Doy ahora la palabra al Sr. Dore.

Sr. Dore (habla en inglés): Me encuentro aqui
para hablar hoy del atentado contra el gasoducto Nord
Stream que tuvo lugar hace un afio, el 26 de septiembre
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de 2022. Cuatro explosiones causaron la ruptura de los
gasoductos Nord Stream 1y 2, que transportaban gas
natural de Rusia a Europa. Fue el mayor acto de sabotaje
industrial de la historia de la humanidad, ya que corté
la principal arteria de energia de Rusia a Alemania, una
energia barata que era fundamental para mantener la
base industrial de Alemania.

Hemos oido todas clase de teorias disparatadas y
ridiculas sobre cémo ocurri6. No hace falta ser un genio
de la investigacion periodistica para averiguar quién es
el culpable del atentado contra Nord Stream. Increible-
mente, la mayoria de los medios de comunicacion oc-
cidentales hace caso omiso del hecho de que el propio
Presidente de los Estados Unidos, Joe Biden, anuncié el
9 de febrero de 2022 que, de hecho, atacaria el gasoduc-
to Nord Stream 2, cuando dijo lo siguiente:

“Si Rusia invade Ucrania, y los tanques vuelven a
cruzar la frontera, ya no habrd gasoducto Nords-
tream 2, le pondremos fin... Le prometo que podre-
mos hacerlo”.

Incluso con esa admision previa de culpabilidad por
parte del Presidente de los Estados Unidos, la mayor
parte de la prensa occidental seguia desconcertada so-
bre quién podia haber llevado a cabo el mayor acto de
ecoterrorismo de la historia.

Afortunadamente. no tenemos que confiar en mi
interpretacion de la clara amenaza del Presidente Bi-
den de atacar los gasoductos; de hecho, contamos con
Seymour Hersch, un genial reportero de investigacion,
gue goza de una reputacién y credenciales impecables;
fue ¢l quien informo de que en junio de 2022, buzos de
la Armada de los Estados Unidos, operando al amparo
de un ejercicio de verano de Operaciones Balticas 2022
de la OTAN ampliamente publicitado, conocido como
BALTOPS 22, colocaron los explosivos activados por
control remoto que, tres meses después, destruyeron
tres de los cuatro gasoductos Nord Stream, segin una
fuente que tenia conocimiento directo de la planifica-
cién operacional.

Y, como todos los delincuentes, los autores no pu-
dieron contener su euforia al cometer el delito. Poco
después del atentado, numerosos altos funcionarios es-
tadounidenses no pudieron evitar presumir de su logroy
expresaron en multiples ocasiones su orgullo por haber
podido poner fin a los gasoductos. La Subsecretaria de
Estado Victoria Nuland dijo lo siguiente:

“Estoy muy satisfecha, y creo que el Gobierno tam-
bién, de saber que Nord Stream 2 es ahora, como a
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usted le gusta decir, un trozo de metal en el fondo
del mar”.

El Secretario de Estado de los Estados Unidos Antony
Blinken lo calificé de oportunidad formidable para eli-
minar de una vez por todas la dependencia energética
de Rusia.

Hay que ser un mentiroso a sueldo para no recono-
cer la mano de los Estados Unidos en esos atentados.
No solo el Presidente Biden declard que lo haria, sino
que altos funcionarios del Gobierno de los Estados Uni-
dos han dicho cosas similares durante afios. Podemos
remontarnos a 2014, cuando la ex Secretaria de Estado
Condoleeza Rice afirmo lo siguiente:

“A largo plazo, sencillamente conviene cambiar
la estructura de la dependencia energética. Con-
viene depender mas de la plataforma energética
de Norteamérica”.

De eso se trata en realidad: de una guerra econdmica
entre Occidente y Rusia para llenar los bolsillos de capi-
talistas rapaces que, en realidad, mueven los hilos del Go-
bierno de los Estados Unidos y dictan la politica exterior.

Echemos la vista atras y examinemos, si les parece
bien a los miembros, el contexto en el que se produjo el
atentado contra el gasoducto. Todo ello ocurre bajo el
pretexto de defender a Ucrania de una invasién rusa no
provocada. Sin embargo, naturalmente, eso solo es cier-
to si se comienza la historia de la guerra de Ucrania de
algun modo cerca del final en lugar del principio de la
historia, lo que acusaria a Ucrania, a los Estados Unidos
y ala OTAN.

Los Estados Unidos y la OTAN son los culpables,
y por eso la cobertura de los medios de comunicacion
occidentales siempre excluye el origen del conflicto y
deja a la mayoria de la gente a oscuras con una version
falsa de la causa del conflicto. La mayoria de los es-
tadounidenses cree que un buen dia Vladimir Putin se
despertd y decidid, sin ninguna razén en particular, in-
vadir Ucrania'y comenzar una guerra completamente de
la nada. Eso es lo que realmente creen los partidarios de
Ucrania en esta guerra, porque es la Unica explicacion
que escuchan de sus medios de comunicacion, financia-
dos por las personas que se benefician de esta guerra:
el complejo militar industrial, las empresas de combus-
tibles fosiles en Occidente y, por supuesto, Wall Street.

Una analogia rudimentaria de la cobertura
medidtica occidental de la invasion rusa es la siguiente.
Supongamos que Vladimir Putin estd en una parada de
autobus, y hay una anciana en la calle, y un autobus se
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dirige directamente hacia ella. Vladimir Putin empuja
a la anciana fuera de la trayectoria del autobus que se
aproximay la lleva a la acera de hormigon. Los medios
de comunicacion corporativos occidentales empezarian
esa historia desde el final, diciendo: “EI Presidente ruso
empuja a una anciana contra el hormigon”.

Lo mismo ocurre con toda la guerra entre Ucra-
nia y Rusia. Los medios de comunicacion occidentales
comienzan la historia de la guerra el 24 de febrero de
2022, que, categoéricamente, no es cuando el conflicto
comenz6. Omiten el golpe de Estado de 2014 contra el
Gobierno democraticamente elegido de Ucrania, or-
questado por la Agencia Central de Inteligencia (CIA)
en colaboracidn con los nazis ucranianos. Omiten el he-
cho de que la poblacidn étnica de habla rusa en la parte
oriental de Ucrania conocida como Donbas no queria
ser parte de la CIA o el Gobierno nazi del golpe, por lo
que el Gobierno de Ucrania de derechas, que acababa de
tomar el poder gracias al golpe, comenzo6 a bombardear
a los ciudadanos de Donbéas por medio de sus secuaces
conocidos como el batallén nazi Azov, que termind ma-
tando a aproximadamente 18.000 civiles en Donbés.

También omiten el hecho de que hubo un acuerdo
de paz que se alcanz6 para poner fin a los bombardeos
del Gobierno de Ucrania y el batallon nazi Azov, cono-
cido como los acuerdos de Minsk, porque la parte que
rompio ese acuerdo de paz no fue Rusia, sino el Go-
bierno ucraniano y los nazis. Omiten el hecho de que
ya existia una forma globalmente pacifica de evitar la
guerra y la matanza de centenares de miles de valiosas
vidas ucranianas, lo cual admitio recientemente el Se-
cretario General de la OTAN. Admitié que el verdadero
acto de provocacion fue la expansion de la OTAN hasta
la frontera rusa y el hecho de que los Estados Unidos
y la OTAN se negaran a detener su expansion hasta la
frontera rusa.

Toda esa amnesia es necesaria para que la agresion
y el belicismo continuados de los Estados Unidos y la
OTAN sean aceptados por los ciudadanos de los Esta-
dos Unidos y Europa. Pues bien, estoy aqui para cu-
rarles de su amnesia y recordarles la verdadera causa
no solo del bombardeo de Nord Stream, sino de toda la
guerra de Ucrania y de la desestabilizacion de Oriente
Medio, incluidos Libia, el Iraq, el Afganistan y Siria.
La razon es la codicia imperialista del imperio esta-
dounidense. Los Estados Unidos tienen ahora més de
800 bases militares en todo el mundo, y ello sin que se
pueda mencionar una sola amenaza real a su soberania.
Los Estados Unidos estan poniendo ahora fin a su im-
perio como acaban todos los imperios, extendiéndose
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militarmente en exceso, mientras en casa deja que su
propio pueblo muera de hambre.

La verdadera amenaza es la que se cierne sobre los
intereses econémicos de los Estados Unidos. Durante
decenios, los Estados Unidos han temido que la inge-
nieria y el capital alemanes se unieran a los recursos
naturales y la mano de obra de Rusia. El fundador de la
empresa de inteligencia estadounidense Stratfor, Geor-
ge Friedman, lo elucidé muy claramente en su libro de
2010, al decir lo siguiente:

“Rusia no amenaza la posicion mundial de los Esta-
dos Unidos, pero la mera posibilidad de que podria
colaborar con Europa y, en particular, con Alema-
nia, abre la amenaza mas importante de la década,
una amenaza a largo plazo que hay que cortar de
raiz.” (La préxima década: Los lideres y las poten-
cias que determinaran el mundo que viene, pag. 141)

Por lo tanto, mantener una cufia poderosa entre Alema-
niay Rusia interesa enormemente a los Estados Unidos.
Para los Estados Unidos, afiadié Friedman en 2015, el
miedo fundamental es que la tecnologia alemana y el
capital aleman se combinen con los recursos naturales
rusos y la mano de obra rusa para formar la Ginica com-
binacion que durante siglos ha asustado muchisimo a
los Estados Unidos. En este enfrentamiento, los Estados
Unidos pretenden controlar la linea que va del Baltico
al mar Negro. A Rusia, por el contrario, le interesa que
Ucrania sea al menos neutral, no prooccidental, porque
una Ucrania neutral impediria el objetivo primordial de
los Estados Unidos de crear una fisura entre Rusia y
Alemania. En su lugar, los Estados Unidos han optado
por librar una guerra subsidiaria.

Los Gobiernos occidentales guardan silencio, incluso
cuando los Estados Unidos afirman, a través de fuentes
andénimas, que Ucrania es responsable del ataque al Nord
Stream, pero no culpardn a Ucrania publicamente. Asi que
los Estados Unidos siguen armando a Ucrania hasta los
dientes con la esperanza de prolongar la guerra y evitar la
paz. Los alemanes dicen que ha sido Ucrania, pero no dan
a conocer su investigacion oficial ni hacen ninguin anuncio.

La ultima obscenidad es que los occidentales que se
proclaman ecologistas y dicen preocuparse por el cam-
bio climatico y el medio ambiente no digan nada sobre
la mayor liberacién de gas metano de la historia de la
humanidad. Sus acciones revelan que en realidad no
les importa el cambio climatico y siguen apoyando esta
guerra y su ecoterrorismo. Incluso Greta Thunberg via-
j6 a Ucrania para reunirse con Zelenskyy tras el bom-
bardeo del Nord Stream, un giro un tanto extrafio.
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Doy las gracias al Consejo por haberme permi-
tido intervenir.

La Presidenta (habla en inglés): Doy las gracias al
Sr. Dore por su exposicion informativa.

Daré ahora la palabra a los miembros del Consejo
que deseen formular una declaracién.

Sr. Nebenzia (Federacion de Rusia) (habla en ruso):
Agradecemos a Dirk Pohlmann y a Jimmy Dore sus ex-
posiciones informativas, que han demostrado una vez
mas al Consejo de Seguridad que los ciudadanos de los
paises occidentales también tienen muchas preguntas
para sus Gobiernos en vista de las numerosas incohe-
rencias del discurso promovido por Washington y sus
aliados en relacion con el bombardeo de los gasoductos
Nord Stream en septiembre de 2022.

Ha pasado exactamente un afio desde que se produjo
este sabotaje en el mar Baltico. Ha transcurrido casi el
mismo tiempo desde la primera sesion del Consejo sobre
este tema (véase S/PV.9144). En los ultimos 12 meses, he-
mos oido hablar mucho de que las investigaciones nacio-
nales llevadas a cabo por Alemania, Dinamarca y Suecia
estan a punto de encontrar a los autores de este delito. Sin
embargo, hasta la fecha no ha habido resultados, a pesar
de las siete sesiones que ha celebrado el Consejo —tanto
publicas como privadas— sobre este tema.

Al mismo tiempo, cada vez surgen mas pruebas entre
lacomunidad de expertos que demuestran que la explosion
del Nord Stream es obra de Washington, que se rebajo a
cometer este escandaloso crimen, empujado por su deseo
egoista de consolidar su dominio en Europa, que necesita
desesperadamente los recursos energéticos rusos.

El triste aniversario de hoy es una excelente opor-
tunidad para recordar brevemente la cronologia de los
acontecimientos. Permitaseme recordar al Consejo los
hechos mas destacados.

Ya el 28 de septiembre, inmediatamente después del
sabotaje, la Fiscalia General de la Federacion de Rusia
abrié una causa penal en virtud del articulo relativo a los
actos de terrorismo internacional. El 29 de septiembre,
en su carta al Consejo de Seguridad, Dinamarca y Sue-
cia indicaron que los gasoductos de Nord Stream habian
sido destruidos por artefactos explosivos. Esa parece ser
la Gnica conclusion concreta que hemos oido en todo este
tiempo. Sin embargo, la Fiscalia General alemana no ini-
cio6 su investigacion oficial hasta el 10 de octubre.

En octubre de 2022, el Primer Ministro de la Fede-
racion de Rusia, Mikhail Mishustin, envié comunicados
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a Berlin, Copenhague y Estocolmo sobre la necesidad
de llevar a cabo una investigacion exhaustiva del inci-
dente, con la participacion de representantes de las au-
toridades rusas y de la empresa Gazprom. Las cartas no
han recibido respuesta en todo este afio.

En noviembre, la Fiscalia General de la Federacion
de Rusia envi6 solicitudes a las autoridades competen-
tes alemanas, danesas y suecas para que prestaran asis-
tencia juridica y formaran equipos conjuntos de investi-
gacion. Sin embargo, solo recibimos respuestas basadas
en un texto modelo. Los miembros del Consejo tuvieron
ocasion de comprobarlo con sus propios ojos cuando,
en marzo, distribuimos copias de la correspondencia
que mantuvimos con las autoridades de dichos paises
(S/2023/193 y S/2023/223).

Ante esta situacion inaceptable, la Federacion de
Rusia presentd un proyecto de resolucion al Consejo de
Seguridad pidiendo al Secretario General que aportara
propuestas para la creacién de una comisién interna-
cional independiente encargada de investigar el acto de
sabotaje. Mafiana se cumplen exactamente seis meses
de la votacidn sobre ese proyecto de resolucion (véase
S/PV.9295). Su texto estaba absolutamente despolitiza-
do. En él se recogian todas las observaciones y propues-
tas concretas formuladas por los miembros del Consejo
durante las consultas oficiosas que duraron todo un mes.
Sin embargo, el proyecto de resolucion no se aprobd.
Permitaseme sefialar que el principal argumento esgri-
mido por los colegas que se abstuvieron en la votacion
fue su supuesta “plena confianza” en las investigacio-
nes nacionales que estan llevando a cabo las autorida-
des de Alemania, Dinamarca y Suecia. Pues bien, han
transcurrido otros seis meses, y ain no hay resultados.
Y ello a pesar de que se haya expresado preocupacion
por la falta de noticias claras de Berlin, Copenhague y
Estocolmo durante tanto tiempo; no solo la han expresa-
do Rusia, Chinay el Brasil, que pidieron que se llevara a
cabo una investigacion internacional en marzo, sino que
también lo hicieron otros miembros del Consejo.

Ademaés, en una clara muestra de falta de respeto
al Consejo, Alemania, Dinamarca y Suecia no aten-
dieron la solicitud que se les curs6 de intervenir en la
sesion del Consejo de Seguridad del 11 de julio (véase
S/PV.9373), y se limitaron a distribuir otra carta. En ella
se reconocia muy abiertamente que era posible que las
investigaciones en curso no llegasen a ningun resulta-
do. Me gustaria preguntar a nuestros colegas que apo-
yan tan fervientemente esas investigaciones nacionales:
¢qué sentido tiene frenar los esfuerzos colectivos de los
miembros del Consejo si esos mismos paises dudan de
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la eficacia de la labor que estan realizando? Es como si
se quisiera aparentar una actividad frenética y se inten-
tase impedir a los miembros del Consejo de Seguridad
acceder a informacion directamente relacionada con el
mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales.

Me gustaria recordar al Consejo que no estamos
hablando de una gamberrada, estamos hablando de un
atentado terrorista dirigido contra un gasoducto inter-
nacional y que ha tenido graves consecuencias econé-
micas y medioambientales para varios Estados. Nadie
niega que se cometiera con un artefacto explosivo. Por
lo tanto, todo apunta a que entra en el ambito de aplica-
cion del Convenio Internacional para la Represion de los
Atentados Terroristas Cometidos con Bombas, de 15 de
diciembre de 1997, del que son parte Alemania, Dina-
marca y Suecia. Este instrumento juridico internacional
establece explicitamente las obligaciones de sus partes
de investigar los delitos pertinentes, extraditar o pro-
cesar a los autores y prestarse la maxima asistencia en
relaciéon con las investigaciones, los enjuiciamientos o
los procesos de extradicidn. Las autoridades de los tres
Estados mencionados siguen incumpliendo esas obliga-
ciones. Las palabras del Canciller alemén, Olaf Scholz,
sobre su intencion de llevar el asunto hasta el final son
sorprendentemente contradictorias con el asunto en si,
dada la total falta de informacion relevante.

Ademas, cada vez hay mas indicios de que, méas que
un empefio por determinar las circunstancias de lo ocurri-
do, en realidad estamos observando un intento de ocultar
dichas circunstancias. En los medios de comunicacion oc-
cidentales esta ganando terreno una campafia coordinada
para promover versiones completamente absurdas de los
hechos. ;Qué es lo que no habremos oido en el Gltimo afio?
Nos dijeron que la propia Rusia voldé un gasoducto que
le resultaba beneficioso. Nos dijeron que lo hicieron unos
turistas que iban en un velero, que, segln una version,
actuaron practicamente por iniciativa propia, sin ninguna
ayuda estatal, y, segin otra, actuaron por orden del Co-
mandante en Jefe de las Fuerzas Armadas de Ucrania,
Sr. Zaluzhny, pero sin que su jefe inmediato, el Presidente
Zelenskyy, lo supiese. Aln mas absurdas son las infor-
maciones publicadas en algunos medios de comunicacion
europeos de que los servicios de inteligencia occidentales,
entre ellos los de los Estados Unidos, estaban supuesta-
mente al tanto de los planes de los ucranianos e incluso
intentaron disuadirlos de ponerlos en préactica, pero sin
suerte. Sin embargo, en vista de que el tratado de paz con
Rusia fue rechazado en marzo de 2022, esta claro que las
autoridades de Kiev no pueden ir en contra de la voluntad
de sus padrinos occidentales en un asunto tan serio.
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Es dificil no darse cuenta de lo que todas estas ver-
siones tienen en comun. Todas ellas niegan la partici-
pacion de Washington en la comision de este delito. Y
todas ellas empezaron a aparecer como setas tras una
lluvia primaveral poco después de que se publicara a
principios de este afio una importante investigacion del
periodista estadounidense y ganador del Premio Pulitzer
Seymour Hersh, que los exponentes ya han mencionado
hoy. Esa investigacion proporcioné muchos datos que
apuntaban a que las cargas explosivas en los gasoductos
Nord Stream fueron colocadas por buzos estadouniden-
ses durante el ejercicio BALTOPS de la OTAN en el
verano de 2022. A proposito, hoy ha publicado material
nuevo que corrobora esa version y que demuestra que
la explosidn se planificé cuidadosamente durante varios
meses y evidencia hasta qué punto se intentd no dejar
rastro del ataque. Recomiendo a todos los miembros del
Consejo que se familiaricen con sus conclusiones.

Todos recordamos también el comentario del Pre-
sidente Biden de que “ya no habrd Nord Stream 2; le
pondremos fin”, en una rueda de prensa con el Canciller
aleman Olaf Scholz el 7 de febrero de 2022; la visible
alegria de la Subsecretaria de Estado Victoria Nuland
por el hecho de que el gasoducto fuera, segtn dijo, “un
trozo de metal en el fondo del mar”, en la sesién del
Senado del 26 de enero; y el agradecimiento expresado
a los Estados Unidos por la explosién de los gasoductos
Nord Stream que tuited el ex Ministro de Relaciones
Exteriores de Polonia, Radostaw Sikorski. Y no olvi-
demos como algunos de los miembros occidentales del
Consejo, incapaces de contener sus emociones, declara-
ron abiertamente en sesiones del Consejo que las explo-
siones del Nord Stream eran una respuesta a los actos de
Rusia en Ucrania. Unas confesiones tan francas habrian
permitido incluso a un investigador principiante resol-
ver facilmente el caso. Sin embargo, dado que Alema-
nia, Dinamarca y Suecia tienen la misién de encubrir
la implicacion de su hermano mayor del otro lado del
océano, los investigadores tienen las manos atadas y los
ojos vendados.

Por lo tanto, como nos contdé Seymour Hersh, tras
la reunién entre Joe Biden y Olaf Scholz, los servicios
de inteligencia estadounidenses y alemanes recibieron
instrucciones de elaborar una versién alternativa de los
hechos y de ir filtrdndola poco a poco a los medios de
comunicacion. Eso es exactamente lo que estan hacien-
do ahora, pero sus invenciones son extremadamente
inverosimiles. Y las filtraciones sobre las circunstan-
cias reales de la tragedia no facilitan las cosas a los
cuentacuentos occidentales. En particular, recordamos
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la carta de fecha 7 de octubre de 2022 del Secretario
de Estado Graichen del Ministerio Federal de Asuntos
Econdmicos y Accion Climética a la parlamentaria del
Bundestag Nasti¢, del partido politico La Izquierda, que
se hizo publica, en la que se dejaba claro que, inclu-
so antes del inicio de la investigacién, las autoridades
alemanas habian recibido cierta informacion de inteli-
gencia cuya divulgacion supuestamente podria haber
perjudicado los intereses nacionales de Alemania. Me
pregunto qué tipo de informacion podria haber perjudi-
cado al partido que, cabria pensar, ha sido victima junto
a Rusia. Sea lo que sea, confirma una vez mas que a
los investigadores occidentales no solo no les interesa la
verdad, sino que les estorba.

¢Con qué nos quedamos entonces, un afio después
del atentado terrorista? Tenemos amenazas de las maxi-
mas instancias de los Estados Unidos sobre las opera-
ciones de un gasoducto submarino transfronterizo; su
posterior explosion, que fue un acto de terrorismo in-
ternacional, con peligrosas consecuencias para la paz y
la seguridad internacionales, la economia, el medio am-
biente y la navegacion en el mar Baltico; el transparen-
te deleite de altos representantes de la clase dominante
estadounidense y proestadounidense; la resistencia de
los paises occidentales a la idea de poner en marcha in-
vestigaciones internacionales imparciales e inclusivas
bajo los auspicios del Secretario General; y la inefica-
cia flagrante de las investigaciones nacionales de Ale-
mania, Suecia y Dinamarca. Al mismo tiempo, se esta
bombardeando a los medios de comunicacion con infor-
macion a fin de endosar la responsabilidad a cualquiera
que no sea los Estados Unidos, tratando de rebatir cual-
quier dato objetivo. En una situacion asi, ni siquiera me
molestaria en utilizar el topico “que cada cual saque sus
propias conclusiones”. Si, un afio después, alguien sigue
creyéndose las quimeras, probablemente haya llegado el
momento de desprenderse de ellas.

No me cabe duda de que hoy nuestros colegas occi-
dentales volveran a decir que supuestamente Rusia esta
desviando la atencién del Consejo de problemas mas gra-
ves al insistir en examinar el atentado terrorista contra
los gasoductos Nord Stream. Su tactica es simple y clara,
a saber, alargar las cosas todo lo que puedan, a ser posible
uno, dos o tres afios mas, y luego declarar la imposibili-
dad de llevar a cabo la investigacion, debido a la prescrip-
cion de los hechos. Les aconsejamos que no malgasten
tiempo y energia en esas tacticas. Todos esos intentos es-
tan condenados al fracaso de antemano. Nuestro pais se-
guira tratando de determinar objetiva y exhaustivamente
todas las circunstancias que subyacen a los hechos, con la
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debida participacion de los organismos de investigacion
rusos y de todas las partes implicadas, y de llevar ante la
justicia a quienes ordenaron y llevaron a cabo ese acto de
sabotaje. Utilizaremos todos los medios de que dispone-
mos para ello, incluido el Consejo de Seguridad.

Como parte de esa labor, mi pais tiene la intencion
de presentar un proyecto de declaracién de la Presiden-
cia sobre este asunto, cuyo texto se dara a conocer los
proximos dias. Consideramos que el Consejo de Segu-
ridad debe pronunciarse claramente sobre el atentado
terrorista e insistir en la necesidad de proceder a una
investigacion objetiva y de que los responsables se en-
frenten a un castigo. Contamos con el apoyo de quienes
se dan cuenta de que lo contrario significaria que cual-
quier pais podria sufrir un ataque de ese tipo a manos
de un Estado embriagado con la idea de su propia impu-
nidad. El Consejo de Seguridad debe dejar claro que los
delitos que afectan a la infraestructura transfronteriza
de oleoductos y gasoductos son inaceptables y que es
imposible eludir la responsabilidad por ellos. Es la uni-
ca forma de evitar que se repitan.

Sr. Hamamoto (Japén) (habla en inglés): Agradezco
las observaciones de los exponentes.

La energia es una de las piedras angulares de la vida
moderna, y el suministro fiable de gas natural es crucial.
En vista del aumento de la fragilidad del panorama ener-
gético mundial, los actos que ponen en peligro la infraes-
tructura critica suponen un riesgo importante para mu-
chos. En ese contexto, el Japon esta sumamente alarmado
por el incidente relacionado con los gasoductos Nord
Stream y sus consecuencias ambientales a largo plazo.

Seguimos con atencion las investigaciones dirigi-
das por los Gobiernos de Alemania, Suecia y Dinamar-
ca. Estamos seguros de que se llevaran a cabo con una
imparcialidad absoluta. Esperamos que los resultados
de las investigaciones nacionales se hagan publicos de
forma transparente y se comuniquen répidamente al
Consejo de Seguridad. El Consejo tiene la responsabi-
lidad de abordar las cuestiones que afectan a lapazy la
seguridad internacionales. Para cumplir esa funcion, el
Consejo debe disponer de la informacion pertinente. El
Japon espera con interés los resultados de las investiga-
ciones realizadas por las autoridades nacionales.

Sr. Franca Danese (Brasil) (habla en inglés): Agra-
dezco a la Presidencia que haya convocado esta sesion
sobre una importante cuestion pendiente.

Las explosiones de los gasoductos Nord Stream
1y 2 han causado enormes pérdidas econdmicas, han
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contribuido a agravar las tensiones internacionales y
han prolongado la incertidumbre geopolitica en la re-
gion. Sin duda, un ataque contra la infraestructura ener-
gética de gran envergadura tiene una profunda reper-
cusién en la forma en que los agentes internacionales
perciben la seguridad de sus propios bienes esenciales.
Ademas, resulta desconcertante comprobar que no se
presta suficiente atencion al efecto ambiental de las ex-
plosiones. Eso contrasta claramente con la disposicion
de muchos paises a culpar a otros cuando se producen
incidentes en otras regiones del mundo.

Es importante y urgente determinar las causas del
incidente. El Brasil ha expresado en numerosas ocasio-
nes su confianza en las investigaciones realizadas por
las autoridades nacionales de Dinamarca, Alemania y
Suecia. Hoy volvemos a hacerlo, y reiteramos nuestro
apoyo al desarrollo de los procedimientos, sin injeren-
cias externas. Al mismo tiempo, consideramos que, dada
la gravedad del incidente —una clara amenaza para la
paz y la seguridad internacionales—, es indispensable
la divulgacion transparente y oportuna de, al menos, las
conclusiones preliminares de esas investigaciones.

La falta de informacion fiable deja un amplio mar-
gen para las especulaciones y acusaciones, entre ellas
las relacionadas con la guerra de Ucrania. No hace mas
que avivar las tensiones, ya de por si graves. Desde lue-
go, no necesitamos que se intensifiquen.

Sr. Biang (Gabdn) (habla en francés): Hoy nos reu-
nimos una vez mas para tratar la cuestion del sabotaje
de los gasoductos Nord Stream 1y 2 frente a las costas
del mar Baltico los dias 26 y 27 de septiembre de 2022.
Fueron actos intencionales contra la infraestructura
energética que suscitaron la indignacién y condena de
los miembros del Consejo. La magnitud de los dafios
materiales, las repercusiones ambientales de las explo-
siones submarinas, asi como las pérdidas econémicas a
corto plazo derivadas de las medidas provisionales de
conservacion de navegacién y sobrevuelo y las pérdi-
das a largo plazo derivadas de la inutilizacion de las
instalaciones, son considerables y han creado grandes
expectativas legitimas respecto de las conclusiones de
las investigaciones que se llevan a cabo.

El Consejo de Seguridad sigue esperando el infor-
me de la investigacion conjunta, que todos esperamos
que arroje luz sobre las verdaderas circunstancias de es-
tos actos y sobre sus autores. Un afio después de los he-
chos, la falta de avances en este expediente contribuye
a alimentar todo tipo de sospechas y especulaciones que
podrian poner en entredicho la voluntad de las partes de
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llevar a buen puerto sus indagaciones. En este sentido,
mi pais insta a todas las partes a participar en una di-
namica inclusiva, transparente y no politizada. Huelga
decir que cualquier obstruccién u opacidad en el progre-
so de las investigaciones seria perjudicial para su credi-
bilidad y fiabilidad en el contexto actual. Es importante
garantizar que la cooperacion y el intercambio de infor-
macién prevalezcan sobre cualquier otra consideracion,
con miras a alentar el esclarecimiento de la verdad.

Sr. Pérez Loose (Ecuador): Escuché con atencion
a los exponentes. Cuando se conmemora un afio desde
las explosiones ocurridas en los gasoductos submarinos
Nord Stream 1y 2 en el mar Béltico, y al estar claro que
se trato de actos de sabotaje, deseo reiterar el rechazo
de mi delegacion. Nada justifica ataques contra infraes-
tructura civil esencial, incluso energética. Lamentamos
que estos actos pusieran en riesgo la navegacion segura
maritima y aérea. En varias oportunidades hemos de-
plorado el impacto ambiental que produjeron estos ac-
tos, que resultaron en una fuente incalculable de conta-
minacién de la vida marina, con posibles consecuencias
climéticas, al haber liberado cientos de millones de
metros cubicos de gas a la atmosfera. Mas alin, hemos
insistido en nuestra preocupacién por que actos como
este, en medio de una situacion geopolitica mundial su-
mamente compleja, exacerben las tensiones y puedan
ser detonantes de consecuencias imprevisibles, por lo
que, ademas, seguimos llamando a los Estados a evitar
la especulacion y a obrar con la maxima contencién.

El Ecuador seguird guidndose por la informacion
proporcionada en el pasado al Consejo por la Secretaria
General Adjunta, Rosemary DiCarlo, quien llamé a que
se eviten acciones disruptivas que afecten o puedan in-
hibir la basqueda de la verdad. La informacion propor-
cionada por Suecia, Alemania y Dinamarca, contenida
en el documento S/2023/517, que fue distribuido hace
poco mas de dos meses, refleja el caracter complejo de
las investigaciones nacionales, que involucran aspectos
técnicos, cientificos y logisticos, entre otros. Deseo, por
tanto, reiterar la conveniencia de que las investigaciones
en curso sigan avanzando en linea con los principios
fundamentales del estado de derecho.

Sra. Hauri (Suiza) (habla en francés): He tomado
nota de las declaraciones del Sr. Pohlmanny del Sr. Dore.
Nuestra valoracion sigue siendo la misma: reitero la pre-
ocupacion de Suiza en relacion con los presuntos actos
de sabotaje contra los gasoductos Nord Stream 1 y 2 que
provocaron fugas de gas en septiembre. Suiza condena
todo acto de sabotaje contra la infraestructura critica,
incluida la infraestructura energética, que pueda tener
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consecuencias nefastas para el abastecimiento de las po-
blaciones, asi como para la economiay el medio ambiente.

En cuanto a las investigaciones que llevan a cabo
las autoridades nacionales, acogimos con satisfaccion la
informacion facilitada en la carta conjunta de Dinamar-
ca, Alemania y Suecia de fecha 10 de julio (S/2023/517).
Como se indicaba en la carta, las respectivas investi-
gaciones nacionales para esclarecer los hechos siguen
su curso para tratar de arrojar luz sobre los hechos, y
esperamos sus conclusiones.

Sr. Geng Shuang (China) (habla en chino): Hoy se
cumple el primer aniversario de la explosién de los ga-
soductos Nord Stream 1y 2. Desde que ocurrid, el inci-
dente ha seguido centrando la atencién de la comunidad
internacional, y muchos miembros del Consejo de Se-
guridad, entre ellos China, han pedido reiteradamente
una investigacion objetiva, imparcial y profesional para
averiguar la verdad lo antes posible. Lamentablemente,
hasta la fecha no se ha llegado a una conclusién clara
y autorizada sobre la cuestion. La explosiéon del Nord
Stream tiene consecuencias para la seguridad de la in-
fraestructura transnacional y ha repercutido negativa-
mente en el suministro mundial de energia, el medio
marino y la seguridad de la navegacion maritima.

Los paises implicados llevan tiempo realizando sus
investigaciones nacionales, sin que hasta ahora hayan
arrojado ningun resultado. Cuanto mayor sea el retraso,
mas dificil sera reunir pruebas y descubrir la verdad, y
cuantas mas dudas y especulaciones suscite la cuestion,
menos creibles serdn los resultados de la investigacion.
Esperamos que los paises implicados respondan de for-
ma proactiva a las inquietudes de la comunidad inter-
nacional con un mayor sentido de urgencia, anuncien
actualizaciones de los avances de las investigaciones de
forma oportuna y con una actitud responsable hacia la
seguridad y el desarrollo regionales y se aseguren de
que sus conclusiones sean objetivas, imparciales, auto-
rizadas y capaces de resistir el paso del tiempo.

Rusia es una de las principales partes implicadas en
la explosion, por lo que pedimos a los paises afectados
que se comuniquen y cooperen activamente con Rusia
en lugar de limitarse a ignorarla. Cualquier intento de
politizar la investigacion no hara sino suscitar sospe-
chas y alimentar las especulaciones. En la cuestion del
Nord Stream, la comunidad internacional, incluido el
Consejo de Seguridad, debe abstenerse de aplicar dobles
raseros. Esperamos que se descubra la verdad y que los
responsables comparezcan ante la justicia lo antes posi-
ble. También esperamos que la Secretaria proporcione
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mas informacion til y que el Consejo siga ocupandose
de la cuestion.

Sr. Camilleri (Malta) (habla en inglés): Malta re-
itera su enérgica condena del posible acto de sabotaje
dirigido contra los gasoductos Nord Stream 1y 2 que
tuvo lugar en septiembre de 2022. Esos actos represen-
tan una amenaza grave para la seguridad energética y la
estabilidad regional. Nuestra posicién contra cualquier
forma de perturbacién de la infraestructura energética
critica es inequivoca y de larga data. Las filtraciones
posteriores también han supuesto una grave amenaza
para las naciones implicadas directamente y para el me-
dio ambiente. Han puesto en peligro un conducto funda-
mental para el transporte de un recurso energético cru-
cial. Han agravado los problemas a los que se enfrentan
las naciones en desarrollo y los mercados energéticos
mundiales, ya de por si tensos como consecuencia de la
agresion rusa contra Ucrania. El incidente es un crudo
recordatorio de la vulnerabilidad de la infraestructura
energética esencial.

El 10 de julio, Dinamarca, Alemania y Suecia en-
viaron otra carta conjunta (S/2023/517) al Consejo de
Seguridad en relacion con el estado de las investigacio-
nes en curso sobre las explosiones, en la que reitera-
ban su compromiso de investigar a fondo el sabotaje. El
Consejo no puede ignorar el hecho de que la naturaleza
de estos actos no tiene precedentes. Las investigaciones
son complejas, y esto es algo en lo que todos deberia-
mos ponernos de acuerdo y reconocer. Mientras tanto,
Malta no tiene motivos para creer que no se estan lle-
vando a cabo minuciosamente, de conformidad con los
principios fundamentales del estado de derecho y con
independencia de toda injerencia politica. Reiteramos
nuestra plena confianza en su imparcialidad y credibili-
dad. Las afirmaciones insistentes de que ha transcurri-
do tiempo suficiente para esclarecer la verdad carecen
de fundamento. Esas especulaciones no hacen mas que
generar desconfianza y recelo entre los Estados. Ade-
mas, los paises en cuestion disponen de todos los me-
dios, recursos y conocimientos necesarios para llevar
a cabo sus propias investigaciones. La introduccion de
nuevas investigaciones en esta coyuntura plantearia el
grave riesgo de ser contraproducente.

Sr. Eckersley (Reino Unido de Gran Bretafia e Ir-
landa del Norte) (habla en inglés): Quisiera dar las gra-
cias a los exponentes por sus puntos de vista.

La comunidad internacional sigue preocupando-
se, con razon, por el sabotaje de los gasoductos Nord
Stream. Hemos condenado ese ataque en reiteradas
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ocasiones, y todos queremos respuestas claras. Por eso
respaldamos las investigaciones nacionales de Alema-
nia, Dinamarca y Suecia para determinar quiénes son
los responsables. En julio, Alemania, Suecia y Dina-
marca ofrecieron informacion actualizada y detallada
sobre los avances de esas investigaciones. Destacaron el
caracter sin precedentes del sabotaje y la consiguiente
complejidad de los procesos de investigacion. Entende-
mos que esas investigaciones llevaran tiempo y confia-
mos plenamente en su imparcialidad e integridad.

Como hemos dicho antes, consideramos que el he-
cho de que el Consejo de Seguridad empiece a prejuzgar
el resultado de esas investigaciones, a dictar como se
llevan a cabo o a socavarlas de otro modo no constituye
una manera adecuada de emplear nuestro tiempo. Tanto
nosotros como los demés miembros del Consejo de Se-
guridad debemos seguir brindando todo nuestro apoyo
a esas investigaciones a fin de que podamos determinar
quiénes fueron los responsables.

Antes de concluir, detengamonos un momento en el
hecho de que fue Rusia la que convocé esta sesion. Rusia
afirma estar preocupada por la destruccion de infraes-
tructuras civiles, hasta el punto de que pretende conme-
morar el aniversario de ese ataque. Sin embargo, todos
sabemos que casi todos los dias del afio se conmemora
el aniversario del ataque deliberado de Rusia contra in-
fraestructuras civiles en Ucrania. Hemos visto el bom-
bardeo sistematico de las infraestructuras energéticas y
portuarias de Ucrania. Hemos visto mas de 480 ataques
rusos contra escuelas y hospitales y 120 ataques contra
lugares religiosos. Més alla de las infraestructuras, ¢qué
ocurre con la vida de los propios civiles? Por lo menos
9.600 civiles han muerto y otros 17.500 han resultado he-
ridos en la guerra de agresién de Rusia contra Ucrania.

Por lo tanto, al escuchar hoy al representante de Ru-
sia, no olvidemos lo que estd haciendo ese pais, de ma-
nera deliberada y como parte de su politica. No olvide-
mos tampoco el desprecio despiadado que Rusia mostré
por los civiles y las infraestructuras de caracter civil en
Alepo, Homs y Damasco, cuando vet6 nueve resolucio-
nes del Consejo destinadas a poner fin a los bombardeos
indiscriminados del régimen de Al-Assad contra hospi-
tales y escuelas. No olvidemos que mientras Rusia lleva
repetidamente al Consejo a exponentes de Occidente que
son libres de atacar a los Gobiernos occidentales, encie-
rra de manera sistematica a cualquiera que se atreva a
criticar la posicion del Gobierno ruso en su pais.

La hipocresia actual de Rusia no es nada nuevo, pero
conviene recalcar lo siguiente: si a Rusia le preocupan
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profundamente las infraestructuras civiles, debe poner
fin a sus ataques incesantes y garantizar la rendicion de
cuentas por la destruccion y el sufrimiento atroces que
ha causado.

Sr. Abushahab (Emiratos Arabes Unidos) (habla en
inglés): Los Emiratos Arabes Unidos reafirman su con-
dena sin reservas de los actos de sabotaje perpetrados
hace un afio contra los gasoductos Nord Stream 1y 2.

El suministro constante y previsible de energia es
uno de los cimientos del orden internacional. La nece-
sidad de energia, estabilidad y seguridad es algo que
une a paises de todo el mundo, grandes y pequefios, de-
sarrollados y en desarrollo. Los Emiratos Arabes Uni-
dos, como todos los paises, confian en la seguridad de
las infraestructuras energéticas transfronterizas. Las
amenazas a esas infraestructuras son una cuestion re-
lacionada con la paz y la seguridad internacionales y se
han abordado debidamente en el Consejo de Seguridad.
En la resolucién 2341 (2017), el Consejo de Seguridad
sefial6 el aumento de la interdependencia entre las in-
fraestructuras vitales transfronterizas, como las utiliza-
das para la generacion, la transmision y la distribucion
de energia. También reconocid que, para proteger las
infraestructuras vitales, es necesaria una cooperacion
transfronteriza con las autoridades gubernamentales,
los asociados extranjeros y los propietarios y operado-
res del sector privado de esas infraestructuras.

El sabotaje contra las infraestructuras energéticas
transfronterizas constituye una amenaza grave para la
seguridad energética internacional. Cuando se produ-
cen actos de ese tipo, es vital que las autoridades nacio-
nales competentes los investiguen. Esas investigaciones
deben ser exhaustivas y basarse estrictamente en los
hechos. Tomamos nota de las investigaciones que estan
llevando a cabo las autoridades nacionales competentes
sobre los actos de sabotaje ocurridos el 22 de septiem-
bre. Los Emiratos Arabes Unidos acogen con satisfac-
cion las cartas de fechas 21 de febrero (S/2023/126) y 10
de julio (S/2023/517) dirigidas al Presidente del Conse-
jo de Seguridad por los representantes de Dinamarca,
Alemania y Suecia, en las que facilitaban informacion
sobre sus respectivas investigaciones.

Alentamos a que se nos facilite mas informacion y
a que se concluyan rapidamente las investigaciones en
curso. Asimismo, instamos a demostrar transparencia a
la hora de presentar las conclusiones de las investigacio-
nes nacionales a los agentes pertinentes, segun proceda.
Seguimos insistiendo en el valor y la importancia de la
coordinacion y la cooperacidn internacionales en ese tipo
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de investigaciones. A ese respecto, alentamos a que exis-
ta una mayor cooperacion con las entidades encargadas
de la explotacion de los oleoductos, que tienen intereses
legitimos en juego con respecto a las investigaciones en
curso. La propia experiencia nacional de los Emiratos
Arabes Unidos demuestra la utilidad de la cooperacion y
el intercambio de informacion en tales situaciones.

Sin duda, todos los miembros del Consejo compar-
ten el interés por prevenir los actos de sabotaje contra
las infraestructuras energéticas transfronterizas. Esos
actos no deben tolerarse nunca. Esperamos con interés
la conclusidn de las investigaciones sobre las explosio-
nes de los gasoductos Nord Stream 1y 2, la determina-
cion de lo ocurrido y la identificacion de las personas
responsables para que rindan cuentas.

Sr. Afonso (Mozambique) (habla en inglés): Mo-
zambique expresa su agradecimiento a los exponentes,
Sres. Dirk Pohlmann y Jimmy Dore, por sus importan-
tes perspectivas sobre el tema que el Consejo de Segu-
ridad tiene ante si.

A ese respecto, deseamos recordar que, durante la
Presidencia mozambiquefia del Consejo, que tuvo lugar
en marzo, se nos informé de que se estaba intentando
establecer una investigacion independiente bajo los aus-
picios del Secretario General. Entonces supimos que
era prematuro pedir una investigacion internacional. La
idea era evitar cualquier injerencia en las investigacio-
nes nacionales en curso. En aquel momento, Mozam-
bique subray6 que esas investigaciones no podian ser
interminables. Por ello, expresamos nuestro apoyo a la
rapida conclusion de una investigacion objetiva, impar-
cial y profesional.

Hoy, a pesar de que prevalece la creencia de que se
tratd efectivamente de un acto de sabotaje y de que se
produjo una violacion grave del derecho internacional, no
estamos mas cerca de esclarecer la verdad. Mozambique
no aprueba la destruccion deliberada ni el uso con fines
militares de infraestructuras criticas y transnacionales,
como los gasoductos Nord Stream. Seguimos decididos
a permitir que concluyan las investigaciones sobre el in-
cidente que estan llevando a cabo las autoridades de las
tres jurisdicciones nacionales, a saber, las de Alemania,
Suecia y Dinamarca. Mantenemos esa opiniéon guiados
por la resolucion 2341 (2017), cuyo objetivo es proteger
las infraestructuras criticas de esos ataques.

Existe una urgencia apremiante y fundada de apor-
tar la claridad de la justicia a esa cuestion. Debemos
garantizar que la confianza que depositamos en nues-
tros mecanismos colectivos no se vea deteriorada y que
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nuestra fe en el sistema de seguridad colectiva creado
en virtud de la Carta de las Naciones Unidas se vea
fortalecida en todo momento y en toda circunstancia.
No olvidemos las consecuencias de la impunidad. No
solo envalentona a quienes cometen esos actos, sino que
también debilita los cimientos mismos de la coopera-
cién internacional. Es legitimo que el Consejo de Se-
guridad, como principal 6rgano responsable de la paz
y la seguridad internacionales, esté al corriente de los
resultados de las investigaciones nacionales conjuntas.
Mozambique alienta encarecidamente a que se lleven a
cabo sin demora investigaciones objetivas, imparciales
y profesionales sobre los incidentes que se antojan con-
trarios al derecho internacional.

Sr. Kelley (Estados Unidos de América) (habla en
inglés): Lamentamos que la Mision rusa siga convocando
sesiones repetitivas sobre este tema, a pesar de los mu-
chos otros asuntos urgentes que figuran en el programa
de trabajo del Consejo de Seguridad. Los Estados Unidos
reiteran su preocupacion por el sabotaje de los gasoduc-
tos Nord Stream 1 y 2 que tuvo lugar en septiembre de
2022. Por respeto al tiempo del Consejo, no me explayaré
en mi intervencién y remitiré a los miembros a nuestras
declaraciones anteriores sobre este asunto.

Los Estados Unidos siguen confiando en las in-
vestigaciones en curso sobre lo ocurrido, dirigidas por
los Gobiernos de Dinamarca, Alemania y Suecia. Los
ataques se produjeron en las zonas maritimas de Di-
namarca y Suecia, y los Gobiernos mencionados estan
llevando adelante investigaciones exhaustivas e impar-
ciales. Rusia ha afirmado en repetidas ocasiones que
pretende que se efectle una investigacion imparcial, a
pesar de sus propios intentos de culpar prematuramente
a ciertos paises. No es de extrafiar que, en el seno del
Consejo, promueva selectivamente relatos funcionales
a sus conclusiones preestablecidas, al tiempo que des-
carta las opiniones alternativas. Cualquier pais en cuyo
territorio se produjera un incidente de este tipo querria
que primero se llevara adelante su propia investigacién.
El Consejo debe hacer caso omiso de las acusaciones
y especulaciones, y dejar que Dinamarca, Alemania y
Suecia concluyan su labor. Las manifestaciones de pre-
ocupacion de Rusia, hipdcritas y fingidas, pretenden
socavar las investigaciones en curso en un intento por
perjudicar sus resultados.

Sr. De Riviére (Francia) (habla en francés): Fran-
cia expresd con claridad su preocupacion hace un afio,
cuando los gasoductos Nord Stream se vieron afectados
por explosiones submarinas. Nos tomamos en serio los
informes que indicaban que las explosiones fueron el
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resultado de un acto deliberado de sabotaje, y nuestra
postura no ha cambiado. Se trata de hechos graves que
ameritan una investigacion exhaustiva. Sin embargo, no
dejamos de preguntarnos por qué Rusia ha solicitado
por cuarta vez una sesion del Consejo sobre este tema.
Desde nuestra anterior sesion, celebrada en julio (véase
S/PV.9373), no ha surgido ningun hecho nuevo, creible
o grave que justifique un nuevo debate sobre la cues-
tién. Mientras se muestra tan preocupada por los dafios
ocasionados a la infraestructura europea, a diario Rusia
sigue destruyendo de forma aplastante las infraestruc-
turas civiles ucranianas, tales como centrales eléctri-
cas, hospitales y escuelas. La celebracidn de esta nueva
sesién no parece obedecer a ningun otro motivo que la
necesidad de Rusia de distraer la atencioén del Consejo
y alimentar las especulaciones sobre las responsabilida-
des por el sabotaje de los gasoductos.

A fin de esclarecer la verdad del asunto, las auto-
ridades competentes alemanas, danesas y suecas han
iniciado investigaciones. Como ya hemos subrayado,
no tenemos razon alguna para dudar de su seriedad e
imparcialidad. Habida cuenta de la gravedad y la com-
plejidad de los hechos en cuestion, entendemos que las
investigaciones en curso requieren tiempo y una verifi-
cacion exhaustiva. Deseamos que esas investigaciones
prosigan y que se llegue a conclusiones, libres de toda
injerencia politica.

Sra. Hackman (Ghana) (habla en inglés): Escucha-
mos atentamente la informacién facilitada por los expo-
nentes y tomamos nota de que compartimos el interés
por desentrafar los hechos que rodean al sabotaje de los
gasoductos Nord Stream 1y 2. Los dafios sucesivos cau-
sados a los gasoductos —en un momento en que la crisis
energética mundial ya se estaba profundizando— sacu-
dieron a la comunidad internacional y la hicieron tomar
conciencia de los vinculos estratégicos que existen en-
tre la infraestructura critica y la seguridad, la estabili-
dad econdmica y el desarrollo sostenible de las socie-
dades. La depravacion de estas acciones puso de relieve
la importancia de concertar esfuerzos mundiales para
adoptar medidas que puedan prevenirlas o mitigarlas.

En nuestra opinion, el incidente refleja un despre-
cio por los derechos inherentes de la poblacion que de-
pende de esas instalaciones de energia y sigue siendo
inaceptable desde cualquier punto de vista. Reiteramos
la importancia de que los Estados cumplan sus respon-
sabilidades, establecidas por el derecho internacional y
reafirmadas por las decisiones del Consejo de Seguri-
dad, para proteger las infraestructuras criticas, sobre
todo las de caracter transfronterizo. Resultara esencial
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prevenir ese tipo de acciones en lo sucesivo, puesto que
el dafio o la destruccidn de las infraestructuras criticas
de un sector —ya sea la energia, el agua, las comunica-
ciones, la ciberseguridad o el transporte— suelen tener
consecuencias ingentes y expansivas para otros sectores
y grupos humanos, las cuales generan inestabilidad vy,
en ocasiones, crisis humanitarias. Apoyamos el interés
sostenido del Consejo por ayudar a desentrafiar el sabo-
taje de los gasoductos Nord Stream e insistimos en que
las diferencias entre los miembros del Consejo en lo ati-
nente al establecimiento de un mecanismo internacional
de investigacion no deben desvirtuar la posicion que
han expresado en anteriores sesiones del Consejo, en las
que se han mostrado unidos en contra del sabotaje de los
gasoductos. Ahora que el Consejo vuelve a examinar la
cuestion al cumplirse un afio del incidente, Ghana desea
reiterar las cuatro observaciones siguientes.

En primer lugar, seguimos considerando imprescin-
dible esclarecer acciones tan atroces como esta para ga-
rantizar que sus autores rindan cuentas, asi como tener
un gesto contundente al condenar la destruccion delibe-
rada de infraestructuras criticas en cualquier sitio. En
tal sentido, creemos que las investigaciones nacionales
en curso que estan llevando adelante Dinamarca, Ale-
mania y Suecia, los paises afectados, revisten impor-
tancia, e instamos a que se apoyen sus esfuerzos por
descubrir los hechos, més alla de la determinacion ini-
cial del incidente como un acto de sabotaje. También
consideramos que los resultados de las investigaciones
nacionales serian aleccionadores para la actuacién futu-
ra del Consejo de Seguridad sobre la materia.

En segundo lugar, reiteramos nuestro llamamiento a
todas las partes para que trabajen en colaboracion y de
buena fe, en consonancia con lo dispuesto en la resolucion
2341 (2017). Opinamos que la presentacion y el intercam-
bio de informacion, tecnologia, conocimientos especiali-
zados y otros recursos pertinentes entre los paises impli-
cados, asi como entre los operadores rusos, contribuiria
muchisimo a obtener resultados coherentes y llegar a una
conclusidn rapida de los procesos de investigacion.

En tercer lugar, para solucionar el problema per-
sistente de la especulacidn y la retdrica acusatoria, que
no hacen sino avivar las tensiones geopoliticas existen-
tes, instamos a las partes a que trabajen de forma mas
abierta y transparente. Si bien reconocemos que parte
de la informacidn puede ser sensible para la seguridad
nacional de los paises implicados, los animamos a que
presenten actualizaciones periodicas sobre el estado de
las investigaciones, con miras a fortalecer la confianza
internacional en los procesos nacionales.
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Amenazas a la paz y la seguridad internacionales

26/09/2023

En cuarto y ultimo lugar, reiteramos nuestra decla-
racion anterior con respecto a la necesidad de que se
establezca un plazo para concluir las investigaciones
nacionales y presentar los resultados a las instituciones
internacionales pertinentes, incluido el Consejo de Se-
guridad, a fin de que se tomen las medidas de segui-
miento necesarias.

La Presidenta (habla en inglés): Ahora formularé
una declaracion en calidad de representante de Albania.

Se han celebrado varias sesiones sobre este tema.
Hoy se han vuelto a repetir el mismo relato y las mis-
mas posiciones, por la sencilla razon de que no hay nada
nuevo que decir al respecto. Muchos exponentes, de di-
ferentes perfiles, han intentado explicar lo que no saben
y lo que todavia no sabemos. Nuestra posicion ha sido
muy clara desde el principio, y sigue siendo la misma.
Hemos estado —y seguimos estando— profundamente
preocupados por lo que fue un claro acto de sabotaje de
los gasoductos Nord Stream 1 y 2, dentro de las zonas
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economicas exclusivas de Dinamarca y Suecia en el mar
Baltico. Ese tipo de actos son inaceptables. Reiteramos
nuestro pleno apoyo a las investigaciones que han pues-
to en marcha las autoridades nacionales de Dinamarca,
Alemania y Suecia para determinar la causa de los da-
fios y los posibles responsables. Tenemos entendido que
la investigacion estd en curso y confiamos plenamente
en su objetividad. Estos procesos de investigacion son
complejos y delicados y necesitan tiempo. Los tres pai-
ses que estan llevando a cabo la investigacion cuentan
con instituciones judiciales solidas y una trayectoria in-
cuestionable en materia de estado de derecho. En con-
clusién, nos gustaria recalcar que debemos ser pacientes
y esperar a que se finalicen las investigaciones en curso.

Vuelvo a asumir las funciones de Presidenta

del Consejo.
No hay mas intervenciones inscritas en la lista.

Se levanta la sesion a las 16.20 horas.
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