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798a, SESION

Celebrada en Nueva York,
el martes 29 de octubre de 1957, a las 18 horas.

Presidente: Sr. Guillaume Georczs-Picor (Francia).

Presentes: Los representantes de los siguientes pafses: Australia, Colombia, Cuba,
China, Estados Unidos de América, Filipinas, Francia, Irak, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Suecia, Unién de Repiiblicas Socielistas Seviéticas,

Orden del dia provisional (S/Agenda/788)
L. Aprobacién del orden del dia.
2. La cuestién India-Pakistan.
Aprobacién del orden del dia
Quede aprobado el orden del dia.
La cuestibn India-Pakistin (comtinuacién)

Por invitacion del Presid el Sr. V. K. Krishna
Menon, representante de lg Indie, y el Sr. Firoz Khen
Noon, representante del Pakistin, toman asiento ¢ le
mesa del Consejo.

1. Sr. WALKER (Austvalia) (traducido del inglés) :

odes -los miembros del Consejo de Seguridad tienen
una deuda de gratitud con ‘el Sr. Jarring por su infor-
me [S/3821], que ofrece un anélisis bien fundado y pe-
netrante de los diversos aspeetos de la cuestién, como
pudo apreciarlos durante las conversaciones que mantu.
vo en el Pakistin y en la India. La delegacién de
Australia considera que el informe del Sr. Jarring cons.
tituye un esclarecimiento imparcial de esos aspectos, que
también han side exp en forma detallada al Con-
sejo por los distinguidos representantes del Pakistan y
la India. El Gobierno de Australia me ha encargado
de dar las gracias al Sr. Jarring por su valicsa apor-
tacién a la labor del Consejo de Seguridad.

2. Hemos oido con gran interés las observaciones he-
chas a propgsito de este informe por el Sr, Firoz Khan
Noen, Ministro de Relaciones Exteriores del Pakistan, y
por el Sr. Kristhna Menon, Ministro de Defensa de la
India. En sus respectivas exposici han aducido mu-
chos argumentos solidos y persuasivos, y han puesto en
evidencia una vez més la magnitud de ‘este problema y
los sentimientes que despierta entre dos naciones ve-
cinas, Este es un problema que apena a los muchos
amiges de la India y el Pakistan, y especialmente a pai-
ses como Australia, que comparten con ellos la calidad
de miembros del Commonwealth y estin dispuestos a
seguir una politica de cooperacion amistosa tanto con
la India como con el Pakistan.

3. No creo que serfa de gran utilided que yo tratara
de comentar en detalle las exposiciones hechas por loa
representantes de la India y el Pakistan. A juicio de
la delegacién de Australia, ambas se complementan en
muches puntos, y presentan en conjunto un cuadro fiel,
al mismo tiempo que pe , de la plejidad de los
problemas que separan a ambos pafses. En realided
las dos exposiciones, of se me permite decirlo, pomen
de relieve uno de los aspectos mis perturbadores de la
situacién actual, a saber, la tendencia que manifiestan los
polemistas, tanto en la India como en el Pakistin, a
atribuir al Gobierno del otro pais un grade de respon.
sabilidad mayor del que corresponde a cualquiera de
elios por las declaraciones, y a veces por los actes, de
los extremistas religiosos y politicos. A este respecto, la-
mentamos 2] que inforte radamente exista por ambas par-

tes una tendencia a creer en la_mala fe de la otra,
con una prontitud que un observador objetivo no podria
encontrar justificada. Quiero sefialar, de paso, que Ial
delegacién de Australia comparte el pensamiento de lal
delegacion del Reino Unido, en el sentido de que las
lusi por el rep del Pakistin a “la
amenzza de genocidio” no mejoran una situacién que,
como se comprende, causa considerable ansiedad. Del
mismo modo, la deseripcin hecha por el Sr.. Krishna
Menon de la situacién que predomina en la frontera, no
nos parecié a propéeito para aliviar la tirantez existente.

4. Segin han r otros os del Consejo,
y en especial los representantes del Reino Unido y los

- Estados Unidos, todes debemos tratar, especialmente du-

rante las deliberaciones del Consejo de Seguridad, de
mejorar el ambiente general y de evitar que se agraven
las dificultades. ’

5. Volviendo los ojos al futuro, mi Gobierno no cree
que la mejor manera de resolver los problemas que apa-
reja la sitvacién de Cachemira sea que el Consejo de
Seguridad trate de zanjar cada controversia, te debata
un hecho o bien una mezdla de hecho y de derecho.
Me parece claro para todes los que hayan seguido el
desarrollo de estos debates, que es poco probable que
de los pronunciamientos sobre tales asuntos surja una

lucién para el prok de Cachemira. En.definitiva,
la solucién sélo la pueden dar las partes intercsadas en
la controversia. Creo que por esta razén el Consejo de
Seguridad jamés ha dado ningdin parecer sobre los as-

‘pectos juridicos de la incorporacién del Estado de Ja-

mmu y Cachemira a la India, ni tampoco ha formulado
ningiin juicio sobre la cuestin de la agresidn.

6. El Sr. Jarring nos recuerda en el parrafo 13 de su
informe que, a juicio de la India, uno de los ohstéculos
que impiden la aplicacién de Jas dos resoluciones de la
Comision de las Naciones Unidas para la India y el
Pakistin, es que “el Gobierno de la India... se sien-
te mortificado por el hecho de que el Consejo no sc haya
pronunciado hasta ahora sobre lo que a su juicio cons-
tituye una agresién del Pakistdn contra la India” [S/
3821, pdrr. 13]. Creo que el propio representante de
la India ha expresado con perfecta claridad al Consejo
esta opinién ‘de su Gobierno, pero espero que él com.
prende la actitud del Consejo. También hemos oido las
ohservaciones del representante del Pakistin sobre esta
parte del informe del Sr. Jarring, y confio en que el
Sr. Khan Noon no me interpretard mal si estimo nece-
sario analizar algunas de sus observaciones. co

7. Australia no era miembro del Consejo de Seguridad
cuando ln cuestion de Cachemira se examiné por prime.
ra vez y se adoptaron las resoluci bisi pecti-
vas, y no estaria bien que yo entrara a interpretar
o defend posicion adoy por los Estados ‘que
eran bros del Consejo. Desde que per-
tenecemoa al Consejo,. siempre hemos considerado que
nueatra actitud frente a este problema deberia basarse
en las decisiones del Consejo y de la Comisién de las




Naciones Unidas para la India y el Pakistan. En con.
secuencia, no creemos que se facilitaria una solucién
si ahora el Consejo volviera sobre los hechos anteriores
v tratara de determinar si existié una agresién. Sin em-
bargo, alguncs pedrian interpretar las paldbias usadas
por el Sr. Khan Noon, a saber, que todos lus represen-
tantes en el Consejo “han considerado que la acusa-
cién india no merece que se la tenga en cuenta” [791a.
sesién, pdrr. 24], en el sentido de que nosotros hemos

iderado que la reck i6n de la India es impro-
cedente y por lo tanto no merece que se la considere,
En tal caso, debo decir que no. nos hemos pronurcia

12. A este respecto, quisiera sugerir que hay otros fac-
tores, aparte de inquietudes —fundadas o no— en cuan:
1o a la seguridad nacional, que exigen este enfoque de
la i6 n especial, la idad de lograr todo el
progreso posible en el ripido desarrollo econdmico de
la India y el Pakistin convierte en una creciente des-
ventaja al mantenimiento de fuerzas armadas en la pro-
porcion actual, por motivo de la situacién d Cachemi
ra. Esta es la misma idea, que se ha expresado tan
fr en las Naci Unidas, de que una re-
duccién equilibrada de las fuerzas armadas puede con-
tribuir, tal vez més que ninguna otra medida, a un

do
en absoluto en la materia, | no esti atil

hacerlo asi, N

8. Dudo de que cualquiera de nosotros pueda hacer
otra cosa que tratar de ayudar a las partes a legar 2 un
acuerdo, El finico método practico que parece existir
es que las resoluciones de la Comision se consideren
como un todo, sin aisler una u otra reclamacién en nin.
guna de las esferas donde hay desacuerdo, con la espe-
vanza de que de esta manera el Conscjo pueda ayudar
a las partes a aproximarse a una solucion. La delega:
cién de Australia considera que las partes deben en-
contrar el modo de resolver sus dificultades mediante
la aplicacién de dichas resoluciones, o de alguna enmien-
da que puedan prop as propias partes, y en la cual
ollas mismas tengan fe. Cabe agregar que ésta fué la
opinién expresada por Sir Owen Dixon en su informe
presentado al Consejo de Seguridad en 1950 [S/1791],
a rafz de su visita al subcontinente.

9. Por lo tanto, la delegacién de Australia concuerda
plenamente con los otros miembros del Consejo en atri-
buir importancia a las seguridades dedas al Sr. Jarring,
durante su visita al Pakistén y a la India, respecto al
deseo de ambos Gobiernos de cooperar con las Naciones
Unidas para encontrar una solucidn pacifica al proble-

de la confianza mutua entre paises que des-
confian de sus respectivas i i Puedo agreg;
gue, al estudiar la documentacién de este conflicto, la
elegacién de Australia quedd impresionada por la enor-
me importancia que el Consejo de Seguridad ha atri-
buido siempre & las medidas de desmilitarizacién como
medio de avanzar hacia la solucion del problema de Ca-
chemira.

13. En consecuencia, creemos que el Consejo deberia
hacer suya la idea seguida por los representantes del
Reino Unido y los Estados Unidos en la 797a, sesidn,
de que en las actunles circunstancias convendria que

el Consejo pidiese al repr de las N Uni

das para la India y o Pakisin, Dr. Frank P. Gra-

ham, que consultara de nuevo con las pastes a fin de
lograr un avance hacia la completa aplicacion de las
resoluciones aprobadas por la Comisién para la India
y el Pakistin. La delegacién de Australia siente el
mayor respeto por el Dr. Graham, quien, en los Jar.
gos afios que ha trabajado para las Naciones Unidas, ha
llegado a sernos bien conocido en nuestra parte del mun-
do. Como el representante de los Estados Unidos, pen-
samos que el Consejo deberia expresar su confianza en
que el Dr. Graham puede prestar otro valiozo servicio al

ma de Cachemira sobre la base de las apro-
badas por la Comisién. Quisiera de modo es-
pecial que apoyamos la interpretacién que Sir Pierson
Dixon ha dado en su discurso al parrafo E de la prime-
1a parte de la lucién aprobada por la Comisidn el
13 de agosto de 1948 [S/1100, pdrr. 75}, cuando dijo
que a su juicio este acuerdo de las partes para promo-
ver nuevas negociaciones exigia de ambos Gobiernos un
esfuerzo constante, que deberia inspirar toda su actua.
cién frente al problema [797a. sesién, pdrr. 51.

10. La delegacion de Australia conviene en que, en
vista del informe del Sr. Jarring y de las declaraciones
de los representantes de la India y el Pakistan, sigue
correspondiendo al Consejo resolver cualesquiera dudas
que puedan subsistir acerca de si ha dejado de aplicar.

Consejo y, lo que es mas importante, a la India y al
Pakistin mismos, si los dos Gobiernos interesados ac-
ceden a recibirle y a consultar con él de buena fe, pa-
ra renovar el esfuerzo hacia el logro de una ripida so-
lucién a este problema.

14. Sr. NUREZ PORTUONDO (Cuba) : El Gobierno de
Cuba quiere felicitar al representante de Suecia, Emba-
jador Jarring, por la forma acertada como desempeiid
la dificil mision que le confiara el Consejo de Seguri-
dad.  Su informe, que ha sido leido y estudiado con
sumo detenimiento, sirve para conccer la posicibn que
en el presente mantienen los Gobiernos de la India y el
Pakistdn sobre la cuestion de Jammu y Cachemira.

15, T hemos esc con gran
interés todas las intervenciones orales hechas por los ve-

s L | {TH]

se en alglin aspecto la parte primera de la lucién de
13 de agosto de 1948.

11. Nosotros también compartimos la opinién de que,
sobre la base de las luci de la jsién y de
los debates y resoluciones del propio Consejo de Segu.
ridad sobre este asunlo, deheria hacerse ahora una nue.
va investigacién para determinar si puede adelantarse
algo en la desmilitarizacion de Cachemira., Evidente-
mente, la desmilitarizacion no llegard a producirse si
las partes adoptan una actitud de intransigencia. Pero
si se quiere adel jue sea en . escala,
hacia el objetivo propuesto en las dos resol de

pr s del Pakistdn y la India, y, hasta donde es
posible, los innumerables d que ap en
el expediente sohre el asunto. Nos parece initil rei-
terar nuestro gran, aprecio por los puebles de la India
y el Pakistin, con. cuyos respectivos Gobiernes mantie-
ne el de Cuba relaciones diplomaticas muy cordiales.

16. A juicio de la delegacién de Cuba, éate es un
problema en que, en un memento dado, estuvieron de
acuerdo no sdlo los Gobiernos del Pakistin y la India,
sino también las Naciones Unidas por medio del Con-
sejo de Seguridad, que aplicaba preceptos claros y ter-

la Comisin —es decir, la determinacion del future del
Estado de Jammu y Cachemira por medio de un ple-
biscito libre e imparcial— entonces se impone una nue.’
va tentativa de llegar a un acuerdo entre las partes res-
pecto a la desmilitarizacién.

de la Carta. Fué cuando amhos Gobiernos hi-
cieron declaraciones piblicas en las que aceptaron que
fuera el pueblo de Cachemira el que determi libre-
mente su destino. decidiendo por medio de un plebis-
cito libre si accedia a la India o al Pakistan. Esto ocu-
vii6 el 13 de enero de 1949 {3992. sesidr}, cuando el
Consejo tomé nota del informe de la Comisién de las




Naciones Unidas para la India y el Pakistan |5/1196],
en la que se notificaba la aceptacién de los Gobiernos
de la India y e Pakistin de las resoluciones adopta.
das por la Comision, el 13 de agosto de 1948 y el 5 de
enero de 1949, que determinaban el procedimi y
fijaban las etapas para poder llegar al plebiscito acepta-
do, tepetimos, por ambos Gobiernos.

17. Después de esto es cuando se han presentado las
dificultades. Pero es lo cierto que hasta este momen-
to no hemos escuchado en una forma clara y categéri-
ca, ni tamy p en ningin d oficial, que
¢l Gobierno de la India, ni tampoco el del Pakistan, se
niegan a cumplir su ofrecimiento de que sean los pue-
blos de Jammu y Cachemira los que decidan sobre su
destino final. Nos parece que éste es un hecho de ex-
traordinaria importancia y de gran valor juridico y ecs-
pecialmente moral.

18. Reconocemos que el transcurso del tiempo ha he-
cho mas dificil el plimiento de lo pactado; pero
también tenemos que declarar que no lo hace imposi-
ble. Por lo demés, el Consejo de Seguridad, a nuestro
juicio, no puede hacer otra cosa que tratar por todos los
medios posibles y legales a su alcance de que sean esos
puchlos los que digan la dltima palabra, expresindola
sin lugar a dudas por medio de un plebiscito legal e
imparcial producido. Otra cosa significaria una
revision de nuestros acuerdos o una renuncia al eumpli-
miento de nuestros deberes, lo que el Consejo de Segu-
ridad no puede hacer.

19. Todos los argumentos esgrimidos por el Gobierno
de la India han ido nuestra ideracién y estu-
dio; pero nos parece que ninguno de ellos es suficiente-
mente valedere para impedir que sean los puebles de
J e Cachemira los que decidan en iltima ins-
tancia su destino. Por lo demés, repetimos, no hemos
escuchado ni leide que el Gobierno de la India se nie-
gue a cumplir los promisos que vol i
aceptd,

20. El Gobierno de la India ha esgrimido un argu-

litaves indias, serviria para hacer mas tactible la cele:
bracién del plehiscito.

22. El hecho de que el Pakistan forme parte d= una
alianza militar defensiva como es el Pacto de Bagdad
no nos parece que tenga relacién con el problema qué
se discute. No tenemos noticia_de que se haya denun.
ciado una sola agresion realizada en nombre del Pacto
de Bagdad. Cuba forma parte también de una alianza
defensiva interamericana —esto desde hace muchos
afios— y tampoco ha sido acusada esa alianza de ha.
lxﬁr realizado un solo acto de agresién contra otra na-
cién. Las alianzas defensivas, por los términos de los
pactos y cuando se trate de Estados realmente indepen-
dientes y soberanos, es materialmente imposible que se
utilicen con fines agresivos, porque las otras partes con-
tratantes es obvio que no acompafiarian en una agresién,

23. La delegacion de Cuba estima que, pese a todos
los obstaculos presentados, el Consejo de Seguridad, con
serenidad y prudencia, tiene que continuar en su labor
de lograr que, en definitiva, el plebiscito se celebre en
las condiciones acordadas. Se trata de dos Estados que,
como la India y el Pakistdn, son hermancs y vecinos.
Todos deh tratar, real los mejores esfuerzos,
de lograr que se solucione un programa que no puede
continuar, so pena de poner en peligro, en definitiva,
la paz. Son dos Gobiernos dignos de nuestro respe-
to, que siempre han cumplido sus obligaciones en las
Naciones Unidas, que han proclamado y defendido el
principio de libre determinacién de los ¥y, como
lo que se pretende es que los pueblos de Jammu y Ca-
chemira puedan libremente determinarse, creemos que
la tarea del Consejo de Seguridad se hace menos dificil.

24, Sr. ROMULO (Filipinas) (traducido del inglés):
Asociandome a los otros miembros del Consejo, quisie-
ra expresar al representante de Suecia, Embajador Jar-
ring, cudnto aprecia mi Gobierno la prudencia y el es
mero con que ha llevado a cabo la misién que le fué
confiada. El tacto y la objetividad de los términos
en que estd expresado el informe del Sr. Jarring son
i lo que cabria esperar de un diplomético

mento que consideramos importante. Nos re-
firiendo a que la India afirma que esta cuestién de Ca-
chemira fué traida a conocimiento de las Naciones Uni-
das precicamente por el Gobierno de Nueva Delhi, el
dia 1° de enero de 1948, invocando el Articulo 35 de
la Corta y lo al Pakiata lizar actos de
agresién contra ella. La delegacién de Cuba estima que
el Consejo resolvié implici ese probl por sus
regoluciones posteriores s esa fecha, Por lo demis, el
mismo hecho de que la India, el 13 de agosto de 1948
y el 5 de enero de 1949, aceptara acuerdos para so-
luci el prob! di plebiscito libre en que
los pueblos de Jammu y Cachemira decidieran su des-
tino, impide, logica y juridi al Consejo de Se-
guridad p i original que,
por hechos y situaciones posteriores, se convirtié en
inoperante. La misma forma propuesta por la Co-
misién y aceptads por el Pakistin y la India, re-
solvia implicitamente, vepetimos, lo cuestion de la agre-
sién acusada, aun en el caso de que ésta se hubiera com-
probado plenamente,

21. Otro de los argumentos del Gobierno de la India,
de la mayor importancie, se refiere a Iz necesidad de
garantizar el retiro de lzs fuerzas armadas del Pakis-
tin. La oferta que ha hecho este Gobierno de retirar-
las y sustituirlas en la parte que a ellos concierne, con
fuerzas de las Naciones Unidas [791a. sesidr, pdrr. 79],
congtituye, & nuestro juicie, algo constructivo y alenta-
dor. Una rvetirade, a su vez o después, de fuerzas mi-

de consumada experiencia, En realidad, el ambiente
de franqueza y cordialidad en que se desarrollaron las
conversaciones del Sr. Jarring con los dirigentes de la
India y ¢l Pakistin no hace més que confirmarnos. en
la creencia de que, si no ha podido presentar resulta-
dos mas positives, ello no se debe de ninguna manera
a una falta de ingenio, paciencia o p ancia en el
cumplimiento de su misién.

95. Por esto mi delegacién no puede mence de consi-
derar el informe con un sentimicnto de inquietud. Hace
ya 10 afios que el probl de Cachemira se n
ira ante cste Congejo, ¢l cual ha aprobado cierto ni-
mero de resoluciones. Por otra parte, las resoluciones
aprobadas por la ision de las Naci Unidas para
la India y el Pakistan el 13 de agosto de 1948 y ¢l
5 de enero de 1949, que ambas partes se han compro-
metido a observar, todavia esperan su aplicacién com-

pleta.

96. Durante cinco afios —de diciembre de 1952 a ene-
ro de 1957— el Consejo intentd incluso el recurso, @
veces dtil, de shstenerse frente al problema, e dejar
asentarse el polve de las controversias y despejar asi el
camino para que pudieran_emprend g
pacificas entre las partes. Pero el tiempo no ha apor-
tado un remedio a esta cuestién. Ahora, en los momen-
tos en que el Consejo r da su men del T

de Cachemira, nuestro sentimiento de inquietud se agu-




diza no sélo por el informe del Sr. Jarring, sino por el
tenor de las declaraci reci hechas en el
Consejo por los portavoces del Pakistin y la India.
Huelga decir que el problema es extremadamente com-
plejo, y los largos debates que el Consejo le ha consa-
grado demuestran cémo pueden ser traidos a colacién

1 darios de importancia variable. Pe-
ro, por lo que toca al Consejo, los puntos fundamenta-
les son relativamente sencillos y la situacién de hecho
carece igualmente de complicaciones.

27. La India y el Pakistan aceptaron de buena fe las
resoluciones del Consejo del 13 (lle .“g‘m",fie 1948 y el

bracién de un plebiscito libre ¢ imparcial bajo los aus-
picios de las Naciones Unidas, E:x‘a determinar los ver-
daderos deseos del pueblo del Hstado de Jammu y Ca-
chemira, Es evidente que toda reivindicacién por una
u otta de las partes sobre cualquier sector del Estado de
Jammu y Cachemira como territorio de la India o del
Pakistén, resultaria muy perjudiciel a la aplicacién de
las dos resoluci aprohadas por la C y acep-
tadas por amhas partes.

32, Aunque las partes no hayan podido pox}erse’de
acuerdo en cuanto a las propuestas del Sr. Jarring, éste
sugiere que ¢l Consejo podria tomar nota de las mani-

5 de enero de 1949. Esas P , pri-
mero, la cesacién del fuego; segundo, un acuerdo de siones de un si
tregua, y, tercero, un plebiscito libre e imparcial para

resolver si el Estado de Jammu y Cachemira se incor-
poraria al Pakistin o a la India. El Gobierno del
Pakistan se mostrd dispuesto a aceptar las estipulacio-
nes del acuerdo, y hoy vuelve a afirmar su deseo, a me-
nudo expresado, de darle una aplicacién completa, No
faltan pruebas en las actas del Consejo para demostrar
la actitud positiva adoptada por el Gobierno del Pakise
tin hacia cl acuerdo. Ya que el Pakistan. desea clara
mente que se realice el plebiscito, es de suponer que de-
sea igualmente ohservar las estipulaciones de la cesa-
cion del fuego y el acuerdo de tregua, las cuales son
condiciones previas para ¢l plebiscito mismo.

28. El Gobierno de Ia India ha sostenido y sigue sos.
teniendo que el Pakistin no ha aplicad !

que le han hecho ambos Gobiernos, expre-
deseo de con las N ¢
Unidas en la bisqueda de una solucién pacifica. _Sin
embargo, ¢se deseo de cooperar careceria de sentido =i
no fuera seguido de actos tos que ran el
deseo de llegar a un_acuerdo. Tal vez esta expresian
comfin de deseos podria traducirse en una realidad si
¢l Consejo exhortara de nuevo a las partes a reanudar
las negociaciones entre ellas. Seguramente lo mencs
que deberiamos esperar, después de tan categbricas ma-
nifestaciones del deseo de cooperar, formuladas a un
representante oficial de este drg seriz el restabl
cimiento de ese ambiente de amistad y conciliacién que
en afios anteriores condujo a cierto entre %ag
partes. Casi se podria leer esta idea entre las lineas del
informe tan preciso presentads por el Sr. Jarring,

la orden de cesacion del fuego, por lo cual la India no
puede convenir en que se dé aplicacién al acuerdo de
tregua y al plebiacil A la propesicién del Consejo,
hecha por intermedio del Sr. Jarring, de someter a ar-
hitraje la cuestién de si se ha dado completa aplicacién
al acuerdo de cesacién del fuego, el Pakistin ha dado
una respuesta afirmativa, mientras que la India sostie-
ne que el arbitraje no procede en este asunto, Tal es
la situacién como sc encuentra actualmente ante el Con-
SPJO-

29. El debate actual demuestra que los elementos in-
qui I den de dos fi no proviene de la
afirmecién hecha en el informe del Sr. Jarring, de que:

“5i no se lleva a cabo con la debida rapidez, Ia
aplicacién de acuerdos internacionales de caricter es-
pecial puede tornarse cada vez mas dificil debido a
que la situacién que los mismos debfan remediar tien-
de a evolucionar.” [S/3821, pérr. 21)

Dicho de otra manera, esto quiere decir que los acuer-
dos de la Comisién han alcanzado —si no lo han de-

jado atris— el punto en que su eficacia comienza a
decrecer,

30. El otro elemento inquictante surge de la declara-
cién hecha en el Consejo el 9 de octubre por el repre.
sentante de la India, El Sr. Menon no sslo manifesté
que In aplicacién del acuerdo de cesacién del fuego no
estaba sujeta a arbitraje. También afirmé que no po.
dia Jponeree en_discusion nada que significara una vio-
lacién de la soberania, en lo tocante al Gobierno de la
India o al conjunto de Ia Unién [795a. sesién, pdrr. 18],
¥ a esto apregd que la India no estaba dispuesta a acep-
tar ninguna solucién que significara una pérdida de te-
rritorio, por pequefia que fuese, porque se trataba de la
soberanfa nacional, que los indios debian proteger y
tIr;on]smitir a les futuras genevaciones [796a. sesidr, pdrr.

31, El ohjetivo de las resoluci de la Comieién, que
conviene teiterar una y otra vez, sigue siende la cele-

33. Cier si el Consejo desea adelantar en su
tarea, no puede contentarse con tomar nota del informe
del Sr. Jarring y darle las gracias por sus valicsos ser.
vicios, En consecuencia, mi delegacién pide que el Con-
sejo continite instando a las partes a que se redinan con
objeto de Hlegar & un acuerdo que favorezca los inte-
reses de la paz en una regién vital del mundo, sin sa-
crificar las legitimas aspiraciones del pueblo de Jammu

Cachemira,  Si la sugestién de pedir al representante
de las Naciones Unidas para la India y el Pakistan, Sr.
Frank P. Graham, que realice nuevas consultas con las
partes resy de la aplicacién de los dos de la
Comisién puede ayudarnos a lograr este objetivo, la
delegacitn de Filipinas se sentira feliz de darle su apoyo.

34. Estoy seguro de que los dos Gobiernos compren-
den con mis claridad que nosotros que mo pueden per-
mitir que la situacién se agrave hasta un punto en que
el conflicto resulte inevitable. Sin embargo, cada dia
que transcurre en el atascamiento, sin CEPIETAnza © Pers-
pectiva de solucién, los aproxima lenta pero seguramen-
te al abismo. Lo que da cavicter tan trigico a la si-
tuacién a loa ojos de sus vecings —y nosctros somos uno
de ellos— y del resto del mundo, es que es tan contra-
tia al medo de ser, tan ajena al concepto que se tiene
de las virtudes que han puesto muy en alto el prestigio
y la influencia de las dos naciones intevesadas, La al-
tura de miras y el sentido politico que han dado tanto
peeo a su opinidn en el seno de las Naciones Unidas,
&no podrian empl ventaj; para lver un
problema que les afectz de manera inmediata y que
puede poner en juege su existencia misma?

35. Filipinas siente un interés especial en este asun-
to, que afecta a dos grandes naciones hermanas de Asia
que nosotros admiramos y respetamos.

36. En el cazo del Pakistin deseamos que haya un cre-
ciente respeto por el principio de la libre determina-
¢idn, que nuestros nuevos pafses de Asin y de Africa
piden al reato del mundo que acate cada dia mis. En
el de la India, & que levada y moval
en los asuntos mundiales no resulte comprometide ind-




tilmente debido a un mal entendimiento de su verdade-
ra actilud respecto al problema de Cachemira.

37. En cuanto a la India y al Pakistin conjuntamen-
te, deseamos que estas dos naciones asidticas convivan
en paz, de maners que, tanto por sus palabras como por
s ejemplo, contribuyan a la edificacién de un mundo
de paz, orden y justicia.

38. Sr. JARRING (Suecia) (¢raducido del inglés): He
escuchado con mucha ion las declaraci que se
han hecho durante el debate acerca de mi informe sobre
la cuestion India-Pakistin. Aprovecho esta oportunidad
para expresar mi gratitud por las amables palabras que
sobre el informe se han expresado en el Consejo.

39. Al pedir la palabra en esta etapa del debate, no es
mi proposito hacer agregados o comentarios a mi infor-
me.. Tampoco creo que, después de haberlo presentado,
debo ahora ofrecer una interpretacién del mismo. El
decumento refleja la situacién en que se halla la cues-
tion India-Pakistin, como yo la pude observar confor-
me gl mandato que habia recibido del Consejo de Se-
guridad, en la época de mi visita a la India y al Pakis-
tan, En consecuencia, el informe debe hablar por sf
mismo,

40, En i informe puse de manifiesto que la India
v el Pakizién han alcanzado un punto muerto en cuan-
to & le parte primera de la resolucion del 13 de agosto
de 1948 y, sobre todo, respecto a las secciones By E
de dicha parte. Creo que al continuar nuestros es-
luerzos para aproximarnos a una solucién de la cues-
tién India-Pakistdn, deberiamos prestar una atencién es-
pecial a este problema, A juicio del Gobierno de Sue.
cia, toda propuesta encaminada a resolverlo en forma
constructiva deberia estudiarse con el mayor cuidado.

41. Antes de proseguir, quisiera recordar que, como
saben los otros miembros del Consejo, ¢l Gobierno de
Suecia ha sugerido durante ¢l presente afio que deter-
minados aspectos juridicos de la cuestién de Cachemira
podrian veferirse a la Corte Internacional de Justicia
para que ésta diera una opinién consultiva. Mi Gobier-
no sigue creyendo que esta sugestion debiera conside-
rarze en e to adecuad Dificil-
mente podrin decirse que ese momento ha llegado ya,
pero mi Gobierno de todos modos quisiera saber cudl es
Ia actitud que en principio adoptan las partes frente a
esta sugestion,

42, Durante el debate celebrade en la 797, sesién del
Consefo, los representantes del Reino Unido y los Es-
tados Unidos opinaron que tal vez convendria que el re-
presentente de las Naci Unidas para la India y el
Pakistan, Sr. Frank P. Graham, que se halla eminen-
temente capacitado para esta dificil tarea, reanudase sus
conversaciones con los dos Gobiernes, con objeto de for-
mular recomendaciones para llegar a una solucién basa-

43. El PRESIDENTE (traducido del frencés):Como nin-
gin ctro miembro del Consejo ha pedido la palabra,
voy a hablar ahora en mi cardcter de representante de
Francia.

44. La delegacién de Francia ha estudiado con gran
atencion el informe sobre la cuestion India-Pakistén
[S5/38211, pr do en cumplimi e la resolucié
aprobada el 21 de febrero de 1957 por el Consejo de
Seguridad [S/3793). Ha escuchado con no mencs aten-
cién las declaraciones de las partes, asi como las de otros
miembros del Consejo.

45. En primer lugar, mi delegacién desea rendir un ca-
Turoso k je D de Suecia por la ma-
nera como ha desempefiado una dificil taren, y expresar.
le su reconocimiento. En mi cardcter de Presidente to-
mo nota de gque los miembros del Consejo que han par-
ticipado en este debate han sido uninimes en sus feli-
citaciones y en sus elogios al sefior Jarring por la forma
en que ha cumplido su misién.

46. En cuanto al fondo del problema, éste contindia des-
graciad pl do en las mi dick Es.
ta observacion se ha hecho ya, y seria mucho més de-
salentadora si no hubiéramos oido que las dos paries
han reafirmado clarumente su deseo de encontrar una
solucién pacifica. Este propdsito constituye, a nuestro
juicio, el elemento més importante del asunto tal como
se y en la lidad.

47. Durante casi 10 afios el Consejo mo ha escati-
mado esfuerzos para encontrar una solucién conforme
con los principios de la Carta de las Naciones Unidas,
y aceptable para la India y para el Pakistin. Se han
probado varias resoluci g de ellas, que hu-
bieran permitido dar al asunto una solucién equitativa y
d atica, han sido aceptedas por las partes, pero de
todos modos siguen siendo letra muerta. Sin embargo, €l
Consejo no puede aceptar su propia paralizacién, No hay
que mirar hacia atrés, sino hacia: adelante.

48. El informe del Sr. Jarring tiene el mérito de poner
bien de relieve la complejidad de la cuestién, Feliz-
mente, nuestro colega de Suecia ha terminado su infor-
me con una nota optimista. Su conclusién dice: “...a
pesar del actual impasse, ambas partes siguen deseando
llegar a una solucién de este problema™ [S/3821, pdrr.
22]. Esta intencién se manifiesta claramente en las in-
tervenci de log rep de ambas partes,

49, La delegacion de Francia observa complacida que
las dos partes han reiterado su aceptacién del principio
de recurrir a los métodes pacificos previstos en el "Ar-
ticulo 33 de la Carta. Sin duda hay grandes dificulta-
des que en el asunto que discutiendo impid
adoptar medidas concretas que permitan alcanzar una
lucién de esa je. No insistiré en estas dificulta-

da en las dos resoluci I r la C

para la India y ol Pakistin en 1948 y 1949, por las
cuales las doa partes se han declarado cbligades, Si
esta propuesta contara con le aprobacién general, e Go-
hierno de Suecia no presentara ninguna objecién, pese
a lo que ya he dicho sebre la conveniencia de pedir
una opinién consultiva a la Corte Internacional de Jus-
ticia. Nosotros abrigamos la esperanza de que las
partes puedan llegar a una solucién del asunto median-
te nepociaciones. Esto concordard con los deseos, que
las partes han expresado 2 menudo, de liegar a una solu-
cién pacifica dentro de las Naciones Unidas, deseos que
me ke permitido sefialar a Ia atencién del Consejo en la
parte finel de mi informe.

des pues también existen algunos elementos positivos
que los representantes del Reino Unido y los Eatados
Unidos han recaleado en forma muy pertinente. Que-
da por encontrar la manera de sacarles prevecho,

50. El Consejo mismo no puede consagrarse a una ta-
rea tan minucioea y prolongada y, en este asunto como
en ofrog, ln delegacin de Francia se opone a la cree-
cién de Grgancs nueves. Pero hace varios afies que la
Orgenizacién aprovecha los distinguidos servicios pres-
tados por el Sr, Frank P. Graham en calidad de repre-
sentante de las Naciones Unides para la India y el Pa-
kistén, y que la ia de pedir al Sr. Gra-




ham que colabore con las partes en la bisqueda de
medios para poner en accién los elementos positivos se-
italados, es una pr constructiva digna de econsi.

¥

deracién,

51, Como ningiin otro miembro del Consejo ha expre-
sado el deseo de hacer uso de'la palabra esta tarde, y
romo los que ain no han hablado me han hecho saber
que no tienen la intencion de hacerlo hoy, en mi ecali
dad de PRESIDENTE preg a los rep de las
partes, es decir, a los representantes de la India y del
Pakistin, si desean hacer alguna declaracién en el Con-
sejo en esta etapa del debate.

52. Sr. NOON (Pakistin) (¢raducido del inglés): Qui-
-siera reservar mis observaciones para una etapa poste-
rior del debate,

53. Sr. Krishna MENON (India) (traducido del inglés) :
Ya hemos oido I declaracién del representante del Pa.
kistin y las declaraci e los bros del Conse.
jo de Seguridad que han querido expresarlas ahora. Se
han hecho diversas sugerencias, Como es natural, el
Gobierno de la India tendra que considerar toda suges-
tibn que haga este Consejo. Mi delegacién desea reser-.
var su_ posicién, especialmente en vista de las declara-
ciones hechas por ¢l representante del Reino Unido, que
tocan a ciertas cuestiones fundamentales que son del
mayor interés para el Gobierno de la India. Por lo tan-

la amplitud i3 v en el m oportuno, Estaré

preparado para hacerlo antes o después que se presen-
SER

ten prop , o las 3 por nuestra parte no pre.

sentamos ninguna,

54. Sin embargo, quisiera mencionar al Consejo que,
teniendo en cuenta mis obligaciones hacia mi Gobier-
no y hacia el pueblo de Ia India, es necesario que me
ccupe con la ‘amplitad ia de las declar he-
chas por el representante del Reino Unido en la 797a.
sesién, y subrayadas en la sesién de hoy por el repre-
sentante de Australia, Ellas afectan a la integridad de’
nuestro pais.

55. El PRESIDENTE (traducido del francés): Puesto
que ningin otro miembro del Consejo ni los represen-
tantes de las partes desean hacer uso de la palabra,
me parece initil, si el Consejo no_acuerda otra_coss,
fijar sesiones para el 30 6 el 31 de octubre. Por lo
tanto, corresponderd a mi sucesor en la Presidencia del
Consejo durante el mes de noviembre, es decir, al ve-
presentante del Irak, decidir de acuerdo con el Consejo
la fecha de nuestra préxima sesion.

56, Si no hay objeciones, consideraré que asi queda
acordado.

Ast queda acordado.

Se levanta la sesion a las 16.45 horas.

to, § tener la oportunidad de referirme a ellas con
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