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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen
de letras mayisculas y cifras. La mencién de una de tales signaturas in-
dica que se hace referencia a un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seguridad (Sfmbolo S/...) se publican
normalmente en suplementos tritnestrales de las Actas Oficiales. La fecha
del documento indica el suplemento en que aparece o en que se da informacién
sobre €1,

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segfin un sistema
que se adopté en 1964, se publican en volGimenes anuales de Resoluciones y
decisiones del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empez6 a
aplicar con efecto retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1 de
enero de 1965, entr6 plenamente en vigor en esa fecha,



788a, SESION
Celebrada en Nueva York, el viernes 6 de septiembre de 1957, a las 14.30 horas

Presidente: Sr. Emilio NUNEZ PORTUONDO (Cuba).

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados: Australia, China,
Colombia, Cuba, Estados Unidos de América, Filipinas, Francia, Irak, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Suecia, Unién de Repiblicas Socia-

listas Soviéticas,

Orden del dia provisional (S/Agenda/78€ ‘Rev.1)
1. Aprobacién del orden del dfa.
2. La cuestifn de Palestina;

8) Carta, de fecha 4 de septiembre de 1957, dirigi-
da al Presidente del Consejo de Seguridad por el
representante de Jordania (S/3878);

b) Carta, de fecha & de septiembre de 1957, dirigi~
da al Presidente del Consejo de Seguridad por
el representante de Israel (S5/3883) (conti-
nuacion)

Aprcbacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Lo cuestién de Polestina:

g} Carta, de fecha 4 de septiembre de 1957, dirigide
al Presidente del Consejo de Seguridad por el
representante de Jordania (5/3878);

b) Carto, de fechc 5 de septiermbre de 1957, dirigida
al Presidente del Consejo de Segurided por e
representante de srael (S/3883) (continuacién)

Por invitacién del Presidente, los Sres. Yusuf

Haikal, representante de Jordania, y Mordecai R.

Kidron, representante de Israel, toman asiento a la

mesa del Consejo.

1. Sr. KIDRON (Israel) (traducido del inglés): Agra-
dezco al sefior Presidente la oportunidad que me ha
brindado de tomar asiento a la mesa del Consejo. Es
éste un privilegio que mi Gobierno apreeia en todo gu
valor, ¥y que no ha solicitado por razones mezguinas
ni con el objeto de buscar soluciones a dificultades
polfticas internas a expensas del tiempo y el pres-
tigio de un 6rgano que, en virtud de la Carta de las
Naciones Unidas, tiene la responsabilidad primordial
de mantener la paz y la seguridad internacionales.
Permftaseme que trate en primer lugar el segumdo
punto del orden del dfa — el punto b) — que se reflere
a lap violaclones cometidas por Jordania contra las
disposiciones del Acuerdo General de Armisticiod/ y
en particular de su artfoulo VIII; después tratars la
reclamacibn de Jordapia relativa a los 4rboles
- punto 2). Vista la fndole de las dos reclamaciones,
éste me parece el orden 16gico.

2. Durante los Gitimos afios, el Consejo deSeguridad
ha examinado repetidas veces asuntos planteados por

Y Acus Oficiales dal Congelo
Especlal Mo, L,

la aplicacién del Acuerdo General de Armisticio
entre Israel y Jordania — y no he de negar por cierto
que estas ocasiones han sido demasiadas y demasiado
frecuentes. Desde el momento mismo en que se {irmé
el Acuerdo, en abril de 1949, hemos abrigado la es-
peranza de que éste constituirfa realmente una etapa
de transici6n hacia la paz, como debfa serlo, y que
la comunidad internacional dejarfa de verse agitada
por el rencor y la lucha en una regién que es sagrada
para tantos millones de seres humanos. Por desdicha,
nos equivecamos completamente,

3. Sin embargo, fuerza es decir que las frecuentes
deliberaciones del Consejo no han ocasionado ningln
cambio fundamental en la situacién, Hay perfodos
como el actual en que las fronteras estdn relativa-
mente tranguilas; hay otros en que las fronteras se
cubren de sangre y de fuego, Nadie puede prever
cufindo las exigencias delapolftica interna de Jordania
o de las rivalidades entre los Estades 4rabes han de
causar una u otra condicién, pues en el centro del
problema est Ia lfnea de poiftica 4rabe, que Jordania
apoya con entusiasmo: negarse a hacer las paces o a
vivir en paz con Israel,

4. Me permitiré decir que la esterilidad de los
esfuerzos realizados por el Consejode Seguridadpara
restaurar la paz en el Oriente Medio se debe sobre
todo a que éste se ha ocupado de los efectos méis bien
que de las causas, Casi todos los debates en torno a
esta mesa han tenido como telén de fondo actos de
violencia en las fronteras, y la preccupaci6nprincipal
del Consejo ha sido pener fina la violencia y establecer
las responsabilidades. Tal vez por esta razén el
Congejo no ha podido ir més alld de los artfculos del
Acuerdo de Armisticiogue se refierenespecificamente
a la situacibn de la frontera yexaminarel Acuerdo en
conjunto, y en particular las partes queestablecenlas
cuestiones fundamentales de principio. Al finy alcabo
el Acuerdo General de Armisticio es un todo indivi-
sible, y es l6zico suporer que la violacién constante
de cualquiera de sus disposiciones, y en particular la
violacibn de unprinciplio fundamental debe influir nega~
tivamente en la aplicacibn de tode el instrumento,
A juicio del Goblerno de Israel, los actos de violencia
en la frontera eatén en relacibn directa con la actitud
bésica de las partes frente a las obligaciones que esta-
blecen los acuerdos de armisticio: gon un efecto y no
un2 causa,

5. Por esta razén mi Gobjerno me ha encargade que
pida al Conselo de Seguridad gue incluya en el orden



del dia de esta sesi6én una reclamaciéncontralas vio~
laciones del Acuerdo de Armisticio cometidasg por
Jordania. Es nuestra intenciénanalizar las violaciones
cometidas por Jordania contra las disposiciones fun~
damentales del Acuerdo, disposiciones que sonlaclave
de las intenciones verdaderas de ese pafs y de su
actitud.

6. Hemos insistido particularmente enelarticulo VIII
que, como declaré justamente el Jefe de Estado Mayor
en su memorindum dirigido al Secretario General?/
— es para Israel una de las disposiciones bisicas del
Acuerdo General de Armisticio. El artfculo VII dice
lo siguiente:

"1l. Se establecers unComité Especial, compuesto
de dos representantes de cada parte, designados por
los respectivos Gobiernos, conencargo de establecer
planes y arreglos comunes con vistas a extender el
alcance del presente Acuerdo y mejorar su apli-
cacidn,

"2, El Comité Especial entrari en funciones in-
mediatamente después de la entrada en vigor del
presente Acuerdo; quedari encargado de establecer
los planes y arreglos concernientes alas cuestiones
que una y otra parte puedan someterle; estas cues~
tiones deberfin comprender en especial las signien-
tes, sobre las cuales ya se halogradoun acuerdo de
principio: libre circulacién sobre los caminos de
importancia vital, inclusive la carretera de Belén
y la carretera de Latrun-Jerusalén; reanudacién
de la actividad normal de las ingtituciones culturales
y bumanitarias del Monte Scopus y libertad de
acceso a estas instituciones; libertad de acceso
a los lugares sagrados y a las instituciones cul-
turales y libre utilizaci6bn del cementerio del
Monte de los Olivos; reanudacidn del servicio
de la estaciébn de bombas de LatrGn; suministro
de corriente ¢léctrica a la Ciudad Vieja, y rea-
nudacién del servicio del ferrocarril de Jerusalén,

*3, El Comité Especial tendri exclusiva com=-
petencia en las cuestiones que puedan serle refe-
ridas. Los planes y arreglos comunes que esta-
blezea podrin prever el ejercicio de funciones de
vigilancia por la Comisién Mixta de Armisticiopre-
vista en el artfculo XI."

7. El Comité Especial creado por el pdrrafo 1 se
reunié varias veces en 1949, y después de salvar una
serie de obsticulos de procedimiento puestos por los
representantes de Jordania logré cumplir una de las
tareas enumeradas en el pirrafo 2, asaber,la reanu-
daci6n del servicio del ferrocarril que une la costa
con Jerusalén. No se ha reunido desde entonces, porque
Jordania se ha negado a nombrar representantes ante
&1, pese ala resolucibn del Consejo de Seguridad, apro=-
bada el 17 de noviembre de 1950 [S/1907 y Corr.l],
en que se tomaba nota de que el Comité Especial se
habfa constitwido y reunido, y se expresaba la espe=
ranza de que procederfa rdpidamente a cumplir las
funciones previstas en los pdrrafos 2 y 3 del ar=
_ticulo VIIIL

8, A rafz de la evidente violacibn de las obligaciones
previstas en el artfculo VIII por Jordania, los demés

&/ Acas Oficiales del Consejo de Seguridad, Undécimo Afio, Suple-
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planes y arreglos enumerados en el pdrrafo 2 han
seguido siendo letra muerta. Sigue cortada la carre-
tera principal que va de Jerusalén a la costa; los edi-
ficios del Hospital Hadassahy de 1a Universidad Hebrea
ubicados en el Monte Scopus y la Biblioteca Nacional
de Israel, seestdnconvirtiendo en ruinas abandonadas;
el mure occidental del Segundo Templo, el llamado
Muro de las Lamentaciones, que es la reliquia més
antigua y sagrada que posee el pueblo judfo, y otros
lugares sagrados y santuarios judfos soninaccesibles
a los peregrinos judfos; el cementerio histérico del
Monte de los Olivos estd profanado por el vandalismo
y el abandono; la estaciénde bombeo de agua de Latrun,
que fue destruida por las fuerzas jordanas durante
la tregua impuesta en 1948 por el Consejo de Seguridad,
no se ha reconstruido,

9. Durante los Gltimos ocho afios, el Gobierno de
Israel ha tratado a menudo de que se aplique el ar-
tfculo VIN del Acuerdo General de Armisticio, pero
siempre ha tronezado conla obstinada negativa de Jor=
dania a cumpy.ir esta obligacién clara e inequivoca
del Acuerdc, El asunto se ha debatido con el Secre-
tario General y el Jefe de Estado Mayor en varias
ocasiones durante los 18 Gltimos meses, pero han
fracasado todos los intentos de hacer cumplir a
Jordania las disposiciones del articulo. En conse-
cuencia, han guedado gravemente afectados derechos
que Israel considera de capital importancia desde
el punto de vista religioso, educativo y prictico.

10. Por ello mi Gobierno se dirige al Consejo de
Seguridad con la esperanza de que su influencia
logrard que se devuelvan a Israel los derechos que
le han sido negados al no cumplir Jordania las dis-
posiciones del artfculo VIII del Acuerdo General de
Armisticio.

11. A juicio del Gobierno de Israel, el artfculo I del
Acuerdo General de Armisticio contiene el nficleo
mismo del Acuerdo, y la violacién de cualquiera de
sus disposiciones pone en peligro, y puede incluso
anular, la validez de todo el instrumento. Elartfculo I
dice lo siguiente:

“Con objeto de favorecer el restablecimiento de
la paz permanente en Palestina y reconociendo la
importancia que revisten al respecto mutuas segu-
ridades relativas alas operaciones militares futuras
de las partes, ambas partes afirman por el pre-
sente los siguientes principios que respetarfn ple-
namente mientras dure el armisticio:

"1, Las dos partes vespetarin escrupulosamente
desde ahora la prohibicién hecha por el Consejo
de Seguridad de recurrir a la fuerza militar
en el arreglo de la cuesti6n palestina;

"2, Las fuerzas armadas tervestres, abreas y
navales de una y otra parte no prepararén ni em-
prenderdn ninguna accin agresiva contra la pobla-
cién o contra las fuerzas armadas de la otra parte,
ni las amenazardn con tal accién; queda entendido
que la palabra prepararfn, empleada en el pre-
sente texto, no se aplica al trabajo de preparacién
normal de un estado mayor, tal como se practica
ordinariamente en lag organizaciones militares;

"3, Se respetard plenamente el derecho de cada
parte a disfrutar de seguridad y libertad y a no



temer ataques por parte de las fuerzas armadas
de la otra parte;

"4, Se reconocce el establecimiento de un armis-
ticio enire ias fuerzas armadas de las dos partes
como etapa indispensable en la liquidacién del
conflicto armado y el restablecimiento de la paz
en Palestina.”

12. E1 Consejo advertiri que el tema de la paz se
repite dos veces en este articulo ~ una vez en su
predmbulo, donde se alude al "restablecimients de la
paz permanente en Palestina®™, y nuevamente en el
péirrafo 4, en gue se habla de “el restablecimiento
de la paz en Palestina®, Es pues el tema cenfral ~ la
paz — 1o que los Estados 4rabes han rechazadocons-
tantemente, en forma flagrante y deliberada. Jordania,
lo mismo que sus vecinos, ha proclamado que no estd
dispuesta en ninguna circunstancia a hacer la paz con
Israel. Por e} conirario, el tema constante de las de~
claraciones de los jefes de suGobiernohasido y sigue
siendo la destruccibn de Israel y su supresidn del
mapa del Oriente Medio,

13. Mo es preciso ir muy lejos para demostrar esta
afirmaci6n. El 25 de junio de 1957, el Ministro de
Relaciones Exieriores de Jordania, Sr., Samir er-
Rifa'i, hizo una declaracibén a la agencia de prensa
drabe en que figuraba el pasaje siguiente:

“Jordania, el pafs sincero y paciente, no acep~
tarf ninguna soluci6n del problema de Palestina
que no le permita cumplir la misibén que siempre
ha Iluchado por cumplir: recuperar esta seccidn
usurpada de la gran patria 4rabe.”

14. Pocos dfas después, el 4 de julio de 1957, el
Jefe de Estado Mayor del ejército jordano, General
de Divisi6n Habbkes el Majali, celebr6 una conferencia
de prensa en gue, entre otras cosas, dijolo siguiente:

51 se establecen relaciones entre los &rabes
y sus fuerzas armadas pueden dedicar sus energfas
a prepararse, serf f4cil recuperar Jaffa, Haifa, y
lag demés ciudades. Es responsabilidad nuestra pre~
pararncs para este dfa, y con ese fin debemos
cooperar y crear 1a estabilidad necesaria. Ennues-
tra patria usurpada, no hay lugar para los judios
ni para el sionismo mundial.”

15. Tampoco el rey de Jordania se ha quedado atrds
en sus fulminaciones contra Israel, El 5 de julio de~
clar6 en una enfrevista por la televisifn britinica
gue no habla posibilidad alguna de que los Estados
frabes aceptaran jamés la exigtencia de Izrael. Poco
antes, habfa favitado a cu pueblo a “gue trabajara de
consuno para congolidar su seguridad econbmica,
apoyar el gran ejéreito y prepararse para el gran
dfa en que todos los drabes se unirfin para recuperar
la patria perdida y realizar la unidad tan deseada”.

16, Acabo de dar unos pocos ejemplos de las decla-
raciones amenazadoras més reclentes de los princi-
pales funcionarios del Gobjerno de Jordania comtra
Israsl, pero ya hace ocho afios gue nos vemos obli-
gados 2 ofrlas, Las gen‘es de buena voluntadnos dicen
que no deberfamos prestar atencibnaestas amenazas,
pues consideran que, en primer lugar, los palses
4rabes no tendrfon fuerza suficiente, ni aislados ni
unidos, para hacer dafio a Tarael y, en segundo lugar,
las declaraciones estdn destinadas en realidad al

consumo interno. No podemos aceptar estas palabras
de consuelo. Por todas partes vemos que lasnaciones
4drabes se arman febrilmente, sin ocultar su intencién
de utilizar csias armas recicentemenie adquiridas con=
tra Israel. No creemos que las declaraciones incen-
diarias estén destinadas al consumo interno. Creemos
que los dirigentes 4rabes piensan lo que dicen, pero,
aun si ello no fuera cierto, la consecuencia inevitable
de su propaganda, que duraochoaifios, hasido inculcar
el odio y la hostilidady los suefios de conquista militar
en toda una generaciénde jévenes 4rabes. Como resul~-
tado, las perspectivas de paz y de tranquilidad en el
Oriente Medio se esfuman en vez de afirmarse.

17, Para nosotros, el respeto del Acuerdode Armis-
ticio significa esencialmente no sélo el respeto de
aquellas disposiciones que establecenla inviolabilidad
de las fronteras, sino también, y en primer término,
el respeto de los principios fundamentales de no
agresién, no intimidacién y fomento de la paz, conte-
nidos en el artfculo I del Acuerdo. Sin el artfculo I,
el Acuerdo General de Armisticio no tiene sentido.
Israel no habrfa firmado tal instrumento el 3 de
abril de 1949 si el artfculoInohubiera figurado en €l.

18, Otra disposicién importante del Acuerdo de Ar-
misticio que Jordania ha violado sin cesar durantelos
cuatro Gltimos afios es el artfculo XII, que establece
el procedimiento de revisi6n o modificacién de sus
disposiciones. Los pArrafos pertinentes del ar=-
tfculo XII del Acuerdo General de Armisticio dicen
lo siguiente:

"2. El presente Acuerdo, regociado y concluido
en cumplimiento de 1a regolucitn del Consejo de
Seguridad de 18 de noviembre de 1948 por la que
ingt6 a la conclusiér de un armisticio a fin de eli-
minar la amenaza contra la paz en Palestina y fa-
cilitar el paso de la tregua actual a una paz per-
manente en Palestina, permaneceri en vigor hasta
que se logre unarreglo pacifico entre las dog partes,
salvo en el caso previsto en el pirrafo 3 del pre-
sente artfculo,

%3, -Las partes en el presente Acuerdo podrin
revisar de comftn acuerdo el presente Acuerdo o
cualquiera de sus disposiciones, ¢ suspender su
aplicaci6n con excepeifn de los artfeulos Iy Nl en
cualquier momento, A falta de com@nacuerdoysi el
presente Acuerdo hubiere estado en vigor durante
un afio a partir de su firma, una cualquiera de las
dos partes podrd pedir al Secretario General de
lag Naciones Unidas que comnvogue a upg conferen-
cia de representantes de las partes con visigs a
examinar de nuevo o g revigay una cualquiera de
lag disposiciones del presente Acuerdo, fuera de
los artfculos I y IMI, o a suspender su aplicacibn.
Las dos partes quedarin obligadag a participar en
esta conferencia,

"4, 8i en la conferencia prevista en el phrrafo 3
del presente artfculo no ge lograra ninguna solucifn
de un punto litigloso aceptada por ambas partes,
cualquiera de éstas podrsd someter la cuestién al
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidag para
obtener la ayuda deseada, fundindose en que este
Acuerdo ha sido concluido en ejecucién de una
decigién tomada por el Consejo de Seguridad para
egtablecer la paz en Palegtina.”



19, El 23 de noviembre de 1953, el representante
permanente de Israel dirigié al Secretario General
una carta [S/3140] en que sefialaba a su atencién la
honda preocupacién del Gobierno de Israel ante lo
precario de la paz y de la seguridad en la frontera
de Israel y Jordania, debido a la negativa de Jordania
a poner en préctica muchas de las disposiciones del
Acuerdo General de Armisticio. Por lo tanto, invocd
concretamente el artfculo XII y pidié al Secretario
General que convocase a una conferencia de repre-
sentantes de las dos partes con vistas a revisar el
Acuerdo de conformidad con el pidrrafo 3 de dicho
artfculo. El Consejo de Seguridad tomb nota de esta
gestién en su resoluci6n del 24 de noviembre de 1953
[S/3139/Rev.2).

20. Inmediatamente el Secretario General se puso
en comunicacién con el Gobierno de Jordania y le no-
tificd que el pirrafo 3 del artfculo XII le obligaba
a convocar la conferencia y obligaba a las partes
a participar en ella.

21. El Secretario General comunicé més tarde el
fracaso de sus esfuerzos para que Jordania diese
cumplimiento a este artfculo [S/3180 y Add.1 y 2].
Nuevamente Israel tropezaba con una negativa obs-
tinada de Jordania a respetar una disposici6n funda-
mental del Acuerdo de Armisticio.

22. Los motivos de Israel para plantear nuevamente
este asunto ante el Consejo de Seguridad son dos:
en primer lugar, desea defender la integridad jurfdica
de la totalidad del Acuerdo y, en segundo lugar, desea
salvaguardar el Gnico medio constructivo que le ofrece
el Acuerdo para la revisién y modificaciénde sus dis-
posiciones. La negativa de Jordania a acceder enaquel
momento a la Invitacién del Secretario General
revela una actitud hacia el Acuerdo de Armisticio
que s6lo puede tener graves consecuencias para su
integridad.

23. Cuando los representantes del Gobiernodelsrael
firmaron el Acuerdo General de Armisticio enRodas,
en abril de 1949, firmaron un Acuerdo que contenfa
un preimbulo, 12 artfculos y dos anexos. Algunas de
las disposiciones del Acuerdo, tales como las que se
refieren a la evacuaci6n de las fuerzas del Irak, al
intercambio de prisioneros y otros problemas de
naturaleza transitoria, han quedado sin efecto puestc
que se han cumplido; otras hanquedado anuladas desde
hace afios por el incumplimiento constante y deliberado
de Jordania. Lo que queda del Acuerdo de Armisticio
es sblo la envoltura del documento que los represen-
tantes de Israely de Jordanja firmaronhace ocho afios.

24, El Gobierno de Israel no puede aceptar pasiva-
mente una interpretaciény una aplicaciéntendenciosas
por Jordanmia del Acuerdo de Armisticio, y por lo
tanto apela al Consejo de Seguridad para que éste
emplee su influencia a fin de devolver suplena fuerza
a todos los artfeculos del Acuerdo, incluidos los ar-
tfculos VII, I y XII, que establecen prircipios fun-
damentales cque deben observar las partes en su
actuacibn.

25, Pasaré ahora a la segunda parte de mi decla-
racién, que se refiere a la denuncia de Jordania sobre
la labor de forestacifn en el lado israelf de la lfnea
civil establecida en la antigua zoma de la Casa de
Gobierno, en Jerusalén. Tal vez sea significativo el

que esta zona esté siluada en una colina que se ha
Hamadoe siempre en Jerusalén Colina del MalConsejo.

26. A juicio de mi delegacidn, esta denuncia de Jor-
dania no deberfa haberse presentado nunca alConsejo
de Seguridad. Sé que muchos comparten esta opinién,
El Consejo de Seguridad ha establecido una préctica
muy prudente segln la cual no toma en consideracién
ninguna situacién o litigio hasta que no se hayan
agotado todos los medios de resolverlo fuera del
Consejo. En este caso particular, el Gobierno de
Jordania tenfa como minimotres 6rganos subsidiarios
a los que podrfa haber dirigido su denuncia antes de
presentarla ante el Consejo, suponiendo que plantar
drboles, dondequiera que ello se haga, pueda ser
objeto de debates ante el Srgano de las Naciones
Unidas principalmente responsable de mantener la paz
y la seguridad internacionales. Estos 6rganos eranun
Subcomité de la Comisién Mixta de Armisticio, que
ha examinado cuestiones anilogas en ocasiones ante~
riores; el Consejo de los Comandantes de la regibn
de Jerusalén, que fue creado con el propésito preciso
de resolver controversias de este tipo, y el Comité
Especial creado en virtud del artfculo VIII del Acuerdo
General de Armisticio, al que la Comisi6n Mixta de
Armisticio remitié la cuestin de la zona situada
entre las lfneas el 21 de mayo de 1949. Sin embargo,
el Gobierno de Jordania se ha negado a utilizar esos
procedimientos normales y ha presentado este asunto
insignificante a la atencién del Consejo de Seguridad
por razones que temo no haber podido descubriren la
declaracién que acabamos de escuchar,

27. Al parecer, las autoridades jordanas son dadas
a este. tipo de quejas. Un ejemplo bastante tipico es
la doble reclamacién presentada ante la Comisién
Mixta de Armisticio el 17 de julio de 1957 con
motivo de grandes concentraciones de tropas israelfes
en la carretera de Jerusalén y frente a Qalqilia.
La investigacién reveld que la concentracién de
tropas de Jerusalén erz un grupo de seguidores del
Rabino de Belz, ya fallecido, que habfan ido a visi-
tarlo a Jerusalény habfan sido recibidos enlas afueras
de la ciudad por el mismo Venerable Rabino. Ello
habfa producido un ligerc entorpecimiento enla circu~
lacibn, ante lo cual los viglas jordanos transmitieron
inmediatamente a Ammin la terrible noticia deunata-
que israelf inminente, De ignal modo, la concentracién
de tropas frente a Qalgilia resulté, después de la
investigacién, ser la numerosa concurrencia que
asisti6 a un concierto celebrado en un colegio obrero
en la aldea israelf de Kefar Sava, frente a la ciudad
jordana de Qalgilia.

28. He escuchado con atencibn el discurso del repre-
sentante de Jordania, Este se ha esforzado endemos-
trar que la actividad forestal que durante las Gltimas
gsemanas se ha desarrollado en la parte israelf de la
1fnea civil, en la *zona situada entre las lneas® en
Jerusalén es de carfcter hostil, y para citar las
palabras del Ministro de Relaciones Exteriores de Jor-
dania, "agresivo”., En vista de la extensidn y de los
pormenores de la declaraci6n del representante de
Jordania, desearfa reservarme el derecho de res-
ponderle mfs a fondo en otra sesién del Consejo,
Quisiera limitarme sghora a presentar en breves
palabras el punto de vista de Israel sobre este
asunto,



29, EI motivo de la queja de Jordania eslos trabajos
gue se han emprendido en la parte israeli de la
"yonna sitnada entre las lfneas”, para plantar drboles.
Parecerfa que el lugar apropiado para discutir un
asunto de esta naturaleza es la Organizacibn de
las Naciomes Unidas para la Agricultura y la Ali-
mentacién, y no ya el Consejo de Seguridad, porque
pese a las afirmaciones del Ministro de Relaciones
Exteriores de Jordania, el plantar 4rboles en esta
zona no tiene aspectos agresivos ni militares,

30, En Israel tenemos un afecto particular por los
4rboles. Entre las obras de las que més nos enorgu-
llecemos en la historia del establecimiento de los
judfos en la Tierra Santa en nuestra €poca, figura la
transformaci6n de grandes extensiones de colinas des-
nudas y montafias rocosas en verdes hosques, Los
4rboles son para nosotros sfmbolos de vida y de cre-
cimiento. En Israel es costumbre sefialar todo acon-
tecimiento importante en la vida de un hombre plan-
tando un 4rbol en su honor o en su memoria. Cuando
nace ua nifio, se planta un 4rbol que crecerd coa €L
Cuando llega a la edad adulta, se plantan mis 4rboles
y asf sucesivamente en cada suceso importante de
su vida. Cuando muere se planta un bosguecillo para
honrar su mesnoria, Por ello, nos enteramos con
gran sorpresa e incredulidad de que Jordania deseaba
que se pusiera fin a la plantaci6n de 4rboles enla
zona de la antigua Casa de Gobierno.

31. Desde luego, es de suponer que el Gobierno de
Jordania no tiene objeciones contra los 4rboles, sino
contra el hecho de que se los planfta enla "zona
situada entre las lfneas". Esta suposicin nos obliga
a examinar los orfgenes, la historia y las circuns~
tancias actuales de esta zona a fin de determinar
si la labor que allf se realiza en este momento es
en verdad legftima, como creemos firmemente,

32. La “zona situada entre las Ifneas® fuvo su
origen en la zona neutral creada por la Cruz Roja
en 1947-1948 y fue una de lag pocas zonas de ese
tipo situadas en el distrito de Jerusalén en la que los
civiles de ambas partes podfan buscar refugio durante
los combates, Cuando la Cruz Roja interrumpi6 sus
actividades en Israel y en Jordania, la zona fue con-
fiada, casi con los Ifmites que tiene actualmente, al
Organismo de las Naciones Unidas encargado de la
Vigilancia de la Tregua, gue se instals en la antigua
Casa de Gobierno y una pequefia zona alrededor,

33. El 27 de agosto de 1948, la Junta Central de
Vigilancia de la Tregua declaré que esta zona era
tierra de nadie. A ella se hizo referencia mé4s ade~
lante en el acuerdo parz el cese del fuego firmado
el 30 de noviembre de 1948.

34. Sin embargo, después de l1a firma del Acuerdo
General de Armisticio entre Israely Jordania firmado
el 3 de abril de 1949, se planteb una nueva situacifn,
En ese acuerdo no ze hace referencia expresa a la
zona que rodea la antigua Casa de Goblerno. Se creb
asf{ un vacfo en una parte dengamente poblada del
pafs en que Ia actividad civil nunca habfa cesado,
incluso en la £poca de combate. Tanto Israel como
Jordania reconocieron la necesidad de poner remedio
a esta situacién anfmala, y en varias ccasiones tra-
taron de legar a unacuerdo gue permitirfa al personal
civil proseguir sus actividades normales, Con este

fin, las partes trataron de llegar a un acuerdo sobre
1a division de la zona de la Casade Gobierno.

35, Acf pueq, ya el 21 de mayo de 1949 se celebrd
un debate en la Comisién Mixta de Armisticio, recien-
temente constituida, convistas a resolver el problema.
Pero las partes decidieron de comfin acuerdo que el
Comité Especial creado en virtud del articulo VIII
del Acuerdo General de Armisticio serfa el 6rgano
més adecuado para entender en ese asunto, Esta
propuesta corrid la misma suerte que otres asuntos
sometidos a la consideracién del Comité Especial.

36. La cuestibn de la condicién juridica de la zona
volvi6 a surgir el 12 de junio de 1949, cuando la
Comisién Mixta de Armisticio aprob6 una resolucién
en que se declaraba que "el avance y la presencia
de fuerzas armadas en la zonadela Casa de Gobierno,
constituyen una violaci6n del Acuerdode Rodas". Des~
pués de aprobada esta resolucién, el Presidente de la
Comisi6n declaré:

“En un principio, y durante el perfododela tregua,
el Organismo de las Naciones Unidas encargado de
la Vigilancia de la Tregua podfa fiscalizar en el
plano civil la situacién dentro de la zona, Una vez
firmado el Acuerdo de Armisticio entre las dos
partes, esa fiscalizacibn fue suspendida. AGn hay
personal civil en la zona... Me propongo pues
establecer contacto con ambos Gohiernos... para
ver si es posible llegar, en la fecha mis préxima
posible, a una soluci6n satisfactoria para ambas
partes..."

37. Esta declaracién del Presidente de la Corisién
Mixta de Armisticio de las Naciones Unidas basta a
mi parecer para destruir la tesis de que la zona se
encuentra bajo la vigilancia del Organismo de las
Naciones Unidas encargado de la Vigilancia de la
Tregua, Si se necesitaran otras pruebas, aquftenemos
una proporcionada por el Teniente Coronel MM.
Izhaq, de 'Jordania, en una entrevista concedida el 24
de agosto de este afio al peri6dico Falastin de Jeru-
galén, Dijo lo siguiente:

"Ha quedado demostrado sin lugar a dudas que
los judfos se han atrevido a hacer lo que hicieron
Gnicamente cuando han estado seguros de que el
Organismo de las Naciones Unidas encargado de la
Vigilancia de la Tregua no intervendrfa. Por ejemplo,
el otofio pasado los judfos comenzaron a plantar
frboles en la zona de la Casa de Goblerno en direc=
cibn de la aldea de Sur Bahir, Cuando los jordancs
protestaron, el Jefe de Estado Mayor del Organismo
de Vigilancia de la Tregua contestd que se trataba
de una actividad civil y que por lo tanto no entraba
dentro de la competencia del Organismo, Esta ac~
titud del Organismo alent6 a los israelfes arealizar
otras labores agricolagy militares de mayor alcance
en este momento, El Gobierno de Jordania dlo al
Jefe de Estado Mayor el tiempo suficiente para
tomar las medides necesarias a fin de expulsar
a los judfos de esta zona. Cuando estuvo convencido
de que el Jefe de Estado Mayor no podfa ejercer
su autoridad, se vio obligado a presentar una re-
clamaci6n ante el Consejo de Seguridad,”

38, Por iniciativa del Presidente de la Comisibn
Mixta de Armisiticle, ambas partes se reunieron
en 1949 en la Casa de Goblerno a fin de delimitar



las Ineas internacionales o "lineas civiles®™, como se
ias llamé, que dividlan los sectores israell y jordano
alrededor de la Casa de Gobierno, Partiendo de una
propuesta del entonces Capitén en el ejército jordano,
Alf Abu Nuwar, esas lfneas civiles fueron trazadas
en un mapa que fue firmado luego por las dos partes,
Puede suponerse que el Capitin Nuwar, representante
de Jordania, tomd la precaucién de incluir del lado
jordano de la lfnea todas las tierras de propiedad
Arabe al hacer su propuesta.

39. En una reunidén de la Comision Mixta de Armis-
ticio celebrada el 26 de junio de 1949 — esdecir, tres
dfas més tarde - se “legb a un acuerdo entre las
partes para regular las actividades civiles a ambos
lados de la lfnea civil. Sin embargo, el 28 de junio
de 1949, el representante jordano ante la Comisién
Mixta de Armisticio informé al Presidente que su
Gobierno no deseaba ratificar el acuerdosobrela zona
de la Casa de Gobierno y exigfa que se modificara
la 1fnea propuesta por el Capitdn Nuwar. Israel se
negb a reanudar las negociaciones. En consecuencia,
1a Ifnea Nuwar se convirti6 enlalfnea de demarcacién
de facto entre las zonas de actividad respectiva de los
civiles israelfes y jordanos, pese a que nunca se
hicieron efectivas las limitaciones propuestas a
esas actividades. Ambas partes han cumplido desde
entonces sus actividades en la zona situada entre
la lfnea sobre la base de la existencia de la lfnea
civil.

40, Es éste el finico statu quo que hayan reconocido
jamis ambas partes. Asf pues, del lado jordano de la
zona, una seccién importente de la carretera que
lleva a Belén fue construida a través del sector
jordano por obreros procedentes de fuera de la zona.
Los aldeanos de Jebel E1 Mukabir, aldea situada den-
tro de 1a zona, podfan entrar libremente enJordania y
no se imponfan restricciones al nfimero de civiles
jordanos que entraban en la aldea y se instalaban en
ella; Israel tampoco ha protestado jamés contra la
plantaci6n de 4rboles o contra otras actividades agr{-
colags o civiles, como la construccidn de edificios
permanentes, entre los que figura una escuela, a
cuya edificacién se dedican los habitantes de vez en
cuando, y que llega hasta la misma lfnea civil.

41. Del lado israelf, la granja experimental de la
Universidad Hebrea ha seguido funcionando, y sus
alumnos han realizado distintas tareas agricolas en
la zona, incluidos trabajos forestales del mismo tipo
que actualmente llevan a cabo.

42, En junio del presente afio, el Coronel Byron V.
Leary, Jefe Interino de Estado Mayor, presentd una
nueva prucha de la validez de la lfnea civil cuando
ordenb que un grupo de trabajadores de las Naciones
Unidas examinase los mojones fronterizos plantados
por los agrimensores israclfes. El Jefe de Estado
Mayor inform6 que Israel no habfa cometido ninglin
error al trazar la Ifnea ¢ivil, Evidentemente, los agri-
mensores de las Naciones Unidas s6lo podfan haber
llegado a esa conclusi6n comparandolas lineas fijadas
sobre el terrenc con las trazadas enel mapa del 26 de
junio de 1949,

43, Como prueba de que Jordania comprendfa per=
fectamrante que existia uma lfnea civil y lo que ello
significaba, y de que no ponfa en duda su legalidad,

cabe citar el siguiente ejemplo de la actitud adop-
tada por Jordania en cuestiones relativas a la zona
situada entre las lfneas. En la trigésima reuniénde la
Comisién Mixta de Armisticio, ocurrida el 24 de fe~
brero de 1950, el representante de Jordania afirmé:

"Consideramos ¢que esta zona es una zona civil y
que la Ifnea es una 1fnea civil...

"Lo 156gico es proponer que se constituya un 6rgano
de investigacibén enel que intervenganlas tres partes:
las Nacionhes Unidas, el Reino Hachemita de Jordaxnia
e Israel, cada una de las cuales estarfa represen-
tada por un miembro; esos miembros irfanala zona
y examinarfan las excavaciones objetode esta denun-
cia, Si las excavaciones son de interés civil, reti-
ramos nuestra denuncia. Sisonde orden militar cabe
rectificar la situaci6n.

"Si la comisién que se encargue de investigar el
asunto llegara a la conclusi6n de que las excava-
ciones de la zona se han hecho con fines civiles,
no tendré nada que decir.”

44, El 20 de julio de 1957, el representante de Israel
ante 1la Comisién Mixta de Armisticio jordano-israelf
inform6 al Presidente y al representante de Jordania,
como cuestién de cortesfa, que al dfa siguiente una
cuadrilla de obreros empleados por lagranja agrfcola
experimental, equipados con maquinaria agrfcola,
comenzarfan a nivelar el suelo en la parte israelf de
la linea civil, para plantar 4rboles. Ello constitufa
pavte de un amplio proyecto de rodear a Jerusalén
con un cinturén verde. En ese momento, ni el repre~
sentante de Jordania ni ninguna otra autoridad jordana
manifest6 ninguna oposicién.

45. Sin embargo, después de iniciada la labor los
jordanos anunciaron s@bitamente que se opondrian
a la prosecucifn de los trabajos hasta que se llegase
a un nuevo acuerdo para modificar la 1fnea civil exis-
tente. Israel se manifesté inmediatamente dispuesto
a negociar el trazado de esta linea con Jordania.
Pero los jordanos impusieron, como condicibn previa
a la negociacibn, la suspensibén inmediata de las ac-
tividades israelfes. Israel no estaba dispuestoa ceder
a esta exigoencia, Estdbamos dispuestos comolohemos
estado siempre, a discutir con Jordania los puntos
litigiosos pendientes, pero no estamos dispuestos a
renunciar al ejercicio de nuestros derechos legftimos
para que tengan lugar esas negociaciones.

46. Frente a la negativa de Jordania a participar con
Isracl en un trazado conjunto de la lfnea civil, los
agrimensores israelfes decidieron hacerlo solos en
presencia de los observadores de las Naciones Unidas,
Sin embargo, las avtoridades jordanas tomaron entre
tanto otras medidas. Elementos del ejército jordano
atravesaron la lfnea de demarcacién y se instalaron
en clertas partes de la zona situada entre las lfneas,
donde comenzaron a insta..r posiciones.

47. En consecuencia, ese mismo dfa 21 de julio,
Israel present6 ante la Comisién Mixta de Armisticio
jordano~israelf una denuncia contra la presencia de
unidades del ejéreito jordano en la zona. He aquf
un pasaje pertinente de la denuncia:

"La labor comenz6 en la fecha prevista y pro-
sigui6 sin interrupciones duranfe una hora aproxi-
madamente cuando los soldados jordanos que habfan



penctrado en la "zona situada entre las lfneas"
en torno a iz antigua Casa de Gobierno,amenazaron
a los obreros israelfes y exigieron que interrum-
pieran su labor. Aunque los soldados jordanos
abandonaron la zona alrededor de las 12.15 horas,
hora de Israel, después de su intervencién regre-
saron con refuerzos a las 15 horas, hora de Israel.

"Dichos soldados ocuparon posiciones militares
jordanas bien fortificadas, cuya presenciaenlazona
es ilegal. Una de estas posiciones esti situada a
menos de 50 metros de distancia de la cerca que
rodea la sede del Organismo de las Naciones Unidas
encargado de la Vigilancia de la Tregua, cercade la
entrada oriental.”

A este respecto, puedo afirmar categbricamente que
durante todo el perfodo no entr6enla zona ningln ele-
mento de las fuerzas de defensa israelfes.

48. Tor lo tanto, la situacibn es la siguiente:

1) El Acuerdo General de Armisticio no contiene
ninguna disposicién que determine la condicién juri-
dica de la zona situada entre las lineas y no define
los derechos y obligaciones respectivos de las partes
dentro de la zona, Sin embargo, la prohibicion de
franguear la linea de demarcacidn que se aplica a las
fuerzas militares también se aplica necesariamente
a la entrada en esta zona, ya que esti completamente
rodeada por lineas de demarcacidn,

2) El parrafo 3 del articulo IV del Acuerdo de
Armisticio estzblece que las Ordenes y reglamentos
de las fuerzas armadas de las partes que prohiben
a los civiles penetrar en la zona situada enire las
lineas permanecerin en vigor. Como en esa época
ninguno de esos reglamentos eraaplicableala zona en
cuestién, esta Gltima no esti sujeta a ninguna res-
triccidn de este tipo en virtud del Acuerdo de
Armisticio.

3) Todos los arreglos subsiguientes relativos alos
derechos y deberes de laspartesdentrodela zona han
sido resultado de acuerdos entre las partes, Esos
acuerdos han sido, bien expresos, o bien resultado de
una aceptacion ticita, sin ninguna limitacién encuanto
a la duracién de su validez.

4; El arreglo mis importante concertado entre las
partes fue el trazado haceocho afios deuna linea civil,
que atraviesa la zona y la divide entre Jordania e
Israel. Desde entonces, los civiles de una y otra
parte han poaido siempre entrar en su respectivo
sector y ejercer en €l actividades civiles sin ningin
acuerdo expreso entre las partes, pero sin que pu-
dieran penetrar en el sector de la otraparte.

5) En diversasocasiones se ha intentado especificar
dichas actividades en acuerdos escritos, pero en la
actualidad no existe ningln acuerdo vilido de esa
naturaleza,

8) Por lo tanto, no se puede considerar que una
actividad cualquiera de caricter civil, ejercida por una
u ofra de las partes dentro de su propio sector de la
zona situada entre las lineas, constituya una violacién
ya del Acuerdo General de Armisticio o ya de ningfin
otro arreglo que obligue 2 las partes,

7y La prueba de que estepunto de vistano era gola-
mente el de Israel, sino tambiélL el de Jordania, se

halla en el hecho de gue, desde el esiablecimiento de
la linea civil, Jordania ha construido una carretera
desde Jerusalén a Belén que atraviesa el sector jor-
dano de la zona comprendida entre las lineas, asi
como en el hecho de que todos los habitantes de Jebel
El Mukabbir han regresado a sus casas en el sector
jordano de esa zona.

8) Sostenemos, por consiguiente, que el Consejo
de Seguridad no dispone de ninguna base enque fundar
un examen de la denuncia de Jordania relativa ala
plantacién de unos arboles en el sector israelf de la
zona entre las lineas, toda vez que una actividad tan
exclusivamente civil no viola ningin acuerdo inter-
nacional que obligue a las dos partes. La alegacibn de
que estos trabajos se realizan bajo la proteccidn de
fuerzas de seguridad israelies que hanpenetradoenel
sector es simplemente contraria a la verdad. Ningin
militar israelf ha penetrado en la zona situada entre
las lineas.

9) Las (nicas violaciones de tales acuerdos sonlas
que estd cometiendo Jordania: en primer lugar, Jor-
dania ha constituido, dentro de la zona, fortificaciones
militares que, en muchas ocasiones, han estado ocu-
padas por tropas jordanas; en segundo lugar, Jordania
ha establecido un puesto de centinela, guardado por uno
o varios soldados, a proximidad de la puerta este de
la Casa de Gobiernc y dentro de la zona; en fercer
lugar, las fuerzas militares jordanas han utilizado
continuamente la carretera construida a través de la
zona, Estos actos constituyen flagrantes violaciones
por parte de Jordania del parrafo 2 del articulo III
y del pirrafo 2 del articulo IV del Acuerdo General
de Armisticio.

49. Ruego pues encarecidamente al Consejo que
desestime la reclamacion de Jordania, la cual no se
funda en los hechos ni el derecho.

50. El PRESIDENTE: Antes de dar la palabra a los
oradores inscritos en lalista, que son varios, desearia
sefialar a la atencidon del Consejo que estatarde, a las
16 horas, el Secretario General, el Presidente del
Consejo y creo que también los miembros del Consejo
estamos invitados a asistir a 1a inauguracion de unos
cuadros en la Sede de la Organizacion. Sugiero que a
las 16 horas hagamos un receso y que reanudemos
la segidén media hora mas tarde.

51, Sr. JAWAD (Irak) (traducido del inglés): Desearia
referirme a una cuestion que se debatid esta mafiana,
Se habia decidido que después de ofrlas declaraciones
de ambas partes, el Consejo examinaria el orden de
los temas del debate. El Presidente indicd gue, se
habian inscrito varios oradores. Me pregunto si los
miembros del Consejo que pidieron la palabra hablaran
sobre el orden del debate o sobre el fondc de la
cuestion,

52, El PRESIDENTE: En realidad no s& queeslo que
van adecirlos oradores inscritos. No puedo informarie
sobre el particular.

53. Sr. JAWAD (Irak) (traducido del inglés): Convengo
en que ninguno de los presentes, ni siquiera el Pre~
sidente, puede decir si los oradores que pidieron la
palabra hablardn sobre el fonde de la cuestién o se
conformarin a la decisiébn adoptada esta mafiana,
86lo deseo llamar la atencién sobre el hecho de



que esta mafiana se decidié que una vez que el Con-
sejo hubiera ofdo a las dos partes debatiria el orden

y gue debfan examinarse los temas,

54, E1 PRESIDENTE: Hay dos asuntos pendientes de
decisién, El primero es si el Consejo acepta que a
las 18 horas hagamos un receso de exactamente media
hora.

Asi queda acordado.

55, El PRESIDENTE: La segunda cuestiones laplan~
teada por el representante del Irak quien, a juicio de
la Presidencia, tiene razdn; a no ser que algunos de
los oradores inscritos decidan referirse a otros
puntos, tales como aplazar el debate, solicitar datos
relativos a los problemas que se han planteado, etc,,
se discutird el orden de prioridad de los asuntos
que estin incluidos en el orden del dia.

56, Sr. ROMULO (Filipinas) (traducido del inglés):
El Consejo de Seguridad se reQine a peticién del
Gobierno de Jordania, el cual afirma quelasactivida~-
des del Gobierno de Isarel en la zona situada entre
las lineas de demarcacidn del armisticio, en las cer-
canfas de la Casa de Gobierno de Jerusalén, son ile~
gales. Hemos oido la respuesta del representante de
Israel. Este ha solicitado también al Consejo que
examine al mismo tiempo la aplicacidn del Acuerdo
General de Armisticio, en especial la de su ar-
ticulo VIIIL.

57. El Acuerdo General de Armisticio concertado
entre Israel y Jordania en 1949 regula las relaciones
entre las dos partes, incluyendo las responsabilidades
gue les correpondan a lolargo delaslineas de demar-
cacidn del armisticio. Este acuerdo, sin embargo, no
contiene disposiciones para la solucidn de las dificul=
tades que pudieran surgir dentro ‘e la zona compren-
dida entre las lineas, en las cercanias de la Casa de
Gobierno, Tampoco contiene disposiciones similares
a las del articulo V del Acuerdo de Armisticio entre
Israel y Siria, que definen claramente las responsabi-
lidades del Jefe de Estado Mayor del Organismo
de las Naciones Unidas parala Vigilancia dela Tregua
en cuanto a la vigilaneia general dela zona desmilita~
rizada que se encuentra entre Israel y Siria,

58, Una vez ofdas las declaraciones de ambas partes,
comprobamos que existe una gran incertidumbre en
cuanto al alcance y 1a naturaleza de la autoridad de las
partes y de las de las Naciones Unidas en la zona
situada entre las lineas, En estas circunstancias, el
Consejo debe pedir al Jefe Interino de Estado Mayor
del Organismo de las Naciones Unidas para la Vigi=-
lancia de la Tregua un informe sobre las condiciones
que reinan en la zona comprendida entre las lineas,
en las cercanias de la Casa de Gobierno.

59. A juicio de la delegacién de las Filipinas, serfa
sumamente Gtil que el informe incluyera, en primer
lugar, una resefia de la presencia y las actividades
de las partes en la regién comprendida entre las
lineas; en segundo lugar las disposiciones que existen
para la reglamentacion de las actividades en esa
regidn, y en tercer lugar posibles recomendaciones
del Jefe Interino de Estado Mayor. En vista de la
cuestién planteada por el representante de Israel,
también convendria que se presentara un informe

sobre la forma en que se ha cumplide lo dispuesto
en el Acuerdo General de Armisticio,

60. Hasta que se reciba el informe sobre las con-
diciones que existen entre las lineas, la delegacion
de las Filipinas espera que ambas partes se abstengan
de adoptar en esa zona toda medida que pueda tender
a aumentar las tensiones. En particular, espera que
ambas partes acaten las disposiciones del articulo III
del Acuerdo de Armisticio que dispone que ningin
elemento de las fuerzas milifares o paramilitares de
ninguna de las partes atravesari las lineas de demar-
cacidn del armisticio,

61. Sr. LODGE (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): Los Estados Unidos comparten en
gran medida la opinién del representante de las Fili-
pinas y estin dispuestos a apoyar en gran parte su
declaracion, En particular, consideran muy intere-
santes las sugerencias concretas formuladas al final
de su discurso, Seria, desde luego, muy Gtil disponer
de una resefia de las actividades realizadas por las
partes en la zona comprendida entre las lineas. Tam-
bién seria valiosa una reseiia de las disposiciones
existentes para la reglamentacion de las actividades
en dicha zona y, si el Jefe Interino de Estado Mayor
pudiera formular recomendaciones, éstas tendrian
asimismo mucho interés y valor para el Consejo
de Seguridad. Esperamos — haciéndonos eco de lo
manifestado por el Sr. ROmulo — que mientras no
se reciba ese informe, ambas partes se abstengan
de realizar entre las lineas de armisticio toda accidn
susceptible de aumentar las tensiones. Creemos
que las indicadas son medidas constructivas que el
Consejo podria adoptar y que sin duda orientaria los
acontecimientos en la direccion adecuada,

62, Sir Pierson DIXON (Reino Unido) (traducio del
inglés): Tenemos ante el Censejo la reclamacidn del
Gobierno de Jordania por ciertas excavaciones reali-
zadas en la zona que rodea a la Casa de Gobierno de
Jerusalén, y hemos oido la exposicidn formulada en
ese sentido por el representante de Jordania, Tenemos
asimismo a la vista la carta del representante interino
de Israel y hemos ofdo su discurso, en el que expone
su opinidon sobre el asunto, asi como sobre diversas
cuestiones de interés més general,

63. Nadie puede afirmar que la situacién en Jeru-
salén, despuéss de celebrado el Acuerdo de Armisticio
de 1949, sea muy buena o que lo convenido pueda
aplicarse ficilmente. Estos acuerdos son muy com-
plicados y delicados y en realidad su sentido no re-
sulta claro,

64, Una vez oidas las declaraciones de ambas
partes, creo que debe darse al Consejo cierto tiempo
para que reflexione y se informe. El debate de hoy
sobre la cuestion de procedimiento ha indicado que
muchos de los miembros desearian misg informacion
sobre el asunto, y mis tiempo para poder llegar a
una conclueidn, El hecho de que sdlo hoy hayamos
recibido la carta del representante interino de Israel
hace mis manifiesta esa necesidad. No desearia,
desde luego, expresar en este momento una opinibn
definitiva sobre ninguna de las reclamaciones presen-
tadas, Ademis, el Consejo de Seguridad tiene en el
Organismo para la Vigilancia de la Tregua, expertos
que se encuentran sobre el terreno,



65. Estoy muy de acuerdo con lo que han dicho
los representantes de Filipinas y de los Estados
Unidos. Creo que seria (til un informe del Jefe
Interino de Estado Mayor sobre la reclamacidén del
Gobierno de Jordania sobre los acontecimientos que
condujeron a ella y, en particular, sobre la situacién
de la zona a la que se refiereesa reclamacion,

66, Estoy de acuerdo asimismo en que, en vista de
la cuestidn planteada por el representante de Israel,
convendria que el Jefe Interino de Estado Mayor
nos enviara también un informe sobre los‘puntos a
que se refiere.

67. Desde luego, se requiere cierto tiempo para
preparar esos informes, aunque espero que se haga
con urgencia., Entretanto, el Consejo de Seguridad
debe preocuparse ante todo de evitar que se agrave
la situacién en el lugar. Me asocio a lo expresado
por los representantes de Filipinas y los Estados
Unidos, y afiado que mi Gobierno desea vehemente-
mente que los Gobiernos de Israel y de Jordania
velen por que nada se haga deunlado u otro que pueda
agravar la situacidn,

La sesién se suspende a las 15,50 “oras y se
reanuda a las 16,35 horas.

68, Sr. TSIANG (China) (traducido del inglés): He
escuchado muy atentamente la declaracion formulada
por el representante de Jordania. También he escu-
chado con suma atencién al representante de Israel.
Observo que ambas declaraciones contienen conside=
rables diferencias, en primer lugar, con respecto
a lo que ha ocurrido en la llamada tierra de nadie,
es decir, en la zona comprendida entre las lineas
de demarcacion., Se trata de diferencias sobre los
hechos, sobre lo que ha ocurrido exactamente o,
en otras palabras, sobre las actividades en esa zona.
En segundo lugar, esas dos declaraciones contienen
diferencias sobre la interpretacion de las disposi-
ciones juridicas que rigen lo que se llama el statu

quo.

69, Er vista de esta situacidn, sc ia muy Gtil un
informe preparado por los funcionarios de las Naciones
Unidas que se encuentran en el lugar, Mi delegacion,
ve pues, con agrado la sugerencia, formulada por el
representante de Filipinas, de que debemos pedir
un informe al Organismo de Vigilancia de la Tregua,

70. Los discursos me han convencido también de que
las dos reclamaciones == una de Jordania contra Israel,
y la otra de Israel contra Jordania — aunque se
velacionan, en realidad son distintas. Las dos pueden
tratarse por separado. De hecho, tratindolas asi
ahorraremos mucho tiempo y esfuerzo. Ademés, el
examinarlas por separadotenderiaa simplificar nues=
tra tarea, Si las examinamos juntas, temo ¢ue aumen-
temos la complejidad de las cuestiones implicadas.
Espero - aunque puedo egquivocarme a este res-
pecto — que el representante de Filipinas y los de
los Estados Unidos y el Reino Unido, al sugerir que
se preparen informes, pensaban en informes sepa-
rados. En consecuencia, desearfa que se presentara
un informe sobre la reclamacién de Jordania y otro
gobre la de Israel,

71. Si se piden informes separados, sugeriria que
el relativo a la reclamacibn de Jordania se prepare lo

antes posible. Debiéramos concederle por lo menos
esa prioridad en nuestro examen. La reclamacién
de Jordania es, en efecto, muy precisa, Creoc que
preparar un informe sobre ella no llevaria mucho
tiempo. Enconsecuencia, aun encondiciones normales,
esc informe debiera llegar a nuestras maros, y puede
hacerlo, mucho antes que un informe sobre todos los
temas mencionados en la reclamacion de Israel,
En resumen, mi delegacion también considera gue
debemos pedir informes a los funcionarios de las
Naciones Unidas que estin en el lugar, que los
informes deben ser separados, y que el relativo
a la reclamacion de Jordania debe tener prioridad.

72. Sr. SOBOLEV (Unidn de Repfiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versidn inglesa del texto
ruso): Una vez méis se han sefialado a la atencidn
del Consejo de Seguridad, violaciones del Acuerdo
de Armisticio entre Israel y Jordania, que han agra-
vado la tensién ya existente entre estos paises.
En su carta, y en la declaracion que formuld ante
el Consejo de Seguridad, el representante perma-
nente de Jordania indicd hechos precisos que cons-
tituyen una nueva iolacidn por parte de Israel del
Acuerdo de Armisti. .o y de anteriores decisiones del

..Consejo de Segurided, el cual, en varias ocasiones,
ha examinado las quejas de los paises &rabes por
los actos de agresion de Israel.

73. Como sefiala en su carta el representante de
Jordania, Israel, violando los articulos I, IIl y IV del
Acuerdo de Armisticio, ha realizado una accitn uni-
lateral en la zona neutral del sector de Jerusalén,
en el que, bajo la proteccion de sus fuerzas de policia,
se llevaron a cabo diversos trabajos de construccién,
incluidos caminos de evidente importancia militar,

74, No puede dudarse de que tanto la introduccién
de fuerzas armadas en la zona neuiral, como estas
actividades unilaterales que pueden alterar, o crear
condiciones para que se altere, la situacion de la
"zona neutral" constituyen una violacién de las dis-
posiciones del Acuerdo de Armisticio al que me he
referido.

75, El representante de Israel no negd en su decla-
racién que su pafs efectGa trabajos en la zona neu-
tral, Tratd simplemente de quitar importancia a
estos trabajos y de presentarlos como una especie
de pasatiempo.

76, El Consejo de Seguridad, principal responsable
del mantenimiento de la paz y la seguridad, y en este
caso, de la aplicacion del Acuerdo de Armisticio, no
puede pasar por alto la informacion de que se ha
violado de nuevo el Acuerdo. Es evidente que el
Consejo de Seguridad debe examinar la reclamacion
del Gobierno de Jordania y que deben adoptarse las
medidas necesarias para que sea efectivo el sistema
de armisticio. La accibén del Consejo es tanto més
necesaria cuanto que el Gobierno de Israel, prosi=-
guiendo obstinadamente su politica de desvirtuar
y desorganizar los trabajos de la Comision Mixta de
Armisticio, se ha negado una vez més a enviar sus
representantes a la Comision ante la cual el Gobierno
de Jordania present®é su reclamacién en primer tér-
mino. El Gobierno de Israel no solo ha cometido asf
otra violacidn del Acuerdo de Armisticio, sino que de
hecho no ha permitido que el organismo de las Na-




ciones Unidas al que corresponde velar por el cum=-
plimiento de ese Acuerdo investigara la reclamacidn
de Jordania sobre el terrenc,

71. La delegacion de la bLnion de Republicas Socia-
listas Soviéticas comprende la preocupacién de Jor-
dania por esta violacidn, que si bien hasta ahora no
ha causado un derramamiento de sangre, es de todos
modos grave porque se ha producido después de repe-
tidas advertencias a Israel por el Consejo de Segu~
ridad y en momentos enque todos los Estados amantes
de la paz tratan de reducir la tensidn existente en esa
parte del mundo.

78. Bien podemos pragunfar qué sepretende conesas
incesantes provocaciones de Israel en las fronteras
de los Estados vecinos, provocaciones que van acom-
pafadas de amenazas y manifestaciones bélicas contra
los pueblos arabes. Stlo existe una respuesta posible:
el mantenimiento de la tensidén entre Israel y los
paises arabes y los frecuentes incidentes fronterizos
favorecen mnicamente a los grupos agresivos de
ciertos Estados que utilizana Israel como instrumento
en sus planes de largo aleance y a quienes no preocupan
los intereses de los Estados arabes, ni el manteni-
miento de la paz. No puede considerarse fortuito el
hecho de que la agravacibn actual de la tension entre
Israel y los paises Arabes coincidan con la presion
que los Estados Unidos ejercen abiertamente sobre
algunos de estos paises.

79. En su exposicién, el representante de Jordania
ha pedidc al Consejo de Seguridad que adopte varias
medidas que, en su opinién, son necesarias para
reforzar el Acuerdo de Armisticio. La delegacidn
de la Lnibn Soviética considera que esas propuestas
de Jordania deben ser examinadas por el Consejo de
Seguridad, 2 quien corresponde estudiar las alega-
ciones contenidas en la reclamacion de este pafs,
y si fueran exactas, adoptar las medidas necesarias
para impedir nuevas violaciones del Acuerdo de
Armisticio.

80. Independientemente de las decisiones que pueda
adoptar después de la investigacion, el Consejo de
Seguridad debe ahora mismo pedir formalmente al
Govierno de Israel que cumpla escrupulosamente el
Acuerdo de Armisticio y respete las obligaciones
qgue asumid al hacerse Miembro de las Naciones
Unidas,

81. La delegacion de la Unién Soviética no tiene
inconveniente en que se pida al representante de
las Naciones Unidas, es decir, al Jefe de Estado
Mayor del Organismo de las Naciones Unidas para
la Vigilancia de la Tregua que presente un informe
en gue se dé al Consejo de Seguridad una idea de
la situacién actual y de las medidas que deben
adoptarse para reforzar el sistema de armisticio.
La delegacion de la Unibn Soviética, como otras,
espera que, hasta que se presente ese informe, el
Gobierno de Israel suspenda sus trabajos en la zona
neutral, ya que constituyen una violacién del Acuerdo
de Armisticio.

82. Sr, JAWAD (Irak) (traducido del inglés): Desearfa
gefialar que no se ha tratade la cuestibn que planteéd
hace unos momentos con respecto al orden del debate,
De todos modos, después de escuchar al representante
de China no veo motivo para insistir en dicha cues-
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tibn. Esta se ha debalido largamente esta mafana y
a decir verdad, tenia laconviccidn de que prevaleceria
la sabiduria china.

83. Las dos cuestiones presentadas ante el Consejo
son diferentes y asi debiera habérselas considerado
desde el principio., No deseo hablar extensamente
ahora, Llevaria mucho tiempo examinar el fondo de
la reclamacidén de Jordania, y si no me eguivoco,
€l Consejo no desea hacerlo en este momento.

84, Por otra parte, no responderé a las afirma-
ciones ni a los argumentos ingenuos del representante
de Israel sobre ciertos hechos. Indudablemente, a todos
nos agradan los drboles, pero que cada uno los plante
en su pais, y no cruce fronteras para plantarlos en
paises ajenos.

85. Si he comprendido bien el sentido del debate de
esta tarde, creo que existe unanimidad sobre una
nueva forma de tratar el problema. El representante
de las Filipinas ha presentado al Consejo sugerencias
practicas y concretas y yo me inclino a compartir
su opinién,

86, Como ha sefialado el representante del Reino
Unido, el informe sobre la reclamacion de Jordania
debe prepararse con gran urgencia. Repito, con gran
urgencia, Este punto de vista es también el de los
representantes de China, de la Unidn Soviética y de
Filipinas. Creo que si no fijamos un plazo deberemos
volver a definir lo que constituye una "cuestidn ur-
gente", A este respecto, desearia pedir al Secretario
General que, puesto que se ha mantenido al corriente
del asunto desde el 21 de julio de 19857, haga saber
al Consejo cuénto tiempo se requiere para preparar
el informe.

87, También estoy totalmente de acuerdo con el
representante de la China en que debe darse prioridad
al informe sobre la reclamacion de Jordania. Debe
dirsele la mayo:r prioridad, y esto explica en cierto
modo mi pregunta sobre el tiempo gue seri necesario
para la preparacion de este informe,

88. Se ha expresado gran inquietud por el aumento
de la tensidn en esa zona, Estoy muy de acuerdo en
que nada debe hacerse que pueda aumentarla ain
miés, En consecuencia, Israel debe tomar las medidas
necesarias para poner término a su intervencién en
ese lugar., Por este motivo sugiero — como ya lo han
hecho otros representantes — que Israel ponga fin,
inmediata y completamente, a las actividades que
realiza en la zona de Jebel El Mukabbir,

89, Sies ésta la interpetacién correcta de la opinién
general expresada aquiestatarde, estoy de acuerdo con
la sugerencia del representante de Filipinas,

90. El SECRETARIO GENERAL (traducido del in-
glés): Deseo contestar a la pregunta del representante
del Irak, Es ciertoque estudiamos el asunto desde hace
tiempo y por eso creo que el informe podria presen-
tarse al Consejo en plazo bastante breve, Siempre es
diffeil hablar en nombre de otra persona, pero creo
gue serian suficientes de diez a quince dias, Si el
Consejo resuelve establecer un término de quince
dias, creo que obrara con prudencia,

91, Sr, WALKER (Australia) (traducido del inglés):
Hemos convenido esta maiiana en que debiamos hacer



{igurar las dos partes de este tema en el orden del
dia y aplazar el examen del procedimiento que debe
seguir el Consejo para tratarlos. Observo que sblo el
representante de la Unién Soviética ha hablado con
cierta extensién sobre el fondo del asunto. Los otros
oradores se han ocupado sobre todo del procedimiento,

92, He pedido la palabraeneste momento, sefior Pre-
sidente, para ayudarle a comprender la opinién del
Consejo encuanto al procedimiento que deseari seguir.
Entiendo que la posicién es clara. Hemosoidoa ambas
partes y no dudo de que todos los miembros han es-
cuchado conla mayor atencién los diversos argumentos
y datos presentados.

93. Las dos declaraciones presentan diferencias
considerables, tanto en el tono como en laimagen que
pintan de las condiciones reinantes en la zona, en el
relato de los hechos, en 1a interpretacidn de 1a posi-
¢ibn juridica y dela situacidénque endicha zona existe,
En estas circunstancias, es practica normal que el
Consejo pida al representante autorizado de las Na-
ciones Unidas en el lugar, es decir, al Jefe del Estado
Mayor, que prepare un informe para proporcionar
al Consejo los datos que necesita. Mientras seespera
el informe, el problema Fzbe considerarse sub judice
y por este motivo estoy seguro de que el Consejo no
deseari, por el momento, adoptar medidas que per-
mitan suponer que prejuzga las cuestiones sobre las
que, sin duda, informara el Jefe del Estado Mayor,

94, Creo que en cualquier decisibn que adopte el
Consejo 0 en cualquier instruccién que dé al Secre-
tario General a este respecto, debemos abstenernos
de toda accidn que permita suponer que ponemos en
duda la legitimidad de las actividades de una u otra
parte, puesto que éstas son precisamente las cues-
tiones que deberad examinar el Consejo cuando reciba
el informe del Jefe de Estado Mayor, Existe, en mi
opinidn, un acuerdo muy general en que el Consejo no
debe hacer nada que pueda hacer méis dificil la situa-
ci6n durante el periodo en que se prepara y se pre-
senta este informe, y no dudo, sefior Presidente, de
que usted ya haya tomado nota del deseo expresado
por varios miembros del Consejo, de que ambas
partes deben abstenerse de cualguier acto gue pueda
agravar la situacibn o aumentar la tensién que existe
en la zona.

95, No dudo de gue la opinidn general del Consejo en
este momento serid €sta, que es, desde luego, la de
l1a delegacion de Australia,

96. El PRESIDENTE: La Presidencia cree cumplir
con su deber al aclarar al representante de Irak que
hasta ahora el Consejo no ha tomado ninguna decisidn
acerca de si discutird separada o conjuntamente los
puntos a) y b) del orden del dfa.

97. La Presidencia no resolvib la cuestién de orden
planteada por el representante del Irak porque espe-
raba escuchar las opiniones de los deméis represen=
tantes del Consejo y porque estimaba y estima que el
representante de Filipinas ha propuesto algo que prevé
el pirrafo 4 del articulo 32 del reglamento, es decir,
solicitar a un Relator - en este caso el Jefe de Estado
Mayor encargado de la vigilancia de la tregua en
Palestina — que presente dos informes: uno relativo
a la reclamaci6n de Jordania y otro a la reclamacion
presentada por Israel,
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98. La Presidencia ha observado que existe en el seno
del Consejo unanimidad — o por lo menos una gran
mayoria — en el sentido de que se soliciten esos
informes,

99, También entiende que existe mayorfa en el sen-
tido de que se solicite con particular urgencia el
informe relacionado con la reclamacibn de Jordania,
acordindose un plazo de 14 dfas para la presentacién
del mismo,

100. La Presidencia estima también que existe ma-
yoria en el sentido de que se ponga en conccimiento
de las partes que deben abstenerse de tomar ninguna
medida que pueda aumentar la tensibn en esa parte
de Palestina. Esta es la interpretacion que la Presi-
dencia da a las opiniones que se han expuesto. Si
algiin representante estima que no he reflejado fiel-
mente la opinidn de la mayoria del Consejo, tiene
derecho a pronunciarse en ese sentido.

101. Sr. JAWAD (Irak) (traducido del inglés): Deseo
agradecerle, sefior Presidente, la explicacidn que ha
tenidc la gentileza de darnos sobre la mocién de
orden que planteé. También deseo agradecer al Secre-
tario General las aclaraciones que ha dado sobre el
alcance de la palabra "urgencia", S&, sefior Presi-
dente, que ha dado usted una explicacibén correcta de
la opinidn y las ideas expresadas en este Consejo;
nada puede reprochiarsele. Creo, sin embargo, que
por mi parte no he comprendido del todo su interpre-
tacidn, o que no he captado muy claramente el sentido
de las opiniones que se han expresado sobre el asunto.
Quisiera saber si los oradores que han dicho que
con el fin de disminuir la tensidn, las partes debfan
abstenerse de toda accidon que pudiera aumentarla,
querian decir al mismo tiempo que debian interrum-
pirse inmediata y completamente, mientras el Consejo
de Seguridad espera el informe del Jefe Interino
de Estado Mayor, las actividades de Israel en Jebel
El Mukabbir.

102, El PRESIDENTE: La Presidencia estima, de
acuerdo con la proposicion hecha por los represen-
tantes de Filipinas, el Reino Unido y Australia, que
debe contestar en sentido negativo la pregunta for-
mulada por el representante del Irak, porque se en-
tiende — como dijo acertadamente, a juicio de la
Presidencia, el representante de Australia — que si
se procediera de esa manera equivaldria a prejuzgar
totalmente la cuestién y seria innecesario, por con-
siguiente, el informe, Por lo tanto, la Presidencia
estima, de acuerdo con lo que aquf han dicho los
autores de la proposicién, que no puede aceptar el
pedido formulado por el representante del Irak.

103, Sr. JAWAD (Irak) (traducido del inglés): Cuando
dije que estaba de acuerdo con la sugerencia del re-
presentante de Filipinas, habfa entendido que su ter-
cera propuesta = consecuencialogica de la primera =
era que debian interrumpirse todas las actividades,
Esta puede haber sido una interpretacién personal
mfa de sus palabras, De todas maneras, el repre-
sentante de Filipinas se encuentra presente en el
Consejo y podrd explicar el punto. Desearia simple-
mente llamar la atencion sobre el hecho de que
cuando el Consejo examina una reclamacitn y se
ha formulado una exposicién légica y clara que de-
muestra sin lugar a dudas que se ha producido una



violacidén del Acuerdo de Armisticio y se han reali-
zado ciertas actividades, sean &stas o no de caricter
civil, existe un riesgo, Siesas actividades continuaran,
cuando recibiréramos el informe del Jefe Interino
de Estado Mayor la smayoria de lus dalos ya uo Lei-
drfa actualidad. En consecuencia, el Consejo podria
desear entonces otro informe, puesto que la situacidn
evolucionaria sin cesar.

104. A mi juicio, decidir que las actividades de
Israel pueden continuar por considerar que noagravan
Ja situacién, equivale a subestimar el peligro que
la cuestion entrafia. En 1953, cuando el Consejo
examind el asunto de las aguas del Jordan, se inte-
rrumpieron todas las actividades hasta que se pre-
sentara un informe. Es 16gico y en interés de la paz
y de las tareas de este Consejo poner fin a todas
las actividades. En realidad, el Consejo debid ir
mAs lejos y pedir al representante de Israel que se
comprometiera a que su Gobierno no proseguiria
esas actividades hasta que el Consejo no hubiera
examinado una vez més el asunto,

105. Si la opinién del Consejo no es la que acabo
de expresar, creo que deberé modificar mi posicion
y no aceptar todas las sugerencias del representante
de Filipinas,

106, El PRESIDENTE: Doy la palabra al represen-
tante de Filipinas para que aclare si la Presidencia
ba interpretado acertadamente su proposicion o si
fue el representante del Irak quien la interpretd co~
rrectamente,

107. Sr. ROMULO (Filipinas) (traducido del inglés):
El sefior Presidente ba interpretado correctamente
mi propuesta. Cuando dije gue, mientras no se reci-
biera el informe sobre las condiciones existentes en
1a zona comprendida entre las lineas de armisticio,
esperabamos gue ambas partes se abstendrian de
realizar entre esaslineas cuaiquier accidn que pudiera
tender a aumentar la tensidn, quise decir gue no de-
biamos prejuzgar la cuestibn. En su acusacidn, Jor-
dania afirma que las actividades de Israelenla regiotn
son ilegales, Ordenar que se suspendan esas activi-
dades equivaldria a pronunciarnos en el sentido de
gue son realmente ilegales. Ademas, estableceriamos
un precedente peligroso: siempre que una parte
deseara la suspensién de las actividades de otra,
bastaria con que presentara una reclamacidne hiciera
una acusacion ante este érgano.

108. En consecuencia, al formular su propuesta,
la delegaci6n de las Filipinas no pensaba en que se
suspendieran lasg actividades de Israel, como ha inter-
pretado el representante del Irak, Creo que no serfa
necesario informe alguno si determiniramosque esas
actividades son ilegales, Es precisamente porque
queremos conoce. 14 verdad por lo que deseamos que
se prepare el informe. Este es el sentido de la pro-
puesta de Filipinas,

169, 8r. SOBOLEV (Unién de Repfiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version inglesa del texto
rugoj: Ya he expuesto muy claramenie la posicidn dz
la delegacion de la Unién Soviética en este asunto,
pero desearfa hacer algunos comentarios sobre las
manifestaciones del Presidente y del representante
de Filipinas. Segln entiendo, no puede interpretarse
en manera alguna que la explicacitn del Presidente
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signifique que el Consejo de Seguridad haya dado su
apoyo o su sancibn a las actividades emprendidas
por Israel en la "zona neutral” gue fueron causa de
la reclamacidn de Jordania. Deseo poner en guardia
al Cousejo contra esa interpretacion; debe entenderse
muy claramente que ni la explicacién del Presidente
ni la del representante de Filipinas implican en modo
alguno que el Consejo de Seguridad apoye esas acti-
vidades.

110. El1 PRESIDENTE: Antes de dar la palabra al
representante de China, la Presidencia quiere aclarar
que de ninguna manera puede desprenderse de sus
palabras que el Consejo estaba sancionando actos
realizados por Israel. La Presidencia estima, reco-
giendo 1a opinidon de los representantes de Filipinas,
el Reino Unido y Australia, que lo Ginico que €l Con-
sejo ha hecho hasta ahora es examinar la cuestion
como un asunto pendiente de decisi6bn y sdlo ha
encarado la posibilidad de solicitar informes para
poder resolver sobre esta cuestion. Por lo tanto,
de la proposicidén no puede desprenderse otra cosa
que lo que dice: solicitar informes e instar a las
partes a que no realicen ninglin acto que pueda
aumentar Ia tensidn en esa parte de Palestina.

111. Después de esta aclaracidn, que creo necesaria,
doy la palabra al representante de China.

112. Sr. TSIANG (China) (traducido del inglés): Mucho
temo que nos encontramos ante otro arduo dilema.
Resulta dificil determinar la conducta que debe se-
guirse. La dificultad reside, en primer lugar, en que
no sabemos cuiles son las actividades que han origi-
nado la reclamacibn; este punto debe aclararse. El
representante de Israel nos dijo esta mafiana que esas
actividades consistian simplemente en plantar drboles,
Si eso es todo, podemos considerar el asuntocon mis
tranquilidad, aunque queda aGn una duda. Plantar
arboles es una actividad loable, pero no toda persona
estd autorizada a plantar Arboles en cualquier lugar,
Se trata de saber si Israel tiene derecho a plantarlos
en el lugar preciso donde los ha plantado.

113. Se ha sostenido que ese derecho podia discu-
tirse. Si decimos que Israel puede seguir plantando
arboles, éreconocemos o no reconocemos el derecho
de Israel a efectuar esa accién? Desde luego, si deci-
mos que Israel debe dejar de hacerlo, se interpretaré
que el Consejo ha prejuzgado de la cuestibn, es decir,
que Israel no tiene ese derecho, Lo que desea el Con-
sejo en este momento es evitar pronunciarse sobre ese
punto,

114, 'Mi reaccibn en este caso es tipicamente china,

No es légica, pero si practica. En primer lugar, no
creo que el Consejo deba decidir si Israel tiene
de. ~cho o no a plantar irboles en determinado lugar.
Ello debe decidirse mas tarde. En segundo lugar,
creo que aplazar la plantacién por dosotres semanas
no puede causar gran perjuicio,

115. El representante de Filipinas ha sefialado que,
s8i el Consejo adoptara ese procedimiento, cualquier
pais podrfa impedir a otro que actuara, sblo con pre-
sentar una reclamacién. Ello es cigiro, pero afortu=
nadamente en este caso particular podemos fijar
un término. Lo limiarfamos a dos o a lo sumo a tres
gemanas,



116, In cuanto a la plantacidn de drholes, no seamos
demasiado 16gicos sobre ese punto. En resumen, creo
que seria posible que el Presidente dirigiera un men-
saje personul a Israel y le pidiera que dejara de
plantar arboles mieniras el Consejo no adopte una
decision. Si el representante del Irak solicitara al
Consejo que resolviera hoy la cuestidn, declarando
que Israel debe cesar esa actividad a partir de ahora,
yo consideraria que eso es ir demasiado lejos.

117. ‘Sir Pierson DIXON (Reino Unido) (traducido
del inglés): Sefior Presidente, el resumen que ha
hecho usted hace unos momentos expresa el punto
de vista de mi delegacidén y creo que de la mayorfa
de los miembros del Consejo. He visto complacido
que el representante de Filipinas aceptaba su inter-
pretacidn y ello tiene particular valor porque sus
conclusiones se basaban en las de ese representante.

118. A mi juicio, la situacibn se presenta asi: habiendo
oido las alegaciones de Jordania e Israel, el Consejo
propone pedir al Jefe Interino de Estado Mayor que
presente informes sobre ambas y espera recibir
el correspondiente a Jordania dentro de dos o tres
semanas. Segln la explicacidén del Secretario General,
éste es el tiempo que las circunstancias actuales
requieren para la preparacion de un informe que,
seglin se convino, debe presentarse urgentemente.

119. Espero que una vez oidos los debates, ambas
partes acepten plenamente la opinidn del Consejo,
expresada por muchos de sus miembros, de que no
debe hacerse nada que pueda agravar la situacidn.
Espero también que las partes interpreten la opinidn
del Consejo con sentido de la responsabilidad y de
buena fe.

120, Sr. JAWAD (Irak) (traducido del inglés): Pido
disculpas por solicitar la palabra una vez més,
Lo hago para expresar la opinion de mi Gobierno
sobre este punto concreto.

121, Después de ofr las diferentes observaciones
que se han hecho, he comprobado que se trata, cons-
cientemei.’ * 0 no, de simplificar en exceso la cues~
tion reduciéndola a la plantacidn de unos arboles.
Esta es una forma muy peligrosa de examinar un
asunto de esta naturaleza. Como saben ustedes,
se corren siempre muchos riesgos al simplificar
las cosas en exceso.

122. La cuestidn, como se dijo esta mafiana (787a, se=-
8idn) surgidé de que Israel penetrd en una “tierra
de nadie" -y ya se saben las consecuencias que
puede tener una accidén semejante -y procedié a
hacer excavaciones y a arar la tierra bajo la pro-
teccibn de fuerzas armadas, La cuestién se planted
ante la Comision Mixta de Armisticio, en la que no
se adoptd medida alguna. El acto bastd por sf solo
para aumentar la tensidn que existe entre las dos
partes.

123. En consecuencia, decir que se trata solo de
la plantacién de unos Arholes y que dos semanas no
influirdn mucho en la cuestién, es interpretarla
peligrosamente.

124, Israel ha reconocido que habfa realizado esas
actividades, las cuales, como ustedes saben cons-
tituyen una violacién del Acuerdo de Armisticio.
Por otra parte, el Consejo pide a las dos partes
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gue se abstengan de toda medida que pueda aumentar
la t§n81011. Ahora bien, la tensidén se ha producido
precisamente porque Israel penetréd en esta zona
e inicié ciertas actividades ilegalmente,

125, He interpretado las palabras del represen-
tante de Filipinas en el sentido de que &ste afirmaba
la necesidad de suspender provisionalmente tales
actividades. Al hacerlo asi no prejuzgamos enun sen=
tido ni en otro la cuestién planteada en la recla-
macién. Esa cuestidn, como dije antes, ya se planted
cuando se produjo el caso de las aguas del Jordéan.
Se me acaba de recordar que en la 631a. sesibn del
Consejo, cuando Siria presentd la reclamacion contra
Israel sobre las obras que se realizaban en la orilla
occidental del rio Jordin en la zons desmilitarizada,
el Presidente sugirié que se suspendieran provisio-
nalmente los trabajos. En esta sesibn el represen-
tante de Israel manifestd:

"Estoy autorizado para declarar gue el Gobierno
de Israel se halla listo a disponer tal suspension
temporal de los trabajos iniciados en la zona des-
militarizada, con el fin de facilitar la labor del
Consejo. Queda, por supuesto, bien entendido que
con ello no se prejuzga el fondo de la cuestién
propiamente dicha." [631a. sesibn, parr, 4.}

Otro orador, refiriéndose al asunto, dijo que era
ésta una medida acertada,

126, El segundo parrafo del proyecto de resolucidn
examinado por el Consejo de Seguridad el 27 de oc-
tubre de 1953, dice asi:

"Deseoso de facilitar el examen de la cuestion
sin prejuzgar el fondo dela misma,"[S/3125/Rev,L.]

127. Esta ha sido pues la préctica del Consejo.
Es l6gico que la actividad que ha provocadola tensioén
se suspenda al menos provisionalmente hasta que se
presente al Consejo un informe preparado sobre el
terreno. Este es el punto de vista de mi delegacion,

128, Sr, BARCO (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): Resulta evidente para la dele-
gacion de los Estados Unidos que el Consejo debe
tener presentes en este caso consideraciones juridicas
y practicas, Ya hemos pedido a las partes que nagan
todo lo posible para evitar, en la zona compreadida
entre las lineas de armisticio, cualquier actividad
que pueda aumentar la tensién. A nuestro juicio,
no puede dudarse de que, aunque el Consejo no desea
tomar decisiébn alguna sobre los aspectos juridicos
del caso antes de tener un informe sobre la situacidn
en el terreno, no estima sea prudente, dadas las
circunstancias, que continien las actividades.

129. Esperamos que las partes comprendan este
sentimiento del Consejo y que Israel tenga en cuenta
su opinién, En consecuencia, creemos gue continuar
la plantacién de &rboles durante el breve periodo
mencionado es, sin lugar a dudas, inoportuno.

130. Si bien no deseamos adoptar una decision, como
ha dicho muy bien el representante de China, con un
criterio pragmético los gobiernos interesados debe-
rian considerar muy seriamente la opinién del Consejo.




131. El PRESIDENTE: La Presidencia desea hacer
constar, en primer lugar, gque en ningin momentc del
dekate ha dade una opinidn personal sobre el fondo
del asunto, del cual no tiene antecedentes de ninguna
clase. En segundo lugar, que no puede modificar las
opiniones de los representantes del Consejo, sino que
debe concretarse a interpretarlas. La Presidencia
traté de interpretar lapropuesta delos representantes
de Filipinas, el Reino Unido y Australia en la forma
que estimd més correcta y tiene la satisfaccion de
que los tres representantes han dicho que, efectiva-
mente, la Presidencia la interpretd correctamente.
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132. De acuerdo con la sugestidn formulada por los
representantes de China y de los Estados Unides de
América, la Presidencia sugiere que el Consejo
decida pedir 10s dos informes - uno de ellos no mas
tarde de dos semanas —y que envie copias de la
version taquigrdfica de nuestras deliberaciones a
Jordania y a Israel para que ambos Gobiernos conoz-
can debidamente las opiniones escuchadas en el
Consejo.

As{ queda acordado.

Se levanta Ia sesién a Ias 18.10 horas.

Litho in UK,

Price; $U.5, 0.50 (or eguivalent in other currencies)

02408~Qctober 1967325





