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784a. SESION

Celebrada en Nueva York,
¢l martes 20 de agosto de 1957, a las 15 horas

Presidente: Sr, Francisco URRUTIA (Colombia).

Presentes: Los representantes de los siguientes pafses: Australia, Colombia,
Cuba, China, Estados Unidos de América, Filipinas, Francia, Irak, Reino Unido
de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Suecia, Unién de Repiblicas Socialistas

Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/784/Rev.1)
1. Aprobacién del orden del dia.

2. Carta del 13 de agosto de 1957, dirigida al Pre-
sidente del Conseto de Seguridad por los repre-
sentantes de la Arabia Saudita, Egipto, Irak, Jor-
dania, Libano, Libia, Marruecos, Siria, Sudén,
Tanez y Yemen (S/3865 y Add.1).

Aprobacitn del orden del dia (conclusién)

1. Sr. LODGE (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): A poco que se recuerde la historia
reciente, el ataque del representante de la Unién So-
viética contra Mr, Dulles, y sus palabras sobre la
agresién extranjera resultan monstruosamente fantés-
ticas. Creo que, sin desolr las advertencias del Presi-
dente, puedo contestar al Sr. Sobolev diciendo que el
representante de un Gobierno que poco antes de la
ug;).mda erva mundial alenté Is agresi6n mediante
el Pacto Molotov-Ribbentrop, de un Gobierno que
més tarde habfa de violar a I'-lungria, no por citar
mis que dos hechos entre los que queda enmarcada
toda una serie de atrocidades, no puede hablar de
agresifin extranjera y, menos aGin, criticar al Secreta-
rio de Relaciones Exteriores de los Estados Unidos.

2. Como ha dicho recientemente un antiguo diri-

nte comunista, el Sr. Milovan Dijilas, hablando de
as revoluciones comunistas: “No hay revoluciones
que hayan prometido tanto y cumplido tan poco™.

3. Creo, pues, que el representante de la Unién So-
ﬁié(ica ha desperdiciado una excelente ocasién de ca-
arge.

4. Hemos escuchado atentamente las diversas de-
elaraciones aquf formuladas en pro de la inclusién
de este asunto en el orden del dia. ¥ andloga aten-
cién hemos prestado a las declaraciones de quienes

inan lo contrario. Ni estas declaraciones ni la infor-
macién disponible bastan para justificar el que los
Estados Unidos se comprometan en e¢fte momento
a votar a favor ¢ en contra de la inclusién del tema
en el orden del dia. Por ello, los Estadas Unidos e
abatendrén en la votacién, '

5. Los acontecimientos que se han producido en la
m%ﬁﬂmwmp&@jmymm muy claros; también
caben dudas en cuanto al derecho aplicaﬁlc vala
verdadera identidad de las partes.

* Wilowan Diilas, The New Class: an Aualysis of the Communist Jystema
{Frederick A. Prasger, Musva Yok, 1957), plyg. 31.

6. Ahora bien, quiero dejar sentado que los Estados
Unidos no consideran vélida la forma en que se ha
interpretado la situacién en la carta objeto de la pro-
puesta [S/3865 y Add.l], carta que prejuzga el fondo
de la cuestién, o

7. Ahora que el conflicto armado ha cesado, los Es-
tados Unidos hacen votos por que todos los interesa-
dos aprovechen el ambiente de calma relativa que
prevalece en la regién para resolver en forma pacizca
cualesquiera reclamaciones legitimas. Esperamos que
las dificultades actuales puedan resolverse por negocia-
cién entre las partes, Los Estados Unidos instan a to-
dos los gobiernos a que se abstengan de tomar medi-
das susceptibles de poner en peligro la tranquilidad
y el orden en esa parte del mundo, o

8. Sr. JARRING (Suecia) (traducido dal inglés): Mi
Gobierno atribge gran importancia ) ito
previsto en la Carta de las Naciones Unidas para la
golucién pacifica de las controversias internacionales.
Opinamos que el Consejo de Seguridad no debe elu-
dir la responsabilidad que le incumbe con relacién
al mantenimiento de la paz y la seguridad interna-
cionales, y creemos que a toda parte en una contro-
versia debe dérsele ocasiGn de exponer sus argumen-
tos.

9. No vemos, en lo que hasta ahora se lleva dicho,
motivos para impugnar la posicién del Reino Unido
de que no se ha cometido ningin acto de agresién
ilegal, pero nos diffcil estar de acuerdo en que
el asunto sea exclusivamente de la competencia
Sultén, ya que el Consejo tiene planteada no sélo la
cuestién de la represién de una Insurreccién interna,
sino también la intervencién de una tercera Poten-
cia.

10. Ademés, Ia cuestibn de las relaciones entre el
Sultanato y el Imanato tiene un carficter tan com-
plejo que, en nuestra opinién, las partes interesadas
deben tener la oportunidad de aclarar sus posiciones
respectivas, ‘ i

11. El Gobierno sueco opina que el Consejo de Se-
uridad no debe negarse a incluir en'su orden del
g(a la cuestién propuesta por once Potencias [$/3685
¥ Aa’aLg. Por consiguiente, votaremos en favor de la
inclusién del tema en el orden del dia. e

12, S, TSIANG (China) (traducido del inglés): Como
ya afirmé el reyreumame Reino Unido ‘en la se-
si6n anterior [/83a, sesidn), la justificacién britAnica
de la accién recientemente emprendida en Omén
se basa en la solicitud del Sultdn de Mascate y €

v, adems, en el hecho de que el Sultdn cablegrafié




al Presidente del Consejo de Seguridad pidiendo que
las Naciones Unidas no intervinieran en los asuntos
internos del Sultanato. En otras palabras, 2 mi modo
de ver, el Reino Unido se escuda tras el Sultan de
Mascate y Omaén, lo que equivale a decir que la tesis
. britasica no sera peor ni mejor que Ia del Sultin,

_miés explicaciones. Consideramos que

Mi delegac
4i de

to en cuanto institucién, No sabe-

Viene gozando el Im4n de plena
ominios? Creemos que ésta es una

chopuro,

. También hay
oblacién de.

otros puntos poco claros. ;Forma
n una nacionalidad distinta por

de allf una nacionalidad bien di-
ientemente del hecho de que hoy
la como Fstado independiente?

'reo que para los fines que ahora nos o
ta bastante dificil interpretar los términos

‘0o estoy seguro de que el texto que
sea auténtico en todos sus pun-

obre la inclusién del tema en el
es prematura. Por mi parte, quisiera
n se vetrasara. Si el Presidente encuen-
ue se vote sobre ‘el orden del dia esta

acién no participari en la votacién,

)i delegacién no’
considera prematura.

11, Sr. HILL (Australia) (tfraducido del in lés): En
- ausencia del representante permanente de Australia,
me ha correspondido exponer los puntos
e Australia cgeeatgp,importgenlt: dCb?,,tc; Me
r. Presidente, de hacer uso de pala
vezcneucéomejo en una sesi n pregidm

g/

718, " La delegacién australiana se opone a la inclu-
/. #i6n del tema en el orden del dfa. En nuestra opi-
*.1ién, no ha habido en amenaza a la paz inter-
-.-nacional. El Imanato de Omén no es un Estado inde-
“pendiente, En cambio, la independencia del Sulta-
le Mascate y Omén y Iz autoridad del Sultdn
, {:fcdeue han sids reconocidas en tra-
ternacionales desde hace mucho tiempo,

19. . En nuestra opini6n, la carta dirigida al Consejo

. '[8/3865 y Add.1] est4 redactada en términos excesi-
. 'vos, 8in entrar en detalles — pues no creo que queda
.pada por decir tras la excelente intervencién &l re-
tante del Reino Unido esta mafiana ~ 1E Te-

€ Ginicamente a tres expresiones de la carta, 4 sa-'
" ber: “la inde neia, sogef?anfa e 'integridad’ terri-
del Imanato de in”, que son textuales,

uicio del Gobierno australiano, estos térmi-

08, ifm/'dudc;luc'go, tienen una ;signifmuién muy

a colacién aquf el Tratado de Sib
ta log fines que ahora nos ocu-

i6n, cualquier decision que

, 10 son en modo alguno aplicables al Ima--

a esto mismo desearfa precisamente
n del Sultén en todo este asunto'no’és'clara.’
competencia del:Conséjo.de Segu- - .-
recisamente de la aclaracién de.ese
i6n no est4 segura del verdadero’

ciones peculiares de este

n eidioma? En otras palabras, jcons-

nato de Omén y, segiin la Carta de las Naciones Uni-
das, s6lo podrian aplicarse al Sultanato en su con-
junto.

21. También quisiera hacer algunas observaciones
sobre otro aspecto de este asunto, concretamente el
hecho de que en la carta se omite toda alusién al Sul-
tin'de Omén y Mascate. Mi Gobierno considera muy
significativa esta omisién. Como indicé esta mafiana
' Sir Pierson Dixon al citar el texto exacto del mensaje
‘del Sult4n, éste solicita expresamente y en términos
precisos:1a ayuda del. Reino-Unido contra el levan-
tamiento del Imén. - Y a

22, . Ahora bien, si se ha cometido un acto de agre-

8ién zpor qué la carta de los Estados 4rabes no acusa
al Sult4n? La carta no le menciona para nada, v nos-

otros encontramos esto bastante extrafio: Por el con- -

trario, la carta de las once delegaciones drabes se con-
tenta con acusar al Réino Unido y lo acusa, como he
dicho, en términos que consideramos excesivos. Esta
mafiana adverti — y mi delegacién se vié gratamente
‘sorprendida por ello — que el representante del Irak
no hablé, en'su declaracién, de-agresién armada del
Reino Unido, sino que se limit6.a hablar de inter-
vencién armada, expresién algo menos fuerte que la
contenida en la carta dirigida al Consejo. Como he
dicho, Ia carta 4rabe acusa s6lo al Reino Unido, Esta

~falta de referencias al Sultin indica claramente, en

oginién ‘del Gobierno de Australia, que el verdadero
objetivo de los autores de esta carta es poner al Reino
Unido en una situacién embarazosa, =~ -

23. En vano hemos buscado en la carta — es mis,
{lsiento decirlo, en las declaraciones que esta mafiana

emos ofdo de labios del representante del Irak —
algiin indicio de buena voluntad, del deseo de ayu-
dar a resolver las diferencias por desgracia surgidas

entre el Sultén y el Imén. - , .
-24,  ‘Como declaré al principio, la ‘dclegacién aus-
traliana se opone resueltamente a la inclusién de este
punto en el orden del dia, contra la cual votaremos.

25." Sr. GEORGES-PICOT (Francia) (fraducido del

- francés): Como ‘es costumbre en los debates referentes

.

al orden del dfa, no abordaremos el fondo del asunto
presentado.al Consejo més que en la medida indis-
pensable para explicar mejor la posicién de la dele-
‘gacién francesa en este debate. - e

26. A juzgar por las informaciones de que dispone-
mos, los hechos son los siguientes: hace unas sema-
nas, y con apoyo exterior, un exilado cruzé ilegal-
mente las fronteras del Sultanato de Oméan y Mas
cate, trayendo consigo mercenarios y armas moder-
nag que no habfan cafdo precisamente del cielo, Des-
pués de reclutar y afmar a varios centenares de gue-
rreros, abri6 las hostilidades contra las fuerzas del
Sultén, pretendiendo defender, frente al Sultén de
Mascate, una independencia del Imanato de Omién
ja;,lméu sancionada por ningGn tratado ni por los he-
chos,

27 Desde entonces, e} Sultin de Mascate y Omién,
con quien Francia mantiene desde hace larg tiempo re-
laciones de amistad, luché contra los ’rebm, ‘que reci-
bfan apoyo exterior, A fin de contrapesar esa ayuda,
el Sult4n solicit6 la del Reino Unido, aliado suyo, Los
rebeldes, a los que las tribus de Omén no dieron apo-



yo, fueron derrotados. El Imé4n de Omén, su hermano
— instigador de los disturbios de que acabo de ha-
blar —y su Gnico cémplice en la regién de Oman,
se dieron a la fuga.

- 28. “Hoy, cierto nimero de Estados se han dirigido

al Consejo cor: relacién al incidente que hemos des-
crito brevemente y que, por una extrafia mutacién de

papeles, califican de agresién ar.nada de Gran Bre-

tafia-contra la independencia, soberania ¢ ‘integridad

territorial del Imanato dé Omén. e

29. Nada iengo_ ue afiadir a la coxhpletisima‘ygel:- :
nis

tinente demostracion del representante del Reino
do sobre la futilidad de esta acusacién, pero sf creo

oportuno llamar a 1a atencién del Consejo-otro as-
pecto-de la cuestién que, por ser de alcance general,:

resulta, en ciertos aspectos; atin-mas grave. -

30. -La Carta de las Naciones Unidas se firmé en
San Francisco con el crropésitq -esencial de mantener -
interhacionales. De ninguna::

la paz y la segurida
manera debe servir para encubrir propaganda sub-
versiva e intervenciones en los asuntos internos de
otros Estados, y' menos afin a la maniobra consistente
en fomentar disturbios valiéndose de una tercera par-
te; en contravencién del pérrafo 7.del Articulo. gac{e
la misma Carta, para denunciar a continuacién ante
el Consejo de Seguridad la represién de estos distur-

bios como i se tratara de una agesi_én, invocando las -

disposiciones de los capitulos VI y VII. Como dijo
uno de nuestros més distinguidos y prudentes colegas
en el transcurso de otro debate, no puede uno pre-
sentarse a la Asamblea General o al Consejo de Se:
guridad de las Naciones Unidas con folletos de pro-
gaqanda, 0 con una bomba en una mano y la Carta
e N B

as Naciones Unidas en la otra,~ -

3L Aligunos"de ios;'fu‘ndadyore més é'mki:‘lcntes‘de

las Naciones Unidas, que figuran entre los més ab-
negados servidores de nuestra: Organizaci6n, han de-

nunciado-el peligro de las decisiones que no estn ins-
piradas por un deseo.de justicia sereno y objetivo sino

por la enemistad, el oportunismo, la intriga; la envi-
dia o por el ardor y la inexperiencia de la juventud.
Tales decisiones:amenazarian convertir a Ias Nacio-::
nes Unidas — que deben ser lugar de pacificacién,
cooperacién y serenidad — en un centro de agitacién -

y-de conflicto que agravarfa la tirantez mundial. -

32, Las primeras victimas de tal desviacién serfan,

junto con la Organizacién misma, la paz y la segu-
ridad internacionales. Esta desviacién legitimaria cual-
quier accién subversiva, socavaria ain més la auto-
ridad de la Organizacién y haria posibles nuevas ex-

plosiones.

33. Por todo ello, la dele acién de Francia se opone

a la inclusién en el orden del dfa del tema presentado -

al Consejo de Seguridad que, consciente de las ver-
daderas responsabilidades de las Naciones Unidas'y

de su obligacién de obrar en consecuencia, no puede -

menos que rechazar,

34, :8r, !AWAD (Irak) (traducido’del inglés): He ofdo
ima atencién las declaraciones hechas ante, .

¢l Consejo, y desearfa exponer unas cuantas observa-

den a i ‘!a?iﬁn,v’ai:

con la |

ciones que quizé ayuden a aclarar la :

tuar en s justa p tiva el’ nte conflicto entre -
las ﬁmzasjbﬂténp:::sp;cel Sultan ‘de Mascate poruna”

parte y el Imén de Omén por otra.’ Aunque algunas

‘puntos gue les aclaren esta cuestién.:

‘ Ealabras ‘del representante: de Francia: sobre ten

de las cuestiones suscitadas por el representante del
Reino Unido requieren una explicacién prolija, en la
que serfa preciso referirse a diversos hechos y acon-
tecimientos histéricos, me limitaré a un minimo de
observaciones que guardan muy directa relaciéh con

la situacién.

35.  8in embargo, quiisiera solicitar 1a indul

nsejo, que ya sabe que en la reunién ante
sesién] s6lo me referf a cuestiones de pre
En vista de las afirmaciones del represen
no Unido, me creo en el deber de aclar
puntos para que ¢l:Consejo paeda’toma
sién. Ademds, varios miembros del Consejo
cado 'que desearian se les informara mas ampliam
sobre el pueblo de Mascate 'y dé Omaén; sobre la re
ci6n existente entre ¢l Sultan'y ‘el Imén, y sob

36.. -Antes de:contestar al representante del Reino
Unido, quisiera.comentar brevemente lo: ue-acal
de decir el representante de Francia. ,{lfehdﬁa
tallar el-asunto, pero el Presidente ha pe D
nos alejemos del tema. Me referiré. Gnicament

omba en una mano y la:Carta:en

a Omén, esta.imagen tiene, cada vez:
cién'a la situacién de:Argelia.

37. - El representante:del Reino Unido se:
aue «calific6-de contradiccién en-la carta di
onsejo de Seguridad. Segtn €I, ua

porque nosotros.alegamos la existenci
armada contra el pueblo de Om

‘posiciones del Capitulo VI, y.no las de
de la Carta. Al referirse al Articulo 35
que-hacen los firmantes el escrito
sejo.de Seguridad. es simplemente
basan para pedir. al. Consejo.qu

de Omén. El Articulo 35 de la

.
dicga’

Miembro de:las Naciones |
el deber de llevar.a-la ate
controversia.o toda situa
sada en el Articulo 34. Al
conveniente reservarnos-n
tivas en.cuanto.a.las medid
adoptar, y sobre si tales medi
en virtud del Capitulo. VI
C,ar‘ta',’_ SR

al Sultén como “Sult4n de Mas
searia indicar que le estid dando
tanto desde el punto d 'yégt'a,;,g
- tt

\



riales tradicionales, el Reino Unido inauguré un pe-
riodo de relaciones especiaies en esta parte de Arabia
a fines del siglo XVIIL

39. El representante del Reino Unido declaré que
no existe un Estado independiente y soberano de
Omain y que el distrito de Omén forma parte de los
dominios del Sultin [783a. sesidn, pdrr. 35).

40. Permitaseme que me refiera a ciertos hechos
relacionados con esto. En 1791 se concert6 entre
Gran Bretafia y Mascate un tratado de amistad,
comercio y navegacién, pero en ese tratado no
hay ninguna indicacion de que el Sultan de Mascate
ceda parte de su territorio a Gran Bretafia o permita
su ocupacién. En 1791 se concerté un acuerdo entre
Gran Bretafia y el soberano de Mascate, cuyos tér-
minos muestran que no afectaba a la independencia
de Mascate y no obligaba en absoluto al Iman de
Omaén. Entre 1791 y 1929 se concertaron 21 acuer-
dos como consecuencia de los cuales Gran Bretafia
adquiri6 privilegios econémicos y politicos en el Sul-
tanato de Mascate. Aunque en cierto niimero de es-
tos tratados y acuerdos firmados por el Sultin se hace
referencia a éste con el titulo de Sultin de Mascate
y Omén, en otros el titulo que se le da es simplemen-
te el de Sultan de Mascate. Todos los acuerdos con-
certados antes de 1891 se refieren solamente al Sul-
tin de Mascate; en el tratado de 1891 ya se le llama
Sultén de Mascate y Omén, pero la firma lleva el titulo
de Sultin de Mascate simplemente. Adem4s, tedos los
acuerdos concertados en los diez afios siguientes a
1920 se refieren al Sultan con el titulo de Sultén de
Mascate solamente, salvo el acuerdo de 1929, en que
si% gl.tilizan nuevamente los términos del tratado de

41. El motivo de estas diferencias en cuanto al ti-
tulo dado al Sultén en los tratados y acuerdos es la
especial posicién de que disfruta Oman. El Sultanato
de Mascate constituia una entidad independiente
completamente distinta de la del interior, es decir
Oman, que siempre disfruté de un estatuto indepen-
diente. %l limitado control territorial del Sultin es
un hecho histérico que ha sido amplia y generalmente
reconocido. Ademas, la independencia de Oman se
vi6 confirmada por una interpretacién del tratado de
1791 efectuada por una autoridad britanica en cues-
tiones de Arabia, el comandante D. G. Hogarth,
quien afirmé que el acuerdo obligaba a Gran Bre-
tafia a apoyar a los soberanos de Mascate contra el
pueblo de Omén.

42. El British Royal Institute of International Af-
fairs confirma que “desde el siglo pasado, la autori-
dad del Sultin de Mascate no se ha extendido méas
all4 de la zona costera de Dhofar hasta las tribus del
interior”, Otra autoridad brit4nica, el capitén G, G,
Eccles, declaré que “en realidad, el Sultan sélo tiene
autoridad en Mascate y en la franja costera inme-
diata hacia el norte y el sur”,

43. No parece necesario seguir citando a autorida-
des para confirmar lo que es pblico y notorio, es
decir, la independencia de Oman con respecto al Sul-
tanato de Mascate, La relacién entre Gran Bretafia
y, esa parte de Arabia habfa quedado legal y pric-
ticamente limitada a Mascate, mientras gue Omén
seguia siendo una entidad aparte, que disfrutaba de
los derechos y privilegios de un Estado independiente,

Y

44. Se han expresado ciertas dudas en cuanto a la
naiurai€za y ¢ origen del puder ¢jercido por el Iman
de Omén. Estas dudas han hecho que se interpretara
mal lo que es el Estado de Omaén o el Imanato de
Omén como tal. Para aclarar este punto habria que
explicar el origen y la evolucién de la secta ibadita
del Islam y la naturaleza del Estado segiin las leyes
y costumbres isldmicas. No pretendemos abordar si-
quiera esta cuestidn, pero seria (til indicar aqui que,
segiin los principios tradicionales de la religién isla-
mica, no existe separacién entre los poderes religio-
505 vy los seculares. Asi, pues, el Estado ibadita, cuya
ley se basa en el Coran y en los principios que rigie-
ron la eleccién de los cuatro primeros Califas, cons-
tituye una teocracia. Por lo tanto, segiin la tradicién
isldmica, se elige a un dirigente generalmente cono-
cido con el nombre de Imnan, para que actfie como
jefe religioso y secular del Estado. Todos los imanes
que han gobernado a Oman en el pasado fueron ele-
gidos por el pueblo y de conformidad con los princi-
pios expuestos. En virtud de este sistzma de gobierno
se comprende que Omén haya conservado su caric-
ter y su indivigualidad como nacién.

45. Por religién y por tradicién, el Iman de Oméan
no puede ser vasallo de una persona sin perder inme-
diatamente su posicién de jefe espiritual y temporal
de su pueblo.

46. La secta ibadita del Islam a que pertenece ests
establecida sobre el principio de que el Jefe del Es-
tado es elegido por el pueblo. Por mantener este prin-
cipio fundamental, los ibaditas vienen rechazando la
autoridad de todos los soberanos musulmanes desde
hace mil afios.

47. El Imén debe ser el guardian de la ley, el jefe
del poder ejecutivo, el comandante en jefe y guia de
su pueblo. Por lo tanto, es imposible que los jefes de
tribus ibaditas hayan reconocido al Sultan de Mas-
cate como soberano en el tratado de Sib, concertado
después del asedio de las fuerzas del Sultin en la
ciudad de Mascate é)or el pueblo de Oman. Que el
Imanato ha sido independiente antes y después del
tratado de Sib es un hecho reconocido por todos los
Fueblos drabes y admitido en la practica por todos
os funcionarios oficiales brit4nicos y por los del Sul-
tan.

48. El representante del Reino Unido afirmé asi-
mismo que el acuerdo de Sib no era de ninguna ma-
nera un tratado internacional concluido entre dos
Estados separados, o sea Mascate y Omén [783a. se-
sidn, pdrr. 41].

49. Este tratado merece especial atencién. Es el m4s
reciente, y ha venido regulando las relaciones entre
el Imanato de Oman y el Sultanato de Mascate des-
de 1920. Si se estudian las clausulas del tratado de
3ib de 1920, se aprecia en seguida que establece para
Omé4n un estatuto indepen iente.qu preambulo de
este tratado demuestra que se trata de un tratado de

az entre Mascate y Omén, en el cual el Gobierno

ritAnico actlia como intermediario por conducto de
su cénsul y agente politico en Mascate,

50. El tratado denuncia dos series distintas de esti-
pulaciones que reciprocamente obligaban a Mascate
El a Omén, Estas estipulaciones pueden resumirse en
a forma siguiente: Primero, la obligacién por parte
de Mascate de no entrometerse en los asuntos inter-



nos de Oman, y la obligacién por parte de Omén de
abstenerse de atacar a la ciudad de Mascate y de en-
trometerse en su gobierno. Segundo, los stibditos de
cada parte deben disfrutar de seguridad y libertad
en el territorio de la otra parte. Tercero, ambos Go-
biernos se obligan a conceder la extradicién por de-
litos criminales. Cuarto, cada una de las partes se
compromete a eliminar toda restriccién sobre la li-
bertad de movimiento y las actividades comerciales
de los siibditos de la otra parte en su territorio. Quin-
to, el Gobierno de Mascate se obliga a no imponer
derechos de més de 5% sobre las importaciones pro-
cedentes de Oméan. Sexto, el Gobierno de Mascate
se obliga a aplicar los principics del derecho musul-
mén en caso de litigio contra siibditos de Oman.

51. Es evidente que estas obligaciones presuponen
la existencia de dos Gobiernos independientes y dos
territorios distintos. Ademis de la estipulacién expli-
cita que sanciona la independencia de Omén y prohi-
be toda intervencién en sus asuntos internos, todas
las obligaciones enumeradas en el tratado de Sib pre-
suponen la existencia de dos gobiernos independien-
tes y dos territorios distintos. El tratado habla de ex-
tradicién de criminales entre los dos gobiernos y de
libertad de movimiento entre sus respectivos territo-
rios y, al determinar el derecho que debe regir en los
procesos contra stbditos de una de las partes, da por
sentada la existencia de dos sistemas legales y dos ju-
risdicciones.

52. El Tratado de Sib no contiene ninguna estipu-
lacién referente a la soberania de Mascate sobre
Oman como parte de su territorio o como Estado va-
sallo. Tampoco hay ninguna estipulacién que pueda
interpretarse como restrictiva del estatuto de inde-
pendencia de Omén. En realidad, lo tnico que hace
el tratado es reafirmar la independencia de que Omén
disfruta como pais que tiene territorio y gobierno pro-
pios desde hace largo tiempo.

53. Tanto los hechos histéricos como las estipula-
ciones del Tratado de Sib de 1920 abonan los dere-
chos de Omin al titulo de nacién independiente. Por
lo tanto, no cabe pretender que la disputa entre Mas-
cate y Oman es un asunto interno. La relacién entre
Mascate y Oméan queda claramente definida en un
tratado que han firmado en pie de igualdad, y no
por decreto ni por acto legislativo interno emanado
de un soberano para regir uno de sus territorios, o
bien por un sefior para regir uno de sus Estados va-
sallos, como ocurria en el caso de los Estados vasa-
llos del imperio otomano en la segunda mitad del si-
glo XIX.

54. El representante del Reino Unido alega quc el
Tratado de Sib fué concertado por jefes de tribus y,
por lo tanto, no puede considerarse tratado interna-
cional. Quisiera recordar un caso anterior, en que el
Gobierno britanico adopté un criterio distinto. En la
controversia entre el Reino Unido y el Yemen, el
Gobierno britinico llamé tratados internacionales a
los concertados por los jefes de tribus del Yemen me-
ridional. Esto puede servir como ejemplo de las con-
tradicciones de que habla el representante del Reino
Unido.

35. El representante del Reino Unido describié el
estado ordenado y satisfactorio de cosas que existia
antes de 1954, e hizo referencia al reto lanzado %or
el presente Imén contra la autoridad del Sultin. Es-

toy de acuerdo cuir el representante del Reino Unido
en cuanto a la primera parte de su declaracién, pero
mostraré cémo la segunda parte no es corroborada
por los hechos.

56. Los acontecimientos muestran que las estipula-
ciones de los tratados fueron observadas por las dos
partes hasta 1937, fecha en que el Sultin de Mascate
viol6 una de tales estipulaciones. Mis adelante vol-
veré sobre esta cuestién. A lo largo de todo este pe-
rfodo, Omén disfrutd de completa independencia bajo
el gobierno del Iman. El relato de un testigo ocular
confirma su punto. El Sr. Wilfred Thesiger escribia
lo siguiente en el Geographical Fournal de Londres de
octubre-diciembre de 1950:

“Penetrabamos en un territorio que est4 efecti-
vamente administrado por el Imén Muhammad
bin Abdullah, al que reconocen como gobernante
del Oman interior todas las tribus sedentarias, tan-
to las de Ghafari como las Hanawi, entre Ibri y las
aldeas de Bani Bu Hassan en Ja’alarn y por las tri-
bus Badu de Duaru’, Januba occidental, Wahiba y
Harasis. . . Se encuentran representantes del Omén
en todo grupo de aldeas, en los que administran
Justicia y recaudan los impuestos. .. Los Badu. ..
reconocen al Imén como su jefe supremo, y la ex-
presién “Dios prolongue la vida del Iman”, fre-
cuente entre ellos, es sincera, ya que, al establecer
un tribunal y arreglar sus diferencias, les ha trafdo
seguridad y justicia. En este pais, un hombre pue-
de andar desarmado y dejar sus camellos sin cus-
todia, pues no hay miedo de que se los roben.”

57. El representante del Reino Unido pretende que
la accién militar de su gobierno se emprendié en res-
puesta a un amistoso llamamiento del Sultin. Qui-
siera que se me permitiese recordar ciertos hechos re-
lacionados con este asunto.

58. En el debate de la Cdmara de los Comunes ce- .
lebrado el 22 de julio de 1957, el Sr. Philip Noel-Ba-
ker, diputado laborista, pregunté: “;Hacemos esto
sencillamente como respuesta a una peticién, o en
virtud de obligaciones impuestas por un tratado?” A
lo que el Sr. Selwyn Lloyd contesté:

“No estamos obrando en virtud de obligaciones
impuestas por un tratado. No estamos obligades
por tratado alguno a ocuparnos de los asuntos in-
ternos del territorio de Mascate. Tenemos ciertos
deberes en relacién con los asuntos externos y es-
tamos prestando a un amigo seguro todo el apoyo
que creemos necesita.”

He tomado estas citas de The Times de Londres d
23 de julio de 1957. e

59. La respuesta del Sr. Lloyd no deja lugar a du-
das en cuanto al hecho de que ningin tratado obliga’
al Gobierno britdnico a prestar ayuda al Sultin. Ade-
mds, los britinicos no tienen base juridica, ni en vir-
tud de la Carta ni en virtud del derecho internacio-
nal, para utilizar sus fuerzas armadas en un conflicto
entre dos Estados. Lo han hecho sélo para ayudar a
un amigo. Semejante razén ro proporciona base le-
gal ni moral alguna para su intervencién armada.

60. En un articulo publicado en The Times de Lon-
dres del 13 de marzo de 1957, se afirmaba:



“_,.es un hecho bien esiabledidy cis GCICSha i
ternacional que la intervencién de una Potencia
extranjera es inadmisible, aun en el caso de que
se produzca a instancias de un gobierno que trata
de reprimir una insurreccién armada, o en cum-

limiento de un tratado que se invoca para justi-
carla.”

.61, Evidentemente, la posicién del Gobierno brit-
nico respecto de la cuestién de Oman es contradic-
toria. Mientras, por una parte, ellos fueron los prin-
cipales artffices del Tratado de Sib, que afirma el es-
tatuto independiente de Omaén vy, por otra, los prin-
cipales observadores de su puesta en prictica durante
una treintena de afios, pretenden ahora afirmar que
el conflicto entre el Iman y el Sultidn es un “asunto
interno”. Aunque, para los fines de la discusi6n,
aceptiramos que el conflicto es un “asunto interno”,
¢qué justificacién tiene la Gran Bretafia par2 inter-
venir en tal asunto?

62. Lo que desde el punto de vista juridico y moral
hace m4s vulnerable la pesicién del Gobierno brita-
nico, es que aplica distintas normas de justicia a si-
tuactones similares, actitud que no beneficia a la cau-
sa-de la paz y la seguridad internacionales.

63.. Ademas, si hubiéramos de aceptar este nuevo
c6digo de pricticas internacionales con relacién a las
obligaciones que impone a un Estado su mera amis-
tad con otro, jculntas de las normas del derecho in-
ternacional, cuéntos de los principios de la Carta, se-
guirian en pie? AdGn mas sorprendente es el hecho

e que al Gobierno brit4nico le haya parecido opor-
tuno aprovechar esta ocasién para desempefiar el pa-
pel m4s destacado en este pretendido asunto interno,
sin ninguna obligacién pactada ni ninguna otra jus-
tificacién juridica.

64. En una carta dirigida a The Times de Londres y

publicada el 13 de agosto de 1957, el Sr. Peter Be-

noensgn dice lo siguiente con respecto a la cuestién de
mén:

. “Si se quiere alcanzar el ideal de un mundo re-
gide por la ley, es importante que tode gobierno
acate escrupulosamente los principios juridicos es-
tablecidos. Con su accién en Omén, el Gobierno
britanico ha sentado un precedente que puede in-
vocar el gobierne de otro pais para tratar de jus.
tificar la intervencién extranjera.”

65. Hemos demostrado que no hay ninguna base
juridica o moral en que pueda fundarse la interven-
ci6n armada brit4nica en Omén. Sin embargo, éste
es tan s6lo un aspecto del problesa, que seguird
siendo oscuro hasta que se lo sitde debidamente den-
tro de su contexto politico-econémico.

66, . Durante més de 25 afios, después de la firma
del Tratado de Sib, el Imén y el Sultdn mantuvie-
ron la paz. En realidad, el Imén de Oman siempre
ha respetado las obligaciones que le impone el Tra-
tado de 8ib. Desde el restablecimiento de la paz entre
Mascate y Omén en virtud de dicho tratado, sus re-
laciones han sido normales y en la zona ha reinado

la tranquilidad. Unicamente al ser viclado el tratado

or el Sultin de Mascate, ha surgido el presente con-
icto y se ha visto amenazada la paz de la regi6n.

67. El especial interés que el Reino Unido siente

por Omén sc ramonta & uncs cuantos aflos antes de

a segunda guerra mundial. En 1937, el Sultin de
Mascate vi6 con placer la oportunidad de aliviar sus
dificultades financieras mediante la firma de un
acuerdo por el que se otorgaban concesiones petro-
leras u opeicnes sobre concesiones en la mayor parte
del territorio de Omén. El pueblo de Oman vi6 en
este hecho una violacién de su independencia y de
las estipulaciones del Tratado de Sib. La compaiifa
petrolera habia encontrado que el acuerdo con el Sul-
tan resultaba una férmula aceptable y méas prove-
chosa que la de negociar con el Imén, cuyas opinio-
nes adversas y vigorosas contra tales acuerdos eran
conocidas. En 1938-1939, una expedicién de gedlo-
gos enviada por la compafifa petrolera para efectuar
exploraciones en Omén fué hostilmente recibida por
los habitantes del pafs, por lo que, de momento, la
compafifa tuvo que renunciar a su empresa en la re-
gi6n. Al terminar la guerra no habia disminuido esta
justificada hostilidad, y la situacién se mantuvo asi
hasta 1950, en que la exploracién se limité 2 unas
cuantas semanas de trabajo en un sector de las mon-
tafias centrales.

68. La actitud del pueblo de Omén ha aparejado
durante los filtimos afios una serie de actos de hos-
tilidad por parte de las autoridades brit4nicas. Entre
otras cosas, se impuso un blogueo econémico en torno
a gmz’m, gran parte de cuyos bienes fueron confis-
cados.

69. Esta fase culminé con la ocupacién de Nizwa,
capital de Oman, por las fuerzas del Sultin bajo
mando britanico, el 15 de diciembre de 1955, Desde
esa fecha, el pueblo de Omén ha venido luchando
por reconquistar su independencia. Al defender sus
derechos — que fueron formalmente sancionados por
el Tratado de Sib — el pueblo de Oméan lucha por
su soberania e independencia y, por lo tanto, no pue-
de ser acusado, como lo ha sido por algunos, de co-
meter actos que invaliden el tratado.

70. No creo necesario aclarar mucho mas la rela-
ci6n existente entre la intervencién .ailitar britanica
y los intereses econémicos en juego. Sin embargo, en
vista de los factores econémicos y estratégicos que
existen y de las prolongadas relaciones entre ¢l Reino
Unido y el Sultdn de Mascate, se ha llegado a un di-
lema del que el Reino Unido no ha encontrado ma-
nera de salir més que cometiendo un acto contrario
al derecho internacional y a los principios de la Car-
ta. Ahora bien, esta intervencién no proporciona una
solucién ni para este problema ni para problemas si-
milares que se estan incubando en esa regi6n de la
peningula 4rabe. La razén de este callején sin salida
ueda claramente formulada en el Economist de Lon-
res en la forma siguiente:

“Toda la serie de responsabilidades a que Whi-
tehall se ha dejado arrastrar en esta regi6n some-
tida a un régimen de tratado, indica que se cspe-
raba mantener cicrta forma apacible de Pax Bri-
-tannica hasta que se tuviera la seguridad de que no
habfa petréleo o hasta que la energia atémica hu-
biese rclefado al petréleo a un lugar menos impor-
tante en los clculos occidentales. Pero todo en la
vida del mundo 4rabe parece indicar que esta es-
peranza es vana, y que s6lo podria cumplirse en
un egnacio que estaviese aislado de toda influencia
perturbadora, aislainiento que ya no es posible.”



71. Esperamos que ¢i Consejo, a pesar de la opo-’

sicién de algunos de sus miembros, aprecie claramen-
te la necesidad de incluir la cuestién de Oman en su
orden del dia, con lo cual no sélo demostrara su ac-
titud liberal, sino que convenceré a las gentes de mu-
chas regiones, especialmente de las menos desarrolla-
das, de que se interesa sinceramente por su seguridad
y acttia en forma positiva con la intencién de crear
condiciones que favorezcan su desarrollo y progreso.
Un debate sobre esta cuestién hariza ver al mundo
que, por pequefio que sea un Esvado, los aconteci-
mientos que ocurran en 4] pueden. tener grandes re-
gercusiones para la paz y la scguridad mundiales.

or otra parte, ahogar la libertac. de discusion en el -

Consejo sélo servirfa para agravar problemas y ori-
ginar nuevas complicaciones. Las Naciones Unidas
necesitan ante todo la confianza de los pueblos, vi-
van &stos en Londres ¢ en las quebradas montafias
de Omén.

72. Sr. GEORGES-PICOT (Francia) (traducido del
francés): He pedido 1a palabra para hacer uso sim-
plemente de mi derecho a contestar.

73. El representante del Irak acaba de decir que
mis observaciones generales son aplicables al caso de
Argelia. Comparto plenamente su opinién y me con-
gratulo de advertir 7ue, a este respecto, estamos de
acuerdo.

74. Sin embargo, parece que en la mente del re-
presentante del Irak hay cierta confusi6n, pues no
es Francia quien ha llevado la cuestién argelina ante
las Naciones Unidas, sino todo lo contrario; no es
Francia la que na venido primero al Conscjo de Se-
guridad y luego a la Asamblea General esgrimiendo
Ia Carta; son los signatarios mismos de la queja que
hoy discutimos los que lo han hecho, obrando por
inspiracién del frente de liberacién argelina, cuyos
miembros ponen bombas en los tranvias, autobuses y
restaurantes, y causan victimas inocentes.

75. Me limitaré a estas observaciones porque, como
ha dicho muy bien el representante del Irak, la cues-
tién no figura en el orden del dia del Consejo.

76. El PRESIDENTE (traducido del francés): Como
una contestacién no debe dar lugar a réplicas inter-
minables, queda entendido que aquf no se volverd
a mencionar la cuestién de Argelia.

77.  Sir Pierson DIXON (Reino Unido) (traducids
del inglés): He escuchado con atencién cuanto se ha
dicho en el Consejo desde mi intervencién de hoy.
Me ha complacido observar que varios regresentantes
comparten la opinién de mi gobierno sobre la natu-
raleza de la cuestiébn que se plantea, No creo que
nada de lo que se ha dicho vaya contra la validez
de los tres puntos principales que he destacado est2
mafiana [783a. sesién}. Como recordarin los miem-
bros del Consejo, estos puntos eran los siguientes:

78, En primer lugar, no hay un Estado soberano ¢
indepen(ficnte de Oman. No creo que el represen-
tante del Irak haya aducido ningn argumento serio
capaz de persuadir al Consejo de que tal Estado exis-
te o ha existido en los tltimos tiempos. Pugsto que el
representante del Irak pone en tela de juicio los di-
versos tratades que varios Gobiernos britinicos han
concertado con los Sultanes, yo quisicra sefialar a su
atencién el mas reciente de los acuerdos internacio-

nales que mencioné esta mafiana. Me refiero al Tra-
tado de amistad, comercio y navegacién entre la In-
dia y el Sultanato de Mascate y Omén firmado en
Mascate el 15 de marzo de 1953. La primera frase
del preambulo, en que se menciona a los signatarios,
dice “el Presidente de la India y el Sultin Said bin
Taimur bin Faisal, Sult4n de Mascate y Oman vy te-
rritorios dependientes”.

79. En segundo lugar — y este punto es reciproco
con el primero — el distrito de Omén forma parte
de los dominios del Sultin de Mascate y Oman. El
representante de Filipinas p:egunté qué base tenian
los derechos del Sultan con relacién al territorio de
Omé4n. Como expliqué esta mafiana, la familia del
Sultin ha ejercido la soberania sobre Omén durante
los dos tltiros siglos, y esa soberania ha sido reco-
nocida internacionaimente en varios tratados entre el
Sultin de Mascate y Omaén y otras Potencias; ade-
mas, el titulo del Sultin, con perddn del represen-
tante del Irak, se remonta a tiempos muy aniiguos.
La soberanfa del Sultin ha sido asimismo reconocida
}S)or las tribus de Oman signatarias del acuerdo de

ib. Debo corregir la impresién causada por el re-
presentante del Irak de que este tratado se habia con-
certado simplemente entre los Estados separados de
Mascate y de Omén. En realidad era un arreglo in-
terno, de un tipo Eerfectamente admitido en aquella
zona, entre el Gobierno del Sultin y los jefes de tri-
bus de una parte de sus dominios.

80. En tercer lugar, nuestra accién militar se ha lle-
vado a cabo a peticién del gobierno del pafs. El re-
presentante de la Uni6n Soviética ha creidr(,) oportuno
pasar por alto la carta del Sultin a mi gobierno que
cité en la sesién precedente, y ha tratado de presen-
tar nuestra accién como que si tratara de una inter-
vencién no solicitada en los asuntos internos del dis-
trito de Oman; en apoyo de su argumento, ha ele-
vado a la categoria ficticia de Estado independiente
y soberano al distrito d¢ Oméan. En realidad, como
ya expliqué, no hubo ninguna iniciativa por parte
nuestra, sino que se ha actuado {inicamente aten-
diendo a una peticién del Sultan para que se le ayu-
dase a sofocar una rebelién en su territorio que habia
sido instigada y mantenida desde el extranjero. En
realidad, es el Sultan el Tlxe tiene motivos para que-
jarse contra aﬂuellos que han tratado de perturbar la
tranquilidad de su pais.

81. En resumnen, creo que no se ha dicho nada para
refutar los argumentos que he presentado ni para dar
validez a las acusaciones formuladas contra mi go-
bierno en la carta contenida en el documento $/3865
y Add.1. Como ya han indicado los representantes
de Australia y Francia, esta maniobra de acusar al
Gobierno briténico de un acto de¢ agresién es una
distorsién de los hechos. Como el Sr. Georges-Picot,
deploro que se abuse del Consejo de Seguridad recu-
rriendo a tales précticas.

82. Sr. SOBOLEV (Unién de Repiiblicas Socialis-
tas Soviéticas) (traducido de la versidn francesa del texio
ruse): Permitaseme una pequefia observacién sobre
las palabras del Sr. Lodge, representante de los Esta-
dos Unidos. El Sr. Lodge ha tratado de presentar
como un ataque mi pregunta, Xerfectamente legitima,
sobre la declaracién formulada por el Sr. Dulles en
la conferencia de prensa del 6 de agosto. No com-
prendo por qué se interpreta esta pregunta como un
ataque contra el Sr. Dulles. Nadie tiene la intencién




de atacar al Sr. Dulles. Sin embarge, en lugar do rcs-
ponder al fondo de la pregunta, en la que se pedia
una aclaracién del detalle que interesa a mucha gen-
te, el Sr. Lodge ha preferido limitaise a una digresién
histérica plagada de calumnias. Al igual que tantas
otras veces, ha fallado el tiro.

83. Vemos asf que el Sr. Lodge ha preferido guar-
dar silencio sobre la pregunta que se le ha dirigido,
lo cual me satisface: el silencio es a veces mucho més
elocuente que todo un torrente de oratoria.

84. Por otra parte, e! Sr. Lodge me ha invitado, en
mi calidad de representante de la Unién Soviética,
a guardar mayor silencio durante las reuniones del
Consejo de Seguridad. Pero sucede que no puedo
aceptar esta sugestién del Sr. Lodge, quien olvida,
al parecer, que el Consejo de Seguridad no es una
comisién del Senado de los Estados Unidos encargada
de una encuesta sobre actividades antiamericanas,
en el seno de la cual se puede efectivamente reducir
a una persona al silencio e incluso llevarla a los tri-
bunales por delito de opini6én. Puedo asegurar al Sr.

ge que no tengo intencién de callarme ni ahora
ni en lo futuro. Cuantas veces lo juzgue necesario,
indicaré sin ambages cuil es mi posicién como repre-
sentante de la Unién Soviética, sin importarme que
Sisto agrade o no al representante de los Estados Uni-

0,

85. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En la
lista no hay més oradores inscritcs, pero quisiera pre-
guntar al representante de Ia China si propone for-
malmente que se aplace la votacién, en virtud del
articulo 33 del reglamento.

86. Sr. TSIANG (China) (traducido del inglés): No
tengo el propésito de presentar ninguna mocién for-
mal.

87. El PRESIDENTE (traducido del inglés): En ese
caso procederemos a votar sobre la adopcién del or-
den del dfa.

Se procede a votacién ordinaria. .
Votos a favor: Irak, Filipinas, Suecia, Unién de Re-
piblicas Socialistas Soviéticas.

Votos en contra: Australia, Colombia, Cuba, Fran-
cia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte.

Abstenciones: Estados Unidos de Ameérica.
El representante de China no toma parte en la votacion,

Por 4 votos contra 5 y 1 abstencion, queda rechazada ln

propuesta. Un miembro del Consejo no toma parte en la vo-
taciin,

No habiendy obtenido el voto afirmative de siete miem-
bras, el orden del dia queda sin aprobar.

88. 8r. JAWAD (Irak) (traducido del inglésy: La de-
legacién del Irak lamenta hondamente la decisifn
que el Consejo acaba de ado[.\tar al rechazar nuestra
solicitud de que se incluyese la cuestién de Omén en
¢l orden del dia. Hablando como representante del
Irak en el Consejo, desearfa destacar el hecho de que
el Irak habla también en nombre de los Estados 4ra-
bes Miembros de las Naciones Unidas y de otros

quc, por sus especiales circunstancias, no han podido
ingresar en esta organizacién mundial. Ademas, mu-
chos de los aqui presentes se dan perfecta cuenta de
que la cuestién de Om4n sometida al Consejo ha des-
pertado la simpatfa y la comprensién de gran parte
de la opinién pablica mundial, que, al igual que mu-
chos de los Estados Miembros de las Naciones Uni-
das, hubiera querido ver este asunto sometido 2 de-
bate por el Consejo. Tal debate habria confirmado
y aumentado su confianza en la Organizacién.

89. Mi delegacién se unié a otras para presentar
esta cuestién al Consejo de Seguridad porque estaba
convencida de que éste es competente para entender
en ella. Ademas, no nos cabia duda de que el Con-
sejo tiene conciencia de la responsabilidad que le ata-
fie de hacerse cargo de asuntos que puedan amenazar
la paz y la seguridad del mundo. La decisién que aca-
ba de adoptarse sc: e esta cuestién, que no refleja
verdaderamente la ac_itud liberal adoptada por el
Consejo en otras ocasiones en que se trataba de dis-
cutir cuestiones propuestas por Estados Miembros, no
corresponde al principio contenido en el pérrafo 4,
Articulo 1 de la Carta, que impone a las Naciones
Unidas el deber de servir de centro que armonice
los esfuerzos de las naciones. El mismo debate sobre
el procedimiento celebrado en el Consejo ha puesto
de manifiesto que no solamente se trata de un que-
brantamiento de la paz, sino también que muchas
naciones estin muy lejos de aprobar la accién del
Reino Unido en Omin.

90. Hubiera sido perfectamente propio y muy til
que el Consejo hubiese discutido esta cuestién para

oner en préctica ciertos principios de la Carta y del

erecho internacional. Desgraciadamente, el asunto
no ha sido considerado de esta forma; pero es de ad-
vertir que, al negarse a incluirlo en el orden del dia,
el Consejo no ha resuelto en forma alguna el proble-
ma. La pugna de una nacién por alcanzar su liber-
tad y su independencia es una fuerza en continuo
crecimiento, e indudablemente las generaciones fu-
turas continuarén la lucha con mayor conocimiento
y conciencia de su derecho a vivir libres e indepen-
dientes.

91. Las Naciones Unidas deben evaluar continua-
mente los movimientos nacionalistas que surgen entre
las naciones que adquieren conciencia de st mismas,
y deben armonizarlos con los ideales de un mundo
en que las naciones, unidas por lazos de amistad, tra-
bajen juntas en pro de la paz y del progreso.

92. Esta btisqueda de la libertad ha sido y seguird
siendo la més importante fuerza motriz hacia un me-
Jor orden mundial y una vida humana mas perfecta,
En un mundo en que el hombre ordinario — sea cual
fuere su situacién econémica, social o politica — cada
dia se da mas cuenta de los acontecimientos y de la
repercusion que tienen en su vida propia, resulta su-
mamente peligroso desentenderse de las agpiraciones
de libertacll) y progreso de los pueblos.

93.  AGn maés peligroso es dejar a los fuertes mano
libre para que impongan su voluntad Y aseguren sus
Intereses medjante el uso de la fuerza. Como prece-
rlente ello no sélo es peligroso, sino que ademas me-
noscaba el concepto mismo en que estin basados el
derecho internacional y la Carta de las Naciones
Unidas. .



94. Estamos seguros de que el pueblo de Omén,
al igual que todos los demas uebllgs que luchan por
alcanzar su libertad y su indgpendencia, lamentar4
la decisién del Consejo. Pero esto no les hars cejar
en su empefio, pues sélo perseverando se puede al-

canzar un mundo mejor, en el que todos vivamos en
paz y seguridad y trabajemos en pro de superiores
niveles morales y materiales,

Se levanta la sesidn a las 17.10 horas.
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