UN 1120
NACIONES UNIDAS Noy

(st gy

CONSEjJO DE SEGURIDAD
ACTAS OFICIALES

UNDECIMG ANO

7 3 0 4. SESION < 26 DE JUNIO DE 1956

NUEVA YORK

INDICE
Pdgina
Orden del dfa provisional (S/Agenda/730) « v e evveevnnnnns 1
Aprobacibndelordendel dfa. « c ¢ e e e c s ces v ecsoscnsocs " 1

(11p.)
S/PV.730



Los documentos pertinentes que no se reproducen en su totalidad en las actas de
las sesiones del Consejo de Seguridad se publican en suplementos trimestrales a las

Actas Ofictales.

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de letras
mayitsculas y cifras. La simple mencién de una de tales signaturas indica que se hace
referencie a un documento de las Naciones Unidas.



730a. SESION

Celebrada en Nueva York,
el martes 26 de junio de 1956, a las 16 horas

Presidente: Sr. E. R, WALKER (Australia).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: Australia, Bélgica, China,
Cuba, Estados 'Jnidos de América, Francia, Iran, Pert, Reino Unido de Gran Bre-
tafia e Irlanda del Norte, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, Yugoeslavia.

Orden del dia provisional (S/Agenda/730)

1. Aprobacién del orden del dia.

2. Carta sobre la cuestién de Argelia, de fecha 13 de
junio de 1956, dirigida al Presidente del Consejo de
Seguridad por los representantes de Afganistan, Ara-
bia Saudita, Egipto, Indonesia, Irak, Iran, Jordania,
Libano, Libia, Pakistin, Siria, Tailandia y Yemen.

Aprobacion del orden del dia
1. El PRESIDENTE (traducide del inglés) : El Consejo

debe ante todo pronunciarse sobre la aprobacién del or-
den del dia. La cuestién se debatié esta mafiana y no hay
més oradores inscritos, Si ningiin representante desea
hacer uso de la palabra consideraré que el Consejo desea
pasar a la votacién.

2. Sr. ABDOH (Iran) (ireducido del francés): Qui-
siera hacer uso de la palabra para formular algunas ob-
servaciones respecto a la declaracién que el representante
de Francia hizo esta mahana.

3. Durante su exposicién, el representante de Francia
dijo que ni la violacién de los derechos humanos funda-
mentales, ni la negacion del derecho de los pueblos a la
libre determinacién son asuntos de la competencia del
Consejo de Seguridad. Pero ya demostré esta mafiana que
las cuestiones relativas.a la violacién de los derechos hu-
manos no son de competencia puramente nacional, cuando
esas violaciones revisten una importancia particular y
son de tal caracter que afectan a las relaciones cordiales
que deben existir entre los Miembros de las Naciones
Unidas, y sobre todo cuando constituyen una amenaza
para la paz y la seguridad internacionales.

4. La practica habitual del Consejo de Seguridad con-
firma esta opinién. A ese propésito, desearia referirme a
la cuestién de Indonesia y a la carta de Chile relativa
a los acontecimientos de 1948 en Checoeslovaquia.

5. El representante de Francia ha sostenido que dado
que Francia ejerce su soberania en Argelia desde hace
120 afios, el problema de Argelia es un asunto esencial-
mente de la jurisdiccién interna de Francia; pero, segiin
lo demostré en mi primera intervencién, la historia de
Argelia no comenzé con su conquista por Francia. La
conquista no confiere ningtin derecho. Qu~rer mantener
a un pueblo bajo la dominacién extranje es contrario
a los principios mismos de la Carta. Argelia es un viejo
Estado cuya historia se remonta a €pocas anteriores a la
era cristiana. La soberania pertenece pues al pueblo arge-
lino, pese a la conquista de Argelia. Es verdad que Fran-
cia ha ejercido su autoridad en Argelia—y subrayo la
palabra “autoridad” — como la ha ejercido en Marrue-

cos; pero no por ello la soberania deja de corresponder
al pueblo argelino. No hay ninguna diferencia entre el
caso de Marruecos y el de Argelia. Si la hay, es una
diferencia de grado y no de caracter intrinseco,

6. El representante de Francia ha tratado de defender
su tesis haciendo alusién al hecho de que todos los trata-
dos internacionales firmados por Francia se aplican a
Argelia en tanto sea territorio francés. Pero este argu-
mento no nos convence, En efecto, Francia ha firmado
en su nombre acuerdos con respecto a Marruecos, por
ejemplo, el acuerdo sobre las bases aéreas norteamerica-
nas. Pero este acto unilateral de Francia no afecta de
ninguna manera el derecho soberano del pueblo marroqui.
Los Paises Bajos han concertado tratados aplicables a
Indonesia, pero ello no ha impedido que las Naciones Uni-
das, y en particular el Consejo de Seguridad, se ocupa-
ran de la cuestién de Indonesia.

7. Segiln el representante de Francia, la cuestién de
Argelia en nada afecta a la paz y a la seguridad interna-
cionales. Me remito a mi declaracién de esta mafiana en
que demostré que en Argelia se estd desarrollando una
guerra, con todas sus consecuencias, tanto en el plano
nacional como en el plano internacional. En realidad, la
situacion de Argelia es mucho mas grave que la de In-
dochina, pues mientras que en la guerra de Indochina
solo se batian efectivos del ejército regular, en el caso
de la guerra de Argelia es cada vez mayor el nimero de
reservistas civiles a quienes se llama a participar er las
operaciones militares que desgraciadamente tienen lugar
en ese territorio.

8. Nadie podria razonablemente dudar de que la gue-
rra argelina corresponde a la situacién prevista en el
Articulo 35 de la Carta de las Naciones Unidas, sobre
todo si se tienen en cuenta sus repercusiones en los pai-
ses limitrofes de Marruecos y Tunez, y tal vez en los
otros paises afro-asiticos.

9. Debe recordarse que los Articulos 34 y 35 no hablan
de una amenaza actual, ni tampoco de una amenaza inmi-
nente, sino de la posibilidad de una situacién que pueda
poner en peligro el mantenimiento de la paz y la segu-
ridad internacionales. Ahora bien, no se podria negar
que existe ya esa posibilidad, que se pide al Consejo que
investigue conforme a las disposiciones de los Articulos
34 y 35 de la Carta.

10. El representante de Francia ha declarado que el
colonialismo no tiene cabida donde se trata de defender
la libertad, promover reformas sociales y elevar la con-
dicién de las poblaciones desheredadas.

11. Sin querer negar los esfuerzos del Gobierno de
Francia a este respecto, desearia sefialar a la atencion del



Sr. Alphand lo que dijo el Ministro de Relaciones Exte-
riores de Francia, Sr. Pineau, en su informe del 1° de
julio de 1955 a la Comisién Parlamentaria, en el que
destaca que la extrema pobreza y necesidad de la pobla-
cién argelina, victima del hambre y el desempleo, ofrece
un doloroso contraste con la gran riqueza de los colonos.

12. El representante de Francia ha hablado de la vio-
lencia y de las atrocidades cometidas en Argelia. Aunque
no t--emos intcncién de aprobar la violencia, de donde
quiera que venga, y deploramos las pérdidas de vidas
humanas en Argelia — tanto de franceses como de arge-
linos — nos vemos obligados a sefialar, sin embargo, que
la guerra en Argelia ha sido impuesta a los argelinos que
reclaman su libertad por un ejército de 400.000 hombres
y la poblacién francesa armada de Argelia. Lo que esta
ocurriendo actualmente es la consecuencia de esa guerra
y de la negativa del Gobierno de Francia a conceder a
los argelinos el derecho a la libre determinacién. Las
operaciones militares, la represién colectiva, las represa-
lias, el terrorismo de uno y otro lado sno es todo ello
el engranaje infernal de la violencia y de las pasiones?

13. No he oido a las delegaciones representadas en el
Consejo exponer sus respectivas posiciones. No sé cual sera
la actitud que asumirdn en el momento de la votacién,
pero, segin las informaciones de gque disponemos, no
tendremos mayoria en el Consejo, pues la mayoria se
cpone -a la inclusién de la cuestion de Argelia en el
orden del dia. Sin embargo, mi delegacion se niega a
resignarse a esta tendencia y desea hacer un dultimo es-
fuerzo a fin de demostrar cuan necesario es que el Con-
sejo examine esta cuestién, no sélo para ayudar al pue-
blo argelino a realizar sus legitimas aspiraciones, sino
también para defender ciertos principios que estimamos
esenciales para el prestigio de nuestra Organizacion.

14. Cabe recordar que el Conseio, desde su origen, ha
seguido una tradicién liberal en lo que respecta a la
inclusion de temas en su orden del dia; en nuestra opi-
nion, esta tradicion le hace honor. Esta tradicién se esta-
blecié, como lo mostraré en seguida, con el concurso de
ciertas delegaciones que hoy parecen oponerse al debate
sobre la cuestién de Argelia; me refiero en particular a
la delegacién de Francia.

15. Cabe sefialar igualmente que, incluso cuando habia
dudas respecto de si una cuestién debia o no incluirse,
el Consejo habia concedido el beneficio de la duda a la
parte que solicitaba la inclusién. Sin embargo, algunos
miembros del Consejo parecen no haber creido oportuno
seguir esta tradicion en el caso de las cuestiones de Tinez
y Marruecos.

16. Parece que la cuestién de Argelia estd condenada a
la misma suerte si bien, a nuestro juicio, la negativa del
Consejo a discutir este punto en nada afecta el destino del
pueblo argelino, como no ha podido detener el movimiento
de los pueblos de Tianez y Marruecos hacia la indepen-
dencia. Con todo, la politica de silencio del Consejo, po-
litica que restringe la libertad de discusién, constituye
un serio golpe contra su propia autoridad moral.

17. Mi delegacién no puede dejar de observar ‘que la
negativa del Consejo a incluir ciertos temas en su orden
del dia se manifiesta siempre que los intereses de una
gran Potencia estdn en pugna con los de los pueblos no
auténomos; sin embargo, el colonialismo es contrario al
espiritu mismo de la Carta de las Naciones Unidas. En

el Articulo 73 de la Carta se reconoce el principio de que
los intereses de los habitantes de los territorios no auténo-.
mos estan por encima de todo y se insiste en que deben
tenerse debidamente en cuenta las aspiraciones de sus pue.

blos.

18. Por lo tanto deploramos los intentos que se han he.
cho en el Consejo para impedir la inclusion de la cues.
tion de Argelia en el orden del dia y suprimir todo de.
bate, que al precisar mejor la direccién en que se pro-
ducen los acontecimientos en Argelia habria podido fa-
cilitar la solucién justa y equitativa de la cuestién, Estos
intentos podrian dar la impresién de que la politica se.
guida en el siglo x1x de dar primacia a los intereses de
las Potencias tiene alin hoy sus partidarios, a pesar de
que vivimos actualmente dentro del marco del sistema
politico y juridico de las Naciones Unidas jue se funda
en la igualdad de sus miembros y en la libertad de discu-
sién para todos.

19. Si se quiere que el principio de la libertad de dis-
cusién sea respetado, es preciso incluir la cuestién de
A_rgelia en el orden del dia a fin de que los paises que
piden la inscripcién del tema puedan hacerse oir, Estos
tltimos Estados podrian ayudarnos en nuestros trabajos

en vista de la importante informacién que poseen sobre
Argelia.

20. La inclusién de la cuestién de Argelia en el orden
del dia podria producir resultados satisfactorios, tanto
mas que la historia del Consejo muestra que éste actiia
con prudencia, aun después de haberse incluido una cues-
tién en su orden del dia, y evita ejercer presién sobre
una parte con miras a imponer una solucion determina-
da. El Consejo podria dar pruebas de la misma pruden-
cia en el caso de la cuestién de Argelia, tomando las me-
didas del caso para hacer cesar la ~uerra en Argelia y
conciliar los puntos de vista divergentes. De ahi que no
parezcan justificados los temores que han manifestado
algunos de nuestros colegas respecto a lo que sucederia
si se incluyese la cuestion en el orden del dia.

21. Finalmente, deseo repetir que los esfuerzos que ha-
cemos ahora por obtener la inclusién de la cuestién de
Argelia en el orden del dia no provienen de ningiin senti-
miento hostil de nuestra parte hacia Francia. Por el
contrario, abrigamos una profunda amistad por Francia
y un gran respeto por sus tradiciones democraticas que
han hecho honor a la humanidad entera,

22. No deseo repetir los diversos argumentos que for-
mulé en mi primera exposicién respecto a la competen-
cia del Consejo, asi como a la necesidad de que el mismo
incluyera este tema en su orden del dia y cumpla con
el deber que le corresponde. Acaso sea demasiado tarde
y, por desgracia, las posiciones parecen ya definidas. Sin
embargo, mi delegacion desea sefialar que en casos ana-
logos, cuando algunus miembros del Consejo de Seguri-
dad han expresado sus dudas acerca de la competencia
del Consejo para entender en una cuestién de conformi-
dad con lo dispuesto en el parrafo 7 del Articulo 2 de la
Carta, el Consejo de Seguridad ha decidido incluir el
tema en el orden del dia para peder examinar la cues-
tion de la competencia y pronunciarse al respecto con
conocimiento de causa.

23. Por ejemplo, el Consejo adoptd este procedimiento
cuando se debati6 la carta enviada por Chile con motivo
de los acontecimientos de 1948 en Checoeslovaquia.
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24. En esa ocasién, el Sr, Parodi, representante de Fran-
cia, hizo la siguiente declaracién ante el Consejo, en la
sesion del 18 de marzo de 1948:

“Varias veces ya, al examinar cuestiones que se ha-
bian planteado anteriormente, hemos tenido ocasién de
discutir la cuestién de si esos asuntos debian incluirse
o no en el orden del dia...La posicion que asumi
entonces —y no veo razén alguna para modificarla
hoy — era que para ser discutida, una cuestién debe
primero ser incluida en el orden del dia, y que aun si se
sostiene ... que una reclamacion ..., no se apoya en
los hechos, debemos tener la posibilidad de examinarla
para saber si verdaderamente se apoya o no en los he-
chos; para hacerlo, es necesario ante todo incluirla en
el orden del dia.” [268a. sesién, pdgina 98 del texto
Jrancés.]

95. En la misma sesién, el Sr. Austin, rcpresentante de
los Estados Unidos de América, declaré lo siguiente:

“Por consiguiente, a fin de poder determinar si el
caso de que se trata corresponde a lo previsto en el
parrafo 7 del Articulo 2, el Consejo de Seguridad debe
examinar los cargos de Chile; y, por supuesto, no pue-
de examinar los cargos de Chile si no se incluye el
tema en el orden del dia.” [Ibid., pdg. 99.]

96. FEn la misma sesién, el Sr. Nisot, representante de
Bélgica, declard:

“Al someter esta cuestién al Consejo, el represen-
tante de Chile ha ejercido un derecho que le reconoce la
Carta, y el Consejo de Seguridad no puede negarse a
incluir el tema en el orden del dia, una-vez estableci-
do que la peticién emana dr “n Estado Miembro y se
basa en un Articulo de la _erta.” [Ibid., pdg. 100.]

;Qué diria el Sr. Nisot cuando la demanda emana de
13 Estados en lugar de uno solo, y se funda en los Articu-
los 34 y 35 de ]a Carta? En esa época, el Sr. Nisot prosi-
guié diciendo:

“En este caso se cumplen evidentemente esas con-
diciones. Por lo demas, la inclusién en el orden del
dia no decide sino acerca de la admisibilidad de la
cuestién, pero de ninguna manera prejuzga una deci-
si6n sobre el fondo de la misma, ni siquiera sobre la
competencia del Consejo.” [Ibid.]

27. En el curso del debate a que di6 lugar la reclama-
cion del representante de la Repiiblica Socialista Sovié-
tica de Ucrania conira Grecia, tema que se incluy6 en el
orden del dia, el representante de Francia, Sr. Parodi,
declard el 3 de septiembre de 1946:

“En mi opinién, la adopcién del método de negarse
a inscribir una cuestién en el orden del dia entrafia
graves riesgos y desventajas. En primer lugar, creo que
este argumento es de mucho peso: resulta un tanto con-
tradictorio decidir que una protesta no tiene funda-
mento suficiente como para que se justifique su estudio
antes de haber procedido a éste. Hay algo contradicto-
rio en esta premisa que n conviene ni en la teoria
ni en la practica.” [59a. seswon, pdg. 107].

28. Podria multiplicar los ejemplos de casos en que el
Consejo de Seguridad ha decidido incluir una cuestién
en el orden del dia, destacando al mismo tiempo el hecho

de que ello no prejuzgaba de ninguna manera la com-
petencia del Consejo ni €l fondo de la cuestion.

29. Desgraciadamente, algunas delegaciones parecen ha-
ber olvidado la ecudnime actitud que habian adoptado en
ocasidén de casos anilogos, y razones de conveniencia pa-
recen haber prevalecido sobre otras consideraciones que
hubieran debido guiarnos en este caso.

30. Creo haber dicho lo suficiente para convencer a mis
colegas de la necesidad de que el Consejo incluya la
cuestién de Argelia en el orden del dia; a mi juicio, las
consideraciones que he formulado ante el Consejo mere-
cen que se las tenga en cuenta,

31. Espero, por lo tanto, que los miembros del Consejo
se sirvan considerar los argumentos que he presentado y
tenerlos presentes cuando se someta esta cuestiébn a vo-
tacién; y espero asimismo que reflexionardn acerca de
las posibles consecuencias que la indiferencia del Consejo
podria tener tanto en Argelia como en todos los paises de
Africa y Asia.

32. Sr. TSIANG (China) (iraducido del inglés): Mi
delegacién considera la cuestién de la inclus'6n del tema
en el orden del dia exclusivamente desde .un punto de
vista a saber: ;puede el Consejo de Seguridad contri-
buir a restablecer la paz y la armonia en Argelia? Se
pide al Consejc de Seguridad que tome medidas en vir-
tud de los Articulos 34 y 35 de la Carta. Pero en las
circunstancias actuales por lo menos, tales medidas no
pueden ser eficaces si no se cuenta con la cooperacion
plena de Francia en el Consejo de Seguridad. Es evidente
que cualquiera que sea el caracter de las medidas que
trate de tomar el Consejo, Francia no prestard su concur-
so. Por otra parte, Francia ha anunciado, por medio de
sus dirigentes, que aplicard un programa de reformas
liberales en Argelia tan pronto como sea posible.

33. Por lo tanto, mi delegacién no estd convencida de
que la inclusién de este tema en el orden del dia llevaria
en la actualidad a resultados de orden practico o de que
tenga ninguna utilidad. Los argumentos relativos a la com-
petencia del Consejo de Seguridad no son nuevos. Una
de las partes cita invariablemente el parrafo 7 del Articu-
lo 2. La otra invoca el Articulo 34 y el principio de la
libre determinacién de los pueblos. Estos no son argumen-
tos concluyentes. A este respecto deseo recordar a los
miembros aqui presentes que el Consejo de Seguridad es
un o6rgano esencialmente politico. Los movimientos na-
cionalistas que se han manifestado en los Estados multi-
nacionales han tenido siempre tendencia a asumir un
caracter internacional, A decir verdad, los movimientos
nacionalistas han sido en el pasado la causa de guerras
internacionales, como lo prueban los movimientos nacio-
nalistas dentro del antiguo imperio otomano y del anti-
guo imperio austro-hiingaro.

34. Teniendo en cuenta las ensefianzas de la historia,
mi delegacién ha sostenido siempre que el Consejo de
Seguridad debe adoptar una actitud Iiberal por lo que
respecta a la inclusion de cuestiones de esta indole en su
order: del dia. En uno de los pasajes mas notables de su
declaracién de esta mafiana, el representante de Iran
ha sefialado a la atencién del Consejo de Seguridad las
repercusiones internacionales de los recientes aconteci-
mientos en Argelia. Francia tiene la oportunidad — y por
lo tanto el deber — de impedir que el movimiento nacio-
nal argelino adquiera el cardcte; sangriento de algunos
de los movimientos nacionales del pasado,



35. Sr. NUNEZ PORTUONDO (Cuba): La delegacién
de Cuba fij6 su posicién en relacién con este delicado
asunto en la udltima Asamblea General. En efecto, vota-
mos contra la inclusién del tema denominado “La cuestién
de Argelia”, y mas tarde, en la Primera Comisién, pro-
pusimos, en unién de otras distinguidas delegaciones que
el asunto no fuera discutido.

36. Cuando Francia ingresé como Miembro fundador
de la Organizacién de Naciones Unidas, Argelia formaba
ya parte de ese Estado. Era y es una provincia de ultra-
mar con representantes en el Parlamento francés. En la
cportunidad que hemos sefialado ningiin otro Estado se
opuso a la admisién de Francia con Argelia como una de
sus provincias de ultramar.

37. El parrafo 7 del Articulo 2 de nuestra Carta resulta,
a nuestro juicio, concluyente. Dice asi:

“Ninguna disposicién de esta Carta autorizara a las
Naciones Unidas a intervenir en los asuntos que son
esencialmente de la jurisdiccién interna de los Esta-
dos, ni obligara a los Miembros a someter dichos asun-
tos a procedimientos de arreglo conforme a la pre-
sente Carta.”

38. El principio de no intervencién en los asuntos inter-
nos de otros Estados es la base principal de la Organiza-
cién de Estados Americanos. Es doctrina que nos obliga
a todos los Gobiernos de este continente. Si reclamamos
que nadie intervenga en los problemas que son evidente-
mente de nuestra jurisdiccién iaterna, resultaria un con-
trasentido — a mas de una injusticia — que tratemos de
viabilizar intervenciones en asuntos de otro Estado.

39. Cuando se pusieron a discusién los temas sobre Ti-
nez y Marruecos, en nuestra Asamblea General, Cuba rea-
liz6 una labor constructiva. No tomé una posicién de
intransigencia, sino que advirtié que anicamente median-
te negociaciones podria lograrse el éxito apetecido, Augu-
r6 que Francia haria lo necesario para solucionar honora-
blemente los problemas pendientes y rindié homenaje a
esa gran nacion que tanto amamos los hombres de Améri-
ca. En efecto, pudimos comprobar més tarde que nues-
tros vaticinios se convirtieron en realidad: que Marruecos

y Tinez obtuvieron su independencia, con lo que Francia.

ofrecié al mundo un ejemplo de tolerancia y desinterés.
Esto lo sefialamos para que no pueda insinuarse siquiera
que Cuba ha sido indiferente en ninglin momento al prin-
cipio de libre determinacién de los pueblos.

40. El caso de Argelia es, a nuestro juicio, distinto. No
es el caso de Tanez ni tampoco el de Marruecos. Desde
el punto de vista juridico resulta evidente que Argelia es
una provincia de ultramar de Francia. Nes parece muy
peligroso que variemos a capricho los preceptos de nues-
tra Carta, porque con ese sistema ningiin Estado Miem-
bro se sentiria seguro en nuestra Organizacién.

41. Claro que la delegacién de Cuba recibiria con sumo
agrado un entendimiento entre el Gobierno de Paris y
sus ciudadanos de Ai_ciia. En la misma forma recibi-
riamos la nueva de idéntico entendimiento entre Gobier-
nos y grupos importantes de ciudadanos que disputan,
por medio de las armas, en diversos lugares que no es
necesario sefialar en este momento. Pero no podemos
pasar por encima de preceptos terminantes de la Carta,
porque produciriamos un grave perjuicio a la Organiza-
cién sin ningin beneficio para los interesados.

42. Por las anteriores razones, la delegacién de Cubs,
no podra votar favorablemente la inclusién de este terna
en nuestro orden del dia.

43. Sr. BELAUNDE (Perua): Creo que es pertinente en
este emocionante debate traer a colacién las palabras de
alta importancia que se encuentran en la declaracién
comiin firmada por los sefiores Guy Mollet y Bulganin, en
Mosct, el 15 de mayo de 1956. A estas declaraciones se
ha hecho alusién con interpretacién contradictoria en
este debate. Creo que para ilustrarlo, es mejor que tenga-
mos presente el texto mismo de la declaracién. Dice ella
lo siguiente, y voy a leer el texto francés:

“Les représentants frangais ont entretenu leurs col-
légues soviétiques des problémes qui se posent en
Algérie et de la politique qu’y applique le Gouverne-
ment francais. Les Ministres soviétiques ont exprimé
Pespoir que, dans P’esprit libéral qui Panime, le Gou-
vernment frangais saura donner a problémes si impor-
tants la solution appropriée dans ’esprit de notre époque
et dans l'intérét des peuples.” *

44. A veces me ha tocado combatir los puntos de vista
de la Unién Soviética en la Asamblea y en el Consejo de
Seguridad. Pero debo declarar hoy, con humana satis-
faccion, que estoy enteramente de acuerdo con las pala-
bras de esta declaracién. Me limitaria a reemplazar la
palabra “espoir” por una palabra que corresponde a mis
sentimientos hacia la gran nacién francesa: la palabra
“confianza”. Tanto mas que esta palabra fué empleada
ya en la resolucién aprobada por la Asamblea General en
el asunto de Marruecos y en el caso de Tiinez, palabra que
no fué vana porque los acontecimientos demostraron que
hizo bien la Asamblea al depositar su confianza en la
obra reformadora de Francia.

45.  Colocado asi el problema en un cuerpo que, como ha
dicho muy bien el representante de la China, es un cuerpo
politico, nosotros — como representantes del Peri — te-
nemos gue adoptar en este caso un punio de vista poli-
tico.

46. Debo recordar muy ligeramente que hay una dife-
rencia muy grande entre la participacién de la Asamblea
en debates, en recomendaciones y en el estudio de situa-
ciones — palabra técnica que emplea la Carta tanto para
la Asamblea como para el Consejo— 7y la participacién
del Consejo. De un modo general, la participacién de la
Asamblea es una participacién abierta, que no tiene més
limite que el del parrafo 7 del Articulo 2. La participa-
cion del Consejo es una participacién esencialmente prag-
matica, principalmente orientada, funcional, dirigida a
objetivos determinados para la conservacién de la paz.
De manera que su jurisdiccién no depende tunicamente
del concepto juridico de la competencia,

47. Y sobre esta materia debo decir que no voy a mo-
lestar la atencién del Consejo con una larga disertacién
juridica, porque habria muchas cosas que decir sobre

* Los representantes de Francia han cambiado opiniones con
sus colegas de la Unién Soviética sobre los problemas que se les
plantean en Argelia y sobre la politica que al respecto sigue el
Gobierno de Francia. Los representantes de la Unién Soviética
han expresado la esperanza de que, con el espiritu liberal que
le anima, el Gobierno de Francia podri dar a esos problemas tan
importantes !a debida solucién conforme al espiritu de nuestra
€poca y teniendo en cuenta los intereses de los pueblos.




este problema. Me refiero principalmente a aquella orien-
tacion que la Carta ha dado al Consejo, orientacién esen-
cialmente pragmatica, finalista; buscar la cooperacién
para una solucién; buscar la paz.

48. Ahora bien, si la gran Potencia que en estos mo-
mentos comparte con las Potencias occidentales la respon-
sabilidad de la paz en el mundo, nos declara de! modo
més solemne y enfitico que tiene confianza en que Fran-
cia hard — conforme al espiritu que anima a su Gobier-
no — las reformas dentro del espiritu liberal, del espiritu
de la época y en conformidad con los intereses de los
pueblos, es evidente que esta declaracién, que seguramente
es compartida por la humanidad entera, crea un clima
espiritual en el cual seguramente una discusién del Con-
sejo podria determinar un elemento de suspensién, si no
por lo menos de perturbacién.

49. Con ese espiritu, con la seguridad de que Francia
hard esas reformas prometidas solemuemente por el Go-
bierno francés en la entrevista con el Sr. Bulganin, pro-
metidas urbi et orbi por el Gobierno francés ante la hu-
manidad entera, y con mi profunda simpatia hacia los
paises que han presentado esta solicitud para una inter-
vencién del Consejo, yo voto en el sentido de que esta
intervencién en estos momentos no es oportuna ni respon-
de a las finalidades practicas de nuestra institucion,

50. Sir Pierson DIXON (Reino Unido) (traducido del
inglés) : En el discurso tan claro y tan equilibrado que
pronunci6é esta mafiana, el representante de Francia ha
expuesto las razones por las cuales, a juicio de su Gobier-
no, el Consejo de Seguridad no deberia acceder a la
solicitud presentada por 13 Estados Miembros para que
examine la cuestién de Argelia. Quisiera asimismo ex-
presar mi admiracién por la minuciosa y responsable ex-
posicién que el representante de Iran ha hecho de la
tesis contraria. Aunque, como lo comprenders, no estoy
de acuerdo con él sobre el fondo de la cuestién, esto no
disminuye en forma alguna el respeto que me inspira la
forma en que ha cumplido sn misién.

51. Debo decir que mi delegacién esti plenamente de
acuerdo en que el Consejo de Seguridad no deberia exa-
minar esta cuestién, y es evidente que cuando una dele-
gacion se opone al examen de un tema, debe oponerse
asimismo a la cuestién previa de la inclusién del tema en
el orden del dia.

2. Como lo ha sefialado el representante de Francia, al
Consejo de Seguridad no le estd permitido, en virtud de
las disposiciones de la Carta, examinar la cuestién, ya
que hacerlo equivaldria a intervenir en los asuntos inter-
nos de Francia. Desde el punto de vista constitucional,
Argelia es parte integrante de Francia; en realidad, forma
parte de la Francia metropolitana desde hace més de un
siglo. Por consiguiente, todo debate en el Consejo acerca
de la situacién que reina en Argelia constituiria inevita-
blemente una intervencién en asuntos que son esencial-
mente de la jurisdiccién interna de un Estado Miembro.
Por lo tanto, esta cuestién se halla claramente fuera de la
competencia del Consejo de Seguridad.

53. Uno de los principios capitales en que estd fundada
la Carta es el de que las Naciones Unidas no deben in-
tervenir en los asuntos internos de sus Miembros y crec
oportuno recordar que varios de los paises fundadores
—sin cuya cooperacién dificilmente " hubieran podido
existir las Naciones Unidas — habrian vacilado en apor-

tar, como lo hicieron, todos sus esfuerzos a esta magna
empresa, si no hubiesen sabido que ese principio funda-
mental iba a quedar consagrado en la Carta.

54. La Carta es la ley suprema de las Naciones Unidas,
y la ley debe ser respetada. Cualquier intento de ampliar
la competencia de las Naciones Unidas correria el peligro
de debilitar su estructura entera. Séame permitido citar
un pasaje de una declaracién que hice en la Asamblea
General, el 30 de septiembre de 1955, durante el debate
sobre la cuestién de Argelia.

“De no ser respetadas” — me referia a las disposi-
ciones establecidas — “se corre el riesgo de que las
Naciones Unidas se conviertan en una organizacion
que, en vez de resolver los problemas, se ocupe de ex-
plotarlos e incluso de crearlos” [529a. sesién plenaria,
pdrrafo 152].

55. Y aqui estimo oportuno formular una observacién
general sugerida por el presente debate. Para que las Na-
ciones Unidas puedan alcanzar los objetivos pacificos pro-
clamados en la Carta, no deben prestarse a ser utilizadas
como instrumento para fomentar la insurreccién y el
uso de la violencia en los territorios sobre los cuales los
Estados Miembros ejercen su soberania. No favorece por
cierto los intereses de un Estado Miembro que las Nacio-
nes Unidas sean explotadas con ese fin. Muchos de los
Estados Miembros de esta Organizacién —y no hablo
solamente de lo que se ha dado en llamar Potencias colo-
niales —han tenido que enfrentarse con la abierta y
violenta rebeldia de ciertos elementos de su poblacién
en contra de gobiernos legitimamente constituidos,

56. Por desgracia, no es en modo alguno improbable
que en todo el mundo, tanto en los viejos paises como en
los nuevos puedan repetirse acontecimientos de esta indo-
le. Pero si quieren evi‘ar la anarquia y la miseria hu-
mana, las Naciones Unidas tienen el deber de velar por
que se mantengan la ley y €! orden. Si contrariamente a
lo que dispone nuestro reglamento, permitimos que el
Consejo de Seguridad examine esta cuestién, tomariamos
una medida que, a mi juicio, debilitaria gravemente los
fundamentos en que se apoyan las Naciones Unidas. Esta
sola consideracion basta para que mi delegacién se opon-
ga al examen de la cuestién en el Consejo de Seguridad.

57. Pero no es dnicamente por razones juridicas, por
muy convincentes que sean, que mi Gobierno se opone al
examen del tema. Estimamos asimismo que seria inopor-
tuno que el Consejo examinara la cuestién. Un debate,
aun cuando todas las partes interesadas dieran prueba de
la mayor moderacién, no contribuiria en nada al logro
de una solucién pacifica. Por el contrario, tendria por
efecto exacerbar las pasiones y agravar, en lugar de ate-
nuar, la tiraniez actual, lo que a su vez acarrearia el ries-
go de fomentar nuevas violencias. Creo que cada uno de
nosotros desea sinceramente que disminuya la tirantez
creada por la cuestién de Argelia, y que se restablezca la
paz en el Territorio. Pero la experiencia ha demostrado
que un debate sobre cuesticnes de esta indole en las Na-
ciones Unidas puede producir un resultado diametralmen-
te opuesto a lo que, segiin creo, desean sinceramente los
13 Estados Miembros qu: han pedido que se convoque
al Consejo.

58. Mi Gobierno consicera que el porvenir de Argelia
es un problema que sélo podra resolver el Gobierno de
Francia en consulta con los representantes de la pobla-



cién de Argelia. El Reino Unido confia plenamente en
que se podra dejar la solucién de este problema al valor
y a la cordura de Francia.

59. Sr. NISOT (Bélgica) (traducido del francés): Ia-
vocando el Articulo 35 de la Carta, 13 Estados invitan al
Consejo de Seguridad a examinar la cuestién de Argelia.

60. El Ministro de Relaciones Exteriores de Bélgica ex-
puso claramente la posicién de Bélgica el 30 de septiem-
bre de 1955 ante la Asamblea Gereral (530a. sesion ple-
paria). El anélisis del parrafo 7 del Articulo 2 de la Car-
ta llevé al Sr. Spaak a la conclusion de que las Naciones
Unidss no tenian competencia para entender en la cues-
tién.

61. Por lo demas, la Carta es categérica sobre este pun-
to, pues estipula que ninguna disposicién “autorivara a
las Naciones Unidas a intervenir en los asuntos qus son
esencialmente de la jurisdiccién interna de los Es-
tados. ..”. Se trata de una prohibiciéon de alcance gene-
ral. Se aplica a todas las disposiciones de la Carta, incl-
so a aquellas que se relacionan con los dereches humanos
y entre ellos el derecho de los pueblos a la libre determi-
naciér, ya que ésics no fueron excluidos. El parrafo 7 del
Articulo 2 no admite mas que una excepcién, expresa-
mente enunciada, y es evidente que esa excepcién no se
aplica en el presente caso. La prohibicién se aplica a
toda la Organizacién y, por consiguiente, a tedos sus
érganos, tanto al Consejo de Seguridad como a la Asam-

blea.

62. No fué por inadvertencia que se aprobaron estas
disposiciones en la Conferencia de San Francisco de 1945.
Se aprobaron deliberadamente después de largos debates
que dejaron plenamente aclarado el alcance de sus con-
secuencias. Aunque consentian en someterse al sistema
de la Carta, los Estados deseaban reservar una esfera e
que quedarian al abrigo de toda intervencién e ingeren-
cia. Bien qgue en virtud de la Carta los Estados asumieron
obligaciones, algunas de las cuales se referian a asuntos
esencialmente comprendidos dentro de la jurisdiccién in-
terna, dichos Estados se preocuparon de asegurarse de que
el mecanismo de la Carta no podria ser utilizado en con-
tra de ellos en dichos asuntos. Procuraron impedir, por
lo menos en esos aspectos, la intervencién de los organos
de las Naciones Unidas.

63. En otras palabras, la Carta no abolié la indepen-
dencia de los Estados. Al contrario, confirmé la obliga-
cién de respetarla. Y no podia ser de otra manera. Per-
mitir que las Naciones Unidas, contra el consentimiento
de un Estado, pudiesen resolver una cuestidn esencial-
mente de su jurisdiccién interna hubiera equivalido vir-
tualmente a poner fin a la_independencia de los Esta-
dos y a privarlos de su calidad de taies.

64. Las Naciones Unidas no deben convertirse en un
instrumento de intervencién en los asuntos de otros pue-
blos. ;Hay acaso algiin Estado que autorizaria a sus
representantes a declarar aqui que aceptaria la interven-
cién del Consejo de Seguridad, en el caso de que se en-
contrara frente a una situacién similar a la que se trata
de incluir en nuestro orden del dia?

65. En estas circunstancias, la delegacion de Bélgica se
verad obligada a votar en contra de la inclusién de la
cuestién, Fiel a la posicién juridica que ha adoptado,
evitard pronunciarse sobre los hechos que se desea hoy

someter al examen del Consejo de Seguridad. Ya se ha
hablado demasiado de ellos aqui en un debate ajeno al
fondo de la cuestion.

66. Y ahora unas pocas palabras sobre las circunstan-
cias a que se ha referido el representante del Irdn y que
se produjeron en 1948.

67. E! Sr. Abdoh ha aludido a la préctica de incluir
un tema en el orden del dia a fin de que sea posible
debatir la cuestién de la competencia. Es verdad que
este método permite dilucidar el problema de la compe-
tencia en los casos en que no se lo ha debatido. En el
caso de la cuestién de Argelia, el problema de la com-
petencia de las Naciones Unidas fué objeto de prolon-
gados debates el afio pasado. No se justificaria que la
delegacién de Bélgica procediese aqui como si esta cues-
tién no hubiese sido tratada jamas en las Naciones Uni.
das, como ocurrié en ocasién del asunto planteado por
Chile ante el Consejo en 1948. Lo repito, la cuestién de
la competencia ha sido examinada largamente. Lo fué
una vez méis esta manana.

68. La delegacion de Bélgica no ve tampoco ningan
motivo para sostener un nuevo debz'e sobre este tema,
como ocurriria si se lo incluyera en el orden del dia. A
juicio de la delegacién de Bélgica, no hay ninguna ana-
logia entre la situacién actual y la situacién planteada
ante el Consejo en el caso citado por el representante
de Iran.

69. Sr. BRILEJ (Yugoeslavia) (traducido del inglés):
No hay duda de que la situacion en Argelia es por
demés compleja y no puede considerarse independien-
te de la marcha general de los acontecimientos en el
mundo. Los hechos, que nadie trata de negar, indican que
se estan librando combates de grandes proporciones. En
la lucha participan, de una parte, fuerzas numerosas y
bien armadas y, de la otra, la mayoria de la poblacién
argelina que trata de aue se le reconozcan derechos mas
amplios y mas permanentes de los que han gozado hasta
hoy. Ninguna de las partes interesadas ha negado, por
lo ‘menos, recientemente, que las reivindicaciones de la
poblacién argelina sean justificadas.

70. Es perfectamente natural que la cuestién de Arge-
lia se haya convertido en un motivo de crecientc preocu-
pacién internacional. Se reconoce, en general, que es ur-
gente tratar de resolver esta cuestion evidentemente com-
pleja, hallar una solucién que tenga debidamente en cuen-
ta los legitimos intereses de ambas partes.

71. Hay varios caminos para llegar a esa solucién. Al-
gunos ya han sido expuestos, otros simplemente indica-
dos, pero creo que ninguno ha sido examinado a fondo.
Es indispensable que ninguna de las partes escatime es-
fuerzos para llegar a un acuerdo. En realidad hay razo-
nes para esperar que ambas partes estardn dispuestas a
hacer dichos esfuerzos.

72. Parece bastante dudose, por no decir algo mas, que
iniciar en el Consejo de Seguridad en el momento actual
—y lo repito, “en el momento actual” —un debate que
posiblemente resultaria acre y podria llevar a actitudes
intransigentes, pudiese facilitar realmente un arreglo ra-
pido y satisfactorio en Argelia. Hast~ podria producirse
el resultado contrario y se correria el riesgo de compro-
meter los esfuerzos que se estan haciendo o que podrian
hacerse para lograr una solucién.




73. Por estas razones, mi delegacién no podri votar a
favor de la aprobacién del orden del dia ) rovisional.

74. Sr. SOBOLEV (Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version francesa del texto
ruso) : El Consejo de Seguridad tiene ante si la solicitud
en que 13 Estados Miembros de las Naciones Unidas
[S/3609] piden que se examine la situacién en Argelia,

75. Por el momento, el Consejo sélo estudia la inclu-
sién de este tema en su orden del dia. Por lo tanto, no
trataré del rondo de la cuestién que es objeto de la carta
de los 13 Estados.

76. Naturalmente, el Consejo de Seguridad no debe
desatender la peticién de estos Estados Miembros de la
Organizacién, tanto mas que, segiin estos Estados, existe
en la regién de que se trata de una amenaza a la paz y
a la seguridad. Para establecer si realmente existe tal
amenaza a la paz, es necesario que el Consejo oiga a las
partes y que se proceda a un intercambio de ideas al res-
pecto,

77. Al iniciarse la sesién de esta maifiana, la delegacién
de la Unién Soviética pidi6 que se aplazara la sesién del
Consejo porque a su juicio, se necesitaba mas tiempo para
reflexionar sobre la situacién y para obtener informacién
complementaria. El Consejo no aprobé esta propuesta.

78. En vista de que el representante de Iran acepté
nuestra propuesta la delegacién de la Unién Soviética
interpret6 que los autores de la carta dirigida al Consejo
de Seguridad daban pruebas del més grande espiritu de
cooperacion en el esfuerzo por encontrar los medios ade-
cuzdos para resolver la cuestién de Argelia. Por lo ianto,
nos es dificil comprender 13 actitud del representante
de Francia que se ha opuesto enérgicamen:  a la inicia-
tiva de nuestra delegacién, Su actitud nos resulta tanto
mas incomprensible cuanto que la propuesta de la Unién
Soviética no tenia otro fin que dar a los miembros del
Consejo de Seguridad el tieinpo necesario y la posibili-
dad de realizar consultas con las otras delegaciones, in-
clusive la delegacién de Francia.

79. Esperamos que el Consejo de Seguridad, después de
incluir esta cuestién en el orden del dia y de examinar
objetivamente la peticién que le han presentado los 13
Estados, contribuird a resolver el problema con el espi-
ritu que debe animar a las Naciones Unidas.

80. Por todas estas vazones, la delegacién de la Unién
Soviética votara a favor de la inclusién de la peticién de
los 13 Estados Miembros de las Naciones Unidas en el
crden . * dia del Consejo.

8l. Sr. LODGE (Estados Unidos de América) (tradu-
cido del inglés): El problema de Argelia es, sin duda,
complejo y en el mejor de los casos su solucién no sera
facil, pero como Miembros de una Organizacién animada
de un profundo sentido humanitario, debemos preocupar-
nos vivamente por cada uno de los habitantes de Argelia,
aun cuando algunos de ellos se enfrenten en un conflicto
encarnizado. Y digo esto porque nada que sea humano
puede resultarnos indiferente.

82. Todos aguardamos el dia — que esperamos no esté
muy distante — en que sea posible hallar una solucién
justa y liberal que permita a todos los habitantes de Ar-
gelia vivir y trabajar juntos en paz y armonia. Estoy

seguro de que querriamos evitar toda medida o actitud
que impidiera el logro de los objetivos que nos hemos
fijado y que todos deseamos.

83. Es evidente que Argelia atraviesa un periodo de evo-
lucién. En un momento como éste es normal que surjan
diferencias de opinién respecto a lo que constituye una
solucion satisfactoria de la cuestion de Argelia, pero
1 .’ .

1a preocupacién de los Estados Unidos es que se halle
cuanto antes una solucién verdaderamente constructiva
para Argelia.

84. Los Estddos Unidos han estudiado detenidamente
todos los factores implicados y han legado a la conclu-

sién de que el Consejo no contribuira a una solucién

examinando la situacion en este momento. Por lo tanto,
votaré en contra de la inclusiér del tema en el orden

del dia.
85. El PRESIDENTE (traducido del inglés): No tengo

mas oradores inscritos en mi lista. Por lo tanto, procede-
ré a someter a votucidn el orden del dia provisional,

Se procede a votacién ordinaria.

“Votos a favor: Iran, Unién de Repiblicas Socialistas
Soviéticas.

Votos en contra: Australia, Bélgica, Cuba, Estados Uni-
dos de América, Francia, Pert, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte.

Abstenciones: China, Yugoeslavia.

Por 7 wvotos contra 2 y 2 abstenciones, queda recha-
zado el orden del dia provisional.

86. Sr. ABDOH (Irén) (traducido del francés): La de-
legacion de Iran deplora profundamente la decisién que
acaba de tomar el Consejo negandose a incluir la cues-
tién de Argelia en su orden del dia.

87. Cabe observar, sin embargo, que algunos miembros
del Consejo, aunque se han rehusado a apoyar nuestra
posicién, no han fundado su actitud en la cuestién de la
incompetencia basada en el parrafo 7 dei Articulo 2 de
la Carta sino en razones de conveniencia volitica. El re-
presentante de China, por ejemplo, ha reconocido que las
cuestiones relativas a la liberacién de los pueblos no auté-
nomos revisten en general un caricter internacional, y
ha apoyado su posicién aduciendo hechos iistéricos. El
representante de Yugoeslavia ha reconocido incluso que la
situacién argelina es objeto de preocupacién internacio-
nal y ha agregado que no puede por el momento apoyar
la posicion que hemos asumido.

88. Mi delegacién, por su parte, se habia unido a otras
12 delegaciones para presentar esta cuestién al Consejo
de Seguridad, convencida de que el Consejo no sélo
tiene competencia para tratar la cuestién de Argelia sino
la obligacién de hacerlo. Al presentar nuestro pedide,
estabamos seguros de que el debate de este tema en el
Consejo permitiria que se comprendiera mejor el sentido
de los graves acontecimientos que tienen lugar en Argelia
y ayudaria a hallar una solucién pacifica de la cuestién.
Ademas, nos fundabamos en el parrafo 4 del Articulo 1 de
la Carta, segiin el cual los Miembros de las Naciones
Unidas tienen la obligacién de servirse de la Organizacién
como de un centro que armonice los esfuerzos de las na-



ciones, En efecto, habia divergencias de opinién respecto
a la cuestién de Argelia: muchos Estados Miembros de
las Naciones Unidas se hallan lejos de aprobar el método
que ¢! Gobierno de Francia aplica en la cuestién de Ar-
gelia; ios debates en el Consejo lo han demostrado de
una manera clara y evidente,

89. Hubiera sido normal, por lo tanto, que pudiésemos
discutir esta cuestion en el seno del Consejo para poder
exponer nuestras respectivas opiniones. Creemos que éste
hubiera sido el mejor medio de asegurar la cooperacion
y la armonia entre nosotros; y con ese espiritu sometime-
la cuestién de Argelia a la consideracién del Consejo. No
podiamos permanecer indiferentes mientras millares de
argelinos y franceses estaban perdiendo la vida, Nuestro
deber como Miembros de las Naciones Unidas y nuestra
conciencia nos llevaron a presentar el asunto al Consejo
¥ a votar por su inclusién en el orden del dia.

90. De haber recibido nuestra tesis el apoyo de la mayo-
ria, hubiésemos podido realizar en el Consejo un debate
construcutivo cuyo resultado habria sido poner fin a la
efusion de sangre y facilitar la solucién del problema
de Argelia. Hubiéramos podido también ahorrar a Fran-
cia la continuacién de una guerra costosa, desde el punto
de vista material y moral, y librar al pueblo argelino de
las duras pruebas por les que pasa para alcanzar su li-
bertad.

91. En esta etapa final del debate, desco sefialar que el
uso de la fuerza no ayudara en nada a la solucién del
problema de Argelia. Por considerables que sean los efec-
tivos del ejército francés en Argelia, por destructivas que
sean las armas que utiliza, la historia ensefia que las gue-
rras coloniales no logran ahogar los movimientos de libe-
racién cvando éstos han adquirido cierto dinamismo.

92. Estamos seguros de que el pueblo argelino continua-
r4 su movimiento de liberacion. Tal vez no sea ain de-
masiado tarde para que Francia se esfuerce por recon-
quistar la confianza ge los argelinos, ayudandoles a rea-
lizar sus legitimas aspiraciones y demostrando que la co-
munidad francesa y los argelinos pueden todavia vivir en
paz y colaborar sinceramente. Sélo entonces empezard
una nueva era en las relaciones entre Francia y Argelia,
una nueva era fundada en el respeto mutuo, la confianza
y la cooperacién.

93. Abrigamos la esperanza de que Francia, inspiran-
dose en estos principios democréticos, podrd vencer las
dificultades actuales y, pese a los intentos de los reaccio-
narios que se oponen obstinadamente a todo progreso en
Argelia, lograra resolver la cuestion de Argelia en con-
formidad con los principios de la Carta de las Naciones
Unidas y la Declaracién Universal de Derechos Humanos.

94. La comprensién de que Francia ha dado pruebas
en el pasado respecto de Indochina, Ttnez y Marruecos
nos anima a pensar que serd capaz asimismo de tomar
una decisién valiente e inspirada para resolver la cues.
tién de Argelia sobre una bhase justa y equitativa, que
corresponda al espiritu de nuestros tiempos y se inspire
en los principios por los cuales Francia ha luchado du-
rante el altimo siglo. Esa decisién, lejos de ser conside-
rada como una retirada, contribuird a aumentar el pres-
tigio de Francia en el mundo entero,

95. Para terminar esta explicacién de mi voto, citaré
el articulo escrito por el Sr. Guy Mollet en L’Express,
del 19 de diciembre de 1955, en la columna del “Front

républicain”:

“En Asia y en Africa, los paises que Europa colo-
nizé estan reivindicando (y logrande) su independen-
cia, su antonomia e incluso la plena soberania...”

“sSabremos responder ai clamor universal de los
pueblos a los que Europa ha ensefiado las leccionss de
la libertad y el goce de los derechos humanos y que
hoy le piden que ponga en préactica sus ensefianzas?

“¢Sabremos convertir a estos pueblos en asociados y
amigos nuestros? Los franceses responderan a esta pre-
gunta el 2 de enero. Entonces expresardn sin ambigiie-
dades si optan por un futuro de reconciliacién y de paz
0 por una guerra sin sentido y sin salida.”

96. Sr. ALPHAND (Francia) (traw.cide del francés):
La declaracién de mi amigo el Sr. Abdoh rebasa eviden-
temente los restringidos limites de procedimiento que nos
ha fijado el Presidente; por lo tanto, no puedo respon-
der en detalle a los problem.s de fondo a que ha aludido,
porque, por mi parte, quiero cumplir con las recomenda-
ciones del Presidente. Siu embargo, no puedo dejar pasar
en silencio su discurso final sin hacer las observaciones
siguientes: me complace sobremanera que la delegacién
de Iran, intérprete de los signatarios de la carta que debia
someterse a nuestra consideracién, h: ya exprerado su con-
fianza en Francia, citando incinse las palabras de sus di-
rigentes. Me pregunto si, al hacerlo, el Sr. Abdoh no
estd reconociendo la tesis que he defendido constante-
mente, a saber, que le corresponde a Francia y sélo a
Francia resolver los problemas que se plantean hoy en
Argelia.

97. El PRESIDENTE (traducido del inglés) : 5i ningtin
otro miembro del Consejo de Seguridad desea explicar su
voto, me propongo, antes de levantar la sesién, hacer una
breve declaracién.

98. El Consejo se ha pronunciado en contra de la in-
clusién en su orden del dia de la cuestién de Argelia,
tema propuesto por 13 Gobiernos, Aunque el debate se
referia a un asunto que podia suscitar el apasionamiento,
se ha distinguido en general por una loable moderacién.
De las declaraciones formuladas hoy s~ desprende clara-
mente que la decisiéon del Consejo no revela la mas ini-
nima indiferencia para con los sufrimientos humanos que
causa la actual situacién en Argelia ni tampoco falta de
consideracién para los paises que han presentado esta
cuestién al Consejo.

99. El Consejo ha tomado su decision después de eva-
luar las obligaciones concretas que le impone la Carta
en lo que se refiere al mantenimiento de la paz y la se-
guridad internacionales. Varios miembros han expresado
sus profundas dudas respecto de si la inclusién del tema
en nuestro orden del dia hubiera contribuido a resolver
la situacién argelina y también respecto de si el Consejo
es juridicamente competente para examinar la cuestién,
en vista de las disposiciones del parrafo 7 del Articulo 2
de la Carta.

100. Sin duda, los acontecimientos recientemente acae-
cidos en Argelia son motivo de profunda preocupacién
para todos nosotros personalmente, y para los paises que
representamos, y todos confiamos esperanzados en que
estos graves problemas encontraran lo antes posible una
solucion justa y pacifica, conforme a la determinacién
expresada por el Gobierno de Francia.

Se levanta la sesién & las 18.25 horas.
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