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SIX HUNDRED AND THIRD MEETING
Held in New York, on Friday, 19 September 1952, at 10.30 a.n.

SIX CENT TROISIEME SEANCE
Tenue & New-York, le vendredi 19 septembre 1952, & 10 h. 30.

President: Mr. J. MUNIZ (Brazil).

Present: The representatives of the following coun-

tries: Brazil, Chile, China, France, Greece, Nether-
lands, Pakistan, Turkey, Union of Soviet Socialist
Republics, United Kingdom of Great Britain and
Northern Ireland, United States of Ameriia.

Provisional agenda (S/Agenda 603)

1. Adoption of the agenda.
2. Admission of new Members: ,
(a) Consideration of resolution 506 (VI) of the
General Assembly; : ‘
(b) New applications for membership (S/2446,
S/2466, S/2672 and S/2706).

. Adoption of the agenda

l. The PRESIDENT: The provisional agenda for
today’s meeting has been drawn up in conformity with
rule 10 of the Security Council’s provisional rules of
procedure. The agenda is the same as that adopted at
our last meeting, with the necessary deletion. If there
are no objections, I shall take it that the agenda is
adopted, subject to the same reservations as were made
at previous meetings.

The agenda was adopted.

Admission of new Members: (b) New applications
for membership (S/2446, S/2466, S/2672 and
S/2706) (continued) .

2. The PRESIDENT : The Security Council will now
resume its discussion of sub-item 2 () of the agenda.

3. Mr. AUSTIN (United States of America) : The
United States is among those thirty States that have
recoghized Vietnam, Laos and Cambodia. Each of
these States has shown in concrete ways its desire to
make constructive contributions to the United Nations
and to the principles of the Charter.

4. First of all, they have each given demonstration of
this by their memberships in the United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization, the
Food and Agricultural Organization, the World Health
Organization, the International Telecommunication
Union and the Universal Postal Union; Vietnam is
also a member of the International Labour Organisation,

Président: M, J. MUNIZ (Brésil).
Présents: Les représentants des pays suivants:
Brésil, Chili, Chine, France, Gréce, Pays-Bas, Pakistan,
Turquie, Union des Républiques socialistes soviétiques,
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du
Nord, Etats-Unis d’Amérique.

Ordre du jour provisoire (S/Agenda 603)

1. Adoption de P'ordre du jour.
2. Admission de nouveaux Membres:
a) Examen de la résolution 506 (VI) de I'Assem-
blée générale;
b) Nouvelles demandes d’admission (S/2446,
S/2466, S/2672 et S/2706).

Adoption de Pordre du jour

1. Le PRESIDENT (traduit de Uanglais): L'erdre
du jour provisoire de la séance d’aujourd’hui a été
établi conformément aux dispositions de Particle 10
du réglement intérieur provisoire du Conseil, Cet ordre
du jour est le méme que celui que le Conseil a adopté
4 sa derniére séance, sauf la suppression nécessaire.
S'il n’y a pas d’objection, je considérerai que Pordre du
jour est adopté avec les réserves qui ont été formulées
aux séances précédentes. '
L’ordre du jour est adopté.

Admission de nouvesux Membres: b) Nouvelles
demandes d’admission (S/2446, §/2466,
$/2672 et S/2706) (suite) ‘

2. Le PRESIDENT (traduit de Fanglais): Je pro-
pose au Conseil de poursuivre Pexamen de I'alinéa 2, b,

- de son ordre du jour.

3. M. AUSTIN (Etats-Unis d’Amérique) (traduit
de langlais): Les Etats-Unis sont parmi les trente
Etats qui ont reconnu le Vietnam, le Laos et le
Cambodge. Chacun de ces Etats a prouvé d’une maniére
concréte -son désir d’apporter une contributior: cons-
tructive a I'ceuvre de I'Organisation des Nations Unies
et & la mise en ceuvre des principes de la Charte.

4. Tout d’abord, chacun d’eux I'a démontré en adhé-
rant & 'Organisation des Nations Unies pour Péduca-
tion, la science et la culture, & I’Organisation des
Nations Unies pour Valimentation et Pagriculture, 3
IOrganisation mondiale de la santé, & PUnion inter-
nationale des télécommunications et & P'Union postale -
universelle.” Le Vietnam est également membre de

- I'Organisation internationale du Travail,
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5. Secondly, each of these applicants is also an
associate member of the Economic Commission for
Asia and the Far East.

6. Furthermore, Vietnam has made or pledged con-
tributions to the United Nations programmes for
Korea, Palestine and Technical Assistance. Cambodia
has made or pledged its contributions for Korea and
Technical Assistance,

7. 'Thus, in addition to filing their respective formal
declarations, they have accepted the obligations con-
tained in the Charter. These applicants have shown
their desire to participate in and contribute to the
development of international co-operation, |

8. " The United States warmly supports each of these
three applications and will vote in favour of each
of them. '

9. Mr. MALIK (Union of Soviet Socialist Repub-
lics) (tramslated from Russion): The principle of
simultaneity in the consideration of the question of the
- admission of new Members to the United Nations was

confirmed at our [602nd] meeting yesterday as the.

result of a light-hearted act by the French representa-
tive. He asked the President for permission to speak on
three applicants at once, that is to say, to consider three
applications for membership at one and the same time.
We cannot but welcome the fact that the principle of
simultaneity is beginning to gain recognition in the
Security Council. :
10. In accordance with this principle, I intend to speak
on four, not three, applications for membership at once,
since the Security Council has received not three, but
four applications from Indo-China and all these
applications dre to be found on the Council’s. agenda.

1. The French Minister for Foreign Affairs sub-
mitted to the Council three applications for membership
in the United Nations, from Bao Dai’s Vietnam, the
Kingdom of Laos and the Kingdom of Cambodia,
which were established in Indo-China by French ruling
circles with the help and assistance of the ruling circles
in the United States. The mere fact that a special official
~ statement by a French Minister was needed for the
submission of these applications to the United Nations
gives a true idea of the kind of “States” these are and
of their degree of independence or, more properly, of
tshe extent to which they are dependent and puppet
tates, :

12. " As early as 29 December 1951, the Security
Council received a telegram from the Government of
the Democratic Republic of Vietnam containing an
application for the admission of the Republic to mem-
“bership in the United Nations [S/246€]. This telegram,
which ‘was issued as a Security Council’ doctiment,
formally apprised the Council that the Democratic
Republic of Vietnam had applied for membership as
early as 22 November - 1948 [S/2780] and that the
Government of that Republic had even then declared
that it was the sole legitimate government of Vietnam,
that it wished to confirm that it assumed the obligations
laid down in the United Nations Charter, and that it
would fulfil those obligations. .

13. The application also contained the following

' . statement: -

———

5. Deuxiémement, chacun de ces candidats est membre
associé de la Commission économique pour PAsie et
IExtréme-Orient.

6. Qui plus est, le Vietnam a apporté ou s'est engagé
& apporter une contribution aux programmes d’assis-
tance des Nations Unies concernant la Corée et la
Palestine et au programme d’assistance technique. Le
Cambodge contribue ou s'est engagé i contribuer ay
programme d’assistance pour la Corée et au programme
d’assistance technique.

7. Ainsi, ces pays n'ont pas fait que présenter une
déclaration formelle; ils ont accepté les obligations
énoncées par la Charte. Ils ont montré qu’ils sont
désireux de participer a la coopération internationale et
de contribuer & son développement.

8. Les Etats-Unis appuient chaleureusement ces trois

demandes d’admission et voteront en faveur de chacune
d’elles.

9. M. MALIK (Union des Républiques socialistes
soviétiques) (fraduit du russe): A la séance d’hier
[602éme séance], le représentant de la France a trés
heureusement préconisé d’appliquer le principe de I
simultanéité 4 I'examen de la question de Iadmission
de nouveaux Membres i I'Organisation des Nations
Unies. -1l vous a demandé, Monsieur le Président, la
permission de parler en méme temps de trois candidats,
Cest-d-dire d’examiner simultanément trois demandes
d’admission. On ne peut que se féliciter du fait que le
principe de la simultanéité commence 3 conquérir droj
de cité au Conseil de sécurité.

10. Me conformant 3 ce principe, je me propose de
parler simultanément, non pas de trois, mais de quatre
demandes d’admission, puisque le Conseil de sécurité
a recu, mon pas trois, mais quatre demandes émanant
@’Indochine, et gue ces demandes sont toutes inscrites
a Pordre du jour du Conseil de sécurité.

11. Le Ministre des affaires étrangéres de la France
a présenté au Conseil de sécurité trois demandes d’ad-
mission & I'Organisation des Nations Unies, celles du
Vietnam de Bao-Dai, du royaume du Laos et du
royaume du Cambodge, entités que les milieux diri-
geants francais ont créées en Indochine avec I'aide et Ia
participation des milieux dirigeants des Etats-Unis. Le
fait méme quil ait fallu une démarche officielle d'un
ministre frangais pour présenter ces demandes 3 I'Orga-
nisation des Nations Unies indique assez bien ce que
sont en réalité ces “Etats” et dans quelle mesure jls
sorit indépendants ou plutét, dépendants; il s’agit en
fait de simples marionnettes.’ )

12, Cependant, dés le 29 décembre 1951, le Conseil de

sécurité a recu un télégramme émanant du Gouverne-
ment de la République démocratique du Vietnam et par
lequel celui-ci demandait Padmission de cette république
4 I'Organisation des Nations Unies [S/2466]. Par ce

télégramme, publié sous forme de document du Conseil

"~ de sécurité, les membres du Conssil ont appris officielle-

ment, pour la premiére fois, que la République démo-
cratique du Vietnam avait déja présenté une demande
d’admission le 22 novembre 1948 [S/27807 ; 1e gou-
vernement, de cette république avait déclaré, dés cette
date, qu’il était le seul gouvernement légal du Vietnam,
qu’il acceptait les obligations énoncées dans la Charte
des Nations Unies et gu'il remplirait ces obligations.
13. Cette demande contenait également le passage
suivant: .
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tmepm——

“Vietnam has been an independent sovereign State
since 2 Septetaber 1945 following upon the Allied
victory over Japan, to which it contributed heavily in
bloodshed and resources. It was recognized by
France by the Agreement of 6 March 1945. The
Government of the Democratic Republic of Vietnam
was regularly appointed by the Vietnam National
Assembly after the general elections of 6 January
1946, which were based on the principle of universal,
secret and direct suffrage”.

14. It is widely known, from official documents
published by the Government of the Democratic
Republic of Vietnam and from Press reports, that seven
years ago, in August 1945, the people of Vietnam,
aspiring to freedom and nationw independence, rose
against the Japanese invaders who at that time had
established their domination in Indo-China with the
complicity and consent of the Frenchmen who ruled
Indo-China at that time. The uprising ended with the
victory of the Vietnam people and the overthrow of the
puppet régime by which the Japanese imperialists were
supported.

15, Tt is o well-known fact that. as early as.1940, the
French ruling circles concluded an agreement with the
Japanese imperialists, giving them full control ‘over
Indo-China and affording them every opportunity to
exploit the territory of Indo-China in the struggle
against the Chinese people.

16. Japanese troops occupied Indo-China, converting
it from a French into a Japanese colony. Hence, long
before the outbreak of the war in the Pacific, France
renounced Irdo-China and gave it over to the Japanese
imperialists. A deal was concluded between the ruling
circles in France and Japan. The people of Indo-China
passed from hand to hand, from one colonizer to
another. The transaction was effected behind the

people’s back, without their knowledge or consent..

Their answer to it was a courageous, heroic struggle
conducted under the onerous conditions of the Japanese
occupation. In 1941, the first steps were taken toward
the creation of a partisan army, and the Democratic
Front for the Independence of Vietnam was established.

17. By the end of 1944 partisan detachments had
liberated seven provinces of northern Vietnam and
national organs of authority were established in the
liberated areas.

18. The Democratic Front and the partisan forces of

the Vietnam people became such a considerable force "

that even the Japanese militarists with, their vaunted
“invincibility and ommipotence” could not handle them.
They were compelled to carry out a number of
manceuvres. The Japanese imperialists took the course
of setting up puppet “national States” in Indo-China
under their control, headed by feudal landowning and
reactionary comprador elements which had previously
served the French colonizers and had subsequently gone
over to the service of the Japanese invaders.

19. The Democratic Front of Vietnam and the rebel
army of Vietnam patriots  intensified the national-
liberation resistance. The liberdted territories were
officially combined into a single liberated area.”

“Le Vietnam est depuis le 2 septembre 1945 un
Etat souverain et indépendant 3 la suite de la victoire
alliée sur le Japon, 3 laquelle il a apporté une lourde
contribution de sang et de ressources. Il a été reconnu
par la France par la Convention du 6 mars 1946. Le
Gouvernement de la République démocratique du
Vietnam a été réguliérement désigné par I’Assemblée
nationale vietnamienne, issue des élections générales
du 6 janvier 1946 fondées sur le principe du suffrage
universel, secret et direct.”

14. 1l ressort clairement des documents officiels publiés
par le Gouvernement de ia République démocratique du
Vieinam et des articles de presse qu'en aoiit 1945, Cest-
3-dire il y a sept ans, le peuple du Vietnatn, animé par
le désir de liberté et d’indépendance nationale, s'est
sculevé contre les occupants japonais, qui awaizur a
Pépoque établi leur domination sur I'Indochine, de
cnncert avec les dirigeants frangais d’alors et avec leur
accord. Ce soulévement s'est terminé par la victecire
du peuple vietnamien et par le renversement du régime
de fantoches sur lequel s'appnyaient les impérialistes
japonais. : -

15. Comme on le sait, les milieux dirigeants f ancais
avaient, dés Pannée 1940, conclu un accord avec les
impérialistes japonais, leur livrant complétement I'Indo-
chine et leur donnant toutes les possibilités d'utiliser le
territoire de I'Indochine dans leur lutte contre le peuple
chinois. .

16. Les troupes japonaises ont occupé I'Indochine et
ont transformé cette colonie frangaise en une colonie
japonaise. C’est donc bien avant le début de la guerre
dans le Pacifigue gue la France a rerioncé & TIndachine
et qu'elle a cédé ce territoire aux impérialistes japonais.
Un marché a €té conclu entre les milieux dirigeants
francais et japonais. Le peuple indochinois a été livré
aux Japonais, il a passé d’un colonisateur i un autre.
Ce marché a été conclu derriére le dos du peuple indo-
chinois, 4 son insu et sans son accord. Ce peuple
a répondu par une lutte courageuse. et héroique, livrée
dans fes conditions’ particuliérement difficiles résultant
de Poccupation japonaise. L’année 1941 a vu Ia création
d’'une armée de partisans et celle du Front démocratique
de la lutte pour Pindépendance du Vietnam.

17. Vers la fin de Pannée 1944, des.détachements de
partisans avaient libéré sept provinces du Vietnam
septentrional. Des organes d’administration nationale
ont été créés dans les régions libérées.

18. Le Front démocratique et les forces armées des
partisans étaient devenus une force si importante que
méme les militaristes japonais, qui se targuaient d’étre
“invincibles et tout-puissants”, n’ont pas pu en venit
& bout, Ils ont été. contraints de recourir i une série
de manceuvres. Les impérialistes japonais se sont

“employés & créer en Indochine des Etats fantoches pré-

tendument “nationaux”, ayant a leur téte les proprié-
taires féodaux et les milieux d’affaires qui, du service

des colonisateurs francais, étaient passés 3 celui des
occupants. japonais. ' EUTRE

19. Le Front démocratique du Vietnam et Parmée
insurrectionnelle des patriotes vietnamiens vinrent

_renforcer la résistance en vue de la libération nationale:
Les territoires Tibérés furent officiellement groupés en

une région libérée unique.’
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20. The military defeat and surrender of Japan

facilitated the Vietnam peoples’ struggl: for natiopal

liberation. - ‘

21. In Hanoi, on 19 August 1945, authority passed
into the hands of the National Liberatiop Committee
and on 25 August, Bao Dai, the “Emperor of Annam®,

who before the Second World War had been the puppet

of the French colonizers and had then become the
puppet of the Japanese, was compelled to renounce the
throne and recognize the Provisional Government of
the Republic. The people’s revolution of August in
Vietnam overthrew the power of the foreign usurpers
and invaders. The Democratic Republic of Vietnam
was proclaimed on 2 September 1945 and a Declaration
of Independence was adopted. The defeat and surresider
of imperialistic Japan made it possible to establish the
authority of the Republican Government throughout
Vietnam before the arrival of French and other foreign
troops. ’
22.__The proclamation in the name of the Vietnam
people of the Democratic Republic of Vietnam was the
expression of the century-old aspirations, the will and
the sovereign right of the Vietnam people to be free and
independent and to throw off the rule and oppression
of the foreign colonizers who had long disposed of
Vietnam’s lands and resources and conmtrolled the lives
and destinies of the Vietnam people.

23. General elections were held on 6 January 1946 to

elect a -National Assembly of the Republic. The elec~
tions were held on the basis of universal, equal suffrage

-~ for ali without distinction as to race, religion, property
status or sex. Ninety-two per cent of the Republic’s
electorate took part in the elections. '

24. On 8 November 1946, a democratic constitution
was introduced, embodying all the achievements of the
Vietnam people’s national struggle for liberation. The
Constitution. guarantees the fundamental rights of
ciitizens — freedom of speech and of the Press, freedom
of sssembly and conscience. It contains provision for
compulsory free elementary education, social insurance,
and the like, ;

...25. .After .establishing - their free, independent and
sovereign State, the Vietnam people took up the task
of 'peaceful construction, of carrying out the wide
democratic reforms and changes proclaimed in the
Constitution and in the fundamental laws of the
Republic. : .

26. The Vietnam people, however, were not able for
long to live and work in peace-time conditions. Un-
invited foreign guests soon appeared in Vietnam terri-
tory — British and Kuomintang troops who invaded
Vietnam under the pretext of disarming the Japanese.
After them returned the French colonizers who, with
the help of British colonial troops, began a predatory
colonial war against the Democratic Republic of
Vietnam with the object of restoring their suzerainty

in ‘Indo-China.

' 27. 'Without sufficient armed forces at their disposal,
however, and meeting staunch resistance by the
Vietnam people, the French authorities were obliged

" souverain, le peuple vietnamien s’est engagé dans une N

——

20.  La défaite militaire et la capitulation du Japon
facilitérent la lutte du peuple vietnamien pour sa libé
ration nationale,

21, Le 19 aofit 1945, 3 Hanoi, le pouvoir passa aux
mains du Comité de libération nationale, et I' “Empereur
d’Annam”, Bao-Dai, qui avait été jusqu’a la deuxiéme
guerre mondiale la marionnette des colonisateurs fran.
ais et qui était devenu ensuite celle des Japonais, fut
contraint, le 25 aoiit, d’abdiquer et de reconnaitre I
gouvernement provisoire républicain. La révolution
populaire du mois d'aoilit a renversé le pouvoir des
agresseurs et des occupantsi étrangers au Vietnam. I
2 septembre *1945 vit la proclamation de la République
démacratique du Vietnam et Padoption de la Déclaration
d’indépendance. La défaite et la capitulation du Japon
impérialiste permirent d’établir 'autorité du’ gouverne:

- ment républicain sur P'ensemble du territoire du Viet-

nam, jusqu'a Parrivée des troupes francaises et des
autres troupes étrangéres.

22. La prociamation, au nom du peuple vietnamien,
de la République démocratique du Vietnam fut Pexpres.
sion des aspirations séculaires, de la volonté et du droit
souverain du peuple vietnamien d’étre libre et indé
pendant, de se voir débarrassé de la domination et de

_ Poppression des colonisateurs étrangers qui, pendant de

longues années, avaient exercé un contréle absolu sur

les terres et les richesses du Vietnam et disposé du
~sort et de I'existence de son peuple.

23. De§ élections générales & I’Assemblée nationale
de la république ont en lien le 6 janvier 1946. Ca B

_élections furent organisées sur la base du suffrage §

universel et égal pour tous, sans distinction de race, de [§
religion, de situation de fortune ou de sexe. Quatre- B
vingt-douze pour cent des électeurs de la républiqu
prirent part aux élections.
24. Le 8 novembre 1946 fut mise en vigueur la
Constitution démocratique, qui incarne toutes les con- j2
quétes réalisées par le peuple vietnamien dans sa lutte §
pour la libération nationale. La Constitution garantit |
les droits fondamentaux des citoyens: liberté de parole, |8
liberté de la presse, liberté de réunion et liberté dc |
conscience. Elle prévoit lenseignement élémentaire
obligatoire et gratuit, un systéme d’assurances so- 38
ciales, etc. »

25. Stant constitué en Etat libre, indépendant e

ceuvre d’édification pacifigue et a entrepris de réaliser g
les grandes réformes démocratiques proclamées dans lh 8§
Constitution et dans les lois fondamentales de I K
république. :

26. Cependant, le peuple vietnamien na pas pu vivre |
et travailler en paix bies longtemps. Bientét, des hotes B
indésirables firent leur apparition au Vietnam: les [
troupes britanniques. et les armées du Kouomintang |§
envahirent son territoire, sous prétexte de désarmer. les |8
Japonais. A leur suite sont revenus les colonisateurs |8
francais qui, avec I'aide des troupes coloniales britan- J§
niques, se lancérent dans une gierre coloniale d’agres- @
sion contre la République démocratique du Vietnam, |§
avec lintention de rétablir leur domination sur [§
PIndochine, '
27. Les autorités francaises ne disposaient pas, toute-
fois, de troupes suffisantes, et elles se heurtérent 3 Io J3
résistance courageuse du peuple®vietnamien; elles s¢
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to begin a series of manceuvres. On 6 March 1946, the
French Government signed a formal agreement with the
Government of the Republic of Vietnam under which
the Republic was recognized by France as a free State
having its own government, parliament, army and
finances. Under this agreement, France also assumed
the obligation not to allow the number of its troops in
Vietnam territory to exceed 15,000 and %o ensure that
all French troops were withdrawn from Vietnam terri-
tory by April 1951

28. The development of subsequent events has shown,
however, that French ruling circles had and have no
intention of fulfilling the obligations they undertook
under the treaty with the Government of the Democratic
Republic.of Vietnam.

29. The treaty was soon crudely violated by the
French. Instead of withdrawing their troops, French
ruling circles initiated a widespread colonial war
throughout the territory of Vietnam, concentrating an
army of over 100,000 men, including the Foreign

Legion, which mainly consists of Hitlerite SS men..

This. traitorous attack enabled them to seize several
coastal towns, including the capital, Hanoi. But the
military successes of the French authority were short-
lived. Resistance stiffened. As the result of national
resistance, the frequent attacks of the interventionists
were successfully repuised by the people of Vietnam.
At the beginning of this year, as has been reported in
the Press, 90 per cent of the whole territory of Vietnam
was under the control of the Government of the
Democratic Republic. The Democratic Republic of
Vietnam has established normal diplomatic relations
with a number of countries. -

30. The seven-year struggle of the people of Vietnam
for victory and for the independence of its country
represents years of incessant labour and the building of
a new democratic State. The growth and entrenchment

of the Democratic Republic of Vietnam are reflected

.. mainly in the. substantial military successes achieved by
the Vietnam people on the fronts of the war of
liberation. The frequent, carefully prepared, and widely
propagandized offensive operations of the foreign inter-
ventionists, backed by modern American militery tech-
nique, have met with the resistance of the whole
Vietnam people and with its indomitable will to victory.
The offensive operations met with failure. Even organs
of the French Press which can in no way be suspected of
sympathy towards the Republic of Vietnam have been

. compelled to admit the hopelessness of the colonial war
in Vietnam. Thus, the French periodical L’Année poli-
tique el économique writes as follows: :

e

“The war in Indo-China represents a hopeless
deadlock for us ... 25 million inhabitants of Vietnam
are nearly unanimous in desiring our withdrawal.”

It is unnecessary to comment on such a quotation.

31. As is shown, the ruling circles of the United

States have proclaimed themselves as allies and co-
.. :

virent donc contraintes de manceuvrer. Le 6 mars 1946,
le Gouvernement frangais conclut avec le Gouvernement
de la République du Vietnam un accord officiel aux
termes duquel la France reconnaissait la République
démocratique du Vietnam en tant qu'Etat libre, ayant
son propre gouvernement, son propre parlement, sa
propre armée et ses propres finances, En vertu du
méme accord, la France s'engagea A ce que les effectifs
de ses troupes sur le tes itoire du Victnam ne dépassent
pas 15.000 hommes, et prit en outre l'engagement de
retirer Ia totalité de ses troupes du territoire du Vietram
pour le mois d’avril 1951. \

28. Cependant, la suite des événements a moneré que
les milieux dirigeants francais n’avaient pas plus qu'ils

" ne I'ont maintenant intention de remplir les obligations

qu’ils avaient contractées aux termes de I'accord concly

“avec le Gouvernement de la République démocratique

t» Vietnam. . _
29. Les Frang.is n'ont pas tardé a violer cet accord de
facon flagrante. Au lieu de retirer leurs troupes, les
milieux dirigeants frangais ont entrepris une guerre
coloniale de grande envergure sur I'ensemble du terri-
toire du Vietnam, lancant dans la lutte une armée de
plus de 100.000 hommes, y compris la Légion étran-
gére, principalement composée de SS hitlériens. Cette
attaque perfide leur a permis de s’emparer de plusieurs
villes cotiéres importantes, et notamment de Hanoj, la
capitale. Mais les succés militaires des autorités fran-

_caises n'ont pas duré. La résistance g'est renforeée.
“'Grace 2 la-participation de la pation entiére a cette lutte

de libération, les nombreuses attaques des intervention-
nistes ont été repoussées avec succés par le peuple
vietnamien. La presse a indiqué qu'au début de l'année
1952, la République démocratique du Vietnam contrd-
lait les neuf dixiémes du territoire vietnamien. La
République démocratique du Vietnam a établi des
rapports diplomatiques normaux avec de nombreux
Etats. :

30. Pendant ces sept années au cours desquelles le
peuple vietnamien a lutté pour la victoire et linds-
pendance de la patrie, ce peuple a obstinément travaillé
a édifier un nouvel Etat démocratigue. La croissance

_et_la.consolidation de la République démocratique du
-Vietnam sont :démontrées. 2 sant tout -par -les grands

succés militaires que le peuple vietnamien a remportés
sur le front de is euerre de libération. Les nombreuses
opérations offensives, winutieusement préparées et
annoncées & grand renfort de publicité par les inter-
ventionnistes  étrangers munis . d'un équipement de
guerre américain des plus modernes, se sont heurtées a
la résistance du peuple vietnamien tout entier, inspire
par sa volonté inébranlable de remporter la victoire.
Les offensives ont échoué. Méme les organes de Ia
presse francaise que l'on ne saurait soupgonner de
sympathie pour la République du Vietnam ont été
obligés de reconnaitre que la' guerre coloniale du
Vietnam est sans espoir. . La revue francaise L’Aunée
politique et économigue explique a ce sujet:
“La guerre d’Indochine est pour nous sans. espoir
- et sans issue ... Vingt-cing millions d’habitants du
Vietnam sont presque unanimes A vouloir notre
départ.” : ' :
Cette citation n’appelle aucun commentaire.
31, On sait que dés le mois de juin 1950, c’est-3-dire
dés'le début de la guerre d’agression contre le peuple



6. : Security Council — Seventh Year @ 603rd Meeting — 19 September 1952

participants with the French authorities in the struggle
against the peoples of Indo-China, since June 1950, the
time of the unleashing of the aggressive war against the
Korean people. Since then, American technique and
American dollars have flowed in a broad stream to the
assistance of the French interventionists in Indo-China,
but even the interference of the American interven-
tionists has not helped. The joint military plans of the
Franco-American interventionists have suffered a
complete reverse. :

32. According to a recent commumiqué from the
Vietnam information agency, the Standing Committee
of the National Union of the Democratic Republic of
Vietnam and the Committee of the People’s United
Front published a statement in their joint appeal to the
Vietnam people, in connexion with the seventh
anniversary of the August revolution and the pro-
- clamation of the independsnce of Vietnam, which reads
as follows: '

<. “In accordance with the heroic traditions of the
August revolution, our- people has become closely

- united and has offered stubborn resistance to the foe.
Our forces have become strengthened in the struggle,
and’ we have shattered the enemy in several large-
scale . offensive operations. The enemy has suffered
considerable losses and is now in a difficult position.
We have also achieved considerable progress in

. »—economic—and--cultural-matters. “The ‘unity of our

. people is strengthened day by day. The national
united front of Vietnam now has a firm basis in all
parts of the country.”

33.  The failure of military intervention in Indo-China
was admitted by none other than the notorious
Munichite Daladier, who wrote as follows in the news-

Y

paper L’Information of 22 Novembey 1951:

“The official estimate for our military expenditure
. in"Indo-China in 1951 alone amounts to 330,000
million francs. Owing to the rise in prices and also
- to the incessant increase of the numbers' of the
expeditionary force, which now amounts to 188,000
men, we should foresee an increase of 100,000 million
francs for 1952. We feel that the war in Indo-China
will have the most serious effect on our financial and
our military situation... It is impossible to foresee
a victorious and rapid end to a war which has
continued for five years and has so much in common
with the war in Spain in Napoleonic times and with
the Mexican expedition at the time of the Second
Empire.” :

34, In December Ilast year, the French mnewspaper
L’Intransigeant wrote as follows - '

“France is paralysed by the war in Indo-China.. ..

' Whenever France attempts to carry out any decisive’

action, it becomes increasingly obvious that it is
paralysed by Indo-China.” ’ -
35 The newspaper ' Franc-Tireur openly made the
following statement at the same time:
“It.is" now clear that the French failure in Indo-
Chinais complete”, o ' .

36. - All this compels French authorities - and their
‘American ‘protectors in Indo-China to resort w the
methods used by the former Japanese occupiers, when

coréen, les milieux dirigeants des Etats-Unis se sont
déclarés les alliés et ies collaborateurs des autorités
francaises dans leur lutte contre les peuples d’Indochine,
Depuis cette date, les interventionnistes frangais en
Indochine ont bénéficié de l'aide ininterrompue de la
technique américaine et des dollars américains. Mais
cette ingérence des interventionnistes américains a été
vaine elle aussi. Les plans concertés des intervention-
nistes franco-américains ont subi un échec.

32. Selon une dépéche récente de Fagence d’informa-
tion vietnamienne, le Comité permanent de I'Assemblée
nationale de la République démocratique du Vietnam et
le. Comité ‘du Front national unifié ont adressé en
commun un appel au peuple vietnamien, & 'occasion du
septiéme anniversaire de la révolution d’aoiit et de la
preclamation de l'indépendance du Vietnam; cet, appel
contient notamment le passage suivant:

“Fidéle aux héroiques traditions de la révolution
- d’aout, notre peuple s'est étroitement uni et a opposé
une résistance énergique & ennemi. Nos forces ont

grandi dans la lutte, et nous avons battu 'adversaire

au cours de plusieurs grandes opérutions offensives;
L’ennemi a subi des pertes considérables, et se trouve
‘a I'heure actuelle dans une situation difficife. Nous

_avons également accompli_de .grands progras dans—

les domaines économique et culturel. L’unité de notre
peuple se renforce de jour en jour. Le Front national
unifi¢ du Vietnam posséde & présent des points
d’appui solides dans toutes les parties du pays.” .
33. L’échec de lintervention militaire en Indochine
a €té reconnu. par le célébre .“munichois” Daladier lui-

méme, qui, dans le numéro du 22 novembre 1951 du’

journal L’Information, écrivait ce qui suit:
“Pour l'année 1951 seulement; le chiffre officiel de
nos. dépenses militaires en Indochine atteint 330
milliards de frr.acs. Du fait de la hausse -des prix,

mais aussi du fait de Paccroissement constant des.

effectifs du corps expéditionnaire, qui s'élevent
actuellement & 188.000 hommes, il faut s’attendre,
pour Texercice 1952, 4 une augmentation de dépenses
de lordre de 100 milliards.
~compte que la guerre d’Indochine a les plus graves
répercussions sur notre situation financiére et aussi
sur notre situation militaire... L’on ne saurait envi-
sager une fin rapide et victorieuse de cette guerre, qui
dure depuis cinq ans déja, et présente tant d’ana-
logies avec la guerre d’Espagne au temps de Napoléon
et avec lexpédition du Mexique sous le Second
‘Empire.” : ’ '
34.  En décembre dernier, le journal francais L’Intran-
sigeant déclarait: : :
“La France est paralysée par la guerre d'Indo-
chine... Dés que la France sefforce de réaliser
quelque chose, elle s’apercoit qu'elle.est paralysée par
I'Indochine,” ‘
35. " A la méme époque, on pouvait lire dans le journal
Franc-Tireur: S - : ‘
“Il est clair maintenant que P’échec frangais en
Indochine est total.” R '

36. Les autorités francaises en Tndochine  ét. ieitrs

Nous nous rendons.

protecteurs américains ont donc été obligés ‘de recourir

aux mémes méthodes que celles qu’employaient les
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they found themselves unable to deal with the forces
of national ‘Tesistance. All these countries have taken
the course of setting up puppet States. Following the
pattern established . by the Japanese occupiers, the
French authorities have set up three puppet govern-
ments in Indo-China, Bao Dai’s Kingdom of Vietnam,

the Kingdom of Laos and the Kingdom of Cambcdia, -

whose applications for admission to the United Nations
are now submitted by the French Minister for Foreign

-Affairs,

37. Extremely detailed information concerning the
unpopularity of those puppet régimes may be obtained
even from the American Press. The Singapore corre-
spondent of the New York Times recently reported that
the Bao Dai forces zre extremely weak politically, in
view of the fact that all politically conscious circles in
the puppet States of Indo-China do not regard the
Franco-Bao Dai agreement as an agreement ensuring
any real independence. , h

38 The Bao Dai government set up by the French
does not enjoy the support of the people. It is based on
a small and wealthy upper class, some of the represen-
tatives of which are more French then Vietnam in
culture and outlook. In the two years that it has been

in power, this “government” his not even been able .

.to.drave up. a.budget and to regrlate-taxes w0

39. As regards the royal puppet régime in Cambodia,
the same American correspondent reports that King
Sikhanuk ascended the throne as the result of a revolt
instigated by the French and that there can be no
question of any constitutional rule.

40. This is the appraisal given by the American Press
to the French puppets in Indo-China. This is confirmed

_in the application of Bao Dai’s Vietnam for admission

to membership in the United Nations. As I have already
pointed out at a previous meeting, the application
[S/2756] contains the following statement: '

“It is only by reason of circumstances beyond its
“conirol, to wit the state of disturbance still prevailing
in certain parts of its territory, that the Vietnam
Government” — that is,  Bao Dai— “hes not yet

. been able to set up Representative Assemblies, as it
would have wished.” - '

41. It is not surprising in these circumstances that the
French and American masters of these puppets have
to’ take extraordinary measures to increase the
“authority” of their puppet régimes and hence to
resort to such unusual methods as proposing the
admission of these puppets to membership in the United
Nations. : '

42. ' In March of this year, United States Secretary of
State Acheson was compelled to admit that the situation
in Indo-China was “very serious™ and to call upon the
French Command to do ‘everything in its power to

form the local populace into military units, - He thus put -

the French commanders face to face with the problem
of establishing a puppet force in Indo-China consisting
of local quislings to be used as cannon-fodder in the

vﬁght against the military forces of ‘the Democratic' |
Republic of Vietnam and against the democratic

national-libe;'ation forces of Laos and Cambodia.

P WU —_— - T, B . B e R
& mmetive de Yordredans fesimpotst 7~

occupants japonais lorsqu'ils se trouvérent dans Iim-
possibilité de venir & bout des forces de la résistance
populaire. Les uns et les autres se sont employés a
créer des Etats fantoches. S’inspirant .de l'expérience
des occupants japonais, les autorités francaises ont créé
en Indochine trois Etats fantoches: le royaume du
Vietnam de Bao-Daj, le royaume du Laos et le royaume
du Camtodge, dont le Ministre francais des affaires
étrangéres présente maintenant les' demandes d’admis-
sion a I'Organisation des Naticns Unies.

37. On trouve dans la presse américaine elle-méme des
renseignements t1ds préeis sur l'impopularité de ces
régimes fantoches. Le correspondant 3 Singapour du
New York Times écrivait récemment que les partisans
de Bao-Dai sont trés faibles sur le plan politique du
fait que tous les milieux politiquement conscients des
Etats fantoches de IIndochine ne considérent pas
Paccord conclu entre la France et. Bao-Dai comme
comportant une véritable indépendance.

38, Le Gouvernement de Bao-Daj, créé par les Fran-
cais, n’a pas I'appui du peuple. Il s'appuie sur un petit
groupe de dirigeants aisés, dont certains sont plus
Francais que Vietnamiens par leur culture et leurs
jdées. Depuis deux ans qu'il est au pouvoir, ce “gou-
vernement” n’a méme pas réussi 3 établir un budget ni
39. Pour ce qui est du régime monarchiste fantoche
du Cambodge, le méme correspondant américain a
indiqué que le roi Sihanouk a été mis sur le tréne 4
la suite d’'un coup d’Etat inspiré par les Francais et
quon ne saurait donc parler d'un gouvernement consti-
tutionnel. ;
40. Voila ce que la presse américaine dit de ces
marionnettes d'Indochine. Ce fait est confirmé dans la
demande d’admission méme du Vietnam de Bao-Dai a
I'Organisation des Nations Unies. Cette demande con-
tient en effet le passage suivant, que j'ai déj cité a

I'ine de nos séances précédentes: .

“Seules des circonsfances indépendantes de sa
volonté, 3 savoir Pétat des troubles qui régnent encore
sur certaines parties de son territoire. w'ont pas
encore permis au Geuvernement du Vietnam de -
mettre sur pied des assemblées représentatives comme
il Paurait souhaité.” -

41, 11 nest pas étonnant, dans ces conditions, que les
mditres francais et américains de ces marionnettes
soient obligés de prendre des mesures extraordinaires
pour rehausser 1" “autorité” de leurs régimes fantoches
et quils doivent notamrnent recourir a des méthodes
aussi inhabituelles que la présentation d’une proposition
tendant 3 Padmission de ces marionnettes a 'Organi-

‘sation des Nations Unies, :

42, Au mois de mars 1952, M. Acheson, Secrétaire
d’Etat des Etats-Unis; a été obligé de reconnaitre que
la situation en Indochine était “trés sérieuse’; il a exigé
que le commandement francais fasse tout en son pouvoir
pour organiser des unités militaires compuosées d’habi-
tants du pays. Ainsi, M. Acheson a chargé le comman-
dement francais de créer en Indochine des troupes-
fantoches et des quislings locaux en vue de les utdiser
comme chair & canon dans la lutte contre les forces
armées de la République démocratique du Vietnam et
contre les forces démocratiques nationales de libération
A Laos et du Cambodge.



38 Security Council — Severth Year @ 603rd Meeting — 19 Septcmber 1952

'—‘1

e

43. Speaking before the Foreign Relations Committee
of the United States House of Representatives,
-Secretary of Defense Lovett stated that discontinuance
of military operations in Indo-China would free from
ten to. fifteen French divisions for service with
‘Eisenhower’s army in Western Europe. This same
‘Lovett explained why Acheson was asking the French
Command to establish a puppet military force in Indo-
China. The reason was clear—to pit Vietnamese
against Vietnamese-—a tried and tested colonial
method. :

‘44, Moreover, the New York Times, commeniing on
“ Lovett’s statement on the situation in Indo-China, had
the following to say:

“The Secretary of Defense. .. stated that it was
his assumption that the United States, in alliance
with the armed forces of other States Membeis of the

- United Nations, might possibly intervene in Indo-
China.” :

45, All this sheds light as to why this precise moment
has been chosen to submit to the consideration of the
‘Security Council the quesiion of the admission to the
United Nations of the three Indo-Chinese puppet
régimes, actively supported by the United States, as
may be seen from the statement which Mr. Austin made
today. .

46. In the light of these facts, it is not difficult to
understand the ‘establishment of Franco-American
puppets in Indo-China and the attempt, .moreover, to
have them admitted to the United Nations. The purpose
_is clear. The ruling circles in the United States intend
to use them as a screen behind which the United States
could openly and publicly send its forces te participate
in the aggressive war against the people of Vietnam.
Their purpose is to engage in a colonial war against
the Indo-Chinese veopie under the same conditions and
using the same methods as the United States aggressors.
are using in their war against the Korean people,
namely, L, enlisting the support of the armed forces
of - other colonial Powers dependent upon them, the
emblem and flag of the United Nations being used as
a sczeen for their colonial war.. '

47. As early as 1950, the representative of France,

in one of his communications to the United Nations,
published as.a United Nations document, stated offi-
cially that the French armed forces in Indo-China were
doing exactly what the American armed forces were
doing in Korea, i.e., engaging in an ag;ressive colonial
war against the peoples of Asia. This official admission
. by the French representative may be found in document
S/1586. - '

48. - To admit Bao Dai’s Vietnam, headed by the royal
~ puppet Bao Dai, who first obeyed the French, then
the Japanese, then the French again and now the

"~ Americans and the French, and likewise to admit Laos

and Cambodia, headed by puppet kings — protégés of

 the foreign interventionists— would be a mnational

_insult to. the people of Indo-China in view of their
- courageons struggle for. freedom and national inde-
pendence. - It would - be a most wrongful inter-
national act, . '

43. A la méme époque, M. Lovett, Ministre de Iy
défense nationale des Etats-Unis, a déclaré & la Com.
mission des affaires étrangéres de la Chambre des repré-
sentants des Etats-Unis que la cessation des hostilités
en Indochine libérerait de dix & quinze divisions fran-
caises qui pourraient étre utilisées par larmée
d’Eisenhower en Europe occidentale. Cette déclaration
de M. Lovett explique pourquoi M. Acheson exige que
le commandement frangais crée des forces armées fan-
toches en Indochine, Le but est clair: combattre les
Vietnamiens avec des Vietnamiens, Clest 13 une vieille
méthode coloniale qui a fait ses preuves.

44, Bien plus, le New York Times a dit ce qui suit au
sujet des déclarations de M. Lovett touchant la situa-
tion en Indochine:

“Le Ministre de la défense nationale ... a émis
une hypothése au sujet de lintervention possible des
Etats-Unis en Indochine aux c6tés des unités mili-
taires d'autres Membres de POrganisation des
Nations Unies.”

45. Tout cela explique pourquoi cest précisément }
maintenant que Pon a saisi le Conseil de séeurité de la
question de P'admission & I’Organisation des Nations
Unies des trois régimes fantoches indochinois, et pour- §
quoi les Américains appuient aussi énergiquement cette |
proposition, ainsi qu’il ressort de la déclaration que
M. Austin a faite aujourd’hui.

46. Etant donné les faits que je viens d’exposer, il est §
facile de comprendre les raisons pour lesquelles on §
a entrepris de créer en Indochine ces régimes fantoches §
franco-américains et pourquoi on cherche méme 3 faire
entrer ces régimes 3 'Organisation des Nations Unies. |
11 n’est pas difficile de comprendre quels sont les buts |
de ces agissements. Les milieux dirigeants des Etats-
Unis se proposent de dissimuler ainsi Pintervention
ouverte des forces armées des Etats-Unis dans la guerre
d’agression contre le peuple vietnamien. Leur but est §
de mener une guerre coloniale contre les peuples de
I'Indochine au moyen des méthodes que les agresseurs
américains esploient dans leur guetre contre le peuple
coréen, c’est-d~dire en utilisant les forces armées d’autres |
Puissances coloniales et celles des pays qui en dépendent
et en dissimulant cette aventure e guerre coloniale. sous
le nom et le drapeau des Nations Unies. :

47. Dés 1950, le représentant de la France au Conseil g
de sécurité a officiellement diclaré dans une lettre
adressée & I'Organisation des 1{ations Unies et publiée
sous forme de document du Conseil de sécurité que les
forces armées. francaises font en Indothine ce que les
forces armées des Etats-Unis font en Corée, autrement
dit, elles poursuivent une guerre coloniale d’agression
contre les peuples de P'Asie. Ce* aveu officiel du repré- §
sen‘ant de la France figure da - le document S/1586. %

48. Admettre le Vietnam de Bao-Daj, ayant 3 sa téle
ce souvr “in fantoche qui a d’abord servi les Frangais,
ensuite les Japonais, puis de nouveau les Frangais ef
qui est a présent au service' des Américains et des
Francais, admettre le Laos et le Cambodge qui ont 3 §§
leur téte des rois fantoches, créatures des intervention-
nistes étrangers, ce serait insulter le sentiment national |
des peuples:de T'Indochine, qui ménent une lutte coura-

geuse pour leur liberté et leur indépendance nationale.
Cela constituerait un geste international absolument

inique. ‘ T
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49, The only State which can conceivably be con-

 sidered for admission to membership in the United
Nations is the free and independent State of Indo-
China, the Democratic Republic of Vietnam the
government of which stated in its official application for
admission to membership in the United Nations, on
29 December 1951, that it is the only legitimate govern-
ment of Vietnam. It was acknowledged as such by
France under the treaty of 1946, which the French
representative now disavows.

50. The failure of Franco-American aggression in
Indo-China and the fact that the Vietnam people not
only refuses to support the Bao Dai and other puppet
régimes, but hates them and is struggling against these
régimes and their foreign masters, has been unwillingly
acknowledged by none other than Justice of the
Supreme Court of the United States William Douglas,
who recently visited Saigon. On 1 September, Douglas
stated tha., if all the popular masses of Vietnama would
support the “ruling forces” in Indo-China, with their
aircraft, army forces and artillery, the war in Indo-
China could be ended in several weeks. This is an
important admission by an outstanding representative
of the ruling circles of the United States concerning the
complete failure of all the attempts of the French and
American interventionists to subdue the peoples of
Indo-China and again to impose foreign mastery
on them.

51. all this testifies to the fact that the puppet govern-
ments set up by the foreign interventionists in Indo-
China- are unpopular, that the people do not support
them and that these puppet States cannot represent the
peoples of Indo-China and consequently cannot be
admitted to membership in the United' Nations.

52. In view of these circumstances, the USSR delega-
tion objects to and will vote against the admission to
the United Nations of the three puppet régimes which
have been hastily set up in Indo-China by the foreign
intervzntionists for aggressive purposes aad in order to
deprive the peoples of Indo-China of freedom and
independence.

53. At the same time, the USSR delegation supperts

the application of the Government of the Democratic

«epublic of Vietnam — the only legitimate government

of Vietnam and one based on widespread popular

support — concerning the admission of the Demccratic

%elzpblic of Vietnam to membership in the United
ations. : :

54. In support of this application, the USSR delega-
tion has submitted a formal proposal for the admission
of the Democratic Republic of Vietnam to membership
in the United Nations [S/2773] and will press for the
adoption of this proposal. ‘

55. 'Mr. TSIANG (China): It is my understanding
t}}at while for the convenience of debate we are free to
discuss the three French draft resolutions simultaneous-
ly, we will vote on them separately. Simultaneous
discussion to be followed by separate votes does not
establish any precedent for the package deal.

49, On ne peut envisager d'admettre 3 P'Organisation
des Nations Unies que la République démocratique du
Vietnam, le seul Etat fibre et indépendant de I'Indo-
chine, dont le gouvernement a déclaré, dans sa demande
officieile d’admission en date du 29 décembre 1951,
qu'il était le seul gouvernement légal du Vietnam. Clest
en cette qualité que la France I'a reconnu aux termes de
cet accord de 1946 que le représemant de la France
s'efforce maintenant de répudier.

50. Méme une personnalité comme M. William
Douglas, membre de la Cour supréme des Etats-Unis,
qui s'est rendu récemment & Saigon, a été contraint
de reconnaitre, il y a quelques jours, I'échec de l'agres-
sion franco-américaine en Indochine et le fait que le
peuple du Vietnam, loin de soutenir le régime de
Bao-Dai et les antres ségimes fantoches, les déteste et
lutte contre eux et leurs maitres étrangers. M. Douglas
a déclaré le ler septembre que si toutes les masses
populaires du Vietnam venaient & soutenir les “forces
dirigeantes” en Indochine, avec leur sviation, leurs
forces armées et leur artillerie, la guerre d’Indochine
serait terminée en quelques semaines. C'est 1a un aveu
sigrificatif, émanant d'une personnalité importante
représentant les milieux dirigeants des Etats-Unis, au
sujet de P'échec total de toutes les tentatives des inter-
ventionnistes frangais et américains pour subjuguer les
peuples de I'Indochine et leur imposer 4 nouveau une
domination étrangére. :

51. Tous ces faits prouvent que les Etats fantoches
créés en Indochine par les interventionnistes étrangers
sont itmpopulaires, que le peuple ne les soutient pas, que
ces Etats fantoches ne représentent pas les peuples de
PIndochine et qu'ils ne sauraient, par conséguent, étre
admis comme Membres de VOrganisation des Nations

Unies. o
52. En raison des faits que je viens d’exposer, la
délégation de 'Urdon soviétique s’oppose a Fadmission
4 I'Organication ues Natigns Unies des trois régimes
fantoches hdtivement institués en Indochine par les
interventionnistes étrangers 4 des fins agressives, en
vue d’enlever aux peuples de I'Indochine lcuar liberté et
leur indépendance, et clle votera contre leur admission
a POrganisation des Nuitions Unies. »

53. Par ailleurs, la dflégation de 'Union soviétique
appuie la demande d’admission a I'Organisation des
Nations Unies e !a République démeocratique du
Vietnam, présentée par son gouvernement qui est, au
Vietnam, le seul gouvernement qui soit légal et qui
bénéficie d’un iarge appui de la population. '

54, La délégation de I'Union soviétique a présenté, i
Pappui de cette demande, une proposition formelle
tendant 4 admettre la- Républiqgue démocratique du
Vietnam comme Membre de 'Organisation des Nations
Unies [S/2773], et elle insistera en faveur de 'adoption
de cette proposition. ’

£5. M. TSIANG (Chine) (éraduit de Panglais): Si ..
je comprends bien, nous pouvons, pour la commodité
du débat, faire porter nos observations simultanément
sur les trois projets de résolution présentés par la

- délégation- francaise, mais ces projets seront mis aux
“voix séparément. Cette fagon de procéder ne consti-

tuera pas un’ précédent pour I'admission en bloc de
plusieurs pays. :
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36. The members of the Security Council who have
spoken so far have all favourca admission of Vietnam,
Laos and Cambodia into the United Nations, with of
course, one single exception, that of the representative
of the Soviet Union. It is unnecessary for me to iake
the time of the Council to argue that Vietnam, Laos and
Cambodia are peace-loving States and are willing and
able to fulfil the obligatious of membership in the
United Nations. Other speakers have produced such
%Izg'guments and proofs, notably the representative of
rance,

57. What I wish to do now is to call the attention of
the Security Council to the historical significance of
the step which France has taken in the Council. My
Government and my people view the policy of Frauce
n recent years in Indo-China in the same light as the
policy of the United States in restoring independence
to the Philippines, the policy of the United Kingdom
in-restoring independence to India, Pakistan, Ceylon
and Burma, and the policy of the Netherlands in
vestoring independence to Indonesia. This step of
France is welcomed by China. We praise France for
*aking this step.

Sa. Unfortunately, the new States of Vietnam, Laos
and Cambodia face difficulties. The establishment of a
new State is always attended by difficulties. The history
of the country in which we are meeting, the United
States, proves that. There is nothing remarkable about
?he difficulties of these States. Vietnam, unfortunately,
is faced with a special difficulty, that of a rebellion in
its midst. We have in Vietnam a rebellion inspired
morally by international communism, sustained ma-
terially by. international communism and planned to
serve the purposes and the interests not of the people
of Vietnam but of international communism, I have
confidence that even these difficulties will be overcome,
and that as these difficulties are removed, the energics

of Vietnam and of Laos and Cambodia will be devoted

more and more to purposes of peaceful development. As
these difficulties disappear, Vietnamn will rely less and

less on the friendly aid of France. France itself will -

only welcome such a development.

59.  Although I do not pretend to know France well,
I {eel cettain that France today wishes all these three
States not culy to be independent but to be strong., In
so far as the ifficulties of these young States are
relevant to our debute, they argue not for barring them
Irom membership oi the United Nations, but rather,
these difficulties the nselves argue for their admission,
‘because admission ts membership in the United Nations

would give these young States moral encouragement
and moral comfort, '

60. I feel that the United Nations is morally obliged
to give just that kind of moral aid to any country or

to any people struggling to be independent ‘and free, |

My delegation will vote for the three  French draft
resolutions, s

6:. The PRESIDENT: In my capaicity as represen-

tative of BR'AZI].'_., I wish to state the reasons which
prompt the Brazilian delegation to vote in favour of .

recornmending the admission of Vietnam.

Nations Unies, mais plutét de les y admettre car leur

60. Je suis convaincu que les Nations Unies se doivent

———

56. Tous les membres du Conseil qui ont déj pris &y
parole, 3 la seule exception du représentant de PURSS,
se sont prononcés en faveur de 'admission du Vietnam,
du Laos et du Cambodge & I’Organisation des Nationg
Unies. 11 est inutile que je fasse perdre du temps ay
Couseil en exposant les raisons pour lesquelles ces trois
pays sont des Etats pacifiques, désireux de remplir les
obligations qui s’attachent 3 la qualité de Membre de
I'Organisation des Nations Unies et capables de le faire,
Ces raisons et toutes preuves nécessaires ont déji &
exposées par d'autres orat~urs, notamment le repré-
sentant de la France.

57. Ce que je voudrais faire, c’est attirer Pattention
du Conseil sur Pimportance historique de la démarche
que la France vient de faire auprés du Conseil. Le
Gouverriement et le peuple chinois voient une analogie
entre la politique que la France poursuit en Indochine
depuis quelques années, celle des Etats-Unis qui
a rétabli P'indépendance des Philippines, celle dy
Royaume-Uni qui a rétabli I'indépendance de I'Inde,
du Pakistan, de Ceylan et de la Birmanie, et celle des
Pays-Bas qui a rétabli I'indépendance de I’Indonésie,
La Chine salue P'acte de la France. Elle loue Ia France
de 'avoir accompli.

58. Les nouveaux Etats du Vietnam, du Laos et du
Cambodge se trouvent sialheureusement en proie 2
certaines difficultés. Un nouvel Etat éprouve toujours
a ses débuts des difficultés. L’histoire du pays oft sidge
le Conseil, les Etats-Unis, en fournit la preuve.-Iln'ya
donc rien de surprenant dans les difficultés qui assaillent
ces trois Etats. Le Vietnam cependant se trouve en
face d’un probléme plus particulier : une rébellion inté-
rieure. C'est une rébellion inspirée psychologiquement,
soutenue matériellement  par le communisme inter-
national et congue de facon 3 servir les desseins et les
intéréts, non du peuple du Vietnam, mais du commu-
nisme international. J’ai bon espoir que ces trois Etats
surmonteront leurs difficultés et qu'a ce moment-1a les
trois pays pourront consacrer une part croissante de
leurs énergies 4 leur essor pacifique. Lorsque ces diffi-
cultés auront été éliminées, le Vietnam comptera de
moins en moins sur l'aide amicale de la France. la
France, de son coté, ne fera que se réjouir d'un tel
état de choses. -

59. Je ne prétends pas bien connaitre la France, mais
je suis siir quelle souhaite aujourd’hui que ces trois
Etats soient non seulement indépendants, mais forts.
Les difficultés de ces trois jeunes Etats, pour autant
quil soit légitime de les rappeler ici, ne doivent pas
étre une raison de les écarter de POrganisation des

admission & I'Organisation constituerait pour eux un
encouragement moral et un réconfort.

d’apporter précisément ce genre d’aide morale 3 tout
pays et & tout peuple qui- lutte pour son indépendance
et sa liberté. Ma délégation votera par conséquent pour
les trois projets de résolution de la délégation francaise.

61. Le PRESIDENT (traduit de Vanglais): En ma.
qualité de représentant du BRESIL, je tiens & exposer
les raisons pour lesquelles la délégation du Brésil votera
en faveur du projet de résolution qui recommande

Padmission du Vietnam. - : i
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62. We are satisfied that Vietnam is a peace-loving
State, able and willing to carry out the obligations
under the Charter of the United Nations. We feel that,
the requirements of Article 4 being met as they are,
there is no reason to delay or to protract the admission
into our Organization of the newly-constituted State
which is carrying on such a courageous fight to preserve
its freedom and its democratic institutions. Further-
more, we consider that by admitting Vietnam, Laos and
Cambodia, the United Nations, in the spirit of the
Purposes and Principles of the Charter, would express
its appreciation for and give its endorsement to the
successful effort being carried on by these Asian peoples
towards a fuller participation on an equal footing in the
normal, peaceful relations of the community of nations.

63. In the case of States like Vietnam, Laos and
Cambodia, which have come of age under the auspices
of the French Union and in the tradition of French
culture and civilization, the Brazilian delegation feels
that the United Nations is called upon to act promptly
and thus set an encouraging example to other peoples
which are still striving toward self-government and
emancipation. The association of free ard independent
nations is one of the cornerstones of our Organization,
and a vote against the admission of newly-created
States emerging from colonial status should logically
be viewed as a vote against the idea of emancipation
and self-development of peoples. :

64. Speaking as PRESIDENT, as I have no other
speaker on my list, I shall put to the vote the draft
resolution set forth in document S/2758 on the
application of Vietnam for admission to membership in
the United Nations.

A vote was taken by show of hands, as jollows:

In favour: Brazil, Chile, China, France, Greece,
Netherlands, Pakistan, Turkey, United Kingdom of
Great Britain and Northern Ireland, Univ * * -ates of
America.

 Against: Union of Soviet Socialist F ... .cs.

The result of the vote was 10 in favour and 1 against.

The draft resolution was not adopted, the voie against

being that of a permament member of the Council.
65. The PRESIDENT: I shall now put to the vote
the draft resolution set forth in document S/2759, which
was submitted by the French delegation, on the
application of Laos, ,

A vote was takenr by show of hands, as follows:

In favour: -Brazil, Chile, China, France, Greece,
Netherlands, Pakistan, Turkey, United Kingdom -of
Great Britain and Northern Ireland, United States of
America. .

Against: Union of Soviet Socialist Republics.

The re&u_lt of the vote was 10 in favour and 1 agﬁinst.
The draft resolution was not adopted, the vote against
being that of @ permanent wmember of the Council.
66. The PRESIDENT: I shall now put to the vote
the draft resolution set forth in document S/2760, on
the application of Cambodia. ' =

62. Nous sommes convaincus que le Vietnam est un
Etat pacifique, capable de remplir les obligutions de la
Charte des Nations Unies, et disposé 2 le faire. Nous
rstimons que, puisque les conditions énoncées A
'Article 4 se trouvent remplies, il n’y a aucune raison
de retarder Padmission de cet Etat nouvellement cons-
titué, qui soutient un combat si courageux pour main-
tenir sa liberté et ses institutions démocratiques. De
plus, nous considérons qu'en accueillant en leur sein le
Vietnam, le Laos et le Cambodge, les Nations Unies
s'inspireraient des buts et principes de la Charte, car
elles rendraient hommage 2 ces peuples d’Asie et mani-
festeraient leur approbatiori de Peffort, d’ailleurs cou-
ronné de succes, que ces peuples déploient pour partici-
per plus pleinement sur un pied d’égalité aux relations
normales et pacifiques de la communauté des nations.

63. Comme il s’agit d’Etats comme le Vietnam, le
Laos et le Cambodge, qui ont atteint leur majorité sous
les auspices de I'Union francaise et dans la tradition de
la culture et de la civilisation francaises, la délégation
du Brésil estime que ’Organisation des Nations Unies
se doit de prendre une décision rapide et de donner
ainsi un encouragement aux autres peuples qui luttent
encore pour obtenir leur autonomie et leur émancipation.
L’association des nations libres et indépendantes est
P'une des pierres anguldires de notre Organisation, et
tout vote contre I'admission d’Etats nouvellement créés,
affranchis du statut colonial, doit logiquement étre con-
sidéré comme une manifestation d’hostilité contre I'idée
de ’émancipation et du libre développement des peuples.
64. Parlant maintenant en ma qualité de. PRESI-
DENT, et comme aucun autre orateur n’est inscrit, je
vais mettre aux voix le projet de résolution qui figure

au document S/2758 et qui a trait 3 la demande

d’admission du Vietnam 3 I'Organisation des Nations
Unies.
I1 est procédé au wvote & main levée. .
Votent pour: Brésil, Chili, Chine, France, Gréce,
Pays-Bas, Palistan, Turquie, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis d’Amérique.

Vote contre:
sovidtiques.

Il y a 10 voix pour et une contry.
- La woix contre étant celle d’'un membre permanent
du Conseil, le projet de résolution w'est pas adopié.
65. L¢ PRESIDENT (iraduit de Panglais): Je mets
maintenant aux voix le projet de résolution qui figure
dans le document S/2759 et qui a été présenté par Ia
délégation {frangaise, au sujet de la demande du Laos.

Il est procédé an vote & main levée. ‘

" Votent pouwr: Brésil, Chili, Chine, France, Gréce
Pays-Bas, Pakistar, Turquie, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d’Irlande du Nord, Etats-Unis d’Amérique.

I'Union des Républiques socialistes

‘ Vote contre:
soviétiques. o
1l y a 10 voix pour et une contre. LT
La voix contre étant celle d’un membre permanent du
Conseil, le projet de résolution #est’ pas adopté.
66. Le PRESIDENT (traduit de Panglais): Je mets

maintenant aux voix le projet de résolution qui figure
dans le document S/2760 et qui a été présenté par la

I"Union . des Républfi;ues socialistes

;
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A vote was taken by show of hands, as follows:

In fovowr: Brazil, Chile, China, France, Greece,
Netherlands, Pakistan, Turkey, United Kingdom of
Great Britain and Northern Ireland, United States of
America.

Against: Union of Soviet Socialist Republics.

The result of the vote was 10 in favour to 1 against.
The draft resolution was not adopied, the vote againsi
being that of a permanent member of the Council.
67. The PRESIDENT: Does any member of the
Council wish to speak on the draft resolution contained
in document S/2773?

68. Mr. HOPPENOT (France) (translated from
French): The French delegatica feels that there should

be no need for the Security Zouncil tn consider the draft

resolution submitted by the USSK delegation, as it
thinks that this draft resolution is not in order, becauss
when the Council examines a candidacy the first thing
to ascertain is whether the candidacy is submitted by =z
State, and because in the case in point the so-cafled
Democratic Republic of Vietham has none of the
attributes which confer international status on a State
or on a government. The authority whose application
for admission the USSR delegation is sponsoring today
represents nothing but itself, that is, a political faction,
and completely lacks all the qualifications and character-
istics which make the difference between a government
and a mere de facto power.

.

69. In his speech yesterday, the USSR representative
alluded to the parliament of this so-called government.
The main characteristic of this parliament is that after
having been elected, or rather appointed, in 1945 in
conditions which all neutral observers denounced at the
time, it has never subsequently exercised the slightest
parliamentary activity or the smallest measure of control

over public affairs; all those who before 1946 had dared’

to oppose this so-called parliament have been arrested
and have disappeared. What remains of this parliament
today — and nobody knows where it meets nor even if
it does meet — represents only the Vietminh party, the
sole. party of a bogus State purged of all opposition.

70. My delegation therefore considers that the con-
sideration of the candidacy of the so-called Democratic

Republic of Vietnam should be set aside in view of its -

absurdity. In addition, it considers that *he Council
should not be called upon to give an opini. : twice in
succession on the same rmatter. Ten members of the
Council have just expressed themselves in favour of the
admission of the State of Vietnam, and in this way the
Council has morally sanctioned both the existence of
this State and its right to represent and speak for the
whole of the Vietnam nation in international matters.
This first vote should in my opinion exclude any
possibility of consideration of a draft resolution which,
cloaked in non-justified claims, calls cn us to vote on
the candidacy of Vietnam for a second time. Geogra-
phically, politically and legally there is only one

délégation frangaise au sujet de la demande du
Cambodge.
Il est procédé aw wote & main levée.

Potent pour: Brésil, Chili, Chine, France, Gréce,
Pays-Bas, Pakistan, Turquie, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis d’Amérique,

Vote conire: I'Union des Républiques socialistes
soviétiques.

Il 3 a 10 voix pour et une conire.

La voix conire étant celle d’'un membre permanent du
Conseil, le projet de résolution w'est pas adopié,
67. Le PRESIDENT (traduit de Pamglais): Un
membre du Conseil désire-t-il prendre la parole au

sujet du projet de résolution qui figure dans le docu-
ment S/27737?

68. M. HOPPENOT (France): Monsieur le Prési-
dent, la délégation frangaise estime qu'il ne devrait pas
y avoir lieu pour le Conseil de sécurité de prendre en
considération le projet de résolution déposé par la
délégation de I'Union sovidtique; elle estime que ce
projet de résolution est irrecevable, et cela pour la
simple raison que, lorsque nous examinons une candi-
dature, la premiére question qui se pose & nous est de
savoir si cette candidature émane durn Etat et que,
dans le cas présent, la prétendue République démocra-
tique du Vietnam ne posséde aucun des attributs qui
conférent le statut international 4 un Etat ou & un
gouvernement. L’autorité dont la délégation de 'URSS
patronne aujourd’hui la demande d'admission ne repré-
sente quelle-méme, c’est-d-dire une faction politique;
elle est dépourvue de toutes les qualifications et carac-
téristiques qui distinguent un gouvernement d’un simple
pouvoir de fait,

69. Au cours de son intervention d’hier, le représen-
tant de I'Union soviétique a fait allusion au parlement
dont ce prétendu gouvernement serait doté, La caracté-
ristique de ce parlement est qu’aprés avoir été élu—
ou plutét désigné-—en 1945, dans des conditions que
tous les observateurs neutres & 'époque ont dénoncées,
il n’a jamais eu ensuite la moindre activité parlementaire
et n’a jamais exercé le moindre contrdle sur les affaires
publiques; tous ceux qui, avant 1946, avaient osé y faire
figure d'opposants ont été arrétés et ont disparu. Ce
qu'il reste aujourd’hui de ce parlement — et nul ne sait
ou il siége ni méme s'il se réunit encore: — ne représente
que le parti Vietminh, parti unique du prétendu Etat
épuré de toute opposition.

70. Ma délégation considére donc que I'examen de la
candidature de la prétendue République démocratique
du Vietnam devrait étre écarté pour cause d’inanité.
En outre, elle considére que le Conseil ne devrait pas
étre appelé 3 se prononcer deux fois de suite sur le
méme sujet. Dix membres du Conseil viennent de se
prononcer en faveur de ladmission de TEtat du

Vietnam; ainsi, le Conseil a consacré moralement 3 la ‘

fois I'existence de cet Etat et sa qualité de représentant
et de porte-parole, sur le plan international, de
Pensemble de Ia nation vietnamienne. Ce premier vote
devrait, & nos yeux, exclure toute possibilité de prendre
en considération un projet de résolution qui, couvrant
d’une . équivoque- des prétentions non justifiées, nous
invite 4 voter une seconde fois sur la candidature du
Vietnam. Géographiquement, politiquement et juridi-

1
|
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Vietnam, and it is that State of which the admission into
the United Nations has just been prevented solely by
the USSR veto. The ten nations whose representatives
have voted in its favour do not recognize any other.

71. I therefore desire to point out that the negative
vote which my delegation will be forced to cast in
connexion with the USSR draft resolution mezns not
that France is opposed to the acmission into the United
Nations of a democratic republic of Vietnam which
would be entitled to become a Member but that, not
being aware of the existence of such a State, it considers
that the question of its admission should not be raised.

72. The PRESIDENT: Before calling uron the
representative of the United Kingdom, I shali call upon
the representative of Chile, who wishes to speak on a
point of order.

73. Mr. SANTA CRUZ (Chile) (iranslated from
Spanish): I should Kke to ask tfes President why he
has not, in the matter under consideration, applied the
provisions of rule 59 of the rules of procedure which
require that unless the Security Council decides other-
wise, applications for admission shall be referred to a
committee. I do not remember that the Council decided
to consider these applications directly. Furthermore,
I do not believe that it was asked to do so.

74, The PRESIDENT: The draft resolution con-
tained in document S/2773, concerning the application
of the Democratic Republic of Vietnam for admission
to membership in the United Nations, presented by the
Soviet Union delegation, has been discussed and it has
now come to the vote. I pointed out rather exhaustively
at one of our meetings that there are no precedents in
which an application has been referred automatizally by
the President to the Committee on the Admission of
New Members without a previous indication by the
Security Council of the course which it wished to follow.
In regard to this particular application, the Council has
chosen to discuss and examine the matter, and that is
why the draft resolution referring to it will now be
put to the vote.

75. Mr. COULSON (United Kingdom): My delega-
tion entirely shares the view of the representative of
France that the communication contained in document
S/2466 does not come from any authorized or legal
representative of Vietnam. A proper application has

already been made by the proper authorities, has been

sponsored by the French delegation and has been voted
upon by this Couneil. In these circumstances, my delega-
tion is more than doubtful whether the Council should
consider the Soviet Union draft resolution contained

in document S/2773 at all, but as it is before the -

Council, we shall of course vote against it.

76. Mr. MALIK (Union of Soviet Socialist Repub- -

lics) (¢ramslated from Russian): The F'rench represen-
tative and the United Kingdom and United States
representatives who are supporting him put themselves
into a strange position, to say the least, when they
assert that the application of the Democratic Republic
of Vietnam was received from an umknown and non-
existent State and government. In that case, why do

T

quement, il n’y a qu'un Vietnam, celui dont le seu! veto
de PURSS vient d’empécher I'entrée aux Nations Unies.
Les dix nations dont les représentants ont voté en sa
faveur n'en connaissent point d’autre.

71. Je tiens donc & préciser que le vote négatif que
ma délégation sera amenée 4 émettre sur le projet de
résolution de FUnion  soviétique signifie, non pas que
la France s’'oppose & l'entrée dans les Nations Unies
d’'ure Républiqgue démocratique du Vietnam qui aurait
un droit 3 y entrar, mais quignorant l'existence de cet
Etat, elle considér: que la question de son admission ne
devrait pas se poser.

72. Le PRESIDENT (iraduit de Panglais): Avant
de donner la parole au représentant du Royaume-Uni, .
je la donnerai au représentant du Chili, qui désire
intervenir 4 propos d'une question d’ordre.

73. M. SANTA CRUZ (Chili) (iraduit de Fespa-
gnol) : Je voudrais demander au Président pour quelle
raison on n’a pas appliqué, dans le cas qui nous occupe,
la disposition de l'article 59 du réglement intérieur du
Conseil qui prévoit que les demandes d’admission seront
renvoyées a Pexamen d’un comité, & moins que le
Conseil n’en décide autrement. Je ne me souviens pas
que le Conseil ait décidé d’examiner directement ces
demandes et, qui plus est, je crois que personne ne .
I'a demandé. :

74, Le PRESIDENT (iraduit de UVanglais): Le
projet de résolution relatif 3 la demande formulée par
la République démocratique du Vietnam en vue de son
admission comme MNembre de POrganisation des
Nations Unies, qui a été présenté par la délégation de
PUnion soviétique et figure dans le document S/2773,
a été discuté, et le moment est venu de le mettre aux
voix. J'ai déji eu Poccasion, & une autre séance, de
dire—et je me suis suffisamment étendu sur ce
point — que le Président du Conseil n’a jamais renvoyé
aucune demande au Comité d’admission de nou-
veaux Membres automatiquement et sans que le Conseil
de sécurité ait fait connaitre au préalable la' procédure
qu'il entendait suivre. En ce qui concerne la demande
qui nous occupe, le Conseil a pris le parti de la discuter
et de examiner. Clest pourquoi je vais metire aux
voix le projet de résolution relatif a cette demande.

75. M. COULSON (Royaume-Uni) (traduit de
Panglais) : Ma délégation partage enti¢rement I'opinion
du représentant de la France, selon laquelle la commu-
nication qui figure dans le document S/2466 n'émane
d’aucun représentant légal ou dfiment autorisé du
Vietnam. Une demande en bonne et due forme a déja
été présentée par les autorités habilitées & cet effet, elle
a recu Pappui de la délégation francaise et a fait l'objet
d’un vote du Conseil. Dans ces conditions, ma déléga-
tion doute fort que le Couseil puisse examiner le projet
de résolution de I'Union soviétique, reproduit dans le
document S/2773, mais, puisqu’il a été présenté au
Conseil, elle ‘votera naturellement contre ce projet.

76. M. MALIK (Union des Républiques socialistes
soviétiques) ‘(traduit du russe): Le représentant de la
France et ceux des Etats-Unis et du Royaume-Uni,
qui partagent sa maniére de voir, se mettent dans une

‘situation étrange — pour ne pas dire plus— lorsqu’ils .

affirment que la demande de la République démocra-

tique du Vietnam émane d’un Etat et d'un gouverne-
ment “inconnus et inexistants”. Pourquoi, dans ces
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the ruling circles of France keep 188,000 men in Indo-
China, as Daladier recently announced in the Press?
Is it to fight against ghosts and phantoms or is it for
purposes of aggression against a real State, a real
government and a people of many millions which is
battling fer the freedom and independence of its native
land against foreign interventionists? It is enough to
ask this question to understand the awkward position
in which the French representative and the represen-
tatives who support him find themselves.

77. According to a communiqué from the Army
Command of "the Democratic Republic of Vietnam,
during the period beiween December 1946 and June
1952, the army and people of the Democratic Republic
of Vietnam have killed 219,346 enemy officers and men
in the war of Jiberation against the foreign inter-
ventionists. How can a non-existent State, a non-
existent army, a non-existent government and a people
kill over 200,000 enemy soldiers and officers in a
national was of liberation? It is enough to ask that
question and to compare the facts to see the complete
inconsistency and absurdity of the assertions of the
French representative and of the United Kingdom and
United States representatives supporting him.

78. Of course, it would be naive, to say the least, to
expect any other statements on this subject from the
French and United Kingdom representatives. They
could have no other statements to make. As far as they
are concerned, only the governments and States which
they themselves set up in colonial countries are
legitimate. They do not acknowledge and do not intend

to acknowledge governments which are set up by the

colonial peoples and which wish to be free and inde-
pendent and to liberate themselves from the colonial
yoke and the colonial régime.

79. .The first application was made as long ago as
1948; the second application was received in 1951, It is
not the fault of the Government of the Democratic
Republic of Vietnam that certain officials of the United
Nations Secretariat concealed from the Security Council
that Government’s application which was received by
the United Nations in 1948. This application has now
been issued as 2 document ; members of the Security
Council have taken official cognizance of it and know
what kind of government this is, how it was established,
where it is situated and what it is doing.

- 80. - The French representative has not been able to

refute a single one of the facts adduced in the statement |

made by the USSR representative. These facts are

taken from official sources, from the French Press, the -

British Press, the statements of such- high officials as
Justice Douglas of-the Supreme Court of the United
States, and from an aiicle by such an outstanding
‘French politician as Daladier. ~There is every reason
to believe that these people have a good knowledge of
current political questions and of the events which are
taking place in Indo-China, and these people - have

definite opinions on the subject.

81. Is it not a convincing argument‘ivn proof of the
existence of the Democratic Republic of Vietnam that

conditions, les milieux dirigeants francais maintiennent-
ils une armée de 188.000 hommes en Indochine, comme
M. Daladier I'a fécemment reconnu dans la presse?
Pour combattre des fantdmes, des “apparitions”, ou
bien pour se livrer 4 une agression armée contre un
Etat réel, un véritable gouvernement, un peuple de
plusiet *s millions d’hommes qui lutte contre les inter-
ventionnistes étrangers pour la liberté et I'indépendance
de sa patrie? Il suffit de poser cette question pour voir
la situation absurde dans laquelle se trcuvent le repré-
sentant de la France et les représentants qui partagent
son point de vue.

77. Le Commandement de Parmée de la République
démocratique du Vietnam a indiqué qu'au cours de la
période comprise entre le mois de décembre 1946 et le
mois de juin 1952, 'armée et le peuple de la Répu-
blique démocratique du Vietnam ont anéanti 219.346
soldats et officiers ennemis dans leur lutte de libération
contre les interventionnistes étrangers. Comment un
“Etat inexistant”, une “armée inexistante”, un gouver-
nement et un peuple “inexistants” auraient-ils pu
anéantir plus de 200.000 soldats et officiers ennemis au
cours d'une guerre de libération nationale? Il suffit de
poser cette question et de juxtaposer les faits pour voir
tout le manque de fondement et toute I'absurdité des
affirmations du représentant de la France et de ceux
des Etats-Unis et du Royaume-Uni, qui le soutiennent,
78. Il serait bien entendu pour le moins naif d’attendre
d’autres déclarations de la part des représentants de la
France et du Royaume-Uni. Ils ne pouvaient pas nous
dire autre chose. Les seuls Etats et les seuls gouverne-
ment qu’ils considérent comme légitimes sont ceux quils
ont eux-mémes créés dans les pays colomiaux. Quant
aux Btats qui ont été créés par les petples coloniaux,
qui veulent devenir libres et indépendants, et qui veulent

. se débarrasser du joug du régime colonial, les représen-

tants de la France et du Royaume-Uni ne les. recon-
naissent pas et n'ont pas Pintention de les reconnaitre.

79. La premitre demande d’admission de cet Etat
nous est parvenue dés 1948; nous avons recu la
deuxiéme demande en 1951. Ce n’est pas la faute du
Gouvernement de la Républigue. démocratique du
Vietnam si certains fonctionnaires du Secrétariat des
Nations Unies ont caché au Conseil de sécurité Ia
demande d’admission de cet Etat que notre Organisation
avait recue en 1948. Cette demande est maintenant
publiée sous forme de document ; les membres du Conseil
de sécurité en ont officiellement pris connaissance et
savent ce quest ce gouvernement, comment il a été
créé, ot il siége et de quoi il s’occupe, ‘
80. Le représentant de la France n’a été en mesure
de réfuter aucun des faits cités dans la déclaration de
la_délégation de I'Union soviétique. Il est vrai que ces
faits sont tirés de sources officielles, et notamment de la
presse francaise et de la presse britannique, des déclara-
tions de hautes personnalités, comme M. Douglas,
membre de la Cour supréme des Etats-Unis, et de
l'article de M. Daladier, homme politique frangais bien
connit. Nous avons toutes les raisons de croire que ces
personnalités connaissent bien les problémes et les
¢vénements qui se déroulent en Indouchine, et toutes
ces personnalités ont, sur ces questions, un point de vue
bien défini. » .

81, Le fait que les milieux dirigeants frangais pour-
suivent depuis plus de cing ans déjd une lutte armée
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French ruling circles have now been waging an obdurate
armed struggle for over five years against that Republic
and its people and that they are helped in that struggle
by the United States of America, as recently became
known from the official statements of Acheson and
Lovett? Lovett admitted — this can be verified from
the Press; I am quoting from memory — that the
United States has sent armaments to Indo-China for
a considerable amount, reckoned at many millions of
dollars, but even American intervention in the Indo-
Chinese war has produced no results,

§2. These are the real facts. This constitutes proof of
the fact that the Democratic Republic of Vietnam exists,
that its army, patliament and government exist and,
which is most important and fundamental, that its
people exists. Neither an army, nor a government, noxr
a parliament can defend the liberty and independence
of a State, unless the people supports that army, govern-
ment and parliament. The Indo-Chinese people do not
support the Bao Dai régime in Vietnam, the monarchist
régime in Cambodia, ot the monarchist régime in Laos.
This has been officially admitted by such United States
politicians as Justice Douglas of the Supreme Court
of the United States.

__83. What grounds, then, has the French representative
~fo-assert that the Government of the Democratic Repub-
lic of Vietnam is a non-existent government, that the
said Republic is a non-existent State? What kind of
phantom is this which has sent to the next world over
200,000 enemy seldiers and officers? A fine phantom

indeed.

84. In the light of the facts mentioned there are
absolutely no grounds for the assertions made in the
Council by the French representative, and the draft
resolution which was submitted by the USSR delega-
tion must be put to the vote. All those who are against
the admission of the Democratic Republic of Vietnam
to membership in the United Nations will vote against
the draft resolution and will thus express their attitude
towards this Government and State, which is “non-
existent”, according to the French representative.
Everyone can vote as he wishes. But they are obliged
to vote, since the draft resolution relating to admission
has been submitted by_one of the delegations to the
Security Council, in accordance with the rules of
procedure and the established practice and order of
our work. ‘
- 85. The PRESIDENT: The representative of the
“Assistant Secretary-General will give an explanation
regarding the point raised by the representative of the
Soviet Union on the distribution of documents
emanating from the Democratic Republic of Vietnam.

8. Dr. PROTITCH (Secretariat): I should like to

inform the members of the Security Council that the
. Secr_e;taria.t of - the United Nations did not conceal the
application from the Democratic Republic of Vietnam.
Wf{en. that application was received in November 1948,
- coples were immediately distributed to all members of
the - Security: Council for their ' information -on the

decision of the then President of the Council. Later,

the second application — the application of 1951 — was

acharnée contre la République démocratique du
Vietnam et contre son peuple, et quils sont maintenant
aidés en cela par les Etats-Unis, ainsi qu’il ressort des
récentes déclarations officielles de MM. Acheson et
Lovett, ne constitue-t-il pas un argument convaincant
en faveur de Pexistence de cette république? M. Lovett
a reconnu—et je cite de mémoire, il sera facile de
vérifier dans les journaux —que les Etats-Unis ont
envoyé en Indochine des armements dont la valeur
s'éléve 4 une somme trés importante, de lordre de
plusieurs millions de dollars. Cependant, I'intervention
américaine dans la guerre d’Indochine n’a, elle non plus,
donné aucun résultat. :

82. Voila les faits tels qu'ils sont. Tout cela prouve

quil existe bien une République démocratique du . -

Vietnam, dotée d'une armée, d’un parlement, d’'un
gouvernement; tout cela prouve enfin qu'il existe bien,
et c'est 13 le plus important, je dirai méme l'essentiel,
un peuple vietnamien. Aucune armée, aucun gouverne-
ment, aucun parlement ne seraient en mesure de
défendre la liberté et lindépendance de I'Etat s’ils
n’avaient pas I'appui du peuple. Les peuples de I'Indo-
chine ne soudennent mi le régime de Bao-Dai au
Vietnam, ni le régime monarchiste au Cambodge et au
Laos. Cela a été officiellement reconnu par une person-
nalité politique américaine comme M. Douglas, membre
de la Cour supréme des Etats-Unis.

83. Sur quoi donc le représentant de la France se
fonde-t-il pour affirmer que le Gouvernement de Ia
Republique démocratique du Vietnam est un gouverne-
ment inexistant et que la République elle-méme est un
“Etat inexistant”, une “apparition” en quelque sorte,
une apparition qui a tout de méme expédié dans 'autre
monde plus de 200.000 soldats et officiers ennemis.

84. Ces faits montrent que des déclarations comme
celles que fait ici le représentant de la France ne
reposent absolument sur aucun fondement, et qu'il faut
mettre aux voix le projet de résolution présenté par la
délégation de I'Union soviétique. Ceux qui s’opposent
a P'admission de la République démocratique du Vietnam
a I'Organisation des Nations Unies voteront “contre”
et, ce faisant, manifesteront leur attitude & 'égard de ce
gouvernement, de cet Etat que le représentant de la
France se plait 4 considérer comme “inexistant”. Chacun
peut voter comme il Pentend. Mais tout le monde doit
voter, puisque le projet de résolution relatif 4 I'admis-
sion a été présenté par I"me des délégations au Conseil
de sécurité, conformément au réglement intérieur, 3 la
pratique établie et aux usages suivis dans nos travaux.

85. Le PRESIDENT (iraduit de Panglais) : Le repré-
sentant du Secrétaire général adjoint va donner une
explication concernant la question soulevée par le repré-
sentant de I'Union soviétique, de la distribution de
certain document émanant de la République démocra-
tique du Vietnam. e =t i e
86. M. PROTITCH (Secrétariat) (fraduit de Pon- -
glais) : Je tiens & informer les membres du Conseil de
sécurité que-le Secrétariat des Nations Unies n’a pas
tenu secrete la demande de Ja République démocratique
du Vietnam. A I'époque ol cette demande lui est
parvenue et sur instriction du membre du Conseil qui
était alors Président, il en a fait distribuer copie & tous-
les membres du Conseil.” La seconde demande, celle. .
qui a été présentée en 1951, a "été automatiquement
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automatically produced as a document, and, at the
request of the Soviet Union delegation, the document of
1948 has recently been distributed as a document of th
Security Counil, :

87. Mr. BOKHARI (Pakistan) : May I for a moment

revert to the point of order raised a little while ago by

the representative of Chile. My delegation agrees with
the point of order he raised. The Security Council, it
will be remembered, tcok definite decisions not to refer
the applications of Japaxn, Libya, Cambodia, Laos and
Vietnam to the Committee on the Admission of New
Members [599th meeting]. It was in view of those
positive decisions that those matters were taken up here
in the Security Council. My delegation maintains that
‘we should not take up the present matter here unless
there is a definite proposal—and unless the Security
Council adepts that proposal —not to refer the matter
to the Committee on the Admission of New Members.

88. The PRESIDENT : In reply to the representative
of Pakistan, I might say that the Security Council
decided at successive meetings to include in its agenda
document S/2466, the application of the Democratic
Republic of Vietnam: This matter has been discussed
this morning by the Security Council. Unless the
Pakistan delegatior: wishes to present a formal proposal
to refer the matter to the Committee on the Admission
of-New Members, I think we shall pass to the vote.

89. Mr. MALIK (Union of Soviet Socialist Repub-
lics) (transiated from Russian): At the [600th] meeting

.=--of the Security. Council on 16 September, the proposals

to the effect that the applications should not be con-

sidered were withdrawn. Thus, the Security Council

tatitly agreed not to consider proposals to omit the

consideration - of the application of the Democratic

Republic of Vietnam and left it on its agenda. By doing
8o, it in fact began to consider the application.

90. Moreover, when I drew the French represen-
.i:tative’s:attention to the fact that-the application of the
" Republic of Vietnam contained the  history of the

_establishment of that State and a reference to the -

acknowledgment of that State by the French Govern-
- ment, he replied that he did not wish to answer separate
questions, but would prefer to reply when the qitestion
of the admission of the Republic of Vietnam came up
~ for discussion. Members of the Security Council have
- therefore tacitly agreed that the Council is’ proceeding
to discuss this question. Furthermore, when I informed
: the President of the Security Councilsat that meeting
- that “If we are proceeding to consider the application
- submitted by the Democratic Republic of Vietnam,
-1 am prepared to speak at once,” he did not say at the
. time that we would not consider the question. He said
then that he proposed to proceed to the consideration of
-the Libyan appiication. There were no objections from
anyone. We considered the applications for the admis-
sion of Libya, Japan and the three Franco-American
- puppet States of Indo-China, but when the time came
. to consider the application for the admission of- the
Democratic Republic of Vietnam, some representatives,

reproduite dans un document du Secrétariat et, a la
demande de la délégation de I'Union soviétique, le
document de 1948 a récemment été distribué sous forme
de document du Conseil.

87. M. BOKHARI (Pakistan) (traduit de Panglais):
Je me permets de revenir sur la question d’ordre
soulevée il y a quelques instants par le représentant du
Chili. Ma délégation partage son opinion. Clest, on
s’en souvient, en vertu de décisions formelles du Conseil
que les demandes du Japon, de la Libye, du Cambodge,
du Laos et du Vietnam n'ont pas été 1.nvoyées au
Comité d’admission de nouveaux Membres - [599me
séance]. Clest en vertu de ces décisions formelles que le
Conseil a procédé & l'examen de ces demandes. Ma
délégation considére que nous ne devrions examiner
la question qui nous est soumise présentement que si
une proposition formelle était déposée 3 Peffet de ne
pas renvoyer la question au Comité d’admission de
nouveaux Membres et si une telle proposition était
adoptée par le Conseil,

83. Le PRESIDENT (iraduit de Panglais): Pour
répondre au représentant du Pakistan, je me permets
de rappeler que le Conseil de sécurité a décidé, au cours
de plusieurs séances successives, d'inclure dans son
ordre du jour, le document S/2466, Vexamen de la
demande de la République démocratique du Vietnam.
Cette question a été examinée ce matin par le Conseil
de sécurité. A moins que’la délégation du Pakistan ne
propose formellement de renvoyer la question au Comité
d’admission de ncuveaux Membres, j’estime que nous
devons passer au vote. -

89. M. MALIK (Union des Républiques socialistes
soviétiques) (traduit du russe): Les propositions ten-
dant i ce que cette demande ne soit pas examinée
ont été retirées au cours de la séance du Conseil de
sécurité du 16 septembre [600éme séance]. De cette
fagon, le Conseil de sécurité a tacitement décidé de ne
pas s'occuper de la ‘proposition tendant 3 ne pas

- examiner la demande de la République démocratique du

Vietnam, laquelle est donc restée inscrite 4 son ordre
du jour, En fait, il en a, par cela snéme, abordé Pexamen.

90. En outre, lorsque j’ai attiré Pattention du repré-
sentant de la France sur le fait que Ja-demande de la

" République du Vietnam comprend un bref exposé
historique sur la création de cet Etat et indique que la

France en a reconnu le gouvernement, le représentant
de la France a répliqué qu'il ne souhaitait pas répondre
question par question, mais qu'il préférait le faire &
Poccasion de I'examen de la demande d’admission de
la République du Vietnam. ILes membres du Conseil
de sécurité ont donc pour ainsi dire tacitement consenti
a ce que le Conseil aborde Pexamen de cette .question,
De plus, j'ai dit  cette séance au Président du Conseil
de sécurité que, si nous abordions l'examen de Iz
demande de Ia République - démocratique du Vietnam,

j’étais prét i prendre la parole immédiatement. Le

Président n’a pas dit du tout que nous n’examinerions
pas cette question. Il a simplement - proposé, 4 ce |
moment-13, de passer & l'examen de la question de la- 1
Libye.. Personne n’a formulé aucune espéce de protes- -
tation. Neous avons examiné les demandes d’admission -
de la Libye, du Japon et des trois Etats fantoches
franco-américains d’Indochine, mais, lorsqite le moment
est venu d'examiner la demande d’admission de la -
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including of course the French representative, evinced
a desire to object to that question being considered.

91. What grounds are there for this? Absolutely none.
I also consider that there are no grounds for challenging
E the ruling which the President made when he proposed
. that we should proceed to vote on the USSR draft
 resolution, thus concluding the debate on the question

and expressing our views on the resolution and the

application of the Democratic Republic of Vietnam by
voting, and not by procedural debate. If there is any
wish to prolong the procedural debate, let us do so by
all means. I am prepared to take an active part in it.

In accordance with rule 10, if we do not conclude this

discussion now, I insist that 2 meeting of the Security

Council ‘should be convened as scon as possible, today

at 3 p.m., in order that we may continue the debate,

sinde any question, the consideration of which is not
concluded at a given meeting, is automatically included
in the agenda of the next meeting.

92. Let us continue the discussion of tlis question, if
anyone wishes to smother the problem in procedural
debate.” This is the only angle from which we can
consider references to procedure from those who are
against the examination of the application of Republican
Vietnam. Since the. Security Council has begun to
consider all six applications, it is essential to bring the
‘matter to its conclusion, or, if you wish, to continue
the procedural debate. I am prepared to take part in it.

93. The PRESIDENT : Before calling on the repre-
sentative of Pakistan, I would request him not to insist
on this procedural point unless he feels very strongly
about it. The Council has discussed this matter. There

" seems to be a tacit consensus on the part of the Council
to pass to the vote, but if we are going to discuss the
point raised by the representatives of Chile and
Pakistan, a procedural discussion will. follow which
might take considerable time.

94, Mr. BOKHARI (Pakistan): You .can rest

~assured, Mr, President, that nobody -will attempt to
waste the time of the Security Council unless he attaches
some importance to the matter which he has to put on
record on behalf of his Government. You have been
kind enough to point out, first of all, that this item
has appeared on the agenda of the Security Council
in successive meetings. I understood you. to assume
from that statement that, therefore, the Security Council
could discuss the application without referring it to a
committee. -I respectfully disagree.

95. The fact that an- item appears on the agenda of
the Security Council, especially if it is an item relating
to the admission of new Members, does not mean that,
therefore, it need not go to a committee, Even if it is
to go to a committee it inust first appear on the agenda

of the Security Council. Therefore, its appearance on |

the agenda does not signify anything with regard to the
questipn we are discussing. - ' ‘ :

B

République démocratique du Vietnam, certains ont jugé
bon de protester contre 'examen de cette demande, le
représentant de la France en tout premier lieu, bien
entendu.

91. Cette attitude peut-elle se justifier? Absolument
pas. J'estime également qu'il n'y a pas lieu de contester
la déclaration qu’a faite le Président, lorsqu’il a proposé
de procéder au vote sur le projet de résolution de
PUnion soviétique et d’en terminer ainsi avec cette
question, en exprimant l'attitude du Conseil 4 I'égard
de ce projet et de la demande de la République démo-
cratique du Vietnam au moyen d’un vote, et non pas
par des discussions sur la procédure. Si certains
désirent prolonger les débats de procédure, qu’ils le
fassent. Je suis prét & y prendre une part trés active.

Me référant a Particle 10, J’insiste, au cas ot nous ne

terminerions pas ces débats i présent, pour qu'une
séance du Conseil de sécurité soit convoquée dans le
plus bref délai, aujourd’hui 4 15 heures, afin de nous
permettre de poursuivre les débats, toute question dont
Pexamen n'est pas achevé au cours d'une séance étant
poriée automatiquement 3 l'ordre du jour de la séance
suivante.

92. ]Je suis tout disposé 3 ce que nous poursuivions la

discussion si quelgu’un souhaite noyer cette question

dans un débat de procédure. On ne peut interpréter

autrement ce désir de recourir & la procédure de Ia part

de ceux qui s’opposent &ce que 'on examine la demande

du Vietnam républicain. Puisque le Conseil de sécurité

a abordé 'examen des six demandes, il est indispensable |
d’en terminer avec cette question, ou bien; si vous le

préférez, de continuer les débats sur la procédure. Je

suis prét & y prendre part.

93. Le PRESIDENT (treduit de Panglais): Avant
de donner la parole au représentant du Pakistan, je le -
prierai de ne pas insister sur cette question de procédure
a moins qu'il ne.la considére comme trés importante.
Le Conseil a discuté la question. Il semble que ses
membres sont tacitement d’accord pour passer au vote.
Si, par contre, nous nous mettons i débattre le point
soulevé par les représentants du Chili et du Pakistan,
il s’ensuivra une discussion de procédure qui' risque de
prendre beaucoup de temps. o

| 94. M. .BOKHARI (Pakistan) (traduit de Lan-

glais): Je crois pouvoir vous assurer, Monsieur le
Président, que nul d’entre nous ne retiendra l'attention
du Conseil & moins qu'il n’attache une réelle importance
a la question que, comme représentant de son gouverne-
ment, il désire voir mentionner au procés-verbal. Vous
avez tout d’abord fait observer, Monsieur le Président,
que cette question a figuré & Pordre du jour de plusieurs
séances successives du Conseil. Il m’a semblé que vous -
vouliez dire par 13 que le Conseil de sécurité pouvait la
mettre en discussion sans la renvoyer & un comité. Je
me permets de ne pas étre de cet avis.

95. Le fait qu'une question, surtout §'il s’agit de .
Padmission de nouveaux Membres, a été inscrite 3

Pordre du jour. du Conseil de sécurité ne signifie pas

que cette question ne doit pas étre renvoyée 4 un comité

ou 3 une commission. Méme s'il est entendu qu’elle sera

par la suite renvoyée 3 un autre organe, la question doif.
d’'abord étre inscrite 3 Fordre du jour du Conmseil, La
question qui nous occupe a été inscrite & Pordre du jour,

mais cela ne signifie rien de particulier, '



18 Security Council — Seventh Year o 603rd Meeting — 19 September 1952

96. Secondly, you, Mr. President, have been good

enough to say that the matter has been discussed. Of
course that is obvious, but we tock all that discussion
to be a discussion preliminary to the decision of the
Security Council to refer the matter to a committee or
not to refer the matter to a committee. We maintain
that in order not to refer it to a committee, a positive
decision is necessary. Since then a certain confusion
has arisen, I think, which probably led the represen-
tative of the Soviet Union to make the last intervention
in the way in which he did.

97. At the Security Council's meeting held in the

afternoon of 16 September, the representative of France

made the following statement :

“It [the French delegation] still takes the view
that, as the so-called Democratic Republic of Vietnam
cannot be considered to be a State, any discussion
on the question of its admission is pointless. It
Teserves the right to raise this prior question and to
adduce whatever arguments may be necessary when-
ever it deems it proper to do so during the actual
debate.”

98. In other words, the view of the French represen-
tative was that this matter need not be discussed at
all in any shape or from. That is not the point which
my delegation is making. My delegation is making the
point that according to rule 59, unless the Council takes
a positive decision, the matter automatically must go
to the Committee on the Admission of New Members.

- In making this point'I am making exactly the same
point that Mr. Malik himself made at our [599:h]
meeting held in the aiternoon of 12 September. I shall
read from his statement. This statement is in reference
to the application of the Democratic Republic of
Vietnam. : ‘

“The Security Council and its President must be
- governed by rule 59 of the rules of procedure in
regard to this application, which must be referred to
the Committee on the Admission of New Members.
Let the Committee consider the application and reach

a conclusion on it.”

99.. T have clarified my position and beyond that I have
no._ desire to prolong this discussion and, least of all,
to let it degenerate into a wrangle. ‘

100. The PRESIDENT: As.I have explained on
previous occasions, the automatic reference of applica-
tions to the Committee on the Admission of New
Members is contrary to all the precedents of the Council.
As proof of this, T might mention the fact that the
representative of Pakistan was the President of the
~ Security Council during the month of April. The
application of the Democratic Republic of Vietnam had
then been pending since 3 January 1952. The represen-
tative of Pakistan did not feel that he was compelled by
the rules of procedure to submit this application to the
Committee on the Admission of New Members. That
is the best proof available that there is.no such practice
as the automatic reference of applicatiois by the
_ President-to the Committee on the Admission of New

Members..

101 Mr. SANTA CRUZ (Chile) (transloted from

French): I agree with the observation made by .the

96. En second lieu, vous avez précisé, Monsieur le
Président, que la question avait été débattue. Nul n'en

- disconviendra, mais nous avons tous considéré le débat

qui a eu lieu comme une discussion préliminaire qui se
terminerait par une décision du Conseil tendant 3
renvoyer ou a me pas renvoyer la quesiion & un comité,
Nous persistons & penser que, si le Conseil est résolu
A ne pas renvoyer la question & un comité, il faut qu’jl
le décide <xpressément. Depuis' lors, il me semble
quune confusion s'est produite. Clest cette confusion
qui a sans doute incité le représentant de 'Union sovié-
tique & intervenir comme il vient de faire. »

97. A la séance que le Conseil a tenue dans Paprés-
midi du 16 septembre, le représentant de la France
s'est exprimé dans les termes suivants:

“Elle” —il s'agit de la délégation francaise —
“estime toujours que, la prétendue République démo-
cratique du Vietnam ne pouvant étre tenue pour un
Etat, toute discussion sur son admission est, de ce
fait, sans objet. Elle se réserve .de soulever cette
question préjudicielle et de faire valoir tous les argu-
ments qu’elle jugera utiles 3 cet effet au moment qui
lui paraitra le plus opportun, au cours du débat
actuellement ouvert.”

98. En d’autres termes, le représentant de la France
estime que cefte question n’appelle aucun examen, 3
quelque titre que ce soit. Mzis ce n'est pas de quoi je
veux parler. Ce que je veux dire, c’est que, aux termes
de l'articic 53, & moins que le Consesil de séeuritd n'en
décide autrement, la demande d’admission est automa-
tiquement renvoyée & 'examen du Comité, Ce disant,
je ne fais que répéter ce qu'a dit M. Malik lui-méme
lors de notre séance de Paprés-midi du 12 septembre
[999eme séance]. Je vais le citer. Sa déclaration a trait
a la demande de la République démocratique du
Vietnam, . '

“Le Conseil de sécurité et son Président doivent se
conformer 3 larticle 59 du réglement intérieur en ce
qui concerne cetie demande. Il convient done de
renvoyer cette demande & 'examen du Comité d’ad-
mission - de nouveaux Membres qui rendra compte
au Conseil.”

99. Jai cru devoir définir clairement ma position, -
mais je ne tiens nullement 3 prolonger le débat et,
encore moins,  le voir dégénérer en querelle,

100. Le PRESIDENT (traduit de Panglais) : Ainsi
que je ai déja précisé 3 plusieurs reprises, le renvoi
automatique des demandes au Comité d’admission de
nouveaux Membres est contraire 3 la procédure qu'a
suivie le Conseil jusqu’ici. A Pappui de cette affirmation,
je me permets de rappeler ‘que le représentant du
Pakistan était Président du Conseil de sécurité pendant
le mois d’avril. La demande de Ia République démo-
cratique du Vietnam avait été déposée le 3 janvier 1952.
Le représentant du Pakistan n’a pas jugé que le régle-
ment intérieur 'obligeait 4 renvoyer cette demande au
Comité d’admission de nouveaux Membres. Cela, 3 mon
sens, prouve de facon irréfutable qu’il n’existe pas —en
pratique du moins—de renvoi automatique des
demandes d’admission par le Président au . Comité
d’admission de nouveaux Membres, : :

101. M. SANTA CRUZ (Chili): Je ferai Ia méme
observation que le représentant di Pakistan: ma délé- i
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representative of Pakistan. My delegation does not
consider itself bound by the precedent which is now
being established. : ’

102. Mr. TSIANG (China): I assume that the pro-
cedural debate is over and that the President is about
to put the question to the vote. I would like very briefly
to explain my vote..

103. I shall vote against the draft resolution for one
reason and for one reason only: the people who have
submitted the application in document S/246€ have no
right to make such an application at all.

speakers, I shall put to the vote the draft resolution,
set forth in Jocument S/2773, on the application of the
Democratic Republic of Vietnam for admission to mem-

|

3 .

E 104. The PRESIDENT: As there are no further
| Lership in the United Nations.

4 vote was taken by show of hands, as follows:
In favour: Union of Soviet Socialist Republics.

Against: Brazil, Chile, China, France, Greece,
Netherlands, Pakistan, Turkey, United Kingdom of
Great Britain and Northern Ireland and the United
States of Amierica.

The draft resolition was rejected by 10 wotes to 1. .

105. Mr. AUSTIN (United States of America):
I will not detain the Council. I merely wish to give an
explanation .of the vote -of the United States against
the Joviet Union draft resolution contained in document

S/2773. In the opinion of the United States, this so-

called Republic is not a State. It does not measure up
to the commonly accepted test of statehood. It lias no
established capital. It is simply a name given by
Vietminh to their armed rebellion -against recognized
authority. In the opinion of my Government, no dis-
cussion or consideration is needed to reach the conclu-
sion that the Security Council should reject, as it has
done, the Soviet Union draft resolution which attempts
to give this so-called application the status of a true

request by a State for membership in the United

Nations.

-

106, The PRESIDENT: I suggest that the Security
Council should meet again at 3 o’clock this afternoon
to consider the matter- of the report to the General
Assembly.

107. Mr. BOKHARI (Pakistan): If it will equally
suit the convenience of the President, I would suggest

that we should meet at 3.30 p.m. because it is now
1.30 p.m. :

108, Mr. MALIK (Union of Soviet Socialist Repub-
lics) (transioted from Russinn): I had not intended to
speak at this late hour but the United States represen-
tative’s explanation of his vote compels me to make
a few remarks on the matter. '

109. It is essential to point out that the United States’

recently assumed the main role in the aggressive war

M_

gation ne se considére pas liée par I~ précédent qu'on

‘veut créer en ce moment.

102. M. TSIANG (Chine) (iraduit de Panglais): Je
pense que la discussion de procédure est maintenant
terminée et que le Président est sur le point de mettre
le projet de résolution aux voix. Je voudrais expliquer
mon vote en quelques mots.

103. La raison, la seule raison pour laquelle je voterai
contre le projet de résolution est que les personnes qui
ont formulé” la demande d’admission qui figure au
document S/2466 n’ont aucun titre pour présenter une
telle demande. :

104. Le PRESIDENT (iraduit de Panglais): Puis-
quaucun auire membre du Conseil ne désire prendre la
parole, je vais raettre aux voix le projet de résolution
relatif 2 la demande d’admission de la République
démocratique du Vietnam comme Membre des Nations
Unies; ce projet de résolution fait Pobjet du docu-
ment S/2773. '

11 est procédé au vote & main levée.

Vote pour: IUnion des Républiques socialistes
soviétiques. ’

Votent contre: Brésil, Chili, Chine, France, Gréce,
Pays-Bas, Pakistan, Turquie, Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord, Etats-Unis
&’ Amérique. : »

Par 10 woix contre une, l2 projet de vésolution est
rejeté.

105. M. AUST:IN (Etats-Unis d’Amérique) (draduit
de Panglais): Je ne désire pas prolonger indiment le
débat. Je tiens simplement 3 expliquer pourquoi les
Etats-Unis ont voté contre le projet de résolution de
I'Union soviétique qui figure dans le document S/2773.
Les Etats-Unis estiment que la prétendue République
n’est pas un Etat. Elle ne satisfait pas aux conditions
communément acceptées pour étre considérée. comme
un Etat. Elle n’a aucune capitale établie. Elle n’est que
le nom qu’a donné le Vietminh i la rébellion armée
contre 'autorité reconnue. Mon gouvernement estime
qu'aucun débat ou examen n’était nécessaire pour abou-
tir a la conclusion que le Conseil de sécurité devait
rejeter, comme il U'a fait, le projet de résolution de
I'Union soviétique qui cherchait & conférer a cette pré-
tendue demande les qualités d’une requéte authentigué--
formulée par un Etat pour éire admis comine Membre
de I'Organisation des Nations Unies. ey '
106. Le PRESIDENT (iraduit de langlais): Je
suggére que le Conseil de sécurité se réunisse 3 nouveau
aujourd’hui 3 15 heures, pour examiner la question du .
rappert qu’il doit présenter a I’Assemblée générale.

107, M. BOKHARI (Pakistan) (iredwit de Uan-
glais): Si cela convient également au Président, je
suggérerais, en raison de TUheure tardive —car il est
maintenant 13 h. 30 —que nous nous réunissions 3
15 h. 30. ‘

108. M. MALIK (Union des Républiques. socialistes
soviétiques) (fraduit du russe): Je n’avais pas linten-
tion d’intervenir, étant donné lUheure avancée, mais
Pexplication de vote du représentant des Etats-Unis
m’oblige 3 dire quelques mots. ' :

109. 1 est indispensable de souligner le fait que les
Etats-Unis ont 3 présent assumé le role principal dans
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against the people of Vieinam when it became obvious
that the French armed forces were incapable of dealing
with the resistance of the people of Vietnam and with
the armed forces of the Democratic Republic of Vietnam.

1>10. . The foliowing facts of French origin will indicate
the extent of United States participation in the war of
aggression against the people of Indo-China.

111, In July of this year the French Resident-Minister
in Indo-China, Mz, Letournesu, declared after his
report to Washington (the French leaders of the aggres-
sicn in Indo-China are given to reporting in Washington
and not in Paris) that American military aid amounted
to no less than 40 per cent of the total of aid sent to
Indo-China. Mr, Acheson, the United States Secretary
of State, at a Press conference on 18 June, officially
announced that 150 American vessels had arrived some
time before at Saigon with American arms and military
supplies. According to the American Press, the value
of American military supplies for the conduct of the
aggressive war against the Indo-Chinese people already
exceeds $1,000 million. From this it follows that the
American ruling circles have long since been actively
engaged in a war against the people of Vietnam and
that is why the representatives of the Ar«'o-American
bloc — headed by the United States of Awmerica — are
opposing with such hostility the admission of the
Democratic Republic of Vietnam to the United Nations
and are even stating that they do not consider it to be

a government and that it is non-existent. At the samie -

time hundreds of American military transports are
supplying American arms and military supplies for the
struggle against this non-existent State and its people,
who are fighting valiantly and heroically, against foreign
Franco-American interventionists, for their freedom
and independence. ’ :

112, Mr. KYROU (Greece): I wish to speak on a
point of order. I take it that undsr our rules of pro-
. cedure, after or before a vote is taken, every member
- of this Council has a right to explain his vote. However,
the statement of the representative of the Soviet Union

was not at all an: explanation of his vote. It was an

interpretation.or an explanation of the explanation of
" the vote of the representative of the United States,

113; T covld go 6n to explin Mr. Malik’s explanation
of the explanation, and so on. That is why I would
suggest that we stick to, our rules of procedure,

: " The meetin 7 rose at 1.35 pam.

Ia guerre d'agression contre le peuple vietnamien, lors.
qu'il est apparu avec évidence que les forces arinées
francaises n'étaient pas en mesure de venir & bout de
la résistance du peuple vietnamien et des forces armées
de la République démocratique du Vietnam.,

110. Les indications officielles suivantes, par exemple,
nous permettront de juger de la mesure dans laquelle
les Etats-Unis prennent part & Pagression armée contre
les peuples de PIndochine,

111, En juillet 1952, M. Letournean, Ministre Rési-
dent représentant la France en Indochine, a déclaré,
aprés avoir présenté son rapport & Washington — car
les dirigeants frangais qui sont 4 la téte de Pagression
en Indochine rendent compte de Iévolution des opéra-
tions & Washington, et non 3 Paris— que l'aide mili-
taire des Etats-Unis ne représente pas moins de 40
pour 100 de toutes les livraisons de matériel de guerrs
a I'Indochine. A une conférence de presse du 18 juin,
M. Acheson, Secrétaire d’Etat des Etats-Unis, a offi-
ciellement reconnu que le 150éme cargo américain
transportant des armements et des munitions américains
était depuis longtemps déja arrivé & Saigon. D’aprés
les informations parues dans la presse américaine, la
valeur du matériel de guerre américain livré en vue de
poursuivre la guerre d’agression contre les peuples de
PIndochine s’éléve déjd 3 un milliard de dollars. I
Sensuit que, depuis longtemps déja, les mwilieux diri-
geants des Etats-Unis sont activement intzrvenus dans
Ia lutte contre Je peuple vietnamien; il n’est donc pas
étonnant que les représentants du bloc angic-américais,
celui des Etats-Unis en téte, s'opposent avec tant de
véhémence 4 I'admission de la République démocratique
du Vietnam 3 POrganisation des Nations Unies et vont -
jusqu'a déclarer qw'ils “ne reconnaissent” pas cette
république en tant quEtat, et qu'ils la considérent
comme “inexistante”. Pendant ce temps, des centaines
de cargos militaires américains acheminent des muni-
tions et des armements américains en vue de la lutte
contre cet Etat “inexistant” et son peuple, qui combat

avec courage et héroisme contre les interventionnistes

franco-américains, pour défendre sa liberté et son
indépendance.

(112. M. KYROU (Gréce) (iraduit d l’anglais}: Je

désire dire quelques mots sur une question d’ordre. Si
je comprends bien, d’aprés le réglement intérieur,

- chague. membre du-Conseil a le droit_d’expliguer son

vote aprés out avant la mise aux voix d’une proposition. &

- Cependant, la déclaration du représentant de I'Union

soviétique ne. constitue nullement une explication de f§
son vote: C'est une interprétation ou une explication
de V'explication de vote du représentant des Etats-Unis,

- 113.  Je pourrais continver en expliquant Pexplication §

que M. Malik a donnée de cette explication, etc., mais ¥
Je préfére demander au Conseil d’observer strictemetit :
soni réglement. intérieur. R

La séance est lovée & 13 h. 35.
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