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第五B八十三次會議 
—九五二年六月二十六日萆期四午後三^；^鈕約舉行 

主席 Mr Y M A L I K (蘇锥埃社會士義共 

和國聯盟） 

出席名 T 列 各 阈 代 表 巴 两 智 利 中 阈 

法 蘭 两 希 臘 荷 蘭 巴 某 ^ 坦 士 耳 J t fe#^a 

會主義共和國聯89 大不列顚&北愛爾蘭聯合王 

國、美利堅合衆阈。 

臨時議事日程（S/Agenda 583) 

― 通 過 ^ 事 日 程 。 

二 観 請 各 國 加 入 1 批 准 關 於 禁 止 使 用 細 i l 武 器 

之 一 九 二 五 年 日 内 定 書 問 題 

三 申 請 國 入 會 問 題 

(a) 通 過 向 大 會 建 ^ 同 時 准 許 申 請 入 會 之 十 

四阈加入聯合阈案 

(b) 研 討 大 會 決 ^ 案 五 • 六 （ 六 ） 

四 請 求 調 査 所 ^ 細 菌 戰 之 問 題 

通過議事日程 

一 主 席 本 次 會 《 I S t f e 時 A 程 战 見 文 件 s / 

Agenda 583。倘無人發對或發表畲見，Ïfeff3就認 

爲議程曁上次會Sft提出的各項保留俱經通過 

^ 事 日 程 通 過 。 

籲請各國加入並批准關於禁it使用細菌 

武II之一九二五年日內瓦議定書問 
題（鎮前） 

二 主 席 P « 程 士 第 一 個 項 目 是 將 I * 聯 代 表 

圑 的 聲 明 譯 成 法 ^ 。 

蘇維唉社會：Ê義共和阈聯盟代表在第五八二 

次會中發表的聲明（第二十三段至第一〇二段）當 

經以法語傳錚。 

三 主 席 名 單 上 已 ^ 發 言 人 。 英 关 代 表 

昨天曾說在他們認爲宜於â£ 乂須發言時有權隨時 

發言。此時旣無人發言，倘英美代表認爲辆須對 

蘇聯代表圑的聲明有所評論，討論卽吿結束，我 

們就此舉行表決。 

四 我 們 表 決 文 件 S / 2 6 6 3 所 菽 之 蘇 聯 決 ^ 

草 案 。 此 外 並 無 其 他 正 式 提 案 提 出 我 把 蘇 聯 決 

議草案付表決。 

五 蘇 聯 代 表 圑 所 提 決 ^ 草 案 载 在 我 剛 才 提 

到的那個文件内。 

六 凡 I 經 過 長 時 期 ; r t 論 的 決 ^ 草 案 鉀 事 會 

向例^表決前先將草案営衆草宣^。我現;f iF請助 

w 祕 書 長 宜 ^ 此 項 草 案 。 

主 管 安 杀 會 事 務 部 助 Ê P 祕 書 長 宣 讀 文 件 

S/2663 

經 舉 手 ^ 決 結 果 如 次 

贊 成 者 蘇 锥 埃 社 會 主 蕤 共 和 阈 聯 盟 

棄 權 ^ 巴w 利 中 ^ 法 蘭 w nm巴 

基 W 坦 土 耳 # 人不夕,J願/乂北3E爾15聯合J W 

美利堅合衆國 

贊成者一，莩權者十。決Si草案以未取得七 

理，事國的可決莩致不狻通jQ。 

七 主 席 對 蘇 聯 決 ^ 草 案 放 棄 投 票 權 的 代 

* 們 都 知 道 : U : 際 上 棄 權 就 ^ 反 對 。 此 次 表 決 淸 

形 恰 與 安 杀 狎 # 會 表 決 突 圮 哳 問 題 時 一 樣 （ ^ 五 

七 六 次 會 ^ ) 。 在 討 論 ^ 正 式 宣 稱 守 日 內 s 

^ 定 書 所 截 義 務 的 那 些 代 表 們 受 了 美 國 的 J E 

不得不放東投^權，以免通 J f i 此項旨在促進和+ 

典保障人民安杀的蘇聯決,義草案 

八 安 ^ 钾 事 會 今 日 所 作 的 ' 決 定 將 存 聯 合 國 

歷史上留下不光榮的一頁，因爲就在今天，安全 

狎 事 會 一 一 其 ^ 典 其 說 是 安 ^ 狎 事 會 不 若 説 是 理 

事會內的英关集颼——在拒絕批准日內 S i * 定書 

的 实 國 所 施 遯 力 T , 又 讓 美 阈 在 聯 合 阈 内 造 成 一 

個 反 對 妨 ^ 增 進 阈 際 和 3 與 安 夺 的 無 5 L 例 子 

九 M r GROSS ( 美 利 堅 合 衆 國 ） 我 願 就 

安全3事會剛才否決的提案說明投票珅由。大家 

知道安全Ï9»事會共有十一储H»事國此次表決除了 

蘇 聯 外 竟 有 十 國 放 棄 投 ^ 權 ， 這 就 顦 出 ï ¥ 事 會 中 

^ 了 蘇 聯 代 表 外 其 酴 十 位 代 表 對 於 蘇 聯 政 府 在 理 

韦會内藉提,A批准日內Si»定書爲名所耍弄的無 

聊狡計一致表亍鄙夷與唾棄。？k們根據理事會討 

論此事的經過及剛才看到的表決淸形，就可知道 

我們現已圃結一致，儘管蘇聯政府用盡手段，妄想 

分 化 威 脅 並 使 自 由 世 界 成 到 惶 感 不 安 ， 但 決 不 

能破懷或損及此種圑結的 



一 〇 我 在 每 次 發 言 時 都 曾 解 釋 笑 國 政 府 何 

以認爲批准日內S>é定書的問超^杀1L騙人的一 

個 假 題 目 ， 可 是 所 說 的 ^ f â 遠 不 及 巴 基 斯 坦 代 

表Mr Bokhan說得那麼淸楚，他在ni天"論吟 

[ 第 五 八 二 次 會 說 的 一 句 ^ 就 可 1 1 括 ％ 多 次 ; C 

長 發 言 所 欲 表 ^ 的 意 見 M r Bokhan說 

此項議定書卽使簽訂十次也不會使他 

們 滿 足 ， 因 爲 我 們 已 經 看 到 違 反 ^ 定 書 規 定 

典使用毒氣的淸事，而且我們也知道在未來 

世界大戰中有使用細菌武器戰之可能 

̶ ― 我 想 ^ 們 大 都 了 斛 M r Bokhan講^ 

句 n S W 用意蘇聯代表遇到耍把珅事會採取的行 

動 稱 作 3 P P 事 會 內 任 一 事 指 使 的 行 劻 咔 ， 以 緞 

‧fi典輕視的能度來對付正當的輿踰，可£此禾>H1 

風無法駁倒Mr Bokhan的^所以，Mr Malik, 

我覺得f t此榑態度已經不發生作用了 

— 二 未 批 滟 日 內 芄 , & 定 書 的 巴 西 ， a t 阈 等 

國此時竟與那些已批准的阈家聯合起來對力~蘇聯 

代 表 存 現 階 段 提 出 R 內 S ^ 定 書 問 題 以 亂 視 

聽的舉動一致表亍唾東。芡國政府 i S 爲大^可以 

由 此 窺 見 今 日 的 ^ 正 問 題 究 竟 何 存 

一 三 美 阈 政 府 並 未 批 准 日 內 ^ ^ 定 書 ： î i c 

想大家一定知道美阀政 I f f爲何未予批^ 妆們因 

爲 正 存 s a 進 行 另 一 個 更 重 大 的 計 剷 ， 所 W 迄 未 

批 ^ 日 内 S r f f e 定 書 2 — 計 劃 就 ^ 耍 做 到 ^ 正 裁 

軍，眞正管制大規校毁滅H的武器，使得此柿武 

器 可 以 從 此 廢 芰 阈 的 輿 論 " 及 其 他 H 由 國 ^ 

的 輿 論 聽 到 S 些 武 ^ 就 表 亍 憒 ^ 就 £ 我 們 努 

力 加 以 廢 ^ 的 原 因 

一 四 我 沈 脊 到 蘇 聯 政 / 1 Ê 不 求 矣 全 判 事 

會 譴 責 美 阈 政 W 未 批 ^ 日 內 S A 定 書 蘇 聯 政 W 

製^假問題的能力雖然無限，但耍 J f 事會決定如 

是 譴 赍 也 非 易 事 蘇 聯 政 未 耍 求 C T I f 會 作 此 

決 定 ， 它 祗 是 耍 使 鉀 事 會 通 ; Û 一 項 建 促 使 尙 

未 批 ^ 日 内 S i f g 定 書 的 政 府 從 速 批 而 已 。 我 想 

誠如Mr Bokhari所說的此B$確已發生了某榑事 

故 。 今 B 世 界 上 有 了 此 禅 事 故 就 可 顯 出 妆 們 所 " 

認 箕 不 £ 或 不 宜 批 ％ 此 項 & 定 書 的 輝 由 Mr 

M a l i k 昨 天 發 言 時 [ 第 五 八 二 次 會 ^ ] 就 說 過 《 棟 

話 ， 営 時 他 說 ^ 二 十 五 年 來 世 界 巳 經 大 變 了 

而 且 變 得 不 利 於 侵 畧 者 ： î i c 完 * 同 意 他 7 5 . 

世界存某一重耍方面的確巳有改變。聯合阈在第 

二 次 大 戰 桔 束 後 已 吿 成 立 ， ^ 們 有 了 聯 合 鬪 ， 此 

時躭有乂耍的程序和機構，祗須太^誠,L、努力，就 

可達成我們的目椁 

一 五 我 們 此 n î c 有 廢 ^ 全 世 界 一 切 大 規 校 

毁 滅 t l 武 ^ 的 能 力 聯 合 阈 絕 大 多 數 會 員 阀 , 於 

— 九 五 〇 年 通 過 " 行 動 求 取 和 + 1 的 決 ^ 案 ， 

明 。 哀 亍 ^ 們 對 此 事 的 童 見 ， ^ 些 « 5 對 人 多 數 的 

由 阈 ^ 贫 在 ^ 決 ^ 案 內 鄭 Ï 聲 明 ， 任 何 侵 畧 不 

rêr使用何秭武器都"^危害^世界和平奥安全的最 

嚴 重 罪 行 它 們 並 確 定 各 阈 乂 須 接 受 原 7 能 之 有 

效國際管制，俾切U轳止原子武器，3 è存聯合國 

主^丁，力^管, fc i J及廢^所有用於大规模破懷之 

其他虱器 

一 六 我 曾 f f W 前 某 次 會 A 中 [ 第 五 七 七 次 

會 ^ ] 指 出 廢 J t 細 r à ^ 爭 的 ^ 題 已 & 聯 合 國 裁 軍 

委 f i 會 々 狎 問 题 之 一 。 ^ 問 題 在 裁 軍 委 員 會 工 作 

力集内，徑泫委fl會力％Tj^廢呤大規梭毁滅 {3 

虱器的一般問題時一併rtfêr因爲細»戰爭祗是：！ 

個一般問題的一部分。 

一 七 若 下 阈 ^ 曾 ; 产一九二八年簽訂並批准 

一 個 條 J Î U 斥 戰 ^ 爲 施 行 阈 政 策 的 工 具 。 這 

就^舉肚^知的凱洛格白里安的公約（K e l l o g g -

Bnand Pact) 我 相 佶 大 ^ 記 得 ^ 公 約 第 一 條 的 

内容 

締 杓 阈 " 各 ^ 阈 人 民 之 名 義 鄭 重 宣 吿 

彼 等 ^ " A f t f ^ ^ " 斛 決 阈 際 糾 扮 : Ê 斥 贲 以 戰 

爭 爲 施 行 阈 ^ 政 策 工 具 

一 八 - 一 個 簽 署 ^ 公 約 的 I 德 國 代 表 ， 另 

一 個 则 是 義 大 利 代 表 孜 想 蘇 聯 政 府 囘 想 一 下 那 

個作爲非戰公約的s3L洛格白里安公杓的效力，営 

能 明 瞭 它 此 咔 採 取 的 ^ 徑 是 虛 僞 ^ 益 的 — — 蘇 聯 

政 府 提 出 此 項 決 , & 草 案 也 許 ^ ， 曾 如 是 ® 考 的 緣 

故 。 ^ 們 認 爲 安 今 t d " 0 i 力 與 ^ ^ 爲 某 礎 。 對 於 

jfe不規定冇效機構w廢Pî"人規k毁滅il武器的條 

) Î U ^們辆法信賴。我想^二次大戰後發生的淸形 

證明su見極爲正確，比較^用任何言；^來解释更 

爲有力 

一 九 蘇 聯 政 府 爲 了 假 ^ 題 今 日 已 遭 人 

â < 駁 斥 蘇 聯 政 府 戰 後 的 行 動 沒 有 一 項 可 使 人 家 

封其聲明;icî/j機具有^,L ，由此可見凡是耍想糜 

险大規梭毁滅11武器的辦法都乂須有確保有效實 

施的機構與稃序 

二 〇 馆 二 次 大 戰 結 束 後 ， 美 阈 與 其 他 自 由 

國 ^ 牵 先 裁 軍 ， 而 蘇 聯 則 拒 不 裁 減 。 任 何 人 在 揿 

iï寸蘇聯的行徑utft先乂會*到此事。凡是有©想 

f î 由的人也乂不會忘掉蘇聯的侵畧政策及其利用 

1 參 h § 大 會 I F 式 紀 ^ ， ^ 五 屆 會 決 ^ 案 ， 決 議 

案三八〇（五）。 
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^ 怖 、 破 懷 唆 使 侵 畧 等 手 行 擴 張 ^ 力 的 节 

赏。我們此吟又親見一棹史辆前例的說^與仇 IS 

蓮 動 ， 我 那 天 說 ^ , 人 們 至 今 猶 能 l t l t u 的 * 特 拉 ^ 

代 的 那 稗 ; S 動 ^ 可 與 之 媲 关 蘇 聯 此 稀 提 出 假 m 

題的舉勋今天已遭安令H«事會十位3事唾？，此 

榑舉励之所W遭他們唾乗也許一部分是由於一？ 

便知那是騙人的陰;X的緣故，31國代衷Bfl的見解 

就 是 如 此 蘇 聯 代 表 故 , 說 批 ^ 日 內 定 害 的 

問題典蘇聯政府正在繼績^£歸於細 t f t戰爭的指 

：fti無II係。蘇聯代表甚至"不合程序爲》j不許 

美 國 代 ^ 提 到 此 枸 釉 威 戰 的 虛 ^ 指 但 ^ 莫 浙 

科電台就在六月二十三日我們舉行，五八〇次食 

-&也就&蘇聯代表如此裝^做勢W那天，廣播稱 

我們太家知道丈阈軍人對朝鮮與中國 

的 Î 民 使 用 野 蠻 的 細 虱 ^ 此 秭 : f f A 與 艾 

國政W拒 IS批^—九二 i^ i n 內 S A 定 * 的 

舉 勋 足 不 町 能 分 的 

二一 非 莫 ^ 利 電 台 " j " n 由 廣 播 一 " 

深 佶 ^ 電 台 如 二 ¥ 有 此 稀 1 1 由 ， ^ 然 * 使 蘇 聯 代 表 

大吃一驚一一不然，上面一段廣播《fcW暴露^聯 

代 表 在 狎 事 會 中 所 採 行 ^ 的 ^ 阼 而 目 在 同 一 個 

星 期 内 北 力 電 台 也 作 有 问 搽 的 廣 播 ^ 聯 政 W 此 

稀|8管齊T的辦法 £ 在 节 會 內 提 出 此 項 

草案，|R】時對外界&事宣俾——难都nJW^^出 

來，無法掩飾。 

二 二 那 個 專 事 i b t ^ 稽 ^ 言 的 機 桃 於 利 n i 

虛 ^ 指 ^ 推 行 仇 恨 3 勁 " 外 ， 近 又 增 添 一 項 新 作 

品 S i £ f l 3 B 1 題 。 我 捫 ^ 須 不 惜 一 切 ， 江 竞 此 項 

4 E Û 町 能 凡 有 何 柿 , 義 。 蘇 聯 政 ; f H i 否 有 ^ W 畧 

不相同的力式，透^世界各地的親:IL糾械̶̶例 

如 世 界 和 - 1 會 A — — 假 冒 和 " T 之 名 ， i R 新 發 劻 

一次宣傅？蘇聯爲了聯合國上次召開人會曾BbL 

下 了 偌 大 的 功 夫 ， 其 結 果 我 們 認 是 ； 失 敗 的 U 

聯 政 府 製 造 個 日 內 丸 ^ 定 書 問 题 是 否 耍 想 由 

此策勖爲莫斯科^酋是^的一切親; I t 糾槭，同聲 

譴 蘇 聯 政 府 £ 否 有 f 冉 度 收 集 由 千 百 萬 人 

簽 名 的 請 願 書 " 便 向 T 屆 聯 合 阈 大 會 提 出 ？ 3k 

fi"3不明白此舉的用意究竟何存但是，3k們深^ 

今天理事會此稀衷決結果將使上面講的任何企 0 

或任何用,L、都受到I 1得的輕蔑 

二 三 安 全 琊 事 會 今 日 旣 已 決 定 駁 斥 ^ 聯 政 

府 淆 亂 視 的 舉 勋 ， 而 且 我 捫 對 ^ 冇 , 騙 ， 耍 

想使我們大家相信日內S'義定書卽@_今B安^伢 

障的那種企圃巳經輕蔑地加"拒絕，所以我S S爲 

巳*f堅扛將蘇聯決 ,fe草案交拾裁軍委員會處理的 

乂耍—— î i l^上此^草案已經W事會拒絕了 我 

之 所 以 撤 囘 提 案 不 僅 冈 爲 蘇 聯 決 ^ 草 案 現 遭 否 

決 ， 而 且 因 爲 細 ^ 戰 問 題 已 由 裁 軍 委 眞 會 討 論 ， 

J 见 非 - , 重 耍 的 一 點 細 * 戰 問 題 ^ 經 裁 軍 委 員 

會 î f t r l r 過 此 後 將 仍 由 3 委 會 處 並 且 》 3 也 

？ J I S 由 3 蚤 會 處 問 題 

二 四 某 於 此 項 ï ' 4 ! 由 ， 我 撤 囘 上 述 提 ^ ， 3è 

顥简耍地說一句收撝白 ％ 們 今 日 Û 揭 ^ 了 一 個 

^ 計 

二 五 M r BOKHARI ( 巴 I 斯 坦 ） ^ 願 極 

简^地^明巴某坦代衮阇的投w p j i由。各位都知 

道 ， 們 對 ^ 聯 所 提 纈 菡 名 阈 加 入 1 批 W — 九 二 

2 > 日 内 茏 , & 定 害 W 设 案 ^ 衷 決 時 巳 放 棄 投 禀 

櫂 巴 菜 斯 f f l 代 i c ^ ^ m — 次 聲 明 時 五 八 二 

次 會 就 ^ 細 説 明 採 取 此 榨 能 度 的 一 邠 分 理 

由o 

二 六 可 £ 1 , ^ 想 趁 此 機 會 鄭 重 聲 明 ， 我 們 

放 f r 投 w 權 1 非出於消極態度，也不是爲了對 3 

個 問 題 不 ^ P 趣 W 綠 故 。 我 們 認 爲 ^ 軍 委 員 會 才 

见 討 渝 ^ 個 問 題 的 適 當 塲 所 ， 也 加 筲 制 ， 甚 

至 廢 止 細 W 铋 ^ 的 返 當 機 i l , 所 " ， 我 們 才 在 表 

決 權 

二七丈國代表認爲有把前 H S P j 將 2 個問題 

發 交 裁 , ' 蚤 S 會 處 提 氣 做 囘 之 乂 耍 ， 我 們 封 

此不免S #惋惜。3 k們人^知遨細^铖 i i y題慇於 

^ 軍 委 員 會 的 主 赘 範 囤 裁 軍 委 貝 食 的 工 作 今 後 

如 有 遒 展 ， 細 W 戰 R ' l 題 乂 然 會 由 ^ 委 會 討 論 ， 

而 且 在 ^ ^ £ 1 會 爲 保 " 世 界 和 4 而 擬 定 的 計 割 豳 

力 案 中 也 一 定 會 有 處 題 W 辦 法 ^ H l 題 旣 

經 在 H » 亊 會 內 提 出 ， 很 希 望 H P 亊 會 ^ 成 一 個 

合 的 結 論 ， 而 且 i g 能 郯 重 共 事 地 將 ^ 問 題 冉 度 

發交裁取委貝會處现 

二 八 艾 國 代 表 M 今 已 撤 囘 提 ^ ， 巴 基 斯 坦 

代 衷 圑 此 時 祗 得 單 獨 耍 求 & 軍 委 f t 會 努 力 工 作 ， 

並扦處3細6*1戰問題之!^參酌理事會討論此問題 

時各力的薈見辦现 

二 九 如 果 我 在 ^ 權 表 決 蘇 聯 提 案 時 分 析 一 

下Û己的,L淸，我想我當時也許會覺得有些失望， 

A【抱有某些希望，侣決塒輕侮的竒ÏÏ 世界淸 

勢糟5 j m歩田地，此 f i問題莧會引起如是激^的 

辯論，而結果S是一無成就，這才是使人覺得輕 

侮 的 地 方 。 主 席 昨 天 發 言 時 [ 第 五 八 二 次 會 ^ ] 曾 

© 次 提 到 巴 基 斯 坦 代 表 W 意 見 他 第 一 次 酋 锥 醒 



我說在一九二五年竑一九二五年前後，當批准日 

内瓦^定書時，巴某iJrffi也rîJt未成ïij此稗可怕 

殺 人 武 器 的 , 大 威 脅 關 於 : C 吗 ， ^ 如 啻 接 S 任 

何 人 對 當 時 局 勢 的 斷 那 B ， 巴 某 ， f 坦 ; S 沒 有 成 

爲 一 個 自 由 阈 家 巴 某 哳 坦 成 爲 自 由 獨 立 的 阈 家 

僅有五年的歷史 ？ icâ耍吿^^位H"丰 

巴 基 斯 坦 旣 已 簽 i t r i 批 ^ 日 內 ^ ^ 定 書 ， 成 爲 締 

約 國 之 一 ， 赏 然 認 爲 , A 定 書 極 有 功 用 問 題 不 存 

日 内 ^ ^ 定 書 是 否 有 效 而 仵 是 否 適 合 今 日 世 界 之 

需 耍 換 言 之 ， 我 們 今 日 所 ^ 耍 的 不 止 I 這 個 ^ 

定 書 ， & 們 還 耍 有 別 的 保 降 ‧ « f c i 裁 軍 委 f t 會 

所 耍 做 的 工 作 我 們 都 該 委 f l 會 工 作 成 功 。 

三〇無淪如何，巴某斯坦£卩使在二十世紀 

的 二 十 年 代 中 未 受 到 C 秭 威 嚇 ， 但 此 — 九 五 

二年的淸形町《I大不相同了 不僅LL墓斯坦lâîi' 

此 榑 威 嚇 迫 於 眉 睫 ， 其 他 阈 家 功 無 一 例 外 ， 允 , 

ê 亞 洲 奥 非 洲 國 家 旣 無 阻 止 仗 用 此 榑 町 武 器 的 

力 量 ， 又 ^ 報 虛 的 辦 法 

三 一 我 們 在 表 決 ^ B ' l 題 ^ 放 « 投 耍 權 B ^ L 

誠 有 未 安 。 我 們 放 棄 投 * 櫬 並 非 對 於 現 有 I f f 1 存 

何 幻 想 。 巴 某 哳 坦 與 ^ 非 國 家 遭 S 蹂 躏 的 可 能 

遠較其他國家爲大，因爲太家晚得，祗有所(iB史 

前進典更進*的阈家才會逸行慘絕人寰的細 i f t戰 

爭，而那些所謂落後國家£不會發I/J此榑戰^的 

由 此 可 見 ^ 事 I I 係 3 k 們 的 安 令 至 深 ^ 鉅 如 果 ％ 

們 說 — — A 是 巴 某 ¥ f 坦 說 ， ^ £ 我 " 巴 基 斯 坦 代 

哀 的 身 价 說 — — 們 重 視 天 下 一 切 生 靈 的 ^ , 世 

人 也 許 不 會 相 信 倣 茲 人 , L 不 ^ , 世 風 日 下 之 

際，％這句 H ir町能使人難於^俨，iss.jkwn 

們相信我，巴基哳坦八千萬入民的生命^別？；巴 

墓斯坦靑年的生命在我看來&比我自己的還耍寶 

貴 在 此 出 席 會 ^ Wîic們已經認淸各大國PJ能採 

取 的 行 勁 危 ^ 到 他 們 的 生 命 

三 二 所 我 們 ^ 對 此 事 表 亍 能 度 時 巾 , L 

並無輕侮典冷淡之成 

三 三 最 後 還 有 一 點 我 耍 說 淸 楚 ， 儘 管 有 人 

丄 裏 懷 疑 可 1 我 們 對 於 此 事 已 經 作 有 決 定 ， 而 且 

我 們 也 是 " 獨 立 典 自 尊 國 家 的 資 格 來 投 蓼 決 定 

的。 

三四 Mr VON BALLUSECK ( 荷 蘭 ） 我 

耍簡單說明投^的理由。f»J蘭是一九二五年曰内 

*>41定書締約國之一，而且就細菌戰爭而言，荷蘭 

政府也無條件地批？此項,è定書。我在第五七八 

次會議中巳經說過，荷蘭對於此舉絕無後侮的理 

由 荷 蘭 政 府 極 願 考 慮 否 加 强 日 ^ S 議 定 書 内 

容 ， 且 侬 人 其 範 園 ， J Ê 願 , 研 究 町 S 3 帶 制 定 廢 

細 的 力 法 M 於 此 事 ， 太 會 已 對 裁 軍 委 

員 會 提 出 極 明 確 的 指 亍 。 S 就 是 我 們 * 望 把 蘇 聯 

決^草案送交裁軍蚤 W 會處理的理由。 

三 五 對 於 剛 才 未 獲 通 過 的 蘇 聯 提 案 ， & f i « J 

不^如主席所 i f tW因受到人象遯力才放棄投莩 

m我們rj有處》這些事淸的能力。們不欲輕 

視 一 九 二 五 年 日 内 ^ - i 定 書 的 者 義 ， 同 時 我 們 也 

不 願 幫 问 人 家 把 此 項 ^ 定 害 當 作 一 榑 工 具 ， 强 將 

若 干 ^ 好 和 + 典 Û 由 的 國 家 奥 另 一 個 ^ 好 和 4 與 

自 由 的 國 家 割 爲 * 類 。 我 們 又 覺 得 此 ^ 距 一 九 二 

3L^TÎ?有二十七年之久，如重將此事提請安^理 

事 會 " 論 不 會 有 何 助 益 ， 何 a 從 廣 義 解 釋 ， 細 A 

戰 的 問 題 屬 於 裁 軍 委 員 會 的 範 圍 ， ^ 委 員 會 

隨 時 q 加 研 究 J Ê 予 處 © 

三 六 M r KYROU ( 希 臘 ） ％ 耍 盡 量 簡 單 

地說明投 ^ ï ï « 由。我在安夺 3 事會第五七八次會 

^ 中 曾 說 明 ^ 臘 代 表 圑 對 蘇 聯 此 榑 扳 振 有 ^ 的 呼 

籲 所 懷 的 ^ 懼 営 時 我 曾 說 

S举套計Ot和那個所謂斯德哥爾摩和 

1吖籲書如出一轍令人不安一一而且我們不 

禁聽到P i c a s s o所繪的那绘不幸的白^撲翅 

的聲音 

^ b I*聯代衷在此次Wié中所發表的霄論 

所採的能度完夺證：U我的^懼絕非無因。我說 

這 句 g 中 , L 殊 成 膦 然 希 臘 雖 巳 無 條 件 地 而 且 毫 

麵 保 留 地 批 W — 九 二 五 年 日 内 定 書 ， 但 希 臘 

代 表 阒 朵 於 上 面 所 說 的 ^ 由 ， 不 樽 不 在 表 決 時 放 

茅投w權 

三 八 ^ 聯 代 表 仵 說 明 投 禀 P J 1 由 時 過 分 激 

h,莧指？事會中放茅投莩權的埤事們打涫 

了 他 的 提 案 他 甚 辛 將 其 專 對 所 ^ 侵 畧 W 的 北 

大 西 J 公 約 組 織 會 員 國 使 用 的 雅 號 來 稱 呼 這 些 理 

事 們 他 說 安 杀 狎 事 會 钾 事 國 中 呤 了 蘇 聯 一 國 

外 ， # 脍 十 國 都 J i 英 美 集 M 的 成 員 。 巴 西 智 利 

與 巴 某 斯 坦 三 阈 對 於 此 ^ 作 何 成 想 讓 它 們 自 己 決 

定 ， 不 過 我 要 指 出 ^ 聯 此 項 提 案 是 提 案 人 自 行 打 

消 的 ， 因 爲 ^ 聯 代 表 在 程 序 / / 面 玩 弄 手 段 ， 不 先 

表決美國所提將此問題交與聯合國唯一主管機關 

——裁軍委員會——處理的修正案，所W才有此 

榑表決結果。 

三 九 ^ 聯 代 表 仵 第 五 八 二 次 會 ^ 發 表 的 冗 

長 言 論 中 曾 ^ 



它 f f 3 — — 美 國 — — 藉 口 使 憲 章 

更 具 效 力 或 使 其 更 臻 完 備 ， 從 事 破 奴 與 違 

反 憲 章 規 定 。 我 們 祗 耍 一 提 臭 聲 四 播 的 聯 

合 一 致 * 策 和 + 的 決 ^ 案 ， 就 可 知 道 此 項 政 

策的赏際結果。 

它 們 — — 美 國 — — 藉 口 使 憲 章 更 具 

效 力 ， 而 破 壊 聯 合 國 憲 章 

四 〇 我 i R 鄭 重 地 說 ， S 到 蘇 聯 代 表 ^ 討 論 

這間題期間所梂取的態度，可知^代农用盡,L計， 

無 非 耍 使 聯 合 國 憲 章 不 生 效 力 ， 至 少 耍 使 它 看 

起來並無效力。 

四 一 最 後 還 有 一 點 蘇 聯 代 衷 曾 提 到 在 我 

們表決此項草案時所聽 ï i j的芡聲，111噶得意地 

强加解釋。：lie知道Mr Malik喜歡閱^哲狎力面 

的 文 章 故 願 向 他 推 薦 法 國 已 故 哲 學 家 H e n r i 

B e r g s o n 所寫關於笑的一篇有名的妙文。 M r 

Malik鎮了那篇文章《fc«J知道身L健^的人們遇 

到欺詐的淸景化會發芡見表亍揭穿此榑欺詐淸景 

時,L頭成到的愉快。 

四 二 主 席 希 臘 代 农 似 乎 還 沒 有 讚 過 K r y 

lov所作隱士與熊的寓言,： t其見其中的頭吶行 

四 三 M r KYROU ( 希 臘 ） 我 耍 提 出 一 點 

解釋，而非程疗問題。Krylov ： f t 寓 言 所 稱 的 

是俄國熊卩 

四四 JË席 3 f t 寓言§_遘的好獻慇©的逢 

人。 

四五 Sir Gladwyn JEBB ( 奂 聯 I 阈 ） 我 

在説明投票》由^先耍對於关國代衷 W 徹囘提案 

一事畧說幾句^。我國都知道美國提案如獲通5Û, 

蘇 聯 決 草 案 就 耍 發 交 裁 軍 蚤 f l 會 處 W 巴某 1 Tr 

坩代表對於美國代表圑撤囘提案一舉衷亍fei惜， 

可尾我敢說在這榑環境中，美國代表HI如早決定 

乃^^不足奇的事。H«事會^論此事费時甚久，而 

主席在討論時W餹度已完杀^：明，美國提案如付 

表 決 ， 他 就 耍 加 " 否 決 我 所 得 W 印 象 就 是 如 此 

無論如何，蘇聯行使否決權的次數已經够多了， 

何 ^ 再 讓 它 多 作 一 次 否 決 呢 ？ 

四 六 而 且 ， 事 f i 上 ， 我 覺 樽 此 事 巳 由 裁 軍 

委 員 會 受 理 如 果 有 意 的 話 ， 不 論 》 事 會 扰 取 不 

採 取 行 勁 或 採 取 何 種 行 動 ， ^ 委 員 會 此 時 就 可 按 

照 此 事 在 廢 ^ 一 切 太 規 模 毁 滅 性 武 器 的 雜 個 問 題 

中 所 處 地 位 ， 對 蘇 聯 決 ^ 草 案 作 應 有 的 審 査 。 

四 七 我 扦 進 一 步 說 明 爲 何 放 齊 投 萝 權 時 ， 

覺 得 還 耍 對 主 席 在 六 月 二 十 日 及 六 月 二 十 五 曰 

[ 第 五 七 九 次 及 第 五 八 二 次 會 ^ ] 兩 次 發 言 時 所 說 

的 話 提 出 極 簡 單 的 畲 見 在 討 論 如 此 餒 重 的 問 題 

B^ïk決不故竞好辯，但是旣已有人批訂英阈的政 

策， 3 k 不得不畧作答復，"便 。 

四 八 主 席 英 聯 王 國 代 表 此 時 又 欲 重 新 討 

論此項聲明的ÏI體了。我在俾譯員將蘇聯代表的 

聲 明 ^ 成 法 ^ 後 就 吿 訴 P P 事 會 說 ， 美 英 代 表 保 

留對I*聯代哀聲明內容發表脊見的樅利，英聯王 

國代表在上次會^時並未行使所保留的權利，雖 

然事: f t J r他£享有此稀權利的。現在時機巳過， 

他夂耍重行討'喩聲明的ÏC體。 

四 九 鑒 於 此 秭 淸 形 ， i l * 聯 代 表 圑 也 耍 保 留 

在英聯Î阈代：^發言完畢後遇有乂耍當P!度發言 

的權利，d榇我們顦又不^霄！新 i ï t論3問題的赏 

體部分了。 

五〇 Sir Gladwyn JEBB ( 英 聯 王 國 ） 對 

於"前幾位說w投禀PP由的同仁，主;Si都相當宽 

容 ， 所 " 我 想 主 席 也 許 不 會 反 對 我 剛 才 提 到 的 少 

數 幾 點 會 見 假 定 我 此 時 不 發 表 這 搏 意 見 而 主 席 

也就放衆他剛才所說的冉度發言的意 f f l，那末我 

當 然 遵 + 他 的 裁 定 。 因 此 我 ^ 照 主 席 的 裁 定 ， 現 

不宣讀找的聲明，而祗是送給報界發表 

五 一 主 席 英 聯 Ï 國 代 表 圑 奥 他 國 代 表 阒 

一 樣 都 有 發 衷 f 見 的 權 利 蘇 聯 代 表 阇 不 僅 耍 對 

你Ê卩將提出的聲明保留發言權利，而且封於美國 

代 衷 的 聲 明 也 耍 ^ 亍 ^ 見 — — 因 爲 美 國 代 表 所 言 

涉及^問題的 Î I 體部分，蘇聯代表圑乂須予以答 

復。IH1T此時繼績發言^中止發言，悉聽Q便 

五二 Sir Gladwyn JEBB ( 英 聯 王 圃 ） 旣 

然 如 此 且 在 主 席 ^ 許 下 ， 我 就 接 着 發 言 。 孜 首 先 

耍 S 3 ：的是在我提請江^的主^前吶次發言中有 

一段,Si饒有趣味，卽蘇聯政W顯然相信如果沒有 

一九二 i 年的日内 S - l è 定書，邱吉爾先生在一九 

四 〇 年 H 會 命 令 英 國 王 家 ^ 軍 對 镀 國 的 + 民 投 擲 

毒 ^ 彈 。 主 席 時 & ^ 到 人 家 ^ 謗 的 話 ， 事 a 上 凡 

是批評^聯政笼的 n u ，不渝如何輕微，主席總是 

稱 它 爲 ^ 謗 。 我 此 時 ^ 須 指 出 上 面 你 說 的 那 一 

段n1§îï在是對一個偉人，一個正人君子的^謗。 

五 三 換 說 邱 吉 爾 先 生 耍 不 是 受 了 日 内 X i é 

定書的拘束，玄然會甘冒不韙，首先對大部分3fe 

無 防 禦 力 量 的 平 民 使 用 此 樺 町 的 毒 氣 武 器 我 

想 卽 使 ^ 蘇 聯 政 府 本 身 也 決 不 會 眞 的 相 信 這 榑 鑭 

言。假定邱吉爾先生眞是會採取這樺行動的人， 

他在一九四〇年時也決不會3樣做，因爲當時這 

榇 做 ， 德 國 空 軍 勢 ^ 以 牙 還 牙 ， 對 英 國 各 地 遏 投 



毒氣炸彈，定將大不利於大不列顒的人民。所w 

顯 然 不 是 因 爲 有 日 內 芄 ^ 定 書 的 緣 故 

五 四 主 席 在 六 月 二 十 五 日 發 表 的 那 篇 演 辭 

我想他事前一定骨就商於蘇聯官方的史②家，所 

"才另外提出一項新《êr撿。他說希特勒如若不 t 

覺得受一九二五年日内SsS定書的約束的<iS， # 

阈 軍 隊 也 會 存 第 二 次 世 界 大 戰 時 使 用 毒 氣 武 器 

我們此時可W看出，依照蘇聯官方的意見，毒氣 

武器未曾在第二次世界大戰中露面，主耍是由於 

希特勒尊重條約的緣故。 

五 五 我 決 不 懷 疑 史 人 林 先 生 有 一 個 時 期 的 

確極端重視希特勒的ifiÇ 他於一九三九年和德國 

簽訂互不侵犯條約時決沒有料到希特勒會在一九 

四一年橱毁此項條約，進攻蘇聯的。^想; I 一時 

期的歷史將吿訴我們，儘管邱吉爾先生一冉提出 

警吿，但直到德國軍隊入侵時止，斯人林先生還 

在繼績相信希待勒不至貪言。不幸得很，斯大林 

先生如是信任希特勒畢境ë上當了 此時已很明 

白，希特勒一生多次陂壊他自己的鄭重^言，他 

扦 戰 時 所 以 未 用 毒 氣 不 是 因 爲 受 了 日 內 定 

書的約束，而是考慮到一U K行毒氣戰爭德阈乂 

然遭受重大損害，因此未敢輕易嘗試。我在六月 

二 十 日 [ 第 五 七 八 次 會 ^ ] 發 言 時 " 函 件 證 明 邱 吉 

爾先生曾警吿過希特勒不得對蘇聯使用毒氣—— 

我 想 蘇 聯 那 , 還 沒 有 抵 抗 此 榑 毒 氣 攻 擊 的 力 量 

——否則德國就耍自貪:îfc耍果凡是不存偏見的 

人 都 會 同 , 正 因 有 了 此 榑 瞥 吿 ， 希 特 勒 才 不 敢 使 

用 毒 氣 — — 至 於 日 內 ^ ^ 定 書 ， 他 是 隨 時 會 破 ^ 

的。我們知道邱吉爾先生是不顧大不列顚人民的 

安杀，冒險向希待勒提出此項警吿，致使蘇聯人 

民免遭重大的災害 

五 六 所 " ， 我 們 由 此 町 4 # 一 W 論 ^ 畧 者 

遇到自"爲値得一試 ( f t隨時會抛東所負的阈際義 

務 。 舉 例 來 説 — — " 前 巳 經 說 過 — — 當 義 大 利 獨 

裁者決定對不幸的阿比西尼亞人民使用毒氣時， 

他 明 白 阿 比 西 尼 亞 人 民 見 不 會 " 毒 氣 還 擊 的 。 當 

時倘有此榑還寧可能，就不致有人在那次戰爭中 

使用毒氣了。換言之，當一個侵畧者不惜破壞其 

所提重耍保證時——卽不侵畧他國的保證——m 

耍他認爲於已無害，誰也不能镥保他不會首先使 

用毒氣武器^是其他大規校毁滅性的武器的。 

五 七 所 以 ， 在 還 沒 有 適 當 談 妥 並 適 當 執 行 

某種裁軍公約w前，萬一戰爭爆發，阻止民主國家 

使用此種可怕武器的唯一力量SfcE它們本國人民 

的 良 知 ， 阻 止 侵 畧 國 家 的 則 是 ^ 憫 報 復 的 , L 理 。 

五 八 日 内 定 書 當 然 有 它 的 重 耍 性 ， 而 

且 此 ^ 耍 甫 説 一 逼 关 阈 政 府 決 , L 餒 格 遵 守 此 項 

^ 定 書 日 内 茏 ^ 定 書 之 所 以 重 耍 ， 主 耍 是 因 爲 

我 們 說 ， 它 在 條 文 中 表 現 了 人 類 的 良 知 和 德 

性 ， 所 有 文 明 國 家 不 論 是 否 訂 有 ^ 定 書 ， 都 

不 敢 違 背 的 例 如 遇 有 戰 事 ， 民 ： È 國 汆 決 不 會 首 

先使用細鹵武器，其不採取此秭行觔的唯一保蹬 

就 是 民 主 國 ^ 如 果 有 此 舉 動 ， 那 就 不 免 受 到 本 阈 

輿論甚至杀世界輿論w正當譴À 

五 九 M r MUNIZ ( 巴 西 ） 我 願 說 明 巴 两 

代 表 圑 的 投 莩 由 巴 丙 代 表 圑 仵 " 論 剛 才 表 決 

的 這 個 提 案 時 曾 就 宜 否 依 照 蘇 聯 代 表 翊 決 ^ 草 案 

籲請各國批^一九二五年日内 S ^ E 定書一節說明 

本 身 的 立 塲 五 七 八 次 會 • « ] 。 

六 〇 ^ 們 雖 然 贊 成 " 國 際 行 動 來 根 ^ 細 齒 

武 器 ， 但 見 & « " 3 不 相 信 批 ^ 日 内 ; 定 書 就 眞 的 

獲 有 不 得 使 用 此 梯 》 J 怕 武 器 的 保 障 我 耍 再 度 說 

明 ^ 們 的 立 塲 。 凡 ^ 可 " 促 使 國 際 間 禁 止 使 用 一 

切大規校毁滅性武器的任何適當行勤，我們都願 

耆 竭 誠 擁 遂 我 們 認 爲 蘇 聯 代 表 闸 所 提 由 安 ^ 理 

事會向各國呼籲的辦法夺無用處 

六 一 我 們 放 棄 投 蓼 權 ^ 有 一 個 重 耍 理 由 

I * 聯 代 农 於 現 有 環 境 中 促 請 安 令 鉀 亊 會 注 意 此 

題 ， 很 可 " 使 我 們 相 信 此 項 呼 籲 祗 是 充 作 蘇 聯 

的 宣 傳 齑 料 1 非 爲 了 促 進 世 界 和 + 才 提 出 的 。 

六二 Mr SANTA CRUZ ( 智 利 ） 對 於 主 

席 表 決 後 說 的 ^ 我 覺 得 ^ 須 畧 作 數 鼯 。 我 不 是 

指 主 席 對 會 塲 內 聽 衆 笑 聲 所 作 的 斛 釋 會 塲 内 的 

聽衆當然不 !ffi任啻流露淸成，主席對此榑笑聲不 

論依據Krylov戈Bergson來斛釋俱無不可，誰 

也 不 會 典 他 ^ 辯 。 可 ^ , 另 外 有 一 樁 事 我 認 爲 主 

席 不 應 ^ 做 的 ， 就 是 剛 才 W 埯 禮 的 言 ^ 來 解 釋 

我們投《Wï1卩由 ％ 們 放 # 投 莩 權 自 有 & 們 認 爲 

正當W， W 誠 的 ， 可 " 使 人 信 服 的 珅 由 ， 而 且 均 

經明白解釋，主席:3c任何人都不嚙有所^會 

六 三 所 " ， 就 智 利 代 表 阒 而 論 ， 我 乂 須 駁 

斥 主 席 此 秭 無 禮 的 言 ^ 。 對 於 主 席 用 " 稱 呼 f l » 事 

會 十 位 珅 事 的 英 美 集 圑 雅 猇 我 也 耍 一 倂 拒 絕 。 

六 四 M r DERINSU ( 土 耳 其 ） 我 在 一 般 

討論時[第五七八次會 - f t ]卽巳説明七耳其代表阒 

對 此 問 題 所 持 的 立 塲 。 我 此 時 還 耍 冉 講 幾 句 話 。 

以 說 明 七 耳 丼 代 表 圑 在 蘇 聯 決 草 案 表 決 時 放 棄 

投惠權的理由。 
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六五 土耳其雖以加入3È批准禁北毒氣奥細 

菌 戰 的 一 九 二 五 年 日 內 定 書 ， 但 存 蘇 聯 決 議 

草 案 表 決 時 却 放 棄 投 萝 權 ， 乃 是 因 ^ 此 問 題 的 耍 

點 已 綞 列 人 裁 軍 委 員 會 工 作 方 案 我 在 一 般 ^ 論 

時 曾 說 土 耳 其 政 府 非 重 視 廢 ^ 細 菌 武 器 一 事 ， 

深 望 能 由 裁 軍 委 員 會 完 成 此 項 工 作 我 赏 時 還 說 

蘇聯存理事會內提出此項草案，時間上正奥世界 

各地指 J Ï聯合國軍隊在朝鮮境內使用此榑武器的 

運動相符合，我們不能忽視這個事贷。 

六 六 這 就 晃 我 們 在 表 決 時 放 棄 投 票 權 的 理 

由o 

六 七 主 席 對 於 美 英 等 國 代 表 圑 在 說 明 

投莩珅由時所提到的問題，蘇聯代表阒有權就其 

實體部分提出幾點解釋。 

六 八 我 先 就 主 耍 的 問 題 發 言 美 阈 代 表 曾 

謂安杀理事會珅事們都輕視日內丸^定書 J È對蘇 

聯 所 提 鐮 請 各 國 加 入 並 批 准 ^ ^ 定 書 的 提 案 表 亍 

椰楡之童。我們鹉了钾事會理事們後來提出的聲 

明就知道关國代表那番^根本就是假的，笑國代 

表在 î T t論期間所說的話始終^花言巧^，假仁假 

義 ， 而 在 最 後 一 次 發 言 ^ 更 不 惜 隨 , 撒 黨 。 

六 九 安 ^ ？ P 事 會 由 此 f t 度 認 淸 笑 阈 代 表 所 

說 的 杀 非 事 赏 。 翊 事 會 中 已 經 批 ^ : 日 內 S i * 定 書 

的理事國的代表在說明投WJip由時一致表亍擁護 

叆定書，1聲明他們放棄投《權並不是輕視議定 

書 ^ 蘇 聯 提 案 ， 而 & 受 了 美 國 代 表 塌 劻 的 綠 故 。 

七 〇 美 國 代 表 在 討 渝 蘇 聯 所 提 有 , 日 内 s 

n g 定 書 的 問 題 時 顯 然 採 取 挑 釁 與 詰 難 的 態 度 他 

在 我 們 ^ 一 次 會 i « 時 就 正 式 說 過 他 耍 提 , é 將 蘇 聯 

決 案 草 案 發 交 聯 合 圃 裁 箪 委 員 會 處 那 些 肓 

從的代表們相信美國代表W話，當卽表亍贊成他 

的 提 案 我 們 一 翊 會 ^ 鈀 錄 就 可 知 道 英 美 集 團 

的代表們幾乎異口同聲地表亍贊成美國提案，將 

蘇聯決議草案發交聯合國裁軍委員會處理。他們 

此 稗 信 , L 直 到 笑 國 代 表 宣 吿 撤 囘 提 案 時 才 吿 涫 

逝 。 美 國 代 衷 愚 弄 他 們 ， 最 後 出 « 他 們 ， 使 他 們 

在杀世界輿論及本國人民的面前處於很猥狽的地 

位。他們此時手足無措，不知如何解釋丼立塲才 

好 他 們 " 前 已 經 對 此 事 表 亍 過 一 稗 見 解 ， 此 時 

又得以別的理由來掩飾從前的錯乂。但是，這《 

掩飾的話非但不足使人置信，而且令人恥笑 

七 一 這 是 美 國 代 表 如 何 玩 弄 同 仁 的 一 個 具 

體 例 子 。 問 題 就 在 於 此 ， 所 謂 輕 視 日 内 定 書 

的話倒是不成問超的。 

七 二 理 事 會 聽 了 那 些 巳 輊 批 准 B 內 S 議 定 

書的國家的代表所作的聲明後，當更能明瞭他們 

中 間 沒 有 一 入 是 不 贊 成 B f t S ^ 定 書 W 日 内 * 

議定書在過去，現在典未來都^一個重耍的國際 

協定，不僅是國際駙係奥國際法慣例方面的準則， 

而且也是各阈人民^道義典倫理方面所項履行的 

同樣義務。 

七 三 這 是 根 據 討 論 經 過 與 聽 了 投 蓼 理 由 以 

後勢^達成W基本結論。因此，美國代表又吿失 

敗 ， 並 : 這 個 問 題 上 處 於 孤 立 W 地 位 這 些 都 是 

事實。 

七 四 美 國 代 表 企 圆 利 用 巴 某 斯 坩 代 表 昨 天 

所 作 的 聲 明 但 巴 基 哳 坦 代 表 今 天 一 番 話 已 使 美 

國 代 表 此 棟 狡 計 無 法 得 逞 我 捫 聽 了 巴 基 斯 《 代 

表 這 番 話 後 顢 然 V 知 美 國 代 表 殊 無 依 賴 外 國 代 

言 人 的 可 能 巴 某 壻 《 代 表 今 天 冉 度 正 式 聲 明 

巴 某 斯 坦 政 府 尊 重 日 內 定 書 ， 絕 不 如 美 阈 代 

表 所 稱 輕 視 日 内 定 書 的 淸 事 美 阈 代 表 i f l 到 

處 境 困 難 時 常 想 乞 助 於 外 國 代 言 人 ， 但 此 榑 伎 

倆從未生效。此禅行爲適足顯踩他們處於脃躲地 

位 

七 五 美 阈 代 表 如 果 耍 借 重 巴 墓 斯 坦 W 話 ， 

我們不妨一提巴某浙坦外交部長在英美集阒於安 

杀 事 會 中 拒 絕 亞 拉 伯 典 亞 洲 阈 家 提 請 審 ^ 突 尼 

斯問題的提案後接見合栾社3b員時所說W —段 

詒。他扦分析安^事會對突尼斯問題的表決弒 

果時謂北人西洋钮織同盟國中六個是理事會的理 

事國，它捫仵翊事會內處於多數者的地位，那次 

投*時它們一致拒絕此項請求，而未參加該組織 

的 其 他 珅 事 國 都 未 附 和 它 們 ， S 是 一 件 富 有 意 

義 也 可 發 人 ？ W 事 巴 某 哳 坦 外 交 部 長 又 說 ， 

此項提案未獲通JflK是由於北人W<f同盟國現在 

安^Hi事會內佔多數的緣故。Mr Gross,這就是 

巴墓斯坦負K官員所講的話 

七 六 凡 是 旨 存 增 遒 和 牛 典 安 杀 W 提 案 " 及 

促使爭取自由的人民獲得自由與獨立的提案都不 

能 在 安 ^ 钾 事 會 內 通 過 ， 原 因 就 在 ^ 此 這 些 提 

案都S遭到控制理事會多數理事阈的英美集阁的 

抵制典拒絕。蘇聯政府與蘇聯人民早就知道饞中 

玄虛。而今世界的人民也都明白了 聯合阈典安 

杀理事會的所W如此軟弱無能也就是這個道理。 

七 七 美 國 代 表 參 加 討 論 蘇 聯 提 案 的 本 意 躭 

是 耍 把 它 發 交 聯 合 國 裁 軍 委 員 會 處 理 他 已 公 然 

如此表示過。可是到了最後他竟沒有這種勇氣了。 



他在表決後對徹囘前提案̶̶將蘇聯決?»草案交 

給聯合國裁軍委員會處PP̶̶所作的解釋，殊難 

使 人 信 服 实 國 代 表 祗 t 爲 了 處 境 困 難 才 ： 樣 做 

的。 

七八蘇聯代表在昨日發言B #曾揭穿关國代 

表耍想把此事當作程序問題來表決的狡計。美國 

代表絕辆ïf由；a榇做因爲二類問題？：不能當作程 

序問題付表決的。此!^不僅？：美阈代表本人，而 

且丼他許多代表也都巳明白，提出^事會遴事規 

則 第 三 十 三 條 ^ 三 奥 ^ 四 兩 項 規 定 芬 無 益 

的，並且也跡近欺詐。因爲狡計不售美阈代表今 

天 就 沒 有 勇 氣 再 提 ^ 將 蘇 聯 決 ^ 案 交 給 聯 合 國 裁 

軍委員會處珅了 

七 九 美 阈 代 衷 於 狡 計 失 敗 後 又 想 " 撤 囘 提 

案的辦法來挽囘面子，Mg_我仵表決前就正式宣 

吿 ， 阶 了 蘇 聯 提 案 外 ， 1 沒 有 人 提 出 ^ 他 正 式 拨 

案 當 時 3 1 阈 代 表 3 Ê 未 表 亍 異 ^ 美 阈 代 表 雖 然 

正式說過提尜將 I *聯決^草案交給裁軍委員會處 

理的a s ,但:Ê未正式提出作爲提案。結果他强使 

其他代表表亍畲見，而這些代表也都這從他的指 

亍，隨聲附和。不^到了最後荧國代表又沒有正 

式提出提案的勇氣了，"致附和他的代表 f i^都處 

於狼狽難堪的地位。 

八 〇 我 同 , 希 臘 代 表 說 的 發 笑 確 能 憤 事 的 

話。我已指出希臘代表因爲一昧跟着美國代^走， 

而 美 國 代 表 又 不 顧 俨 義 ， 中 途 铩 卦 ， 所 " 才 有 今 

曰的窘境。希臘代表如果不明白sa的奩義，？k 

也無意爲他解釋 

八一 》3個問題現在就足如此 ^ 也 就 & 各 

代表說明的投w理由無法一致的原因。英國代表 

曾想挽救美國代表脫離此榑窘境。他想提出另一 

稗 理 由 。 他 說 ^ 了 i l * 聯 代 ^ 昨 天 的 聲 明 後 ， 認 爲 

不便將蘇聯決^草案發交裁軍委員會處H » w^， 

英國代表却沒有勇氣投禀反對蘇聯提案，所w祗 

得隨同他人放棄了投莩權 

八 二 我 深 信 安 杀 理 事 會 鉀 事 們 果 如 你 所 說 

的那樣，確貸輕視日內S - fe定書與蘇聯提案，他 

們當會有勇氣投禀反對蘇聯提案的。事ïf上，輕視 

日內^袭定書典拒絕蘇聯提案的祗 •£ Mr Gross 

和他的政府而已。安^ Ï P事會討論此問題時僅有 

Mr 、Gross ̶人說過輕視日內;£^定書的riS，但 

是 ， 他 也 沒 有 勇 氣 投 票 反 對 聯 提 案 他 僅 和 懦 

夫一樣在表決時放棄了投寧權。由此W知蘇聯提 

案 旨 在 增 進 和 平 ， 而 日 內 ^ ^ 定 書 也 確 是 一 個 重 

耍國際文書，被杀世界的人民當作一稀童耍工具， 

不論^； fe現在與將來都足W防止^晷^使用餒禁 

的細菌與化學虱器 

八 三 我 此 時 ^ 者 與 英 阈 代 表 i T t 論 希 特 勒 何 

故 未 曾 使 用 那 個 称 用 的 虱 器 S i r Gladwyn可以 

逕 問 希 特 勒 闪 有 日 内 定 書 的 存 在 ， 希 特 勒 

也成到約束，這邑誰也不會否認的。我提出這個 

例子時並沒有像英國代表那樣虛偽，確認希特勒 

尙 知 ^ 重 條 約 希 特 勒 典 法 两 斯 , 黨 員 手 段 毒 辣 ， 

行 爲 殘 暴 ， J f 已 淪 爲 禽 î t t 之 列 ， 根 本 ^ 不 士 , 重 

條 約 可 是 ， 希 特 勒 深 怕 激 起 ^ 世 界 人 民 的 公 頃 

̶̶Ê卩使ê行爲如肉&野《1的希特勒猶有此種戒 

心 ̶ ̶ 所 以 不 得 不 顧 到 日 内 定 書 規 定 W 義 

務 這 些 都 是 事 î l ， Sir Gladwyn Jedd不論如 

何狡辯都無用處 

八四 Mr G r o s s 曾 引 用 ^ 的 话 說 一 世 

界大變了 而 且 不 利 於 ^ 畧 者 。 的 確 ， 孜 還 耍 

重 說 一 遍 ， 世 界 已 經 大 變 了 ， 但 1 未 變 得 對 ^ 畧 

者 有 利 ， 對 美 阈 饺 畧 者 亦 復 如 此 就 在 今 天 ， 美 

阈 侵 畧 者 仍 無 汰 不 顧 外 間 與 論 ， 所 " 他 們 儘 管 宣 

稱輕視日内XpJSt定書，佴存安^理事會内還不敢 

公 然 投 ^ 反 對 蘇 聯 所 提 加 强 日 内 定 書 力 鼉 的 

提 案 ， 而 臧 能 像 儒 夫 一 樣 放 棄 了 投 寧 櫬 。 ^ 就 顯 

出 日 内 定 書 的 力 量 ， 也 町 以 從 此 看 到 世 態 巳 

有變化， 6 卩侵畧是有違衆望的事，所以侵畧者 

不 敢 公 然 反 對 促 進 國 際 和 + 與 安 杀 的 提 案 。 他 們 

" 放 棄 投 ^ 權 的 方 式 來 打 消 此 項 提 案 。 

八 五 M r G r o s s 曾 在 此 地 談 到 以 行 動 求 

取 和 4 * 的 那 項 不 名 譽 的 決 A 案 三 八 〇 （ 五 ） 。 ^ 

決 ^ 案 Ë : 由 美 國 代 表 圑 提 出 强 使 大 會 接 受 的 ， 其 

目 的 是 在 協 助 李 承 晚 政 權 此 時 ^ 了 美 國 政 府 典 

关阈統治階層外，几是正直的人士莫不鄙視李承 

晚 今 日 李 承 三 宇 簡 m 成 爲 一 切 卑 賤 事 物 的 代 

名 ^ S a f c ë : 提 出 ^ 決 ^ 案 並 强 使 太 會 接 受 的 庹 

正 原 因 美 國 利 用 = 樺 及 其 他 類 似 的 決 ^ 案 ， 加 

上 它 的 接 畧 政 策 ， 使 得 ^ 他 會 員 國 無 法 參 加 解 決 

國際問題—— t i括朝鮮問題在內——美國蠻横行 

事爲所欲爲。 

八 六 聯 合 國 會 員 國 都 不 許 對 朝 鮮 戰 事 有 所 

置喙此事完令聽命於 G e n e r a l Clark典飧盛頓 

的 五 角 大 厦 美 阈 侵 畧 軍 隊 在 朝 鮮 境 內 的 恐 怖 典 

屠殺行爲都嚙由他們負寊。美國代表可說是盲無 

所 見 。 他 應 ^ 聽 聽 其 他 會 員 國 代 表 的 啻 見 。 這 些 

國家W代表在私人談^時都表亍不? i l关國政府的 
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政策，无其是美國對朝鮮問題所採取的政策，然 

而 美 國 代 表 却 還 在 提 起 其 代 表 擁 叆 他 的 ^ 。 

八 七 美 阈 代 表 提 到 凱 洛 格 非 戰 公 約 ， J Ê B B 

該 公 約 J è 未 能 阻 止 希 f t 勒 發 劻 ^ 二 次 世 界 大 铋 

但 是 美 國 代 表 絕 不 提 到 t i 括 簽 ^ 凱 洛 格 公 仵 内 

的那榑偉大與IF當的和+願望曾使世界人民聯合 

起來粉粹希特勒的迷夢，不僅將他的幫兕們送上 

斷 頭 台 ， 並 使 希 特 勒 本 人 Û 焚 而 死 拦 就 顒 出 凱 

洛 格 公 約 的 力 量 與 , 義 ， 因 爲 ^ 公 ) M 曾 經 逑 召 人 

家 疚 f 侵 畧 行 動 與 侵 畧 者 

八 八 我 存 聲 明 中 已 經 指 出 X 國 政 策 的 目 的 

是在破壊條約典國際協定 ^ S L —個危險的政策 

這榑政策不會促進和4 ，祗會縱容^國侵者準備 

並 發 劻 對 他 們 自 身 有 利 的 另 一 次 世 界 人 戰 美 阈 

統 治 階 層 現 已 走 入 ^ ； 險 的 途 徑 ， 耍 想 假 借 稗 藉 

口來引誘人家忽視國際協定破^國際協定。凡是 

旨 在 鞏 固 和 ， 的 已 有 協 定 乂 然 是 有 用 與 有 ^ 的 ， 

而且也乂須付講 A 施。美國代表今日提 Ï U i 洛格 

公約適足磴明此稀信含的正確 

八九 Mr Gross今天正式在安令珅事會内 

宣 稱 美 國 政 ; f f 的 政 策 力 作 爲 保 f t 和 平 的 後 

盾 ^ 是 希 柠 勒 W 信 條 — — 虱 力 保 障 和 4 希 

特 勒 曾 夢 想 在 征 服 夺 世 界 後 ， 德 國 法 西 ^ 獨 橱 的 

局 面 W W 永 存 他 也 夢 想 過 " 武 力 作 爲 保 ^ 和 牛 

的後盾。此昨美國ff仵*他的後塵》3&—條危險 

途 徑 ， ^ 世 界 人 民 將 W 對 忖 妄 想 武 力 保 障 和 1 

W希特勒的同樣手段來對忖今日Wfô畧份子 

九 〇 你 曾 想 ^ 謗 蘇 聯 及 其 和 + 政 策 ， 你 曾 

說 蘇 聯 正 在 再 度 發 ^ 和 - 1 mm這話£ >會 

的，蘇聯無須再度發勋——因爲蘇聯從未停止過 

此 秭 邋 勦 蘇 聯 從 推 翻 ! ^ 皇 政 權 建 立 現 有 政 府 " 

來，：2傰年輕的蘇聯和國奥蘇維埃人民 f t始就 

耍求和- 1 ，且從那時起直到如今，蘇聯政府及 

其人民昝不斷努力爲和牛奮鬭 

九 一 你 又 想 I S 毁 偉 大 的 國 際 和 1 ^ 動 並 侮 

辱 千 ^ 萬 誠 懇 入 士 簽 名 的 W 籲 書 那 些 簽 名 的 1 

非都是*產黨。他們代表不M的政治信仰》榑族 

餍 色 職 業 與 生 活 方 式 ， 其 中 貧 富 呰 有 ， 他 們 的 

確 是 眞 I 誠 意 地 爲 了 促 進 和 平 才 聯 名 提 出 請 求 

的 此 時 你 和 你 W 希 臘 伏 伴 耍 想 做 謠 中 傷 二 稗 偉 

大 運 動 。 你 們 是 不 會 如 願 " 惯 的 

九 二 你 曾 ? i l 到 ; I t 產 國 ^ 的 士 ^ 問 題 。 i l 於 

這點，我不欲與你討論。我祗提出你認爲可以相 

信 的 一 段 就 够 了 。 我 手 ^ 現 有 鈕 約 商 會 出 版 的 

一 册 月 報 ， ^ 商 會 是 華 爾 街 的 機 關 之 一 ， 赏 然 不 

會 有 共 產 黨 人 混 跡 其 間 。 太 名 鼎 鼎 的 國 會 遴 員 

Mr Walter H Judd(明尼蘇達州）曾存商會某次 

會 ^ 中 對 遠 朿 權 力 政 治 問 題 提 出 報 吿 那 ^ 一 

九 五 一 年 十 一 月 間 的 事 ， 距 今 1 不 很 遠 他 當 時 

曾 說 — — 我 僅 僅 宣 ^ 那 次 報 吿 中 W f f l 句 ^ 據 

我估計，共產阈家的士氣耍比民主國家高樽多 

九三 是美國國會^員說的"15，美國代表 

不 能 不 相 信 。 铲 二 句 ^ 是 據我估計共產國家 

的 上 ^ 的 確 較 高 

九 四 這 就 是 我 對 於 美 國 代 表 論 列 共 產 國 家 

土: a w 及偉大和卜^動的話所作的答復 ^ 個 和 

； 蓮 ^ 並 非 共 產 黨 人 的 運 勋 ， 而 £ 千 百 萬 人 發 起 

的一個國際運動，他們眞 L 要想努力促逸和；防 

止侵畧 

九 五 據 報 叔 昨 天 曾 有 數 千 紐 約 婦 女 結 隊 前 

^ 聯 合 國 會 所 ， 她 們 以 爲 這 個 會 所 眞 是 和 ^ 之 

々 G 卩 使 笑 國 代 表 也 不 敢 說 她 們 " ？ ： ^ , 黨 徒 她 

們 爲 了 酷 芨 和 下 ， 才 到 聯 合 國 會 所 來 但 是 聯 合 

國內的笑國職貝如何接待她們呢？他們不讓這些 

婦 女 跨 進 聯 合 阈 太 門 ， 也 不 接 見 他 們 的 代 表 這 

些^女於@：威扦會所前面開會，推派代表分妨 

聯合國各會員國的代表Ml 

九六 《 就 是 U 行 美 阈 政 ^ 的 結 果 ， 聯 合 國 

非 特 不 能 成 爲 和 4 之 」 ， 反 而 铤 爲 ^ ^ 侵 畧 

典 戰 ^ 的 場 所 了 ^ 些 ^ 町 " 顯 出 美 國 代 表 對 

此事舉出的榑稀iér摅都是F不由衷，电無根據的 

由 此 可 見 笑 國 代 衷 不 論 如 何 狡 ^ 無 法 f i 圓 其 說 ， 

因 爲 每 次 遇 促 進 世 界 和 + 的 提 案 時 他 耱 是 用 盡 

L 計 ， 不 ^ È 通 ^ 

九 七 巴 某 斯 f f l 在 說 明 投 亨 狎 由 時 曾 稱 祗 有 

那些所^前進的，進*的國 M e 才會 W 造 1 使用大 

規校毁滅性的武器，那些所 J落後圃家是沒有此 

榑能力W ^ 不 问 者 M r Bokhan 榑 說 法 製 

£ J è 使 用 此 楝 人 规 梭 毁 滅 性 虱 器 行 侵 畧 的 國 家 

不能稱爲進*的，祗^反!16的，侵畧的國家而巳， 

眞 正 前 逸 的 國 家 ^ 不 會 用 此 秭 虱 器 從 事 佼 畧 的 。 

九 八 希 臘 代 表 曾 反 駁 我 以 下 的 ^ ， ÊU蘇聯 

決^草案是被英美集團在表決杼埯JTL儒弱的棄權 

所葬这了他又說智利典巴西 J Ê不屨於英美集阍 

但 ^ , 大 家 知 道 它 們 乃 ^ 典 美 國 稀 結 軍 事 同 盟 最 

早 的 兩 個 國 家 巴 两 已 經 问 薈 讓 美 圃 軍 事 當 局 在 

巴丙境内任耆建立軍事根據地。智利與美圃耩結 

的軍事同盟中雖有若干保留事項，佴這^個早在 
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希臁參加侵畧性的北大西孑同盟以前就與美國成 

爲同盟阈。 

九 九 希 臘 代 表 存 L A 谤 ， a 說 我 ^ 表 決 時 

玩 弄 程 序 方 面 W 手 段 。 此 係 4 ： 實 誣 蠛 ， & 無 

事 K 根 據 ， 因 爲 當 時 ^ 了 ^ 聯 决 , & 草 案 外 ， 並 無 

其 他 提 案 待 钾 。 安 ^ 會 的 鉀 , 們 赏 能 明 瞭 ， 

1 無 h e 弄 手 段 的 乂 耍 妆 已 鋰 説 過 ， 美 阈 代 衷 曾 

勸 誘 希 臘 筝 國 代 表 弒 I t , 使 他 脫 ^ 此 柚 I S 難 的 處 

境 希 腿 代 表 此 ^ 拾 人 牙 替 ， 幫 同 关 阈 代 表 f â ^ 

事îl 我 重 說 一 逼 ， 誰 也 沒 有 正 式 提 出 其 他 決 ^ 

草 案 关 阈 代 表 J Ê 未 提 出 決 ^ 草 案 ， 乃 ^ 大 家 共 

知的事赏。希臘代衷此秭公然欺騸的行徑 â 不够 

明顦呵？ 

- O O 我 â 耍 請 大 家 f t , 巴 两 代 衷 的 , ; S 

他說蘇聯代表圑如有任何促進和4的舉勋，目的 

無 非 & 爲 了 宣 傳 這 ^ 是 不 確 的 凡 £ 旨 存 促 進 

和 3 的 行 都 是 有 裨 國 ! ^ 和 牛 典 安 ^ 的 行 S i 如 

果巴西代表認爲此秭行勦也是有利於蘇聯及蘇聯 

人民的，那麼找就接受他的說法，因爲事Or確是 

如 此 我 â 耍 進 一 》 說 此 稗 行 i l ( 不 僅 有 利 於 巴 西 

人民與蘇聯人民，而且也见今世界夏好和+的人 

捫所歡迎的舉ii»。祗有那些採行武力政》的人才 

覺得£榑舉 i i i不合胃口 誰 ^ 主 ^ 採 用 武 力 政 策 

W 呢 ？ 美 阈 代 表 今 天 芷 式 扦 安 杀 事 會 内 宣 稱 叉 

國 政 府 的 政 笼 是 " 武 力 爲 某 礎 

— 〇 一 智 利 代 表 , 表 亍 對 ^ 個 問 題 所 採 的 

態 度 是 有 正 當 理 由 的 此 我 不 敢 ^ ¦ ï ï 】 我 勰 

爲 他 對 蘇 聯 決 A 草 案 & 日 内 義 定 書 的 睢 度 电 無 

正 営 之 處 他 见 ; 3 1 他 的 又 國 同 仁 本 着 走 的 ， 他 

j è且聲明贊成笼阈代表的提^， 項草案交袷 

聯 合 國 裁 軍 委 員 會 處 琊 。 仴 埜 ， X 國 代 ^ J Ê 未 M 

地提出，這就使得智利代衷：1退失摅，至少也和 

採取同楳能度的其他代衷一樣不知所措。此榑態 

虔肖鍈不上正當二宇 

( " 上 各 節 於 ^ 成 英 ^ 後 ， 主 席 接 舂 又 說 r 面 

一段話） 

一 〇 二 現 在 已 是 午 後 六 時 + 了 我 們 現 ^ 

還 耍 聰 取 法 ^ 而 發 言 入 名 ^ 士 f !有一位代 

表 等 待 發 言 孔 們 此 ^ 最 好 決 定 ^ 否 緞 裰 開 會 I S 

到這問題W論完畢爲止，換言之，就Jif取蘇—聯 

代表圑聲明的法BS俾,，，然後:Ê請智利代表發, 

否則決定立CP散會，一切待至下次會^鹅鎮遒行 

理 事 會 各 位 代 表 對 於 此 點 有 何 ^ 見 ？ 本 人 悉 聽 理 

事會吩咐。 

一O三 Mr SANTA CRUZ ( 智 利 ） 對 於 

主席指責智利代表圃的^ î J t © 欲提出答虚，而且 

願意立刻作答如果主從從各位 ïq，卓的願望，同 

意 將 主 席 剛 才 ^ 番 聲 明 延 至 下 次 會 - ， 成 法 諧 ， 

那 末 我 們 就 可 免 得 把 此 次 會 ^ 的 時 間 拖 得 過 

長。 

—〇四 J Ë 席 按 照 安 ^ i i p 事 會 的 成 例 € 耍 

先 將 各 代 衷 圑 所 作 的 聲 明 f t " 後 冉 菡 ^ 他 代 表 圑 

發 表 意 見 智 利 代 哀 如 果 一 定 耍 在 今 天 發 言 ， 我 

ff3繼績開會就Ê了 

一 〇 五 M r SANTA CRUZ (智;flj) 我一 

定耍仵今天發言 

( 蘇 聯 代 i l 的 聲 明 當 經 W 法 ^ 俾 A ) 

一 〇 六 M r SANTA CRUZ ( 昝 利 ） 我 首 

先耍答復JË/fc所謂智利曾與关阈締結第事同盟的 

智 利 從 未 與 关 國 : ^ 其 他 國 家 締 粘 軍 事 同 盟 智 

利 咛 了 遵 行 聯 合 國 ^ 章 規 定 的 - , 項 及 美 洲 國 家 杻 

織會員阈所應遵行的事項外，從未《fe本阈安^灰 

集 體 安 ^ 與 外 國 有 任 何 約 定 腿 於 智 利 爲 何 加 入 

聯 合 國 一 節 大 槪 不 乂 耍 我 申 述 由 罷 ？ ％們此時 

舉 行 的 是 安 ^ 會 會 ^ 。 ％ 耍 求 主 席 指 出 就 

智 利 參 加 关 洲 國 家 組 械 及 * 他 一 般 美 洲 阈 家 機 構 

而論，智利所承,if的究有那些不‧％饨粹屬於防禦 

性 質 》 不 € 完 4 » 限 於 美 洲 大 陸 的 防 措 施 ^ 不 I 

與 聯 合 阈 ^ 章 條 钛 相 符 合 W ？我耍求主席指出 

^了上面提ï«的外，還有何秭條約《fe約定使智利 

在 軍 事 或 防 ^ 方 面 受 到 其 他 國 家 的 約 束 ， 町 以 作 

爲蘇聯代表指 f t智利在聯合國內不能有獨立主張 

的根據？ 

一 〇 七 主 席 在 指 會 各 代 表 投 ^ 受 人 

指仗時曾提ïij巴1^坦外交部長就突尼IfRSl題表 

決 結 果 所 發 衷 的 ^ nï 侣 那 次 表 決 與 ^ 們 剛 才 所 

作的褒決有所不R——此次僅有主席一人投町決 

W-——JE町顯出士^此稀指無稽而且主席 

自 己 提 出 的 理 由 就 町 證 明 根 據 主 席 的 ^ 準 ， 此 次 

表決確赏有效並有道義力量。 

一 〇 八 主 席 " 前 曾 多 ^ 侮 辱 & 們 ， 此 時 又 

批 ^ 智 利 對 此 問 题 所 & 的 態 度 3 & 不 正 當 。 我 認 爲 

主 席 不 配 批 ^ 我 們 在 安 夺 理 韦 會 内 的 舉 勛 我 不 

願 " 無 體 的 話 來 表 ^ 童 見 ， 所 以 我 祗 論 ： È 席 對 此 

事 所 持 的 偏 私 態 度 伃 存 ^ 論 B ， 的 態 度 是 粗 暴 自 

私 不 講 道 理 對 於 事 會 的 決 議 更 是 怒 容 畢 露 。 

一 〇 九 我 存 表 決 昨 所 表 現 的 立 場 典 在 討 論 

過程中所表現W是一貫的。我在六月二十日星期 
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五 那 次 會 ^ [ ， 五 七 九 次 會 A ] 中 發 言 時 ， 曾 提 出 

吶 個 耍 點 。 n 封 於 範 圉 奥 目 的 都 已 顳 見 的 

那 棟 政 治 『 慮 ^ 們 不 願 參 典 ^ 二 點 ， 我 認 爲 主 

席的提案 I 属於戴軍委員會的職權範圍。我根撝 

^ 一 點 由 ， 在 主 席 提 案 付 表 決 時 放 棄 投 w 權 。 

由於原提案人已將提案撤囘，所以我無法投票贊 

成將主席提案發交裁軍委員會處现 

̶ o 主 席 將 琊 事 會 a » 事 逐 一 ^ 罵 ， 甚 至 

詆毁嚕個歼事會，指稱他們聦命於某一國家，爲 

該國的政策及利益效命。他對琊事會及各位理事 

極盡侮辱典漫罵之能事。如果3k舉出蘇聯政 ;ft對 

國際,係的想法，我也不T白沒有對付主席的食枓， 

但是孜不 f e d 樣做。不》 0 妆耍替吿他，非他故 

f 耍 使 安 杀 琊 事 會 的 聲 卷 掃 地 — — 理 事 會 是 保 持 

世 界 和 〖 與 安 ^ 的 主 耍 機 構 — — & 非 他 存 , L 耍 破 

壊 珅 事 會 的 效 率 ， 他 此 秭 作 飒 ^ 很 危 險 的 ， 因 爲 

蘇 聯 將 來 如 果 要 想 利 用 這 個 機 構 時 ， 也 許 = 機 構 

已 & 敉 弱 到 一 埯 用 處 了 主；a似乎別有用L，故 

^ 耍 使 琊 卞 食 麵 法 鈸 定 t 寸 論 鉀 事 會 如 欲 對 促 進 

和卜有所 Î Î獻，則非有此稀鎮定氣氛不可。主席 

甚至有u t不^理事會對引起强列衝突的乂會意見 

有所解釋。他此稀無螬與粗暴作風顯然耍想JÔ仗 

it們太們一起採取極端固執與激列的態度，fj-t 

我們‧？已明白表亍不願畲這樣做 

主 席 任 何 代 表 團 對 於 其 他 代 * 阒 

的立塲都有枇衣亍實見。智利代衷阒曾斛釋它對 

蘇 聯 提 条 的 蒈 見 ， 而 我 ^ 於 智 利 代 亥 阒 的 立 塲 也 

曾 提 出 蘇 聯 代 A , 的 見 斛 如 果 他 認 爲 我 冒 犯 了 

他 ， 3 k 以 T 面 一 句 成 ^ ^ 囘 答 忭如發怒，就 

一 定 是 ^ 錯 

一 一 二 關 於 防 守 同 盟 的 ^ ， 我 們 今 天 已 扦 

美 國 代 表 發 言 時 ^ 到 关 阔 採 取 的 究 是 何 秭 政 策 

笼 國 採 取 的 乃 虱 力 政 策 ， 智 利 與 关 國 豨 結 所 胃 

防守同盟，也就是推行笑國此榑武力政策。 

一 一 三 美 國 正 在 用 盡 方 法 ， 破 壊 安 ^ 鉀 亊 

會 w 威 ^ ， 而 智 利 也 存 竭 盡 所 能 ， 幫 同 美 國 進 行 

此 榑 破 ^ 工 作 。 s 些 都 a 大 家 共 知 的 事 ： & 。 

— 一 四 智 利 代 表 曾 説 他 可 以 提 到 國 際 斶 係 

上的許多惯例，我想他還是不提爲妙。 

— ― 五 Mr SANTA CRUZ ( 智 利 ） 對 於 

你 最 後 所 作 的 逑 ^ & 保 留 權 利 到 需 耍 時 冉 決 定 I 

否梂納。 

——六 ％ 認 爲 你 剛 才 講 的 其 中 僅 有 

關於所謂軍事同盟一點'ffiîf答復。&重說一逼，智 

利 1 未 與 美 阈 稀 結 防 文 ^ 同 盟 。 智 利 所 參 加 

的是二十一個^洲國家約定在美洲大陸受到攻咿 

時 羲 此 於 大 陸 上 互 相 防 * 的 一 秭 龃 織 。 

— 一 七 主 席 你 儘 量 防 慚 你 自 己 好 了 。 我 

祝你防衞成功，不過千萬不耍忘了封你北面的盟 

國 — — ^ 阈 — — 也 耍 採 取 防 ^ 措 施 。 

一 一 八 現 在 體 方 面 的 討 論 已 吿 結 束 各 

位 ï¥事對下次會^有何建遴？ 

一 一 九 M r GROSS ( 美 利 堅 合 衆 國 ） 我 

存討論站束前耍求發言，以便糾正蘇聯代表兩次 

提到的一句錯話。蘇聯代表把講的 r î S解釋錯了 

一一至少傳^吟^此錯人 t。我此時對呷我的聲明 

原稿重說一逼 

我 們 認 爲 安 杀 應 力 典 保 ^ 爲 基 礎 。 

對於:Ê不規定有效機構W廢!^大規模毁滅性 

虱器的條約我們無法 fê fâ 

一 二 〇 我 請 鉀 事 會 ? t 眘 Î C 力 典 保 障 這 幾 

個 字 根 換 們 W 字 典 ， 1 1 力 奥 武 力 的 畲 義 絕 不 

相同我們認爲有了：u力就不一定耍用到武力，我 

耍 在 紀 錄 內 改 正 這 ^ 

一 二 一 主 席 我 對 英 《 5 的 了 解 程 度 還 不 够 

辨 別 ： u 力 奥 武 力 吶 個 名 r ^ i w 微 細 分 別 ， 不 過 

妆勰1 了 卽 時 俾 P , ， 知 道 你 說 過 " 武 力 作 爲 政 策 後 

盾 而 且 我 耍 指 出 在 仍 W 前 就 有 人 講 過 這 種 

「 i5忭如閲讀一下杜^門總統與艾奇遜部長去春 

的聲明，就可知道关阈的政策確是建在武力上面 

的忭 1 1 畲如何解釋^卞的薈義是你 A 己的事淸， 

不 " 在 阈 際 關 係 t 有 武 力 典 和 " r 吶 秭 不 同 w 政 

策 ： 吶 种 政 策 彼 此 總 是 對 立 的 貴 國 耱 統 奥 國 

務 部 長 ' , ' 就 宣 稱 美 國 採 用 武 力 政 策 。 ^ 們 的 立 塲 

以此項事:U爲根摅。 

一二二 Mr MUNIZ ( 巴 西 ） 我 ^ 童 ^ 論 

武 力 與 " 力 F f t 個 名 ^ 在 字 義 上 的 區 別 ， 我 靱 

爲 H 力 是 道 義 士 自 發 的 意 向 ， 而 虱 力 則 含 有 

無 理 干 涉 的 意 這 兩 個 概 含 是 大 相 逕 庭 的 我 

們 稱 力 時 是 指 W 爲 了 某 稗 道 義 上 的 理 由 而 組 

合的武力，Jfe不與道義上的目櫸股節，而武力 

本身則是一秭不合理的事 ÎU 

— 二 三 主 席 我 耍 問 巴 西 代 表 ， 他 是 否 旌 

的 相 r 杜 1 ^ 門 耱 統 請 求 國 會 指 拷 七 百 五 十 儻 至 八 

B 六 十 億 元 W 軍 费 確 是 基 於 ï f 想 典 道 義 士 的 理 

由而不是爲了芈備唯物的，軍事侵畧的緣故 

一 二 四 謠 求 那 豳 多 錢 來 製 £ 原 子 武 器 航 

^母艦典其他各式軍備 J Ê擴充美國武裝部隊兵額 
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至 三 百 八 十 萬 眞 是 一 個 奇 的 道 義 與 鉀 想 的 

想 法 。 e 些 都 是 令 人 驚 異 的 道 義 》 由 。 

一 二 五 M r MUNIZ ( 巴 西 ） 佴 3 不 見 用 

作無珅進攻^破壊文明;？則從事铰畧的武力。建 

立^稗武力是有道義上 W 用意的 

一 二 六 主 席 由 此 我 們 更 町 " I F 確 地 椎 定 

這些美阈部隊將如何使用的問題見不會由巴两代 

表 決 定 W , 因 爲 ^ 不 是 巴 两 所 能 決 定 的 問 題 

一 二 七 我 請 諸 位 珅 事 對 下 次 會 ^ 何 時 召 開 

等 事 項 發 表 意 見 現 已 有 人 提 ^ 於 丁 萆 期 一 午 前 

召 開 ， W 論 ^ 程 項 目 三 

一 二 八 M r KYROU ( 希 臘 ） 仂 在 草 草 提 

到 智 利 代 表 的 聲 明 吟 曾 說 發 警 的 人 一 定 见 錯 ， 

W 我 們 在 2 — 個 ^ 期 內 巳 經 有 A 激 烈 的 ^ 論 ， 

所"我想最好暫停數日再行召集下次會>é 提 

議下虽期二或虽期三開會。 

一 二 九 主 席 希 臘 代 表 的 b 1 i 殊 難 使 人 信 

服，如果星期一開會封他不方便，那末理事會可 

在明日午前十W三十分舉行 

— 三 O Mr KYROU ( 希 臘 ） 我 耍 主 席 原 

i f f , 我 是 根 據 主 席 說 的 話 ， 認 爲 在 發 ^ 不 宜 進 

行討論。我確屬相信我們大家,L中此^都有怒恚， 

卽 使 是 我 們 這 位 賢 能 的 主 席 ^ 也 不 能 例 外 所 " ， 

過幾天再開會也未始不好 

一 三 一 主 席 3k當初"爲祗有智利代衷一 

人 是 錯 ^ 的 此 時 看 來 希 臘 代 表 也 覺 得 他 自 己 是 

錯^的。但是， f f i個代表仍無法凑成多數。 

一 三 二 各 位 》 事 對 於 下 次 會 期 還 有 其 他 意 

見 嗎 ？ 旣 然 沒 有 其 他 f 見 ， 下 次 會 ^ ^ 於 明 天 午 

前十時三十分舉行 

一 三 三 M r GROSS(美利堅合衆阈）假使 

主 席 堅 持 存 明 日 午 前 開 會 ? k 不 反 對 我 此 時 並 非 

就會遴日期一點發言。據我的了斛，：È席曾說我 

們在下次會n«時討論議程項目三。我耍提醒主席， 

我骨聲明保留31阈代表團的立塲，所"我耍存下 

次 會 議 杼 堅 持 立 卽 審 ^ 諝 求 調 査 所 謂 細 銪 戰 之 

問 超 一 項 目 。 因 此 ， 我 對 於 主 席 提 虞 的 下 次 會 

議f t論項目三的意見不能贊同。 

— 三 四 主 席 是 的 ， 記 得 你 ^ ， 而 且 你 

也顯然 IE得我當時所作的^復，Ê卩待-&程項目二 

討論結束後冉重行討論這個問題。我們現已將項 

目二討論完畢，故可重行討論你這個問題。如果 

你 不 惜 遠 反 ^ 事 規 則 ， 不 惜 違 反 依 ^ 議 程 所 截 次 

序逑一討論各項目的成例，堅持顛倒各項目的次 

序 ， 那 就 讓 我 們 討 論 ^ 問 題 就 是 了 ， 因 爲 我 捫 以 

前巳问啻扦項目二討論結束後討論此事。你如正 

式 將 此 項 目 提 出 我 們 此 時 就 論 你 的 提 案 。 

一 三 五 M r GROSS ( 笑 利 堅 合 衆 圃 ） 依 照 

我 所 了 斛 的 並 且 曱 經 確 定 W 安 夺 》 事 會 ^ 事 規 

則 ， i f 事 胄 是 在 開 會 時 才 通 過 ^ 程 的 我 想 下 次 

會 ^ 的 - f t 程 不 乂 ^ 今 天 先 行 決 定 。 我 3 Ê 不 提 ^ 這 

樣 做 但 是 ， 我 堅 持 在 下 次 會 ^ 所 提 出 的 臨 時 A 

程 内 ^ 須 列 有 請 求 調 査 所 謂 細 激 戰 問 題 一 項 

目 ， 而 且 届 時 不 論 這 項 目 存 臨 時 ^ 程 内 的 次 序 如 

何，孜一定要主張立卽;ft論。 

̶ 三 六 我 想 我 此 時 提 出 此 項 通 知 ， 決 不 違 

反安杀理事會任何惯例，程疗 A 規則事笪上，這 

^ 有 益 之 舉 

一 三 七 我 還 耍 提 ^ ， ^非：È席爲了他自身 

W理由，堅持明日午前開會，否則我們不如在星 

期 一 集 會 主 席 倘 使 眞 的 如 此 堅 持 ， 那 末 我 很 想 

知道原因何在。 

一 三 八 主 席 我 的 答 覆 是 下 次 會 ^ ^ 程 

非 ^ 淸 楚 輝 事 會 ^ 程 士 有 三 個 項 目 È U 項 目 二 

三 四 我 們 已 經 t t i t 過 項 目 二 ， 其 次 就 是 項 目 

三 申請阈入會間題。項目三（a )是蘇聯代表 

圑提出W， （b )則 I荷蘭與智利代表圑聯合提出 

的 所 以 我 們 耍 依 次 î T t 瀹 下 一 個 問 題 下 次 會 議 

的 ^ 程 & 有 下 列 三 個 項 目 

― 通 過 ^ 事 日 程 。 

二 申菡阈入會問題（Û括a b 吶 分 項 在 

内）。 

三 請 求 調 査 所 ^ 細 菌 戰 之 問 題 。 

一 三 九 3 1 阈 代 表 耍 想 知 道 孜 主 張 明 天 開 會 

的 理 由 。 最 初 提 屎 期 一 開 會 。 因 爲 希 臘 代 表 

反對，31c想也許^期一對他不便，所"提sft改在 

明天開會。我以主席的資格11可在:1兩天内妥揮 

一 天 。 ^ 是 ， 希 臘 代 表 提 瓖 萆 期 二 開 會 ， 這 是 我 

無 權 決 定 的 ， 我 耍 請 希 臘 代 表 向 坐 存 我 左 f 的 那 

位同仁Sur Gladwyn Jebb作此請求，因爲自七月 

—曰起係由英國代表輪做主席。如果你问专於屋 

期 一 開 會 ， 那 就 是 贊 成 我 的 主 張 這 就 是 說 我 們 

的觀點適相符合。 

一 四 〇 我 們 現 有 三 個 提 其 實 是 兩 個 提 

<à 希 臘 代 表 提 ^ 萆 期 二 開 會 （ 可 是 他 未 說 明 上 

午還 iè下午），蘇聯與美國代表提^星期一開會。 

我想蘇聯典笑國煶出同樣提 - f t^ IB還是安^理事 

會 有 史 W 來 ^ 一次。 



一 四 一 Mr K Y R O U (希臘）我剛才沒有 

說 淸 楚 ， 非 常 抱 歉 。 我 : Ê 不 反 對 星 期 一 開 會 我 

祗 是 建 議 安 杀 Ï P 事 會 最 好 停 會 幾 天 ， 主 席 了 我 

的 話 & 上 提 ^ 明 天 開 會 ， 使 我 深 爲 驚 奇 。 爲 了 免 

得 再 有 誤 會 起 見 ， 我 正 式 提 ^ 如 果 安 ^ 鉀 事 七 

月份主席越爲並4¦不便的話，下次會^訂於七月 

― 曰 星 期 二 午 前 十 時 三 十 分 舉 行 。 

一四二 Sir Gladwyn JEBB(英聯：£國）如 

杲 有 人 以 我 是 下 屆 主 席 向 我 如 是 提 ^ ， 我 將 樂 於 

贊 同 在 星 期 二 開 會 。 但 是 ， 鉀 事 會 , 事 們 如 願 於 

星期一開會，我也是贊成的 

̶ 四 三 M r GROSS(美利堅合衆國）爲了 

更淸楚地表明立塲起見，我撤囘卑期一開會的提 

礒 。 我 因 爲 主 席 有 啻 在 萆 期 五 召 集 會 ^ ， 所 以 才 

提m此項提4。営時我耍想知道主席作此： 

理 由 。 我 現 已 明 白 主 席 如 是 提 ^ 並 無 特 殊 用 意 。 

所以，我撤囘虽期一開會的提^， 1 贊问希臘代 

表 所 提 星 期 二 午 前 開 會 的 提 ^ 。 

— 四 四 主 席 此 時 淸 形 已 很 明 顯 與 我 作 

同 樣 提 ^ 的 一 位 提 4 i £ 入 已 改 變 了 主 ^ 。 所 " 我 

們 現 在 祗 有 個 提 案 了 第一個是希臘代表所提 

安 ^ » 事 , 訂 於 七 月 一 日 星 期 二 開 會 的 提 案 。 

舉手表決結果如下 

贊 成 ^ 巴 西 中 國 法 蘭 西 希 臘 、 荷 蘭 、 土 

耳 其 大 不 列 顚 及 北 愛 爾 蘭 聯 合 Î 國 美 利 堅 合 衆 

國。 

棄 權 者 智 利 巴 墓 斯 坦 、 蘇 維 埃 肚 會 主 義 共 

和國聯盟。 

* 臘 提 案 U 八 票 贊 成 通 過 ， 棄 權 者 三 。 

(午後七時五十分散會。） 
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