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一 亢 五 O 年 十 一 月 十 + B星期五午後三時在^约螢拉星皁場舉行 

主 席 M r A BEBLER (南斯拉夫） 

出 席 者 下 列 各 國 代 表 中 阈 、 古 巴 、 厄 瓜 多 、 

埃及、法蘭西、印度、那威、蘇維埃耻會主義共和國 

聯盟、大不列顦犮北愛爾蘭聯合王阖、美利堅合衆 

國、南斯拉夫。 

―.臨時議事日程（S / A g e n d a 5 2 4 ) 

一 通 過 讒 事 日 稃 。 

二 大 韓 民 國 遭 受 侵 略 之 控 訴 

三 巴 勒 斯 i B 問 題 

(a) W色列驅逑巴勒斯坦亞拉伯人數千進入埃 

及餌土，及 J W 色列違反 j y色列埃^全面停 

戰協定案 ( S / 1 7 9 0 ) , 

(b) 埃及十七個月 jy來艇積保持與停戰 fô定明 

文意旨不符的封鑌措施、有違"色 m 埃及 
全面停戰協定案 ( S /1794 ) , 

(c) 約但十九個月《來迄未履行停戰眵定第八 

條有違約但哈希米德王國與 jy色列所訂全 

面停戰協定案 (S /1794 )， 

(d) 埃及與約但公然正式聲言探取違反各該阈 

與JW色列所訂停戰協定第一條第二款規定 

的侵略行動有違該兩協定案 (S /1794) , 

(e) JH色列埃及停戰協定第十條第七款及W色 

列約但停戰協定第十一條第七款規定雙方 

所提耍求或控訴應立卽送交停戰事宜混合 

委員會主席轉該委員會審議，睢埃及與約 

但均未信守原定程序案 (A/1794 ) , 

( 0 關 於 一 九 五 〇 年 八 月 二 十 八 日 « 色 列 實 行 

侵 略 及 色 列 佔 頜 雅 穆 江 與 約 但 河 匯 合 地 

附近；10但頜:t的控訴(S/1824)。 

二 . 通 過 , 日 程 

議 亊 3 程 通 遏 。 

三，大韓民國遭变侵略之控訴(積前） 

鴒揮蘇雄埃社會主義共和阖聯盟代表在五二三 

文會議所作的陳迷。 

此 項 擇 文 & 載 在 第 五 二 三 大 會 議 ^ 正 式 紀 铼 

内。 

主 席 我 字 上 閼 於 繮 個 問 題 的 發 言 人 名 單 內 沒 

有 別 人 耍 發 言 了 所 « ， 我 們 現 在 開 始 審 議 第 三 個 

項目。 

M r MALIK (蘇維埃ff±會主義共和國聯盟）蹐主 

席 原 諒 ， 我 還 耍 提 到 前 一 個 問 題 請 主 席 注 首 昨 

天[第五二三次]會饑的臨昤紀錄沒有載入中華人民 

共和國代表在昨天會議裏宣讀的那個聲明全文 [ S / 

1902]我希望將那個聲明全文載入咋天會議的正式 

紀錄。 

主 席 那 個 已 經 分 發 的 ^ 記 紀 錄 祇 是 臨 昤 紀 

錄 那 個 聲 明 全 文 將 載 入 正 式 紀 錄 

四巴勒斯坦問題（啧前） 

W 色 ^ 代 表 ' 胁 M a n 及 约 饵 哙 希 术 後 王 國 代 表 

Ahmed Tuqan Bey應主席邀請躭理事會議席。 

主 席 本 人 在 未 請 關 於 巴 勒 斯 坦 問 題 的 發 言 入 

名單內的第一人發言之前，要請现事會迚眢，我們 

計論這個項目差不多巳三個屋期了。就目前谤形看 

來 ， 好 像 計 論 還 耍 繼 鑌 至 第 四 個 屋 期 據 本 人 f 見 ， 

我們如果能善用這第三個屋期的其餘昤間，或可較 

早 桔 朿 我 們 關 * ^ 這 一 方 面 巴 勒 斯 坦 問 題 的 工 作 因 

此，本人贊成若干代表圑的建鼷，主張理事會今日 

會譏不用連辯傳譁，而蛾用卽時傳譯。^辦法當然 

^ 成 爲 一 個 先 例 ， 而 今 天 的 紀 錄 將 载 明 係 根 據 卽 

時傳譯。 

秘書處剛纔向我指出，說我的建譲不能採取，因 

爲 今 天 卽 昤 傅 譯 人 員 不 夠 旣 然 如 此 ， 我 們 蛾 得 依 

循常例。 

Ahmed TUQAN Bey(約但哈希米德王國）安全理 

事會主席曁諸位理事准許約但向理事會提出關於以 

色列武装軍隊公然；^九五〇年八月二十八日侵略 

約但經國際承認的疆界一事的控 fF [ S / 1 8 2 4 ] ,本人 

謹趁這個機會，代表約但哈希米德王國向主席及諸 

位理事誠懇致謝。因爲這件事係侵犯本國的國際疆 

界，一個在英國委任統治昤代的任何時候從小屬於 

巴 勒 斯 坦 ， 亦 從 不 構 成 巴 勒 斯 邦 分 的 區 域 竟 爲 

«色列所佔頜，約但政府浚認爲有向安全理事會提 

出控訴的"耍。約但政府過去總是將一切關：^巴勒 

斯 坦 問 題 的 控 訴 向 停 戰 事 宜 混 合 委 員 會 提 出 的 今 



後也沒有不這樣做的意街。伹是，像現蒙安全理事 

會恵允審理的這樣一個侵略事件，則唯有停戰事宜 

混合委員會之外的國際機繭饞能明察。 

j y色列代表在前屋期一[第五二二次會讒]向安 

全 理 事 會 所 作 演 說 內 竟 稱 約 但 控 訴 爲 " 無 理 和 輕 

妄"。他竟用這兩個形容詞來形容JW色列武装軍隊侵 

入向屬約但哈希米德王國並構成約但哈希米德王國 

—部分的傾土繮個事件。照J W色列代表的意見， jy 

色列武装軍隊的進入一個未曾劃與它們的遛域，越 

過一個國際承認的疆界，w色列農民耕耘一塊非他 

們所有的土地，凡此行爲，照JW色列代表的意見,約 

但政府都不應表^反對，不應提出控訴。 

J W 色 列 當 局 故 , 不 顧 羅 茲 島 協 定 1 第 三 條 第 二 

項的規定，那項規定禁止任何一方的軍隊向對方探 

取戰爭行動或敵對行動。 J W 色列當局隨意忽視^協 

定的第六條第三項，其中規定餺方間的分界鵜至邁 

應在十 a 週期間内劃定。猶有進者， j y 色列當局顦 

然應將這件新案子提出停戰事宜混合委員會，w便 

將所稱新分界線在混合委員會到場眵助下劃定，但 

它却不探取這個步驟。自從羅茲島協定*效 jy來,一 

向都是探用這個稃序。 

J W色列當局不探取上述明白及合法的步驟，竟 

在分界糠最後一點之劃定已歷十五個月之後，下令 

y色列軍隊結成作戰隊形，越力國際疆界，佔傾約 

伹境內的一塊土地。爲了採取這個敵對行動,遂撣定 

於午夜後四點鐘發動此事。 

敵對性的侵略行動不能使一切榧而待決的爭執 

早日得到公平及合理獬决。敵對性的侵略行勖不能 

助造成爲資現近束和平所不可或缺的有利的安寧 

在巴勒斯坦曆出不窮的侵略和暴行業已成爲日 

常發生之事，亞拉伯人被逑出他們的家園，生計遭 

受剝奪，這些事實都不能幫助造成一種有利的氣氛， 

使 得 ^ 取 和 平 與 解 决 辦 法 的 工 作 者 順 利 進 行 其 工 

作。同樣的，上週發生的對Don-Aiyub無辜人民的 

卑鄙罪行，使三名無辜兒童遭受殘暴屠殺，也不能 

認爲有助於邊界的安寧。這個罪行是在上屋期發华 

的。此事詳愦，連同一切證據，均擗向安全理事會 

提出。 

«色列代表在本^期一所作的演詞可能給人 J W 

̶種印象，使人 j y爲約但代表巳提出了一切用 j y支 

持 約 但 控 訴 的 證 據 這 不 & 實 椽 。 約 但 代 表 圑 尙 未 

1 袞閼安全88事會IF式杞錄，第W年，特別補編第一餽 

( " 色 列 - 約 但 全 面 停 戰 協 定 ） 。 

提 / f t巳镀有的文件，那些文件足w毫無疑義地證明 

約 但 控 ^ 確 屬 至 當 ， : m 足 y 否 證 w 色 列 代 表 的 論 辯 。 

姑不論約但控訴案的法律上理由，亦暫且不論 

我們手中所有的文件證據，約但控訴案就是在公道 

與正義的立場上，也是理直氣壯，不容辩駁的。評 

斷 約 伹 控 ^ 案 ， 就 是 小 考 廑 其 他 理 由 ， 也 應 y 公 道 

與正義爲根據。 

主 席 應 邀 列 席 會 璣 的 代 表 的 演 詞 不 付 傅 譯 。 

M r LACOSTE (法蘭西）在通常情形下，如果會 

饑能探用卽時傅譯辦法，我們今日就不致沒有卽時 

傅 譯 現 在 ， 法 語 傅 譯 全 沒 有 了 。 

主 席 法 國 代 表 是 不 是 耍 求 予 J W 傅 譯 。 

M r LACOSTE (法蘭西）我確是在作此耍求。 

约 f a哈希米德王阖代表的演 i t詞W法文陴譯。 

M r LACOSTE (法蘭西）法國代表豳憨爲，J W色 

列及其鄰邦間的停戰協定的實施問題，在本質上是 

屬於停戰事宜混合委員會及根據停戰協定設立的特 

別委員會權力範圍內的事。理事會必須慎重將事， 

勿妨礙那些委員會的工作，也+得代行其事。但是， 

理事會儘可 J S I 贊助 t 們的行動及支持它們的權力， 

這都是很合法的。Bir Q a t a r 事 件 由 於 法 國 代 表 画 

曾辉欣然指出的 J M色列方面的一項决定而吿順利解 

決，在本人看來這個事件足«例證，理事會給與這 

種支持可能是很有用的。 

法國代表阁鑒於所有這些理由，遂欣然與美國 

和英聯王阖代表 M 聯合提出現在理事會所瘦有的决 

議草案 [S/1899]。 

在 理 事 會 十 一 月 十 三 日 的 [ 第 五 二 二 次 ] 會 議 

上 ， 英 聯 王 國 代 表 , 提 出 與 本 項 目 有 閼 的 埃 及 政 府 

限制蘇龜士運河自由通航的問題。W色列代表'巳提 

出關於這事的决議草案一件 [S /1900]。法國政府是 

君士坦丁堡公 *V的簽字國，那個公約對這個問題的 

規定極爲明白。法阖政府非常重視這件事，現正在 

循正常外交途徑3 P R廨决。在最近數月裏法國政府 

巳迭次向埃及政府陳明 I T見，近且曾在開羅提出強 

硬抗饑。 

英聯王阈代表已指出特刿委員會現正在審議這 

個問題的一個特殊方面，不久定會對此表^其意見。 

那 特 殊 方 面 就 是 W 色 列 政 府 控 訴 [ S / H 9 4 ] 埃 及 政 府 

違反一九四九年二月二十四日在羅茲島簽訂的埃及 

J W 色 列 全 面 停 戰 協 定 2 的 明 文 與 f 旨 而 採 取 封 銪 措 

施。 

，同上,特別補編第三狨。 



法阖代表圑覺得，理事會在未接到特別委員會 

主 席 就 該 委 員 會 靱 爲 對 W 色 列 控 ^ 案 應 採 取 何 種 行 

動一事所提出的報吿 jy前，最好暫時停止審饞這個 

問題。我尙耍補充一點，那個報吿最好能夠儘早提 

出理事會。 

繮些話所說的是稃序問題，而不是實體問題。至 

於實體問題，法阈政府爲了英聯王國代表在上次會 

議指出的法律、經濟及政治理由，主張對g個問題 

不應有所延宕。法阖政府覺得,由於埃及政府干涉蘇 

彝士運河的航運而引起的撩勢^領及早終止。法繭 

代 表 團 希 望 埃 及 政 府 鑒 察 關 係 各 方 表 示 的 意 見 ， ± 

刻設法撒消引起這個辯論的一切限制。 

M r EBAN ( j y 色列）要不是因爲剛纔聽到的約 

但哈希米德王國代表的演說我不擬提到Naharayun 

問題。就 J W色列代表而言，這個問題 f i經有了定諭 

了 ，因爲從Mr Bunche及Genera l R i l e y 的 ^ 問 [ 第 五 

一 七 次 及 第 五 一 八 次 會 議 ] 中 可 知 所 說 的 那 個 ' J 區 

域毫無疑義而不容爭辩地是位於停戰邊界屬W色列 

管轄的地區內。繮個區域與從前國際界線的鬮係，對 

停戰協定並無任何影響。*際上，約伹軍隊在其從 

前國際疆界之外所佔頜的區域的面積千百倍於所說 

的那個區域。約但如願放棄其根據停戰協定而擗展 

的邊境，^願恢復從前的國際疆界，應依全面停戰協 

定第十二條規定的稃序耍求修正 

理 事 會 內 的 ^ 論 旣 已 斷 然 證 明 我 方 主 張 爲 正 

當 ， 而 約 但 置 J W 色 列 本 年 十 月 七 日 致 鎏 ^ : 長 的 信 

[ S / 2 0 4 9 , 第 二 節 ] 於 不 顧 ， 絕 將 其 控 ^ 向 停 戰 事 宜 

混合委員會提出，划我方的立場是很淸楚的。我們 

决不從J W色列這邊地區越迅分界線一步，但也决不 

因任何威脅或因任何籼暴的言詞而從分界線任何地 

點西移。 

把嚴格愼重遵行停戰協定及其附件說是侵略行 

爲，這是再狂妄和無當也沒有了。 

Mahmoud FAVVZI Bey ( 埃 及 ） 本 八 念 及 主 席 在 

會議開始時曾謂理事會工作有加速的^要的話，並 

鑒於這次會議是計論這一方面巴勒斯坦問題的第八 

次會議，所W本人今天發言擬力求簡短。 

我現在擬特就法蘭西、英聯王國及美國提出的 

聯 合 决 議 草 案 [ S / 1 8 9 9 ] 赂 作 誶 述 蹦 於 該 決 饑 草 案 

的第一段，特剁關於其中提到"各當事國本身的監 

督"及理事會須賴各當事阖保證實行及遵守停戦協 

定， jy及其中提到訴諸巴勒斯坦的休戰監督機構一 

節，我要再向理事會聲明，埃及一向都是訴諸休戰 

監 督 機 構 的 ， 埃 及 所 W 向 安 全 理 事 會 提 出 控 ^ ， 乃 

因*&已經用盡一切方法^諸在巴勒斯坦的正常停戰 

或休戰監督機構而無效的綠故。我還耍補充一點,《t 

是在巴勒斯坦的休戰監督機構所作任何决定，沒有 

—個未餒埃及予J W實施。如果有任何一個不利埃及 

的决定，本人願意知《T È在那裏，和埃及已否把它 

實施。 

如果有任何不利埃及的决定，本人願意知道 t 

在那裏和埃及巳否把它實施。我現在所說的是最後 

决定。 

關於該决饞草案起自"鑒及"兩字的第二段，提 

案人不妨考盧宜否在"所表矛之意見"字樣的後面加 

添"及其所提供之資料"數字，便第二段首句措辭如 

下 

"鑒及 各代表所表亍之意見及其所提伊之 

資料。"我作這侗建議，因爲我們不僅聽到理事會的 

盲見，還有若干資料亦已提交理事會。决議草案的 

提案人當願接受這樣一個補充。 

鬮於該决議草案起自"請"字樣的第三段，我耍 

重提我剛纔所說的詰，卽埃及曾經嚴守其依停戰協 

定規定所镥負的義務。我不得不聲明，JW埃及代表 

的資格來講話，我不知《I有甚麼理由而把埃及國名 

也列在第三段內。所 jy我現在向該聯合决饞草案的 

提 案 人 建 饑 ， 對 這 一 點 加 j y 考 盧 ， I 請 將 第 三 段 加 

JW他們認爲適當的修正。 

這 個 第 三 段 一 " 點 我 j y 後 還 要 提 到 一 一 據 

我看來，如果列爲第四段，而把目前的第四段改爲第 

三段，刖較爲合乎邏輯。任何人祇須一讀那兩段案 

文，針及時間的先後及事件的邏輯，便會覺得這一 

點是很明顯的。我認爲這一點是輕微的修正。希望 

該 聯 合 决 讒 草 案 提 案 人 接 受 我 的 f 見 。 

第四段和第五段之間失去一個重耍的聯繋。我 

建議在它們中間插入下列一段 

"促請JW色列准許目前控弥案之關係人，卽驅遂 

之亞拉伯人，阆返"色列控制下之颌； f c ,確保彼等 

之安全，保障彼等之權利，並拾與彼等JW其所鹰得之 

賠償，並促請 jy色列停止將亞拉伯人驅出《色列控 

制 下 之 颌 土 。 " 

關於該聯合决讒草案的第六段，我祇欲簡單地 

說，人家希望第六段所云B t r Q a t t a r的撒a g是眞正 

而有效的撒退，而非假撒退,那實在是合理和正當的 

希望。 

鬮於最末一段，我也耍說一句話。從措詞及邏 

輯 方 面 來 看 ， 該 段 最 好 終 止 ; ^ 段 末 之 ^ 的 " 停 戰 委 

員會"等字，其後'及 特別委員會"數字，毫無 

乂要，因爲案文內已經提到各個停戰事宜混合委員 

會 那 就 包 括 特 剁 委 員 會 在 内 了 ， 但 我 不 擬 對 這 一 



點 多 說 什 麼 諾 我 也 不 願 對 此 有 所 堅 持 我 姑 聽 由 

該聯合决議草案提案八自己去考慮。 

我不知遨理事會今日是否將對這個决議草案舉 

行 表 决 但 是 ， 若 果 舉 行 表 决 ， 我 已 決 定 因 爲 對 於 

這件事是一項爭端還是一種撩勢一問題深©熟慮的 

結果，又鑒於理論家對於這個問題及對於其先例或 

毋寧說對於其缺乏先例等點所作的著述，龙爲消除 

大家關於法律問題的憂慮起見，我將根據憲章第二 

十七條第三項在表决昤棄椹。這次棄權當然不是平 

常的棄權，此舉並不表明本人對於理事會所表決M 

的 事 項 ' 的 f 見 。 

主 席 我 這 名 單 t 的 下 一 位 發 言 人 是 英 聯 王 國 

代表,但是，埃及代表蹐先邋他對他的陳述補充幾句 

Mahmoud FAWZI Bey ( 埃 及 ） 本 人 感 謝 主 席 本 

人使英聯王阈代衷的發言遲延 i分鐘，希望英國代 

表 不 介 f 。本人S作兩點補充。第一^ f，本人相信 

大家必會明白了解，如果今天本人在表决時棄權，那 

個行動並不表亍足 W 拘 A 本國政府未來態度的一種 

法 律 立 場 本 人 相 信 ， 安 全 Ï J ' 事 畲 不 認 爲 這 樣 - 件 

事 會 造 成 一 個 先 例 關 於 這 個 問 題 ， 我 們 尙 在 造 成 

先 例 的 端 倪 的 ^ 秆 中 本 人 認 爲 造 成 先 例 需 耍 一 個 

比截至現在爲止還要長的時期。 

第二點補充是闢於我對那個聯合决議草案各段 

案文提出的種種^見 Ï 1 卩事會或許/已經知道，我巳 

設 法 把 那 些 建 鶄 寫 成 案 文 分 發 各 方 此 舉 祇 是 爲 了 

有 脚 的 各 方 的 便 利 着 ^ 

SirGladwynjEBB (英聯王國）埃及代表此項簡 

fe而切^的陳述，令人小禁欽佩就本人而言，本人 

巳察悉埃及代表爲修正英國代表M與法蘭西和美利 

堅 合 衆 國 代 * 圑 聯 合 提 出 的 决 識 草 案 而 作 的 建 議 ， 

並 深 感 與 趣 本 人 得 提 案 人 對 於 那 些 建 議 中 的 若 

干項官見很可能會表同意，至於其中他項意見，提 

案人經過考虜之後，很可能會提出連埃及代表亦會 

隶 矛 同 , 的 對 立 提 譏 伹 爲 ^ 此 目 的 ， 本 人 驄 爲 提 

案 人 ^ 耍 一 些 ^ 間 W 便 互 相 諮 商 本 入 希 望 理 事 

會鑒於事情迫切方羝爲提案人有立刻會商的必要。 

因此，如蒙ï『事畲允許，我提議我們延會半刁 

昤 ， 俾 提 案 人 從 事 乂 會 商 

主 席 一 個 停 會 動 亂 巳 經 提 出 根 據 譏 事 規 刖 

第三十三條，停會動鶄應小經辩論逕付表决。這個 

動匦响人反對否？我們用小着正式表決，姑且停會 

數分鐘 

會 議 於 午 後 四 時 三 十 分 f 亭 會 ， 至 五 時 十 分 復 

會 

主 席 當 我 們 停 會 的 時 候 ， 名 單 上 還 有 一 個 耍 

發 言 的 代 表 一 一 j y 色 列 代 表 理 事 會 是 否 願 現 在 

聽 取 y 色 列 代 表 的 陳 述 ？ 耍 不 然 ， 畿 事 規 則 第 二 十 

九條規定報吿員先發言，就今日之事而言，就是由聯 

合 决 饞 草 案 的 提 案 人 先 發 言 ， 》 事 會 是 否 願 f 先 聽 

取龃成一個類似 4 龃委員會的决蕺草案提案人的報 

吿？ J W色列代表是否堅持耍在大家聽取聯合决饑草 

案提案人的報吿之前發言？ 

M r EBAN ( j y 色 列 ） 我 曾 經 請 求 給 我 一 個 向 H ! 

事會發言的機會， j y便評論埃及代表所提出的修正 

案 我 現 在 了 解 ， 茲 有 一 個 訂 正 聯 合 决 議 草 案 要 提 

出 來 果 若 如 此 ， 我 願 耆 等 到 訂 正 案 文 提 出 後 再 發 

言。 

主 席 ^ W J W 色 列 代 表 請 問 聯 合 决 饞 草 案 的 

那 一 位 提 案 人 願 , 提 出 訂 正 案 文 。 

Sir Gladwyn JEBB ( 英 聯 王 國 ） 有 累 理 事 會 久 

等，本人謹代表提案人致歉。我們希望一一如果可 

能的話一一這些擬饞的修正能狻得與此事有關的各 

主要當事者的同耆。結果，我們B有一個草案，希望 

它能博得大家同意。 

我現在依次論述埃及代表的提案。 

提案人IPI會修改他們的决饞草案，在第二段"所 

表 亍 的 意 見 " 字 樣 後 面 加 入 " 及 其 所 提 伊 之 資 枓 " 戡 

字。 

埃及代表建譏將原案文第三段內的"埃及"兩字 

删去。我們覺得，如果把該段案文一一卽自"請埃 

及、 j y 色列與約但哈希米德王國三國注,"宇樣起的 

那段案文一一修改如下，埃及代表的提議更易於實 

現 

" 促 請 目 前 控 訴 案 各 當 事 阈 同 畲 依 ^ 停 戰 協 定 

所 定 處 》 控 訴 案 及 廨 决 爭 端 之 稃 序 處 理 目 前 之 控 ^ 

案 " 

這段案文與原草案文幾乎完全無異，所小同者， 

這段案文不特刿提及國名，它赋是一項廣泛的聲明， 

促 請 " 目 前 控 訴 案 各 當 事 國 " 同 奮 某 事 而 已 在 這 

個範圍内，本人相信我們巳經满足了埃及代表的耍 

求。 

我們並同曹將目前的第三段列爲第四段，於是， 

自"察悉關於實施JW色列約1曰全面停戰協定第八條 

—點"等字起的那一段，耍列在我剛纔宣讀的自"請 

目前控3 f案各當事國"事樣起的那一段的前面。 

我們現在就說到埃及代表所提出的主耍修正案 

了，他的案文是 

"促請 j y色列准許目前控^案之關係人，卽被驅 

逐 之 亞 拉 伯 A ， rej返JW色列控制下之餌土 ，確保彼等 



之安全，保障彼等之權利，並給發彼等《其所應得 

之賠償，並促餹J W色列停J t將5 5拉伯A驅出J W色列 

控 制 下 之 頜 土 。 " 

我 們 覺 得 這 段 案 文 在 某 種 f 義 上 未 免 所 爲 過 

分。我們經過反覆討論之後，敢請提出如下一段案 

文，J W代替埃及代表提出的那一段，列在第四和第 

五兩段之間。這一段新案文如下 

"請埃及 J W 色列停戰事宜混合委員會迅卽注意 

埃及方面所提關於數千巴勒斯坦亞拉伯人被遂一事 

的控脾案，並促請键方實行J W色列埃犮停戰事宜混 

合委員會就其認爲理應闾籍的此類亞拉伯人之遣返 

事 所 作 的 决 定 。 " 

最後，我們提饞在次一段一一卽自"授權休戰督 

察團參謀長"戡宇起的那一段一一之未，在"休戰分 

界線"數字的後面，加添下列數字"促請B S係國家政 

府將來如事前未與停戰事宜混合委員會諮商，切勿 

探取有蹒移送人口越過阖際邊界或休戰分界線的行 

動 。 " 

我們就我們的聯合决譏草案提饞修正到這一個 

地步。我現在祇好把這些意見提請大家計論。 

主 席 我 的 名 單 上 已 沒 有 剁 的 發 言 人 了 理 事 

會那一位》事或那一個應邀出席的國家願意螢言？ 

M r EBAN ( J W 色列）我很«就修正後的案文發 

首，伹是，耍是我手上沒有剛纔宣讀的案文，發言就 

極爲困難。舉例來說，我巳經察覺剛饞宣讀的英文案 

文 和 法 文 繙 譯 在 一 個 重 要 之 點 上 沒 有 出 入 我 + 知 

道在我接到案文的時候，能否給我一個發首的機會 

主 席 我 們 不 能 視 法 文 傅 譯 可 W 作 準 。 英 文 案 

文卽將分發。 

M r EBAN ( jy色列）我悉聽理事會作主。不過， 

假便理事會能對這個案文作更周詳的考廬的話，我 

仍希望詳加審饞。 

主 席 此 昤 其 他 W 事 願 發 首 否 ？ 

M r GROSS ( 美 利 堅 合 衆 國 ） 蹐 問 " 色 列 代 表 所 

耍 求 的 是 甚 麼 他 耍 求 延 緩 多 久 ？ 

M r EBXN ( j y 色 列 ） 我 ' t 裏 管 起 的 問 題 是 理 

事會是否耍在本次會饑將這個項目處理完畢。假使 

還有一次會饑討論這個項目的話，我卓願在那次會 

議發言。 

Sir Gladwyn JEBB ( 英 聯 王 國 ） 本 人 " 爲 。 如 屬 

可能我們應努力在本次會饞結束這件事。我很能諒 

解，這個最後案文對於W色列代表是突如其來，也 

許他需要相當昤間來考廬。我建饑一刻鐘或一刻鐘 

左 右 的 ^ 間 或 許 就 夠 了 。 然 後 我 們 可 w 艇 續 討 論 這 

件事，我希望那時我們眞的就能表决了。我覺得，除 

j y色列代表及埃及代表可能尙耍锔這個提案有所陳 

述外，我不知道爲甚麼尙要多作辩論。 

主 席 我 J W 爲 英 國 代 表 巳 建 議 停 會 。 這 祇 是 一 

個建議。理事會各位理事是否贊成我們再度停會一 

刻鐘左右，有誰表亍反對？ 

會铋於年後7"時掙會,至广時三十分復會。 

主 席 " 色 列 代 * 欲 就 訂 正 案 文 提 出 會 見 否 ？ 

M r EBAN ( j y 色 ^ ) 我 如 果 躭 擱 了 理 事 會 的 饞 

事 ， 當 向 理 事 會 道 歉 。 J * 事 會 無 疑 地 會 了 廨 這 個 

决饞草案所論之事，有許多重要地方，實爲J W色列 

政府的實際利害所繋。 

我的主耍,見是閬於添入原决議草案的一點修 

正。該草案提到埃及的控訴，據說有人非法地把亞 

拉伯人從J W色列頒土遂往埃及控制下的倾土。這個 

控訴過去巳經提出於停戰事宜混合委員會一九五〇 

年九月二十六日的畲饑，所控各事已爲J W色列政府 

所否憨。 

j y色列代表曾指出，該控3 ?案的關係人，並非 

j y色列境内的合法居民，而是非法越過停戰分界镍 

而滲入 J W色列的伢子。支持上項意見者有y色列派 

駐停戰事 J :混合委員會的代表及停戰事宜混合委員 

會主席，後者的判斷也是有利於我方的申辩。這個 

經験加強了我們前此的信含，就是這個控訴完全是 

空洞的。然而我們發覺訂正决饑草案却對埃及的這 

個控訴表示特剁躕懐和懸含。 

停 戰 事 宜 混 合 委 員 會 現 在 受 命 " 迅 卽 注 f 埃 及 

方面所提鬮於戡千巴勒斯坦亞拉伯人被遂一事的控 

訴"，而埃及 J W 色列雙方刖被促請"實行埃及y色列 

停戰事宜混合委員會就其驄爲理應阆籍的此類亞拉 

伯人之遺返事所作的決定。" 

本人必須表示w色列政府對於聯合决讒草案案 

文竟予這個問題y特殊處置一舉之有當與否，誠威 

懷疑。任何人祇街一看嗨時議事日稃項目分配的一 

般均衡之勢，就不難立卽承驄這個特殊處置實有欠 

公平和有所偏重。舉一個實例來說，«色列政府曾 

提出一個繭於蘇彝士運河正當商運陷於停頓的控IF 

[ s / i794]。本人代表 j y色列就那件事所表示的笮慮 

曾引致安全理事會若干理事作成爲人所樂開且令人 

深感快慰的反響。假使理事會定要在停戰事宜混合 

委員會作最後調處JW前處理此類停戰問題，理事會 

爲公平計，應着埃及w色列特剁委員會迅卽注啻 j y 

色 列 提 出 的 關 於 蘇 彝 士 運 河 航 連 陷 於 停 頓 的 控 ^ , 

並應耍求缝方實施特剁委員會對於這個控^的内容 

所作的任何結論。假使理事會果然這樣行動，那理 

事會纔是對甓方、已提出但仍未經依停戰事宜混合委 

員會程序求得解决的控訢，表矛同等的,懷。 



因此,訂正聯合决議草案特別注意埃及控訴案， 

耍求卽刻加w審議，並事先籙請實施停戰事â混合 

委員會的决定，此中實有偏拟之處。聯合决,草案 

的提案人如不加W解释，本人賁在不能了解爲何小 

適 用 同 樣 的 稃 序 於 W 色 列 及 埃 及 的 控 訴 案 該 兩 案 

是在同樣撩形下提出於理事會的。J W上是就决議草 

案内提及這個項目一事有蹦的一般原則而言。 

但鼉，我必須對於該草案的實體問題作特刿保 

留。决議草案現有案文，於耍求停戰事宜混合委員 

會審議這個控訴案之後，接着便促請各當事國實施 

停戰事宜混合委員會就其認鎵理應阆籍的此類亞拉 

伯人之遣返事所作的任何决定。這個案文袅面根本 

就含有足J W左右停戰事宜混合委員會的决定結論的 

—種態度。安全狎事會事先就卺謂並假定停戰事宜 

混合委員會應達成的一個合理桔論是，確有一些亞 

拉 伯 人 無 端 被 逐 ， 因 而 此 輩 拉 伯 人 應 予 遺 ^ 。 理 

事會的立場不是耍求控If案各當事國遵從並實施JW 

色列埃及停戰事宜混合委員會的任何結論，而是耍 

求它們祇實施那個必須提及遣返理應阅籍的任何此 

類ffi拉伯人的結論。 

假定混合委員會的結論與遺返此輩亞拉伯人一 

目的相異趣或正相反，刖促請各當事方遒行云云就 

小能實行因此，據本意見,一個純屬抽象的、中立、 

合法及合理的案文，應祇耍求當事各方實行"色列 

埃及停戰事宜混合委員會的任何結論，不管那個結 

論是甚麼,也不管那個結論的後果是怎樣。換言之， 

據我們看來，把這個項目列入草案案文一舉â"有一 

般偏^之處，至於案文內提到那個結論的可能內容， 

i促請當事各方m實行那種性質的結論，從嚴格的 

法律觀點而言，實屬具^特殊成見。現在的問題是， 

修正案提案人如果認爲上述的批誶有理，他們能小 

能同意改用一個較爲中立的案文，其中耍求當事各 

方 實 行 最 後 决 定 , 但 小 皿 最 後 决 定 的 性 質 如 何 。 

我現在計論其下兩段。我贊成原决議草案裏面 

所 載 的 一 段 ， 該 段 授 權 体 戰 督 察 M 叁 ^ 長 " 建 議 其 

認爲適當之步驟 " 制 J t 此 輩 亞 拉 伯 游 牧 人 民 

越遇阖際邊界或休戰分界線。"游牧部落人民Û0習性 

甚至對於和平相處，彼此維持着正常的政治與外交 

關係的國家，尙且引起邊界問題。遇到他們關係兩 

個國家之閬的紫張停戰邊界，而這兩個國家又因不 

互派代表而無正常便利可藉y依正常辦法去處理這 

些問題的時候，我們就可y想像，其所引起的愦勢是 

何等複雜而困難。我的此項批評是關係下面這一段， 

安全理事會在這一段裏面要求"鬮係國家將來如事 

前 未 與 停 戰 事 J : 混 合 委 員 會 ^ 商 ， 切 勿 採 取 有 關 移 

送人民越過國際邊界或休戰分界線的行動。 

假 使 這 一 段 的 蛾 是 表 示 希 望 勿 將 一 個 阈 家 

的合法居民非法逐入另一個國家的頒土，那大家就 

不能對此提出任何異議。可是，所有關,c;停戰辦法 

的實施的人都知道，我們所面臨的是埃及w色列停 

戰 界 線 的 一 個 典 型 現 象 若 干 人 民 有 時 爲 數 甚 衆 ， 

沒有任何合法的權利而覚偸入w色列頜土。 《色列 

政府跟世界上的任何其他政府一樣，得依其所具主 

權將任何小法偸入或未經允許而進入 J W色列頜土的 

人驅逐出境。照這個决饞草案的案文看來，它無疑 

地會鼓勵此輩偸入 jy色列倾土，而使其相信不法偸 

入的頒土的政府並無驅逑他們的絕對權力，倘耍驅 

逐的話，那個政府必先陷入冗長與祓雜的稃序的泥 

坑中。 

因此，本人認爲因職責所在，^須向訂正聯合 

决饑草案的提案人指出，J W色列政府過去從未驅遂 

a u " 色列境內任何曾經正當登記並具有公民權利的 

合法的亞拉伯居民，今後亦無盲出此手段，雖然如 

此，《色列政府自得保留其担絕或驅出那些企圜非 

法入境或業巳非法入境的人的權利。換言之，w色 

列政府担絕並遺返非法入境者的自由，任何人都小 

得加J W干涉。無論如何，J W色列政府必須保留其拒 

絕或遺返任何非法入境之人的權利，世界上任何其 

他政府無不如此。 

我小能斷言這些初步意見是否已經說盡了我們 

對於這個問題所耍說的話。小^，现事會的稃序當 

然應由理事會自己作主。爲了載明於紀錄起見，我 

乂須坦白而謙遜地聲明我原希望能得到更充分的機 

會來^論3â些問題，假如我們定耍在今晚達成結論， 

那就小能與我w這種機會。 

我耍對埃及代表不慎重而說出的一句話作一評 

論。埃及代表提到 J W 色列政府關於撖離Bu" Qattar 

的决定。爲了不便業經圚満調處的一件事再生^會 

起見，我應當指出，B i r Qattar ff}撒》g絕不是一個閬 

題 。 那 是 根 據 停 戰 事 ! k 混 合 委 員 會 一 九 i 〇 年 三 月 

二 十 日 的 决 議 而 撒 離 駐 在 B i r Q a t t a r 的若干軍隊 

停 戰 決 定 祇 與 那 個 軍 事 储 形 有 關 我 們 從 停 戰 事 宜 

混合委員會及叁^長的代表所接到的要求，就是而 

且鼴是關於這件事而已。 

M r GROSS (美利堅合衆國）在本人未開始作簡 

短陳述之前，婧容本人先一提巳經分發的訂正聯合 

决 讒 草 案 那 個 草 案 的 第 六 段 內 , 一 個 鐯 & "當事 

國 " 之 前 的 " 各 該 " 字 樣 應 改 爲 " ^ 兩 " 
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閼於决議草案本身，我^當我提到 J W 色列代表 

對於今晚探取倉卒行動所表示遺搣之時，我也許是 

代 提 案 人 說 話 。 我 想 這 句 話 是 很 公 ; 的 安 全 理 事 

會審議這事已歷數屋期之久，這事已經過周詳的辩 

論和考廬。我們認爲聯合決議草案内所擬的行動， 

從辩論及其所涉問題的實體看來，都顢然是事勢所 

趨。我們並認爲，大家對任何問題固然總宜加 J W審 

饑復審議，但是，任何人决不能說這個行動採取得遇 

分倉卒。 

我耍一提 j y 色列代表提出的一點 f 見，那是躕 

於决饑草案內論及從 j y色列控制下頜土驅遂若干亞 

拉 伯 人 一 事 的 控 訴 的 那 段 案 文 。 我 《 决 , 草 案 提 案 

人認爲一一我要特別說明他們的看法一一暹段案文 

毫 無 預 斷 此 事 是 非 的 f © ， 所 J W 對 於 這 個 控 訴 的 有 

當或無當俱無妨礙。據我們的钊斷，這段案文絕對 

不得視爲指出任何特殊桔果。它的目的在於提到一 

個問題，那偭問題業經很詳確地提出，根據决議草 

案的規定，那個問題確須缝方遵從停戰事宜混合委 

員會如斷定這個控訴所述有繭人民的遺^問超果屬 

有因時可能作成的任何結論。這段案文的目的雜不 

在指出任何特殊的結果，或預斷控^案所提出的問 

題。 

最後，J W色列代表又曾提到一個問題，這問題 

是蹦於促請關係國家政府將來如事前未與停戰事宜 

混合委員會諮商，切勿探取有閼移送人民越過國際 

邊界或休戰分界線的行動的那一段案文。我祇智就 

這個問題說如下幾句話據决讖草案提案人看來,從 

這個問題的性質而論，對這問題作某種有秩序的和 

有節度的調處，顳然是適當的。從這個問題所涉國 

際關係看來，我們覺得聽由停戰事宜混合委員會去 

議定as?商的方式、時間及程序，確是完全適當而應 

探的辦法。據本人的了廨這個决議草案並非旨在訂 

定任何特殊的諮商方式，並非旨在預斷特殊撩形所 

需耍諮商的準確方式及程度。我們覺得决不能盼望 

安全理事會去詳細處理!這些事項，而必須把它們交 

由停戦事宜混合委員會去處理。 

Mahmoud FAWZI Bey ( 埃 及 ） 我 發 言 時 一 定 注 

首時刻。我的話非常餹短。所幸者，卽使時脚不晚， 

我仍願簡單地說幾句。W色列代表所提各點，全非 

新意見。據我看來沒有一點,對這個項目的審饑提 

出 新 見 地 或 向 事 會 各 位 理 事 提 出 新 意 思 。 假 使 其 

中任何一點需耍我的評議或答覆的話，我可W說我 

的評議和答覆都已在鬮於繮方面巴勒斯坦問題的通 

去八次宂長會議中提出了。 

因此，我祇就業經査明可得歸返其巴勒斯坦家 

阛的巴勒斯坩亞拉伯人的闳籍事略作評述。據我的 

了解，理事會目前聯合决讒草案提案入的意思是，凡 

餒査明應镀准闾返巴勒斯坦的亞拉伯人，其安全將 

镀有保證，權利受到保障，彼等並將取得其所應得 

的賠償。我此刻所想說的祇是這些話。 

主 席 還 有 誰 願 意 發 首 ？ 如 果 沒 有 ， 那 麼 我 們 

^須决定，今晚是否耍把這個訂正聯合决譏章案付 

表決。有人對這個訂正決饑草案略有異議，因此,我 

不钬硬耍理事會現在把它付表决。我請理事會對嫿 

—點加 j y裁奪。 

M r GROSS (美利堅合衆國）我前在開始陳述時 

曾簡捷建議H 1 事會最好&今晚就把這個問題處置了 

事。 

主 席 我 把 美 國 代 表 的 話 作 爲 一 個 請 理 事 會 今 

晚對這個决饞草案舉行表决的提案。理事會贊成美 

國代表的建饑否 ？ 

假使無人反對，我就認爲理事會願意今晚表决。 

, 定 如 锬 。 

主 席 因 爲 無 入 耍 求 舉 行 分 部 表 决 ， 我 就 把 盯 

正聯合决議草案全文付表決。 

舉手表決，結果如下 

贊成者中國、*巴、厄瓜多、法蘭西、印度、那 

威、大不列顛及北愛爾蘭聯合王國、美利堅合衆阈、 

南斯拉夫。 

棄權者埃及、蘇維埃瓧會主義共和國聯盟。 

這個訂正聯合决饞草案九票通過，棄權者二。 

午後七時十分歆會 
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