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519a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el miércoles 8 de noviembre de 1950, a las 10.30 horas

Presidente: Sr. A. BEBLER (Yugoeslavia).
Presentes: Los representantes de los paises siguientes: Cuba, China, Ecuador,
Egipto, Estados Unidos de América, Francia, India, Noruega, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Unién de Republicas Socialistas Soviéticas,

Yugoeslavia.

1. Orden del dia provisional (S/Agenda 519)

1. Aprobacidon del orden del dia.

2. Cargo de agresion contra la Republica de Corea
(continuacion).

2. Aprobacion del orden del dia

El PRESIDENTE (traducido del francés): El primer tema
del orden del dia de nuestra sesidn es la aprobacién del
orden del dia; al respecto, seiialo a la atencién del Con-
sejo el hecho de que la presente sesién ha sido convo-
cada a peticidn del representante de los Estados Unidos
que me envio al efecto la carta cuya lectura di al finalizar
nuestra sesiéon precedente [518a.]; en esta carta el repre-
sentante de los Estados Unidos expresaba el deseo de
que se celebrara cuanto antes una sesién para examinar
la cuestion de Corea.

Sr. MALIK (Unidn de Repiiblicas Socialistas Soviéticas)
(traducido de la version francesa del texto ruso): Antes
de pasar a la cuestion de la aprobacion del orden del
dia, la delegacion de la URSS desearia obtener expli-
caciones sobre lo que se propone examinar hoy el Con-
sejo en relacién con la cuestion suplementaria inscrita
en el orden del dia provisional, a saber, “cargo de
agresion contra la Republica de Corea’.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Me imagino
que el representante de la Unién de Republicas Socia-
listas Soviéticas no me pide que dé explicaciones en
nombre de otra delegacion. Esta sesion se convocd a
peticién de la delegacion de los Estados Unidos y a ella
le corresponde explicar el nuevo punto que desea some-
ter a nuestra consideracidn; naturalmente, este punto
se relaciona con la cuestion de Corea, que estd inscrita
permanentemente en el orden del dia del Consejo de
Seguridad.

{Alguien desea hablar sobre la aprobacién del orden
del dia?

Sr. MaLik (Unién de Repiblicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la version francesa del texto ruso):
Poco me importa de quién venga esta explicacidn, bien
sea el Presidente o la delegacion que pidié la convocacion
del Consejo de Seguridad. Lo que me importa es que
se den esas explicaciones, y por esta razén pido al Pre-
sidente se sirva explicarnos lo que vamos a examinar
hoy sobre este asunto. Si le es posible responderme le
quedaré agradecido. Si prefiere que dé la respuesta la
delegacion que pidié la inscripcion de la cuestion en el
orden del dia de la presente sesién, tanto mejor. De
todos modos, conviene tener una respuesta antes de
pasar a la aprobacion del orden del dia.

El PRESIDENTE (traducide del francés): Esta segunda
intervencion del representante de la URSS me parece
mas clara que la primera; la interpreto asi: el represen-
tante de la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas
no tiene ninguna objecién que hacer al orden del dia,
pero desearia algunas explicaciones. Tendra todas las
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explicaciones que desee cuando comencemos a examinar
el tema 2 del orden del dia.

{ Hay algun otro representante que desea hacer uso
de la palabra sobre la aprobaciéon del orden del dia?
( Hay objeciones al orden del dia?

Sr. MALIK (Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la version francesa del texto ruso):
El Presidente no me ha comprendido muy bien. He
dicho que desearia tener algunas explicaciones mas
antes de la aprobacion del orden del dia de la presente
sesion. Esas explicaciones me permitirian definir mi
actitud respecto a la cuestién inscrita. En efecto, antes
de aprobar el orden del dia, conviene saber qué cuestion
va a examinarse en la sesion. Por consiguiente, pido
que se proporcione explicaciones sobre esta cuestion
antes de aprobarse el orden del dia.

El PRESIDENTE (traducido del francés): ; Desea algin
otro representante hacer uso de la palabra sobre la
cuestion de la aprobacién del orden del dia?

El representante de la Unién de Republicas Socia-
listas Soviéticas, en su tercera intervencién, no ha
presentado ninguna objecién a la aprobacion del orden
del dia. En consecuencia, podemos considerarlo como
aprobado.

Sr. MaLik (Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la versidn francesa del texto ruso):
Me opongo a la manera como el Presidente ha planteado
Ia cuestion. No veo ninguna razén para aprobar el
orden del dia si no sé lo que vamos a tratar en la pre-
sente sesion del Consejo de Seguridad. Me seria dificil
aceptar el orden del dia antes de haberse aclarado lo
que vamos a examinar hoy, ni de qué problema vincu-
lado al tema inscrito en el orden del dia provisional se
va a tratar.

Si no se me da esta explicacién, votaré en contra de la
aprobacién del orden del dia provisional. A mi juicio,
no hay ninguna razén ni necesidad alguna de jugar al
escondite. El Consejo de Seguridad se ha reunido hoy
y, antes de pasar a la aprobacién del orden del dia, es
indispensable saber de qué vamos a hablar, cual sera
el problema que vamos a discutir. Puesto que vamos a
examinar un problema, ; por qué ocultarlo al Consejo
de Seguridad? Antes de aprobar el orden del dia, una
de las delegaciones querria saber lo que va a examinarse
en la presente sesion del Consejo. ;Se trata acaso de
un secreto? Si tal es el caso, si no se quiere indicar de
qué va a hablarse hoy, ha debido convocarse al Consejo
a sesién privada. No veo nada secreto en la cuestién ¢
insisto en que se me den las explicaciones necesarias
antes de la aprobacién del orden del dia.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Antes de dar
la palabra al representante del Reino Unido, explicare
cual es mi intencién. Por cuanto a mi juicio, la dltima
intervencién del representante de la Unién de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas no aclara si dicho represen-
tante se opone o no a la aprobacién del orden del dia,
me propongo despejar esta duda pidiendo al Consejo
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de Segu_rlaaa que se pronuncie, por su voto, sobre la
aprobacion del orden del dia.

Sir GLADWYN JeBB (Reino Unido) (traducido del
inglés): Creo que no hay secreto ni duda sobre lo que
vamos a examinar. Supongo que examinaremos el docu-
mento que leyé el representante de los Estados Unidos
de América en la ultima sesidn, o sea, el informe especial
fechado el 5 de noviembre de 1950, del Mando de las
Naciones Unidas en Corea, en conformidad con la
resolucion del Consejo de Seguridad de 7 de julio de
1950 [S/1588], que figura en el documento S/1884. Eso
es lo que vamos a examinar. No veo razén para no
decirlo.

El PRESIDENTE (traducido del francés): ;Desea algin
representante hacer uso de la palabra?

Se va a pedir al Consejo de Seguridad que vote sobre
la aprobacion del orden del dfa.

Sr. MALIK (Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la version francesa del texto ruso):
La renuencia del Presidente a dar una explicacion sobre
el fondo de la cuestion es muy extrafia. Agradezco al
representante del Reino Unido por haber aclarado este
punto. Me permito recordar al Consejo de Seguridad
que hay precedentes: en efecto, ha habido casos en que,
antes de aprobar su orden del dia, el Consejo ha estu-
diado 1a cuestién de los documentos sometidos a su
examen y ha estimado que no era pertinente examinarlos
y, en consecuencia, no se ha celebrado sesidon del Con-
sejo de Seguridad. Aludo a la 356a. sesion del Consejo
de Seguridad celebrada el 30 de agosto de 1948, antes
de la partida de los representantes para asistir al tercer
periodo de sesiones de la Asamblea General celebrado
en Paris. El Consejo de Seguridad habia recibido del
Ministro de Relaciones Exteriores de Israel algunos
documentos sobre la cuestion de Palestina. Se habfa
convocado a una sesion del Consejo, pero sus miembros
no estimaron necesario ni pertinente estudiar esos
documentos. En vista de este precedente y de otros mas,
es perfectamente natural que todo miembro del Consejo
de Seguridad tenga derecho de informarse sobre lo que
s¢ va a tratar, dentro de la cuestion general inscrita en
el orden del dia, antes de dar su consentimiento a la
aprobacion de una cuestién inscrita en el orden del dia.
Los miembros del Consejo de Seguridad tienen derecho
de saber lo que van a examinar en tal o cual sesion del
Consejo. Por ello es 16gico que la delegacién de la Unidn
de Repiiblicas Socialistas Soviéticas trate de saber lo
que va a examinarse en la presente sesion. Por una razén
u otra, el Presidente no creyé posible dar esas expli-
caciones y aclarar la cuestién. El representante del Reino
Unido ha prestado su ayuda y ha aclarado un poco
este asunto.

En vista de que al parecer, el Presidente comparte
las opiniones expresadas por el representante del Reino
Unido y de que se hace ahora evidente que hay la inten-
cién de examinar, en la presente sesién del Consejo de
Seguridad, el llamado informe especial del General
MacArthur, la delegacién de la URSS estima indispen-
sable hacer la siguiente declaracion.

La delegacién de la URSS se opone al examen por el
Consejo de Seguridad del llamado informe especial del
General MacArthur. La delegacién de la Unién Sovié-
tica ya ha declarado muchas veces que la URSS no
reconoce la validez de las resoluciones sobre la cuestién
de Corea que el Consejo de Seguridad aprobé hace
algtin tiempo, cuando su composicién era contraria al
reglamento. Me permito recordar el texto del telegrama
[8/1517) que el Sr. Gromyko, Ministro Adjunto de
Relaciones Exteriores de la Unién de Repiiblicas Socia-
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listas Soviéticas, envioé el 29 de junio de 1950 al Secre-
tario General y al Consejo de Seguridad; en ese tele-
grama el Sr. Gromyko indicé que el Gobierno de la
URSS estimaba que la resolucién aprobada el 27 de
junio de 1950 [S/1511] era ilegal porque habia sido
aprobada en ausencia de dos miembros permanentes del
Consejo de Seguridad, o sea, de la URSS y de China,
y porque el Sr. Tsiang, miembro del grupo del Kuomin-
tang que no representa a China, participé en la votacién.

Por otra parte, en virtud de la Carta de las Naciones
Unidas, para que tengan fuerza juridica las decisiones
del Consejo de Seguridad sobre cuestiones importantes,
sélo serdn tomadas por el voto afirmativo y uninime
de todos los miembros permanentes del Consejo de
Seguridad, es decir, de los Estados Unidos de América,
del Reino Unido, de Francia, de la Unién de Repi-
blicas Socialistas Soviéticas y de China. Esta disposi-
cién también se aplica indiscutiblemente a la resolu-
cién que el Consejo de Seguridad aprobé el 7 de julio
de 1950 [476a. sesién], cuando su composicién no se
conformaba a las reglas establecidas. Esta resolucién
[S/1588] disponia que se pusieran las fuerzas militares
y cualquier otra clase de ayuda a la disposicién del pre-
tendido “Mando Unificado’’ bajo la autoridad de los
Estados Unidos de América; disponia igualmente la
creacion del mismo Mando.

En su respuesta del 11 de julio de 1950 {S/1596], el
Gobierno de la Unidn de Repuiblicas Socialistas Sovié-
ticas puso en conocimiento del Secretario General de
las Naciones Unidas que la resolucién precitada habia
sido aprobada en violacién evidente de la Carta de las
Naciones Unidas, lo mismo que la resolucién aprobada
por el Consejo de Seguridad el 27 de junio sobre la
cuestion de Corea.

La resolucién del Consejo de Seguridad del 7 de julio
fué igualmente aprobada en ausencia de dos miembros
permanentes del Consejo; la Unién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas y China. Por otra parte, la resolu-
cion sélo habia recibido los votos de seis miembros del
Consejo de Seguridad, pues el séptimo fué el del repre-
sentante del Kuomintang, que no tenia ningin derecho
legitimo a representar a China ni a tomar parte en la
votacion.

El Gobierno de la URSS, en su respuesta del 11 de
julio, declara que en vista de esas circunstancias la deci-
sién del Consejo de Seguridad no puede tener evidente-
mente fuerza juridica. Por consiguiente, queda bien
aclarado que la Unién de Repiblicas Socialistas Sovié-
ticas no reconoce el llamado Mando Unificado de las
Naciones Unidas en Corea y no considera como fide-
digno el informe unilateral y tendencioso del general
estadounidense MacArthur, comandante de las tropas
intervencionistas estadounidenses en Corea.

La experiencia nos muestra que los llamados informes
del General MacArthur presentan un caracter unila-
teral y tendencioso. El Consejo de Seguridad apareceria
un poco candido si confiase en los informes de este
general estadounidense que hace la guerra a su gusto
en un pais extranjero. S6lo los ingenuos pueden aceptar
al pie de la letra lo que dice el General MacArthur.

No ha de considerarse a este general como jefe del
llamado Mando Unificado de las fuerzas armadas de
las Naciones Unidas; este titulo le ha sido concedido
ilegitimamente, pues la resolucion aprobada por el
Consejo de Seguridad sobre esta cuestiéon se aprobd en
violacién de la Carta y, en consecuencia, no hay razén
alguna para considerar al General MacArthur como
jefe del Mando Unificado.



También cabe recordar que desde el 24 de septiembre
de 1950, el Gobierno de la Repiiblica Popular de China
presentd un cargo [S/1808)] ante las Naciones Unidas
por la violacion de las fronteras de China por las fuerzas
intervencionistas estadounidenses en Corea. La dele-
gacién de los Estados Unidos de América hizo los
mayores esfuerzos por impedir que el Consejo de Segu-
ridad aprobara una resolucion al respecto y defendid
las actividades agresivas del General MacArthur y de
las fuerzas aéreas y terrestres de los Estados Unidos
a sus Ordenes.

La delegacion de los Estados Unidos de América
impidi6 que el Consejo de Seguridad adoptara una
decisién justa y legitima; entre otros argumentos,
dicha delegacidn alegd en esa ocasién que la informa-
cion suministrada era de caracter unilateral.

( Como puede, pues, el Consejo de Seguridad exami-
nar ahora las informaciones no sélo unilaterales sino
también tendenciosas del General MacArthur? ;En
qué puede fundarse para hacerlo?

La historia de las guerras nos muestra que los jefes
de los ejércitos de ocupacién suelen dar a menudo una
interpretaciéon unilateral y tendenciosa de los aconte-
cimientos que consideran exclusivamente, desde el
Unico punto de vista de sus propios intereses militares
y politicos. Seria ingenuo, por lo menos, esperar que
el General MacArthur diese pruebas de objetividad al
suministrar informacién sobre el desarrollo de los acon-
tecimientos en Corea.

Por esta razén, el Consejo de Seguridad no debe
examinar en la presente sesion los informes unilaterales,
tendenciosos y de ningiin modo fidedignos, formulados
por un general estadounidense al mando de las fuerzas
intervencionistas de los Estados Unidos en Corea.

La situacion es bastante clara y cualquier comentario
seria superfluo. La delegacion de la Union de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas no puede aceptar que el
Consejo de Seguridad examine todo informe procedente
de este general estadounidense que manda las fuerzas
intervencionistas de los Estados Unidos en Corea,
fuerzas a las cuales, obedeciendo a la presion de los
Estados Unidos de América, se han agregado las del
Reino Unido, de sus dominios y de algunas otras Poten-
cias coloniales.

Ademas, como ya lo dije, la delegacién de la URSS
estima que no son dignos de confianza los informes
parciales y tendenciosos del General MacArthur, ten-
diente a encubrir la agresién estadounidense en Corea.

En vista de estas consideraciones, la delegacion de la
URSS se opone a la inclusion en el orden del dia del
llamado “Informe del General MacArthur’’ y al examen
de este documento por el Consejo de Seguridad.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Antes de pro-
ceder a votacién, quisiera repetir que, a mi juicio, el
Presidente no se siente ligado a los precedentes; sélo
esta obligado a regirse por el reglamento cuyo articulo 2
dice lo siguiente: “El Presidente convocara a sesién al
Consejo de Seguridad a peticién de cualquier miembro
del Consejo de Seguridad™. He considerado y considero
todavia que no podria dar explicaciones en nombre de
otras delegaciones, sobre todo en este caso concreto,
puesto que toda interpretacién de mi parte podria
haberse tomado como una limitacién del asunto en
debate. Tenemos en nuestro orden del dia provisional
la cuestién de Corea, lo que permite tratar este asunto
en todos los aspectos que desea el Consejo.

Pongo a votacién la aprobacién del orden del dia
provisional. Los que se pronuncien en contra de su
aprobacion, sirvanse levantar la mano.

El Sr. Malik, de la Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas, levanta la mano.

El orden del dia queda aprobado.

3. Cargo de agresién contra la Repiblica de Corea

El PRESIDENTE (traducido del francés): Conforme a
nuestra decision del 25 de junio [473a. sesidn], invito al
representante del Gobierno de la Republica de Corea
a tomar asiento en la mesa del Consejo.

A invitacién del Presidente, el Sr. Limb, representante
del Gobierno de la Republica de Corea, toma asiento en
la mesa del Consejo.

El Sr. MALIK (Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la version francesa del texto ruso):
No obstante las protestas legitimas de la delegacién
de la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, el
Consejo de Seguridad o mas bien la mayoria del Consejo,
ha decidido examinar el llamado informe especial del
general estadounidense MacArthur. En estas condiciones,
y fiel al punto de vista que expuso antes de la aprobacién
del orden del dia, la delegacion de la URSS estima por
su parte que el Consejo de Seguridad no puede examinar
el informe del General MacArthur, ni las acusaciones
contra la Republica Popular de China que alli figuran,
sin que estén presentes los representantes de esta Repu-
blica. En efecto, parece desprenderse de su contenido
que este informe se relaciona directamente con los inte-
reses de la Republica Popular de China.

Por estas razones, la delegacion de la URSS propone
que se invite a los representantes de la Repiblica Popular
de China a participar en el examen de la cuestion del
“cargo de agresion contra la Republica de Corea™.

Sr. AusTIN (Estados Unidos de América): (traducido
del inglés): La actitud adoptada hoy por el Sr. Malik,
sus numerosas intervenciones, asi como la propuesta
que acaba de presentar, no hacen sino demostrar una
vez mas la hostilidad de la URSS frente al ejercicio de
las funciones de las Naciones Unidas en favor de la paz.
Es muy probable que esta actitud de la URSS consoli-
dara mas estrechamente los lazos que unen a los Estados
Miembros de las Naciones Unidas amantes d: la paz.
Al aislarse, junto con sus satélites, la URSS no hace
sino facilitar el acercamiento de los otros Miembros
de las Naciones Unidas que quieren lograr un mejor
entendimiento y colaborar en una atmdsfera de armonia
absolutamente indispensable para mantener la paz en
el mundo.

La URSS, después de haber sido el portavoz de Corea
del Norte durante las dltimas cuatro semanas, se pre-
senta ahora como abogado de la China comunista. Yo
tengo mucho que decir sobre la mocién que se ha pre-
sentado. La mocidn planteara cuestiones de fonglo que
no pueden sin embargo ser objeto de una cuestién de
orden porque todas tienen relacion directa con la con-
clusién que voy a formular al final de mi intervencion,
a propdsito de esta mocién.

Nuestra situacién es la siguiente: hace apenas algunos
dias [5]8a. sesion], la delegacién de los Estados Unidos
presenté al Consejo de Seguridad un informe al que
aludio el representante de la URSS en forma que no s¢
conforma absolutamente con la practica parlamentaria.
En esa ocasién, la delegacién de los Estados Umdqs
anuncié que ya habia pedido al Presidente del Consejo
de Seguridad que convocara a éste lo antes posible 2 fin
de examinar dicho informe. El Presidente convoct al
Consejo y es esta la razdn por la cual nos encontramos
aqui en este momento. Tenemos a la vista el titulo de
la cuestién por examinar: “Cargo de agresién contra la



Republica de Corea”. En este informe, bastante minu-
cioso, encontramos las dos frases siguientes en partes
distintas dg:l informe. Al comienzo del informe del
Mando Unificado de las fuerzas de las Naciones Unidas
en Corea podemos leer lo siguiente:

“Nuestras fuerzas combatientes tienen la prueba,
y nuestros servicios de informacién lo han confirma-
do, que actualmente las Naciones Unidas se hayan
en contacto con unidades militares de la China co-
munista’’.

No se trata de voluntarios dispersos en el ejército de
Corea del Norte, sino de unidades militares de la China
comunista desplegadas para entrar en accidn contra las
fuerzas del Mando Unificado. El informe termina con
la declaracién siguiente:

«La utilizacion continua de fuerzas comunistas
chinas en Corea asi como la actitud hostil de esas
fuerzas, dentro o fuera del territorio de Corea, son
asuntos que debo sefialar inmediatamente a la aten-
cion de las Naciones Unidas.”

Este es el asunto que nos ocupa. Esta mocién plantea
la cuestion de si debemos invitar a los representantes
de esos agresores o tomar alguna otra decisiéon. Voy
a hablar de este asunto. Mi declaracién entrafia una
cuestion de fondo que espero hara reflexionar a toda
persona inteligente que escuche mis palabras.

En la hora actual ya no habra persona informada y
de espiritu imparcial que dude de que las fuerzas de las
Naciones Unidas operan en Corea con el solo fin de
rechazar la agresion comunista de los coreanos del
Norte y de restablecer la paz y la seguridad en Corea.
Desde el comienzo el objetivo de las Naciones Unidas
ha sido el establecer en Corea pura y simplemente la
unidad, la libertad y la independencia del pueblo coreano
bajo un gobierno verdaderamente democratico.

Sr. MaLIK (Unidén de Repiiblicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la version inglesa del texto ruso):
Planteo una cuestiéon de orden.

Sr. AusTiN (Estados Unidos de América) (traducido
del inglés): Mi Gobierno ha tratado siempre de apoyar
la accién emprendida por las Naciones Unidas para
lograr este fin. Unicamente para hacer frente a este
ataque no provocado por la Republica de Corea, los
Estados Unidos asi como otros Miembros de las Nacio-
nes Unidas se han visto en la obligacion de combatir,
en virtud de la Carta, por la causa de la paz y por el
porvenir de Corea y de las Naciones Unidas. El objetivo
de garantizar la paz y la libertad no ha cambiado.

Tal como lo indicé el Mando de las Fuerzas de las
Naciones Unidas, el 5 de noviembre [S/1884] la lucha
contra la agresion en Corea habia llegado casi a su fin.
En este momento, en desafio de los fines que las Naciones
Unidas procuran alcanzar en Corea con el apoyo de
53 Estados Miembros, el régimen comunista chino
aumentd rapidamente su ayuda y apoyo a los agresores
en forma temeraria. Esta ayuda se hizo primero bajo
la forma de declaraciones oficiales de aliento a los agre-
sores de Corea del Norte. Importantes unidades del ejér-
Cito comunista chino, de origen étnico coreano, entra-
ron en el conflicto al lado del agresor. Suministros y
material de guerra han sido transportados en gran
volumen al otro lado del rio Yali para apoyar a las
fuerzas armadas de Corea del Norte.
 Desde el 2 de septiembre, el General MacArthur
informaba al Consejo [S/1756] que ‘“se habia tenido
noticias de que a retaguardia del territorio enemigo,
cerca de la frontera noreste de Corea, habia importante
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concentracién de tropas, posiblemente de coreanos
reclutados en el sureste de Manchuria’. El 17 de sep-
tiembre, el General MacArthur informd [S/1796] que
algunos prisioneros de Corea del Norte habian decla-
rado que dos regimientos de la sexta divisiéon del ejér-
cito de Corea del Norte estaban compuestos de tropas
que habian prestado servicios antes en los ejércitos
comunistas chinos. En la misma fecha indicé que los
comunistas chinos habian puesto a las Ordenes del
ejército de Corea del Norte alrededor de 140.000 sol-
dados de origen étnico coreano, fogueados en la guerra.
En esta época, la ayuda prestada a las fuerzas de Corea
del Norte la daba el régimen comunista chino sin reco-
nocerla abierta y oficialmente.

Pero ante la perspectiva de concluir con éxito la
campaifia emprendida por las Naciones Unidas para
rechazar una agresion injustificada contra un Estado
pacifico, los comunistas chinos estimaron oportuno
intervenir mas y mas directamente a fin de frustrar el
propésito de las Naciones Unidas. El Consejo de Segu-
ridad no puede ya darse el lujo de pasar por alto el
alcance y las consecuencias de esta ayuda.

El interrogatorio de prisioneros de guerra ha permi-
tido identificar en Corea del Norte a los regimientos 370°;
3710 y 3720 de la 124a. division del 42° ejército comu-
nista chino. Ademads, los prisioneros de guerra chinos
han declarado que operan en Corea del Norte las uni-
dades comunistas chinas 54a., 55a., y 56a. Estas uni-
dades se componen de elementos de los 380 y 40° ejér-
citos comunistas chinos. No sabemos exactamente
cuantos soldados comunistas chinos hay realmente
en Corea, pero de los testimonios disponibles es posible
deducir que su numero ha pasado de 30.000 y que
sigue aumentando.

Como lo indicd el Mando de las Fuerzas de las Nacio-
nes Unidas en su comunicado, las fuerzas de las Naciones
Unidas en Corea deben hacer frente ahora a un nuevo
ejército, compuesto de soldados que acaban de Hegar,
apoyado por reservas importantes, que disponen de
aprovisionamientos adecuados, protegidos por la pro-
teccion inviolable de la frontera de Manchuria.

Es de suma importancia que el Consejo de Seguridad
y de hecho las Naciones Unidas mismas, se den perfecta
cuenta del problema militar que plantea a las fuerzas
de las Naciones Unidas este asilo privilegiado. Desde
el territorio de Manchuria pueden lanzarse bruscamente
fuerzas terrestres y reforzar en una sola noche las pri-
meras lineas de los coreanos del Norte.

De igual manera, los convoyes de aprovisionamiento
asf como armas y material pesado de un ejército moderno
pueden, al abrigo de una frontera internacional, diri-
girse en condiciones de relativa seguridad hacia la linea
del frente de batalla. En el aire, rapidos aviones de ulti-
mo modelo se despegan de aerddromos situados en
Manchuria, cruzan el rio Yali, atacan a las fuerzas
aéreas y terrestres de las Naciones Unidas y regresan
con toda seguridad a sus bases, situadas solamente a
cuatro o cinco minutos de vuelo. Toda persona que tenga
la nocién mas elemental de lo que constituye la guerra
moderna podra darse cuenta del formidable problema
que plantea esta situacion.

La punta de la lanza esta en Corea, pero las manos
que sostienen el asta estan en Manchuria. Cuando
hayamos examinado la mocién presentada aqui, me
propongo dar una respuesta concreta a este problema.
La punta de la lanza debe ser retirada.

La respuesta al problema la tienen quienes ejercen
autoridad sobre las fuerzas armadas que apoyan la
agresion en Corea. La disciplina que han observado las



fuerzas de las Naciones Unidas frente a esta agresién
es la mejor prueba de los esfuerzos considerables que
han realizado para limitar las hostilidades en Corea y
restablecer una paz verdadera en la regidn.

Los comunistas chinos han puesto al mundo frente
a un grave peligro, el peligro de que el conflicto actual
se extienda mas alld de Corea. Las Naciones Unidas
han hecho lo posible por evitar este peligro. Los Estados
Unidos, actuando en nombre propio y en ejercicio de la
responsabilidad del Mando Unificado, han hecho todo
esfuerzo en ese sentido. Hemos procurado dar publi-
camente al régimen comunista chino la seguridad de
que ni los Estados Unidos ni las fuerzas de las Naciones
Unidas que operan en Corea constituyen una amenaza
a la integridad territorial ni a los intereses legitimos de
los Estados limitrofes de Corea.

En una carta que dirigi el 25 de agosto ultimo al
Secretario General de las Naciones Unidas [S/1716]
expuse lo siguiente:

“Los Estados Unidos no han violado el territorio
de China, ni han cometido los Estados Unidos nin-
gun acto de agresion contra China... A través de la
historia los Estados Unidos han manifestado su
amistad hacia el pueblo chino. Aun nos anima esa
amistad y sabemos que millones de chinos la corres-
ponden.””

_En un discurso transmitido por radio el 1° de sep-
tiembre, el Presidente de los Estados Unidos de Ameérica
declaroé:

“Confiamos muy especialmente en que no se
desorientara al pueblo chino ni se le obligara a
combatir contra las Naciones Unidas y contra el
pueblo estadounidense, que siempre ha sido y siendo
siendo su amigo. So6lo el imperialismo comunista,
que ya ha comenzado a desmembrar a China, podria
aprovecharse de la entrada de China en la guerra...
Creemos en la libertad para todas las naciones del
Lejano Oriente. Esta es una de las razones por la
cual combatimos bajo la bandera de las Naciones
Unidas por la libertad de Corea.”

En el discurso que pronuncié en San Francisco el
17 de octubre, el Presidente Truman declar6:

«En Corea, nuestro unico proposito es restablecer
la paz y asegurar la independencia del pais. Nuestros
soldados sélo permaneceran alla mientras las Naciones
Unidas los necesiten para ese fin. No tratamos de
adquirir territorios ni privilegios especiales. Queremos
dejar constancia absoluta de que no tenemos ningun
designio agresivo ni en Corea ni en ninguna otra
parte del Lejano Oriente ni del mundo. Ningun pais
del mundo que quiera verdaderamente la paz tiene
razén alguna para temer a los Estados Unidos.”

Fl 3 de noviembre, declaré piblicamente lo siguiente:

“Estoy convencido de que en el mundo toda per-
sona bien informada, e incluyo a los dirigentes de la
China comunista, sabe lo que harin nuestras fuerzas
armadas cuando lleguen a la frontera septentrional
de Corea. Se detendran... En cuanto se restablezca
el orden y se adopten las medidas necesarias para
asegurar la aplicacidn de las decisiones de las Naciones
Unidas, nuestros soldados van a retirarse comple-
tamente de Corea... No tenemos designios agresivos
contra ningin pais, y la China comunista no es una
excepcion. No es necesario decir esto, porque es evi-
dente. Sin embargo, lo repito para que no quepa la
menor duda.”
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La politica de las Naciones Unidas es igualmente
clara y explicita. En la resolucién 376 (V) que aprobé
el 7 de octubre de 1950, la Asamblea General dejé sen-
tado plenamente el hecho de que las fuerzas de las
Naciones Unidas no permaneceran en ninguna parte
de Corea, sino en la medida en que ello sea necesario
para asegurar condiciones de estabilidad en Corea y
lograr el establecimiento de un gobierno unificado,
independiente y democratico en el pais.

He mencionado todas estas seguridades a fin de no
dejar ninguna base posible para un mal entendimiento
acerca de las intenciones de las Naciones Unidas y de
los Estados Unidos de América ;Por qué es tan dificil
hacerse comprender ? ; Cuéntas veces debe repetirse una
verdad tan simple para que sea comprendida? ;A qué
campafia de falsedad se somete a las autoridades de Pekin
para que les sea tan dificil saber lo que el resto del mundo
comprende perfectamente? ;Se niegan a escuchar o a
comprender las solemnes declaraciones por las cuales
las Naciones Unidas exponen sus propositos y los
Estados Unidos renuncian a todo interés particular?

Esta intervenciéon no puede ser ttil a ninglin interés
razonable de China.

Es imposible concebir que dicha intervencién con-
tribuya a la paz, a la libertad o al bienestar material del
pueblo chino. ; Cual es la verdadera explicacién de este
acto siniestro?

Como ya lo he dicho, me propongo hoy sefialar a la
atencién del Consejo de Seguridad el hecho — y subrayo
la palabra “hecho’’ — de la ingerencia de los comunistas
chinos en los esfuerzos que hacen las Naciones Unidas
por llevar la paz, la justicia y la unidad al pueblo coreano.
El Consejo de Seguridad debe examinar inmediatamente,
después de ocuparse de la mocién pendiente, estos
graves acontecimientos.

De lo que acabo de decir se desprende claramente que
no obstante toda la sinceridad con la cual las Naciones
Unidas y los Estados Unidos de América han procu-
rado, por sus declaraciones y sus acciones, disipar
cualquier temor que pudieran concebir los comunistas
chinos en cuanto a la integridad de su territorio, estos
esfuerzos han sido imitiles. El Consejo de Seguridad y
las Naciones Unidas en su totalidad deben, en conse-
cuencia, adoptar las medidas necesarias a fin de evitar
que este conflicto sc extienda a otras regiones del Lejano
Oriente. Es preciso que el Consejo de Seguridad pro-
clame de nuevo, para informacién del régimen comu-
nista de China, los objetivos de las Naciones Unidas
en Corea, y que los reafirme de manera tal que no
quede la menor duda acerca de ellos.

Conviene reiterar la seguridad, si ello fuere necesario,
de que se respetaran los legitimos intereses de los Esta-
dos limitrofes de Corea y de que las Naciones Unidas,
por intermedio de sus organismos, estan listas a prestar
su ayuda para el arreglo de los problemas de esas fron-
teras. Pero al dar esta seguridad, el Consejo de Seguridad
debe igualmente ver que las autoridades de Pekin no
se forjen la ilusién de que las Naciones Unidas pasan
por aito su conducta y de que la colectividad mundial
organizada acepta esta invasién, apenas disimulada,
de Corea.

El Consejo de Seguridad es el guardian de la paz y la
seguridad internacionales, y debe pedir al régimen
comunista de China que retire sus fuerzas de Corea y s¢
abstenga de prestar nueva asistencia ilegal directa 0
indirectamente, a los agresores de Corea del Norte.

Escucharé atentamente las opiniones que expresan
los miembros del Consejo respecto a la propuesta de
ofr sobre este asunto a los representantes del régimen



comunista chino. Por el momento, me reservo el derecho
de intervenir ulteriormente.

Sr. MALIK (Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la versién francesa del texto ruso):
En esta sesion, la delegacién de la URSS planteé una
cuestion de orden, una propuesta concreta, después
de haber declarado que el Consejo de Seguridad no
puede examinar, en ausencia de los representantes
de la Repuiblica Popular de China, el informe del Gene-
ral MacArthur que contiene acusaciones contra esta
Reptiblica. Formulada esta declaracién justa, clara,
conforme al reglamento del Consejo y a las disposi-
ciones de la Carta, la delegacién de la Unién de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas presenté la propuesta con-
creta de invitar a los representantes de la Reptiblica
Popular de China.

No comprendo bien por qué el Presidente decidié
que se podia pasar al examen de la cuestién de fondo
sin haberse tomado una decisiéon sobre la propuesta
preliminar de invitar al representante del pais contra
el cual se han formulado acusaciones. Esta manera de
proceder es incompatible con el reglamento y no acierto
a comprender las razones por las cuales el Presidente
sostiene esta tesis. ;Es por falta de experiencia perti-
nente o un deseo especial de complacer al representante
de los Estados Unidos de América ? En todo caso, lo pro-
cedente seria que el Consejo de Seguridad examinara
inmediatamente la propuesta de la URSS al efecto de
que el Consejo de Seguridad, antes de pasar al examen
del orden del dia, decida invitar al representante del
pals al cual se acusa ante el Consejo.

Como nadie lo ignora, la delegacion de los Estados
Unidos de América, apoyada por los representantes de
los paises unidos por una alianza militar — me refiero
al agresivo tratado del Atlantico del Norte — empezé
desde hace algun tiempo a violar las disposiciones mas
fundamentales de la Carta; ademas, aprovecha toda
ocasidn para lanzar ataques calumniosos contra algunos
paises sin escuchar a sus representantes. Esto se ha
convertido en costumbre, pero no por eso deja de ser
una violacién de la Carta de las Naciones Unidas. Ello
constituye un ataque a las normas universalmente
aceptadas en las relaciones internacionales y un insulto
al buen sentido. Finalmente, es la violacién de las reglas
juridicas mas elementales aceptadas en todos los paises.
A fin de formarse una opinién sobre un asunto es indis-
pensable oir a ambas partes. Evidentemente, es mucho
mas cdmodo para los representantes de los Estados
Unidos sumergirse en sus sillones y lanzar cargos al
azar sin molestarse en oir a los acusados. Asf es mucho
mas facil acusar e imponer una resolucién. Pero tam-
bién es una patente violacién de la Carta y del regla-
mento.

La delegacion de la URSS insiste en que se examine
su propuesta de invitar a los representantes de la Repu-
blica Popular de China y en que se tome una decisién
al respecto, tanto mas cuanto que la larga declaracion
que acaba de hacer el representante de los Estados
Unidos de América ha confirmado plenamente la acti-
tud bien fundada de la delegacién de la Unién de
Repiiblicas Socialistas Soviéticas. En efecto, en su
esencia, esta declaracién significa que la delegacién de
los Estados Unidos formula toda una serie de cargos
contra ]a Republica Popular de China.

¢Coémo se puede, sin invitar al representante de un
pais contra el cual se formulan cargos, escuchar ataques
groseros y calumniosos, fundados en la informacion
parcial, tendenciosa y poco digna de confianza del
general estadounidense que manda las fuerzas inter-
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vencionistas en Corea, fuerzas culpables de agresién
armada contra el pueblo coreano, sin invitar a los repre-
sentantes del pais contra el cual se formulan esoscargos ?

Esta es una violacién evidente no sélo de las dispo-
siciones de la Carta y del reglamento sino también de
las normas més elementales aceptadas en las relaciones
internacionales.

En consecuencia, la delegacion de la Unién de Repu-
blicas Socialistas Soviéticas insiste en que se haga una

invitacion al representante de la Republica Popular de
China.

No me ocuparé por ahora de las afirmaciones calum-
niosas que el representante de los Estados Unidos de
América ha formulado aqui acerca de la actitud de la
URSS. Hablaré de ello mas tarde y por el momento me
limitaré a decir que la Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas no es hostil a ningiin pueblo ni a ningtin pais
del mundo. La URSS, su Gobierno y su pueblo han
adoptado una actitud pacifica, amistosa y de respeto
a la ley. Nosotros defendemos los principios del derecho
y la Carta de las Naciones Unidas. Protestamos contra
las graves violaciones de la Carta como las que se come-
tieron en la Asamblea General, en particular durante
la eleccion y el nombramiento del Secretario General,
asi como en algunos otros casos, por ejemplo, cuando
se hizo caso omiso de la autoridad del Consejo de Segu-
ridad en lo relativo a la cuestion del establecimiento de
fuerzas armadas.

Negamos categdricamente que sea pacifica la actitud
de los circulos dirigentes de los Estados Unidos de
América. Afirmamos que la actitud de los circulos
dirigentes de los Estados Unidos de América es de
caracter belicoso. Como lo muestra el ejemplo concreto
de Corea, los circulos dirigentes de los Estados Unidos
han pasado de la preparacién para la agresién a los
actos abiertos de agresién, y encubren sus agresiones
tras la bandera de las Naciones Unidas, con la ayuda
de algunos otros Estados.

El representante de los Estados Unidos de América
ha dicho que la actitud de su pais en Corea esta apoyada
por los representantes de otros paises; esto no nos sor-
prende y conocemos el precio de este apoyo. No reve-
laré ningin gran secreto ni asombraré a nadie si digo
que durante el debate preliminar en el Consejo de Segu-
ridad de la cuestiéon del nombramiento del Secretario
General — debate que se desarroll6 contrariamente a las
disposiciones de la Carta y en violacién patente de la
misma — uno de los representantes declard: *; Qué
podemos hacer? Sabemos perfectamente que es ilegal
nombrar un Secretario General sin que el Consejo de
Seguridad haya formulado una recomendacién. Noso-
tros protestamos pero los Estados Unidos de América
nos han puesto la soga al cuello y el nudo es estrecho’’.
Por esta razon los gobiernos de algunos Estados se ven
obligados a sostener la politica agresiva de los Estados
Unidos de América en general, y en Corea en particular,
y a someterse a los dictados de los Estados Unidos.

Protestamos contra esa politica, contra esa manera
de proceder en las relaciones internacionales. Pedimos
que se respeten las disposiciones de la Carta. Conforme
a las disposiciones de la Carta y del reglamento, el
Consejo de Seguridad, antes de examinar el fondo de
los cargos formulados por los Estados Unidos de Amé-
rica contra la Repiblica Popular de China sobre la
base de los informes unilaterales y tendenciosos del
General MacArthur, comandante de las fuerzas de inter-
vencién y de agresion en Corea, el Consejo de Seguridad,
repito, debe invitar al representante del pais contra el
cual se lanzan los cargos.



La delegacion de la URSS insiste en que se examine
y se adopte su propuesta. Solamente después de ello
podra el Consejo de Seguridad examinar, conforme a
derecho, la cuestion que se le ha presentado.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Sehalo a la
atencion del representante de la URSS la lista completa
de propuestas, que, segun el articulo 33 del reglamento,
tienen precedencia. Sefialo igualmente a su atencion el
hecho de que en el Consejo de Seguridad hay una serie
de precedentes y una practica bien establecida en virtud
de los cuales se concede la palabra primero a la dele-
gacién que pidié la convocacion del Consejo para que
pueda dar explicaciones. El representante de la Unién
de Republicas Socialistas Soviéticas ha insistido firme-
mente, desde el principio de esta sesion, en tener estas
explicaciones.

Dicho esto, podemos abordar la cuestiéon planteada
por la propuesta del representante de la URSS, o sea,
la de invitar al representante de la Republica Popular
de China.

Sobre este asunto concedo la palabra al representante
de China.

Sr. TsiaNG (China) (traducido del inglés): Deseo
hacer por ahora una breve declaracién sobre la pro-
puesta de la URSS de invitar al representante de los
comunistas chinos a la Mesa del Consejo. Me reservo
el derecho de intervenir ulteriormente en el examen del
informe especial del Mando Unificado de las Naciones
Unidas.

Observo que cada vez que las Naciones Unidas tratan
de utilizar sus recursos para asegurar el mantenimiento
de la paz en el mundo, la delegacién de la Unidn de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas recurre a la obstruccion.
Vimos que empled esta tactica en el mes de agosto;
vemos que la emplea ahora en el Consejo. La pro-
puesta de la delegacién de la URSS es una repeticion
de las que presentd en el mes de agosto. Los miembros
del Consejo recordaran que durante ese terrible mes, el
representante de la Unidn de Republicas Socialistas
Soviéticas, aprovechandose de su situacion privilegiada
de Presidente, insistié una y otra vez en que se invitara
al representante de Corea del Norte y al representante
de los comunistas chinos a participar en nuestros
debates sobre esta cuestion.

En el mes de agosto el Consejo decidié — con razén —
rechazar la propuesta de la delegacion de la URSS
[492a. sesién]. Actualmente esta razén es mayor aun
para todos nosotros para rechazar la misma propuesta.
La propuesta consiste en invitar a un representante de
los comunistas chinos a la Mesa del Consejo. Durante
los numerosos debates sobre el asunto, he declarado
una y otra vez ante el Consejo que el régimen titere de
Pekin no es chino ni por su origen ni por su naturaleza.

En cuanto a su origen, este régimen es el fruto de la
intervencién y de la agresién de la URSS en China.
Respecto a su naturaleza, no hay nada chino en él. Aun
hasta hoy, ni un sélo acto de este régimen ha tenido la
aprobacion ni ha sido realizado con la participacién de
representantes libremente elegidos del pueblo chino.
Hasta este mismo instante, no hay un solo individuo
de los millones de funcionarios en China que haya sido
elegido por el pueblo chino. La agresién en Corea del
Norte prueba fuera de dudas que este régimen no es
chino por su naturaleza. No tenemos ninguna razdén
para creer que este régimen quiera prestarnos su ayuda
en el restablecimiento de la paz en Corea.

Tenemos otra razén mas para rechazar las propues-
tas de la delegacion de la URSS.

56

Los miembros del Consejo recordaran que cuando
examinidbamos la propuesta de la Unién de Repiiblicas
Soviéticas de invitar al representante de Corea del Norte
a participar en nuestros debates, escuchamos aqui los
mismos argumentos, a saber, que nuestro reglamento
dispone que en casos de una controversia se debe ofr
a ambas partes. Este argumento parece muy plausible,
pero el caso que tratamos ahora no es una controversja,
Indudablemente, en el examen de una controversia se
debe oir a ambas partes. Sin embargo, cuando una parte
transforma deliberadamente una controversia en agre-
sién armada, esta parte no debe ser oida por las Naciones
Unidas. Esta es la razén por la cual rechazamos en esa
época la propuesta de dar audiencia al representante
de Corea del Norte.

Nos encontramos frente a un régimen que hace atra-
vesar a sus soldados una frontera internacional para
invadir el pais vecino. Si ya nos negamos a ofr al repre-
sentante de Corea del Norte, con mayor razoén debemos
negarnos a oir al representante de tal invasor. Afirmo
que no hay cabida en las Naciones Unidas para un
agresor. Debemos aclarar inequivocamente este punto
al agresor y a los pueblos del mundo.

Sir Gladwyn JeBe (Reino Unido) (traducido del
inglés): Contrariamente a lo que acaba de declarar el
ultimo orador, nosotros estimamos, en principio, que
convendria invitar al representante del Gobierno Cen-
tral Popular de la Republica Popular de China a asistir
a los debates sobre la cuestion en examen. Opinamos
que el Consejo de Seguridad deberfa hacer esta invita-
ciébn simplemente por consideraciones generales de
equidad y sin que sea necesario entrar en un debate
prolongado, que acaso se transformara en controversia,
sobre el Articulo preciso de la Carta sobre el cual
debiera fundarse esta invitacién, o sobre la interpre-
tacion exacta que conviniera darse, por ejemplo, al
Articulo 32 en su aplicacién a la situacion actual. A
nuestro juicio, un debate de esta indole seria bastante
inutil y estéril. Pero al mismo tiempo no pensamos que
el proyecto de resolucién [S/1889] presentado por la
delegacion de la Unidn de Republicas Socialistas Sovié-
ticas sea enteramente pertinente. Como lo saben los
miembros del Consejo, el proyecto de resolucion dice
lo siguiente:

“El Consejo de Seguridad

“Decide que, durante el examen de la cuestion de
Corea, serd necesario invitar al representante de la
Repiblica Popular de China.”

Por “cuestion de Corea’ supongo que el representante
de Ia Uni6én de Repiblicas Socialistas Soviéticas quiere
decir “Cargo de agresién contra la Republica de Corea”,
el cual ha sido siempre el titulo oficial de este tema en
nuestro orden del dia. Pero aun en el caso de no ser
esto lo que quiere decir, estimo que la expresion que
emplea es demasiado amplia para utilizarla en el pre-
sente caso. Ningun representante del Gobierno de Pekin
asistié a nuestros debates sobre esta cuestion durante el
verano y no creemos que la actitud general adoptada
por ese Gobierno respecto a las medidas aprobadas por
las Naciones Unidas para rechazar la agresion en Corea,
justificarfa que se le hiciese una invitacién a hacerse
representar en el Consejo cada vez que esta cuestion
general se ponga en debate.

Dicho esto, sin embargo, fuerza es reconocerlo, a
nuestro juicio, que el Gobierno de Pekin ha sido acusado
publicamente por el Mando de las Naciones Unidas;
y estimamos también que en estas circunstancias con-
vendria permitirse a ese Gobierno que expusiera aqul
todo lo que considerase conveniente en su defensa.



Por conmsiguiente, me permito presentar una contra-
propuesta al proyecto de resolucién de la Unién de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas. El proyecto que pre-
sento es €l siguiente [S/1890]:

“El Consejo de Seguridad

«Decide invitar con arreglo al articulo 39 del regla-
mento, a un representante del Gobierno Popular
Central de la Republica Popular de China a estar
presente mientras el Consejo examina el informe
especial del Mando de las Naciones Unidas en Corea
[S/1884).”

Si el Consejo aprueba este contraproyecto, tendre-
mos entonces que considerar, a mi juicio, en qué mo-
mento podrd presentarse ante el Consejo el represen-
tante del Gobierno de Pekin. Tal vez podriamos exa-
minar esta cuestion mas tarde. Sin embargo, mi delega-
cién estima que, de todos modos, aun en el caso de que
¢l representante del Gobierno de Pekin no pueda pre-
sentarse ante el Consejo hasta dentro de unos dias o
hasta dentro de una semana, dada la situacién actualen
Corea, no se debe impedir al Consejo en este intervalo,
que siga examinando el tema que figura en ¢l orden del
dia de esta sesién y que adopte cualquier decision a
este respecto que juzgue importante, sin perjuicio, desde
luego, de la conveniencia de oir al representante del
Gobierno de Pekin ni de la conveniencia de que dicho

representante llegue lo antes posible, ni de que, a ser
posible, el Consejo no tome en su ausencia ninguna
decisién importante.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Seiiores, se
hace tarde; no creo que se pueda tomar una decision
rapida sobre la cuestion que examinamos en este mo-
mento. Por consiguiente, propongo que se levante la
sesion y nos reunamos esta tarde a las 15 horas.

(Hay alguna objecion a esta sugestion?

Sr. MaLik (Union de Republicas Socialistas Sovié-
ticas) (traducido de la version francesa del texto ruso):
Acaso fuese conveniente permanecer aqui algunos
minutos mas para resolver esta cuestion y luego tratar
lo que haremos a continuacién. La cuestidn es clara y
no requiere un largo debate. Por lo tanto, creo que seria
conveniente que continuidsemos algunos minutos y
adoptasemos una decisién sobre este asunto.

El PRESIDENTE (traducido del francés): ;Alguna otra
delegacién se opone al procedimiento que acabo de
proponer ?

Puesto que ningin representante pide la palabra,
considero que la mayoria de los miembros del Consejo
apljgeba mi sugestion. En consecuencia, levanto la
sesion.

Se levanta la sesion a las 13.10 horas.

520a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el miércoles 8 de noviembre de 1950, a las 15 horas

Presidente: Sr. A. BEBLER (Yugoeslavia).
Presentes: Los representantes de los paises siguientes: Cuba, China, Ecuador,
Egipto, Estados Unidos de América, Francia, India, Noruega, Reino Unido de
Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas,

Yugoeslavia.

El orden del dia es el de la 519a. sesion.

1. Cargo de agresion contra la Repiblica de Corea
( continuacion)

El PRESIDENTE (traducido del francés): La lista de
oradores ha quedado agotada. ;Desea algin otro
miembro del Consejo hacer uso de la palabra sobre la
cuestibn de invitar a representantes de la Republica
Popular de China?

Sr. AustiN (Estados Unidos de América) (traducido
del inglés): Me parece que en todos los 6rganos de las
Naciones Unidas se sabe perfectamente que los Estados
Unidos se han opuesto y se oponen enérgicamente a
que se siente en las Naciones Unidas a un representante
del régimen comunista chino. Tampoco es necesario
que diga mas de lo que ya he dicho sobre los motivos
de esta actitud. He escuchado con atencién y respeto
las opiniones expuestas por los representantes de la
Unién Soviética y del Reino Unido, que desean se invite
a representantes del régimen comunista chino a asistir
alas sesiones que dedique el Consejo de Seguridad al
examen de esta grave cuestion.

Los pueblos no quieren una guerra general. Quizés
nada les conmueva tan profundamente como este deseo
predominante de impedir que la lucha se extienda
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fuera de Corea. Sin embargo, los hechos sometidos al
Consejo podrian interpretarse como una provocacidon
a la guerra general. Esto cambia el aspecto del problema,
que se plantea al representante de los Estados Unidos.

Cuando examinabamos la solicitud de que se invitara,
para asistir al Consejo, al representante del régimen
agresor de Corea del Norte se trataba de algo que parecia
muy diferente. Quizas se podria haber obtenido alguna
informacién de testigos del régimen comunista chino
que pudiera ayudarnos a impedir la guerra general y a
evitar que se extendiera la actual lucha de Corea. Vota-
mos contra la propuesta de invitar a un representante
de los agresores norcoreanos [474a. sesion]. Aquellas
circunstancias eran muy diferentes de las actuales. Las
finalidades del Consejo de Seguridad se habian expresado
en resoluciones que fueron publicadas y cuyo objeto
era limitar el conflicto a esa zona e impedir una guerra
mundial; ademas, las Naciones Unidas tenian sobre el
terreno una comisién creada justamente para entablar
negociaciones con los coreanos del Norte y con los del
Sur. Esa comisién habia ofrecido a Corea del Norte la
oportunidad de realizar esas negociaciones en varias
ocasiones; y con ahinco habja tratado de obtener el
acceso a Corea del Norte para entablar conversaciones.
Se rechazé esa posibilidad de proceder a negociaciones
pacificas y la agresién de Corea del Norte contra Corea
del Sur siguid su curso.



