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第7f百一十四次會議 

—九五〇年十月二十日星期五午後四時四十分在紐約成功湖舉行 

主席 M r Wairen R A U S T I N (美利Pg"合衆國）。 

出席者下列各國代表中國、古巴、111瓜多、埃 

及、法蘭西、印度、那威、蘇維埃fftt會主義共和國聯 

盟、大不列顦及北爱爾蘭聯合T國、美利堅合衆國、 

南斯拉 

一 臨 時 , 日 程 、 S / A g e n d a 514) 

(a) w色列驅逐巴助斯ifl<a拉伯A數千進入埃 

及領土及以色列違反色列埃及全面停戰 

ë ^ i f r 定 ' 案 ( S / 1 7 9 0 J 

(h)埃及十七偭月J^Jl來繼績保持與停戰Kfr定文 

半 精 祌 不 符 的 封 th措 施 ^ 違 " 色 列 埃 及 全 

面 停 戰 铋 定 ^ ( S / n 9 4 ) 

( C ) 約 但 十 九 個 月 W 來 ^ 未 履 行 停 戰 協 定 第 八 

條有違約 fB哈希米德王國與"色列所訂全 

面停戰铋定2 1^(5 /1794) 

(d) 埃及與約 tH公然 ÏF式聲言採収違各該國 

與W色列所訂停戰撝定第一條铕二款規定 

的 侵 略 行 動 , 違 該 兩 協 定 t f ( S / 1 7 9 4 ) 

(e ) I d l 色 列 埃 及 停 戰 & 定 第 十 條 七 款 及 " 色 

列約伊停戰撝定第十一條第七款規定雙方 

所提要求或捽訴應寸卽送交混合停戰委員 

會主席轉該委員會;#遘，惟埃及與約伹 

末信守原定11序％( s /1794) 

( 0 關 於 一 九 五 〇 年 八 月 二 十 八 日 " 色 列 實 行 

侵略及以色列佔領雅稼江（Yarmuk )與約ta 

河匯合地附近約{B領士的J^ff ( S /1824 > 

二 通 過 , 日 程 

歸 日 稃 通 過 

協定全文a安全理事會正式紀錄第四+特刖袖編第三 

, 同 L 特 麵 編 第 一 睐 。 

三 巴 勒 斯 坦 問 邇 （ 績 B Î I ) 

" 色 列 代 表 L c H T i e 及 約 併 哈 $ - 米 德 王 國 代 

表 i l / r Hmkal應主席之請，就《事會瀵席。 

主席珲事會現審譏讒柽項目二巴勒斯坦問題 

(a)節伸理事會J^Jt前計論時〔第Ï一一次會議〕，各 

代表就同一項目所作的陳述曾沙及其餘各節 I f往 

旣無異議，各代表當可一併計論(a)節及其餘各節。 

M r HAIKAL f約 {H哈希米德王國）本國政府不 

得不M安全理事會提出一侗與目^國際M it大困難 

相較,似乎是無足輕重的問題,深W爲慽。倂實際丄， 

這個問題之所由起乃因-偭國家遭受侵略所致。這 

個圃家Wss界曾餒圃際承認不喻被侵佔的領土面 

積大小，侵略IS是對和平的最厳,威脅。 

一九五〇年八月二十八日W色列条約tB政府及 

«1拉伯國家不備，侵佔國¦!!»公認的約<8國境内的約 

伸領土 W 色 列 估 領 該 地 顯 然 是 稱 侵 略 行 爲 在 

所 , 民 族 應 努 力 促 進 更 融 洽 的 國 際 關 係 的 當 5 1 , 

此榑行爲實危害整偭地區的安定 

i4色列所提出爲本年八>1 二 十 八 B 的 侵 略 爲 

fêî白的理由是依據附於約伊哈希米德王國與W色 

列所訂全 lb停戰協定的地圖，W色列^權佔領run 

河與雅穆江匯合％的約01領土。 

在未針論此稀解释是否IF赏WW,我們應該提 

出 列 問 題 赏 事 雙 方 在 羅 德 （ R h o d e s ) 所 簽 協 定 的 

宗！"究竟是劃定巴勒斯 iB敵對軍隊閱的停戰界線 

呢，還是修改近東國家的國界？如果要明瞭八月二 

十 八 B W色列侵略tr爲所造成的問題的演變經，B情 

形 ， 我 們 須 緊 記 這 個 問 題 的 正 確 答 

首先讓我們計論有閫停戰協定的IF式文件從 

安全理事會決譏棻3 M及雙方在羅德所簽停戰協定 

的弁言和第一、第二兩條推論，此次停戦蛾涉及巴勒 

mm依照這偭!^則，雙方在簽訂fôfr定J*前WiSM^J, 

並 未 涉 及 約 但 領 土 問 題 色 列 於 本 年 八 月 二 十 八 

日所佔領的地區從未成爲雙方在羅德計論的對象。 

主 持 i - t 判 的 巴 勒 斯 坦 問 題 代 理 調 解 , 員Mr Bunche 

最 近 貧 明 確 地 證 實 上 述 意 舁 此 外 還 , 事 實 可 以 證 

3 同 h o 



奮本人所提及的厣則。本人顔在此追述"色列與黎 

巴嫩的停戰談判在未與黎巴嫩耩結停戰協定 idl前 

佔領黎巴嫩南部某數村1»的"色列軍隊撒^至黎巴 

嫩 、 巴 勒 斯 i f l 國 際 邊 界 揆 諸 " 巴 勒 斯 坦 爲 對 象 的 

停 戰 則 的 旨 趣 與 明 文 ， W 色 列 撤 退 軍 隊 之 舉 實 是 

要的。 

第二，如果雙方在羅德所簽停戰協定的宇旨， 

不過在使以色列及ffi拉伯軍隊維持他們在簽訂Bfr定 

時所據的陣地，此稗解釋仍不足W證明本年八月二 

八日以色列的侵略打爲是正當的巴勒斯坦戰事 

期內，"色列軍隊從未開入約 fB河W束的巴勒斯坦 

領土或約伊領土在沒有敵對軍隊的地區，停戰界 

線 應 沿 約 { B 河 割 分 縱 使 依 照 最 有 利 於 " 色 列 的 其 

他辦法來作決定，停戦界線JJ^應與巴勒斯和約 

第三，雙方在羅德所簽铋定第二條第一款明定 

定休戰期間內雙方不tSL法镀得軍事上或政治J利益 

之 厣 則 0 依 叩 此 項 規 定 ， 在 劃 定 停 戰 界 線 時 把 - 部 

分約伊領土割讓耠W色列是絕對不能容許的事，因 

爲這樣一來，W色列1«會獲得極大的利益第一，W 

色列會因爲港得舭鄰巴勒斯坦的一惘國家的一郁分 

領土而得到政治利益，其夾，È得到不可否認的軍 

事利益，因爲它在八月二十八日所侯佔的地區極 

« 要 的 戰 略 據 點 八 月 二 十 八 日 W 色 列 的 侵 赂 行 爲 

是 絕 對 與 丄 顺 則 相 牴 觸 的 。 

第 四 ， 我 們 還 應 該 注 意 另 外 一 偭 關 於 國 定 

內容的效力的—般原則這偭m則就是參加SdtJ的 

人員蛾能在全權^書所授與的權力範圑內代其本圃 

政 府 擔 承 鶉 務 事 實 ^ 明 約 t B 派 往 參 加 2 ^ 判 的 人 員 

從未秉有將約ta領土割讓給Adl色列當局的權力 

例An說，如果地圖規定idl色列赏局得估領約13 

領土的一半，而且圖上有參加談判人員的簽宇，諝 

閬 約 { H i « i ^ 府 是 否 頰 依 照 該 地 圖 辦 理 不 用 說 ， 對 

這 侗 間 題 的 答 覆 定 是 否 定 的 因 爲 參 加 談 , 的 人 

員巳經逾越政府所授與他們的權力範圑 

第 五 ， 雙 方 在 羅 德 所 訂 定 第 六 條 規 定 與 本 次 

期 內 完 全 割 定 " 色 列 軍 隊 在 規 定 期 M 內 進 佔 約 { 曰 

河 " 東 、 T . b e n a s 東 南 的 巴 勒 斯 坦 領 土 値 得 注 意 的 

是 在 本 年 八 月 二 十 八 H w m , " 色 列 一 向 尊 重 約 t a 

的 國 界 ， i t * 未 逾 越 巴 勒 斯 坦 與 約 但 的 交 界 " 色 列 

軍隊進佔約但河與雅穆江匯合點附^的約但領土， 

不發生於停戦協定所規定的卜五偭星期內，而發生 

於停戰界線割定後一年半。未被侵估W前，該展一 

如 " 往 ， 受 治 於 約 f曰 - 政 府 這 種 I t形 更 可W證 明 該 

展 並 未 成 爲 羅 德 鞔 判 的 對 象 ， 亦 未 錚 列 入雙 方 在 

S h u n e h 所 製 原 圖 J " 的 以 色 列 佔 領 隔 内 我 們 蛾 能 將 

"色列軍隊此次進犯。tH之舉視爲另一次侵略巴勒 

斯坦近鄰的5S拉伯國家的新事件。 

第六，我們應該考慮W色列所提出爲Ë侵略行 

爲 辯 護 的 唯 一 論 據 是 否 芷 當 。 這 個 A 據 說 根 據 停 

― 而 不 是 該 協 定 的 原 文 或 則 

̶̶"色列有權佔領約fB河與雅穆江匯合點附近的 

約 f B 領 土 本 人 方 才 所 列 舉 的 " 法 律 及 事 實 爲 根 摅 

W各點，雖巳足夠推翻Ail色列爲它的行勖辯遵的論 

據，伊我們仍^决定附於缝方在羅德所訂協定的地 

圜究竟是否*效。本A下面所作 t t論的根摅是那個 

地阖祗是副本，而不是停戰談判時所用的原阖。我 

形 

當 事 雙 方 對 停 戰 界 線 達 成 協 議 後 ， 在 S h u n e h 

製 成 ; ？ 阖 該 地 圖 係 按 比 例 尺 1 / 1 0 0 000 mm.計 

分 爲 兩 部 A 部 包 括 巴 勒 斯 坦 北 部 及 其 鄰 近 國 家 的 

一部分。八月二十八日揆略行爲發生地的約《B領d 

卽 在 A 範 園 内 該 區 原 不 5 停 戰 界 線 的 影 響 。 

I ？ 圖 其 他 部 分 爲 B 郯 , 包 括 巴 勒 斯 坦 南 部 原 圖 每 

一B$分。猙/ÎU伊參與>rg判的兩位人員簽字，符合全 

權^書的規定未經約參與；；；^判的兩位人員簽宇 

認許的任何其他地圖,拘束約伊政府的效力 

停 戰 談 判 將 》 a 結 束 時 有 入 提 ? f t 按 比 例 尺 1 / 

250 0 0 0 另 製 新 圖 J 較 在 S h u n e h 所 製 " 圖 縮 y j 兩 倍 

4 - 所 W f ê 出 此 镶 的 理 由 是 比 較 小 的 地 阖 附 在 協 

定原文之後較爲方便。 

於縮/j 阖 的 過 程 中 經 約 伊 參 與 ; ^ 判 的 兩 位 

人 員 簽 宇 , 槪 括 巴 勒 斯 坦 北 部 的 原 鬨 A 郎 改 用 枏 同 

部 分 代 替 , 不 復 爲 原 本 在 此 圖 1 停 戰 界 線 巳 被 € 

改，將最近被侵佔的rj伊領土割入以色列赏局管轄 

展 內 代 替 原 阖 A 部 的 A 部 新 鬪 j f e 無 約 代 表 二 

人的簽字ifn B部 一 一 仍 爲 原 本— — 則 , 正 式 文 件 

所 缀 具 慷 的 兩 侗 簽 字 這 偭 由 另 製 的 A 部 和 原 ; ^ 

的 B 部 構 成 的 地 圖 係 按 比 例 尺 " h 离 分 之 一 繪 裂 爲 

停戰铋定所附以比例尺二十：ff萬分;一製成的地阖 

的^本。 

附於^定的新地阖錚以色列垒與談判Wri?位人 

員 簽 字 約 但 參 與 2 ^ 判 W — 位 人 員 C o l o n e l E l Jundi 

嗣 後 被 邀 簽 宇 C o l o n e l E l J u n d . " 爲 這 不 過 是 阖 

的 腭 本 而 且 停 戰 界 線 仍 應 W 在 S h u n e h 所 製 的 原 

阖 作 準 ， 遂 在 地 圖 」 簽 字 同 時 他 也 知 他 的 簽 字 

本身1Ë不能代約但政府擔承任何新義務。 



我們試檢査停戰铋定的原文，便知道^協定曾 

綞約伊代表兩入 Colonel Ahmed Sudki E l Jundi 

和 L i e u t e n a n t Colonel Mohammed Maayte 與)si色 

列代表兩人 Reuven S h i l o a h 和 L i e u t e n a n t Colonel 

Moshe D a y a n — ― 簽 這 是 完 全 與 各 參 與 3 f e 判 入 員 

的全權證書規定;te符的。所附地圖是該協定中與正 

文分閧的另一郎分，自應依叩協定文一般，肩1§5 

雙方簽宇始能正式^效作準。 

實際丄我們看a的是什麼呢？我們在地園」看 

見"色列代表兩人的簽字 個是用拉丁 z^ft寫 

的•>是Lieutenant Colonel Moshe D a ) a n 的 簽 f j 另 

外一個是用希伯來字寫的，大槪就是簽署協定原 

文 的 R e u v e n Shi loah 的 簽 ̶ f { H 地 鬮 上 有 約 代 表 

一 人 的 簽 字 ， 卽 Colone l E l J u n d i 的 簽 字 由 此 更 

可 " ^ 明 附 於 協 定 的 地 圖 不 過 是 " 圖 的 縮 本 不 然 

的話，所有關係方面或負責方面一定要約伊代表二 

A^-^j使這個1^阖的縮本亦成爲ÎF式作準文件 

這 侗 簡 略 的 撿 計 ^ 明 " 色 列 據 " 爲 佔 領 約 領 

土一部分的藉口的縮阖是一侗不準確的地阖，且未 

遵 在 S h u n e h 所 製 地 圖 上 原 定 停 戰 界 線 艤 製 。 在 

Shuneh所 製 地 圖 錚$J但 及W 色 列 代 表 各 二 > \ 簽 字 

後，巳餒成爲正式作準文件。 

從 " 上 各 點 ^ 可 a 停 戰 協 定 所 附 地 阖 絕 小 能 拘 

束 約 政 府 其 理 由 有 二 第 一 ， 因 爲 該 地 阖 未 準 

確轉錄原定的停戰界線，第二，因爲該阖沒有約01 

參與談 t l j人員的全權If書所規定乂肩有的兩倔簽 

字 J 

如果要1^實)dl色列所主張、附於停戰協定的地 

阖 授 權 " 色 列 佔 領 t 在 八 月 二 十 八 日 所 侵 璣 的 約 

領 土 我 們 乂 須 參 考 在 S h u n d i 所 製 錚 約 參 與 談 

1=11 W 兩 位 入 員 簽 手 的 原 阖 A 部 如 果 ] ？ 圖 A 部 仍 

在混合停戰委員會主席手中,我們就請他交出^圖， 

便決定該圖上究竟,沒, rnt J參與sfe ,的兩位人 

員的簽宇沒有這兩偭簽宇的任何其他地阖不能拘 

束約《H政府如果不<^&將業經約01代表兩人簽¥的 

地 阖W A部原本安出，我們有權賓問屎圖何Jdl失 

縱 

歸結起來說，研究這個問題之後，可W得到下 

列各點 

，一，安全理事會决Rjyfe所規定的停戰目檫在 

, 而 不 是 修 改 

第二，停戰協定的序言和第一、二兩條對6* 

停戰亦有同樣的限制。 

第三，第二條第一款訂定在安全理事會所訂停 

戰 辦 法 雙 方 不 得 謀 * 軍 事 上 或 政 治 J 利 益 的 

則 

第 四 ， 參 與 談 判 的 約 A 員 從 未 經 約 政 府 授 

權 於 S h u n e h 談 判 時 計 a S r , 鬮 約 領 土 或 耩 約 雙 方 

所核定地圖的任何事項。 

第 五 ， 依 照 參 與 談 約 f B A 員 全 權 ^ 書 W 規 

定，未餒約{曰代表兩A簽卞的任何地圈16無拘束約 

<H政府的效力。 

第六，停戰協定所附地阖不是原阖，也沒,正 

式作準文件mwM的約<B代表兩A的簽卞。 

最後，我們應該聲明W色列一九五〇年八月 

十八日佔領約f曰頜土一祁分,此舉顯係侵略約倂。這 

種侵略造成亜拉伯阈家最大的资權——卽W色列巳 

不 額 亜 拉 伯 國 家 的 利 益 , 實 行 擴 張 政 策 顯 然 的 , 如 

果今日W侵略行爲不受慇罰，同類的侵酪事件勢將 

接連而起，近束的和平安全乂因此受到威脅。 

爲補救這種淸勢與維3^法治匙見，我國政府請 

安全理事會審愼考盧其所提關於侵略約01的嚴,行 

爲的控訴。我國政府並請*全理事會通過決^,飭令 

W色列軍隊撖雠他們在八月二十八日所侵佔的約ta 

領 土 最 重 要 的 , 我 國 政 府 更 請 求 採 取 乂 要 行 動 , 實 

施J項決桌,惮普天之下皆知侵赂是得不償失的。亞 

拉伯國家對於聯合國最近^明它確,實施决議的力 

異常逭視。 

Mahmoud F A W Z I Be> (埃及）現在時間巳經很 

晚，而且各位代表a經辛苦了一整天，本人要在這 

在這偭時候向理事會作長篇陳述，似有未當《H爲 

了這偭間題所牽涉的許多人ft~"這》*因爲我們邁 

遲不給與援助而飽受痛苦的人民，爲了本人所維讒 

的正義I？則，本人謹請理事會原>；^。 

理事會十月十六日開會〔第五一一次會i*〕，本 

入曾作初步陳述槪述我國政府控訴W色列實行侵 

略及違反一九四九年二月二十四日"埃所訂全面停 

戰 協 定 4 的 理 由 和 意 義 。 、 

本人那次的陳述雖屬初步性笛，倂本人所說的 

不僅是信口講來、輕而易舉的一般陳述，本入曾向 

理 事 會 提 出 關 於 侵 略 與 違 反 停 戰 定 的 具 體 事 實 。 

當時本人並表示顔意提出其他!^明和一切乂要文 

件，i40實我國政府的意見。 

一郯分文件fy乎在聯合國祕書處手褢。本入W 

爲 聯 合 國 書 處 應 該 將 這 些 文 件 送 交 安 全 理 事 會 

*同特81】袖編第三躭。 
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——本入"前曾提出此義本入特別指混合停戰委 

員會和特別委員會的報吿和决定而言倂木人沒有 

聽說秘書處巳經將這>*報吿和决定送交安全理事 

會，也沒有聽說铋書處將其他有闕重要文件，如聯 

合 國 巴 斯 坦 休 戰 督 察 画 參 謀 長 G e n e r a l Ri ley的 來 

文 等 ， 送 交 理 事 會 本 人 再 次 籲 請 I»書 處 在 此 方 面 

合作，1Ê深信祕書處定乂實行理事會tf此方面所頒 

發 的 一 切 命 令 本 人 陳 述 時 將 提 及 若 干 文 件 J 屆 時 

木入不擬再妆;《JB本人在那一次會鑲所說的話 

伸如果主席和各代表允許,本人顔簡略提及數點 

爲」次陳述的補充，或繳績發揮Jdl前語焉未詳的各 

點。 

其中一點爲武力囑逐巴勒斯坦Si拉伯人越過埃 

及與巴勒斯坦交界的問題闢於此點，本人Bfl曾舉 

出具體事實，‧yuf明確有此稗驅逐情事本人將再 

次提及這些具體事實，並提出文件作I f ,縱使這》 

^據似乎是多餘的、不乂要的。 

聯合國驻巴勒斯坦觀察員的報吿和"色列發言 

入前在理事會會議中所作的陳述，i^j箝實確有驅 

逐 亜 拉 伯 入 越 過 埃 及 與 巴 勒 斯 坦 交 界 的 情 事 色 

列發言人企鬮強指這些亞拉伯入偸渡人境，無權居 

留 I d l 色 列 所 控 制 的 地 W i f 明 驅 逐 是 有 正 當 理 由 

的 在 " 色 列 發 言 入 未 提 及 此 點 W 前 ， 大 家 都 正 確 

地 認 爲 任 何 國 家 在 未 提 出 充 分 i f 據 i f 明 闢 係 入 乃 

鄰國之民"前，絕對無權強4該鄰國收径來自其本 

國 境 內W人 民 本 人 深 信 安 全 理 事 會 各 理 事 仍 鼸 爲 

這是對此問題所採取的正當態度。 

to果我們接受idl色列的說？》，那麼任何國家都 

可"僅聲稱有關人民是偸渡入境者，也不乂提出任 

何 ^ 明 ， 隨 意 將 其 本 國 境 内 的 居 民 逐 往 鄰 國 就 理 

事會目前赛^的案件而? ir ,聯合國觀察員和聯合國 

參;^長 i勺已明亞拉伯人之被驅逐至埃及者巳不下 

數千人a 

本 人 W a l l 說 遇 ， " 色 列 代 表 本 A 亦 承 認 確 , 放 

逐 情 事 雖 然 他 企 阖 " I t 言 巧 1 ? 來 掩 钸 這 侗 他 希 望 

理事會接受的事實，而且企圖將實,是國際間最嚴 

重的違法不當行爲當作賞 ,C樂事的嘉年華會他沒 

有否認這種業經聯合國駐巴勒斯坦代表IS實並flr報 

W放逐事件，W他想用各種方法來歪曲這些事實的 

異正意義。他說被驅逐的SL拉伯人本來是偸渡入境 

者,ta卻沒有提出任何證據。他蛾能向理事會官饋闢 

於 A z a z m e h 族 的 報 吿 書 裏 面 的 若 干 S 那 個 報 吿 書 

是不足爲據的,而且被"色列"武力驅逐_«越境進入 

埃及領土的人極多，該報吿書紙涉及其中少數人,Ife 

未 語 及 其 他 大 多 數 綠 何 被 逐 。 

ilë括來說，我們在一方面有充分iJf據，g?明確 

有武力瞩逐5&拉伯人離開巴勒斯坦情事而在另一 

方面並無任何差強入意的證據，可"#明這》? !1拉 

伯 A 是 偸 進 巴 勒 斯 坦 W 雖 然 如 此 ， J s l 色 列 代 表 仍 

堅 持 " 色 列 紙 ^ 官 稱 住 f f " 色 列 控 制 地 區 的 某 一 族 

»或某數族團爲偸渡入境者，便可"將他們逐入埃 

及境内。 

我 們 如 果 接 ^ 這 稗 理 論 ， 等 於 承 ? 2 " 色 列 得 撤 

銪 剩 下 來 的 依 法 仵 在 巴 勒 斯 坦 的 拉 伯 入 的 身 份 

S t , 然 後 將 他 們 逐 入 埃 及 或 仟 何 其 他 鄰 國 W 色 列 

要這樣辦須聲言這些亜拉伯人是偸渡入境者，不 

提 出 任 何 證 據 例 如 說 ， 我 們 如 果 接 受 " 色 列 的 

理 喻 等 於 承 認 墨 西 哥 得 隨 意 對 t 的 國 民 施 用 同 樣 

手f殳，將他們從墨西哥逐入美國如果美國政府提 

出抗讒，墨西哥政府祇須硬說被Si遂者都是從美國 

偷 入 墨 西 哥 境 的 人 根 據 " 色 列 這 偭 珅 論 ， 墨 西 哥 

政府完全小乂提出充分具髒g?據來^明確有偸渡入 

境情事 

顯然的，我們如果接受這稗理論，te鄰國家W 

的闢係勢將因此陷；^混亂之境正如本人W前所說 

的，驅氹巴勒斯坦亞拉伯人往埃及的事實業經ft實 

ms iii色列也承認有這樣一回事。 

本入現在宵讀"埃混合停戰委員會代理主席的 

铕吿書這個報吿書sr爲一般報吿書的代表，铯不 

是 獨 一 無 二 的 該 報 吿 書 的 B 期 是 一 九 五 0 年 九 月 

六日，原文如次 

" 發 文 者 " 埃 混 合 委 員 會 代 理 主 席 。 

收 文 者 休 戰 督 察 画 參 長 。 

事由 B e d o u m 人 民 被 逐 I f U Auja ^ 事 。 

埃及當局提出控後，本人應埃及當局的請求, 

於 今 晨 遄 赴 W Quseimao 

該 地 有 被 驅 逐 的 B e d o u m 人 約 二 五 十 名 本 

人盤問Sob H a i n i j Sob H a i , Hanidyin^ Sawakanaj 

Sahkrakin五部溶的領tfl或代表醪二小時。 

除細節有出入外，各倾袖或代表的侗別陳述大 

致 相 同 茲 略 述 如 ! ^ 

八月二十日fel後，W色列再開始大規模的軍事 

行動其目的在將所有住在解除軍慷地PS及其附近 

的 B é d o u i n 人 民 趕 離 E l Auja 一帶。 

由此顯然可見W色列軍隊巳開入解除軍備地 

區 該 報 吿 書 績 稱 



此镩行動由篱駛装甲車IB指揮車的軍隊執行， 

1 È 有 偵 察 機 一 架 頜 導 這 些 軍 隊 乘 & 谮 伏 ， S 

園郎&人民，隨於淸晨賴飛機之助，閧始驅逐。 

這 是 很 科 學 化 的 本 A 現 繼 績 讀 

W 色 列 軍 隊 步 槍 和 機 關 槍 将 B e d o u i " 人 民 趲 

至埃及邊境後，乃縱人焚毀他們的臀幕、農作物和 

一切財產 

本入得閱遇害的十三人的名單其中:^婦1；各 

二K遇害者屍體且有被装甲車耱過者 

截 至 九 月 三 H I h , 被 氹 的 B e d o u i n 入 R 共 有 四 ， 

〇七一人（住在Am cl Q.deiral " 束 M S a b h a 者 有 

一 , 七 九 一 人 , 住 在 A i n Q i i a d c M s 和 G a b i l el D g h n # 

有二， 二八〇人） 

這些Bedoum /、ii前多數聚居护Bteisheh —帶， 

«F委任It治時代他們; I? 英國人頜 JUSL '耠。 

所 W 他 們 不 是 新 到 也 小 是 偸 渡 入 境 的 木 

人現在再讀下: 

由 此 可 W â ^ 明 他 們 " 是 巴 勒 斯 f f i 人 W 色 列 

审 隊 佔 領 B e c r s h e b a 時 ， 他 們 被 A 南 f ? , 居 留 护 E l 

Aujd -m他們％仵該地巳膠兩年餘 

他們j勺切盼能夠收回士地和財產《^以在聯合 

國保護之下爲條件 

偸渡入境的人是沒,士地和財產的 

他 們 似 乎 都 下 了 决 , 如 果 當 ^ 不 准 他 們 回 鄉 ， 

他們將"武力重入該展，不幸事件勢乂因此而起 

埃 及 方 面 ' J T 不 願 收 " 這 些 亞 拉 伯 人 據 埃 及 政 

府 稱 ， 這 入 都 是 曾 在 W 色 列 控 制 地 區 居 了 兩 年 

的巴勒期坦人，而且尙;親屬留在W色列所控，1的 

地區，故不聿、加^«信任。 

該 報 吿 書 末 附 有 列 小 註 

" 聯 合 國 報 務 員 H a g e r b n n t 上 星 期 曾 在 E l Auja 

目撃jl^昤軍備區內有满載以色列軍隊的指撣库兩、 

三 輛 此 外 ， 該 展 的 埃 及 人 昨 見 载 ; ^ W L 色 列 軍 

隊的車輛三部。 

"埃混合停戰委員會 

代理主席 

( 簽 f ) Major V L O R I A U X 

, 合 停 戰 委 員 會 曾 應 埃 及 的 請 ^ 威 J 述 情 形 

和闢於放逐的許多其他事實進行調査本人確實知 

遣尙有被驅逐至其他鄰近亞拉伯國家的類似情事， 

«1現在木人擬祇論列被逐A埃及國境的ffi拉伯人問 

題 

關於色列所稱偸波入境一節，以色列緣否依 

照W埃全面停戰铋定的規定，提請混合停戰委員會 

注 意 呢 ？ 沒 , 不 錯 ， 其 中 似 乎 有 一 例 外 ， 這 弒 是 

九 月 二 + 六 H 混 合 停 戰 委 梟 會 主 持 人 所 說 的 話 ， 4 

是"色列發言入 id lB i ï在理事會所提及的那話。 

除 了 不 芫 全 適 用 , 被 以 色 列 逐 至 埃 及 領 土 的 

許多亞拉伯人"外，這些?S頗爲離奇，而且东不多 

完 全 枨 據 - f i f T » 的 假 定 凡 略 諳 5 f e 拉 伯 紫 生 活 和 

Si拉伯習俗的人對此稗假定 i i j不能罱信本入曾乘 

車 往 來 開 羅 、 耶 路 撒 冷 間 多 次 全 释 共 餘 公 ¥ ， 

沿 途 幾 乎 全 是 漠 ， 鮮 有 亞 拉 伯 ; ^ 縱 跡 酹 ^ 路 兩 

旁 ， 亜 拉 伯 入 營 幕 ， 突 破 t e 靜 ， 爲 這 - 片 高 低 起 

伏碧作點綴。f曰依照本人方才所提及的那禅說法， 

這 件 事 幾 乎 可 " 肯 定 不 易 地 ^ 明 下 列 結 因 爲 歷 

1^-路」不見有《a拉伯出沒，所idl這一,卩"漠地區 

沒有亞拉伯人的居住 

本人方纔說過，本人曾乘車往來開羅與耶路撒 

冷 間 多 次 ， 沿 途 鲜 昆 亞 拉 伯 A 偶 爾 在 這 個 叔 寞 的 

旅程丄J « 晃 這 樣 的 旅 仆 ， 內 異 t , 欣 悅 f B 這 不 

是 說 那 - , 地 方 沒 , 人 家 和 居 民 小 亞 拉 伯 入 旣 

不居住在W靑路的兩旁，也不&靠這條醪ft路爲生， 

不是爲了這條臛靑路而#存。他們的水源和沃地 

分怖於少漠的每個角落。他們在那裏找到了食水或 

爲他們的%^&和其他牲口找到了一點靑^^使在那 

裏張設營幕 

正如本人)W次發言時所說的，根據委件铳治阈 

的 正 式 統 計 一 委 任 統 治 國 是 駐 於 當 地 的 笫 - 者 ， 

而且這些^計又是在巴勒斯坦問題向聯合國提出W 

前彙集的——卽在一九四六 i f仍有5&拉伯人一〇 

•ffj〇〇〇人左右件在Be rshebi區，其中約有九二' 

〇〇〇人爲遊牧民族 Beersheba 1^不過是本人於HST 

及本人*次往來開羅與耶路撒令間時所提及的地 

中的一小部分委任統治國一一卽英聯王國一一的 

正 式 統 計 指 出 - 九 四 六 年 內 尙 ^ 亞 拉 伯 入 一 〇 五 ， 

〇 〇 〇 人 左 右 住 在 這 偭 狹 / J 的 展 內 

關於放逐a拉伯人事件，Jdl色列發言人—！據 

言時，曾提及照枏機扣攝影師請間這些究竟是埃 

及攝影師還是"色列攝影師r本人ïfi說一定是Idl色 

列攝影師。以色列發言人企圖If明的宠竟是什麼？如 

果他要請理事會注肯)^色列事前知道會^驅逐出境 

率件，a»巳妥爲準膪,他大可不04麻煩。"色列事W 

當然知道這些騵逐出境事件1È妥爲準備而且W# 

列赏然可"隨肯召集若干攝影帥在場《H這又 i î f明 

了什麼呢？我不得不承認從1<1色列的立場而論，VX 

色列發言人所提出的論據是毫無意義的如果這稗 

喻 據 確 有 所 P 潛 明 ， 明 了 以 色 列 方 面 早 巳 預 作 計 

劃，隼慷挑穀。 

S 



以色列發言人績稱出鹿湛合停戰委員會的埃 

及代表曾招待被驅逐的亜拉伯入中的某數部分，甚 

且 曾 請 有 關 的 亞 拉 伯 人 在 被 驅 逐 W 前 預 先 知 他 

們 他 《 故 意 表 禾 攄 讶 , 似 乎 很 合 理 地 說 這 算 是 

軀逐嗨？ 

本人希望實際It形*>≪像^色列發言人要我們枏 

信的那樣簡單偸决伊直率的事實是埃及不得小收 

《這a?不幸的55拉伯人這類率情m常在供應新入 

境者食宿栎威困難的情形之下發生聯合國巴勒斯 

坦雔民救濟工眼處主管難K事務的埃籍職員所收到 

的 信 可 " 證 明 此 點 該 信 云 

小 幸 ， 這 些 人 在 抵 達 Giza M前，事先旣未 

知 * 處 或 本 處 ， 而 且 到 達 往 往 是 在 萆 期 《 每 逢 

星期五負處休假，本處亦停辦正m難民工作故爲 

收這些難民起見，貴處乂瑣株取特殊措施，本處 

JJî^開啓倉庫，召集 i f l未休&不辦公的僱員難民 

到達時，旣^由,針生郤隔離檢疫，丄述事務實刻小 

膽因難民到達後卽>^予"登記，1È供耠食宿。如 

對貴處1Ê無不使，本處爲食可擬定若干正常稃序， 

俾 能 預 先 知 《 難 民 到 達 日 期 ， 則 i ; 處 與 本 處 可 减 

少辦事丄困難，最有效地履行責仔。 

埃及方面和聯合國巴勒斯坦難民救濟工賑鷉 

的錯5^是想盡力減輕遭^猶太民族主義侵略者的痛 

苦 侵 略 一 ; ^ 勢 將 屢 見 於 本 人 的 陳 述 中 這 是 無 

可 避 免 的 桌 子 畢 竟 是 桌 子 , 我 們 不 能 指 鹿 爲 硬 

叫 s 做 椅 子 本 人 前 次 陳 述 時 ， 提 及 侵 略 一 不 

蛾 九 次 ， 也 許 達 十 四 次 之 多 所 W , 本 人 W 鶬 W 色 

列發言人前幾天的計算略fi錯！^。 

合 乎 人 應 受 譴 責 嗎 ？ 《¥料、救濟災民膺受 

譴責喁？埃及- 面藉各友邦ta助，3£法援助這些 

難民減輕他們的痛苦同時出席诋合停戰委員會的 

埃及代表每次獲番以色列S逐亜拉伯人的It事，輒 

提 出 抗 s i 混 合 停 戰 委 員 會 每 次 乂 調 査 眞 栢 並 提 

具報吿。 

這不是充分Sf明埃及一方面有好生之德，一方 

面對驅逐出境案件表示不满，提出抗譏嗎？在這禅 

If形之下，大家希望埃及或任何文明國家做些什麼 

事 ？ 埃 及 祇 有 兩 條 徑 可 循 收 g 這 些 被 放 逐 的 亜 

拉伯入，同時提出抗s»或者把他們送回::遭受酤 

刑、凌蓐與殺戮安仝理聿會或任何理事ffg爲埃及 

應該,s揮第二條途徑喁？ 

埃及代表每遇有機會，郎提出同樣抗譲，W便 

存II備考閫於這一點，我們蛾要將Adl色列發言人 

所說的和埃及代表的實際態度比較一 便可以知 

遣"色》•〗發言人的陳述是杏可靠J在一方面，"色 

列發言7^在W前會譏(第五一一次)時說，埃及代表 

在"埃混合停戰委員會第三十二次會讖時曾稱，他 

對於此種自動遷徙,不擬提出抗譏。我們試將這句話 

和那位埃及代表在"埃混合停戰委員會第三十二次 

會 議 中 實 際 所 說 的 話 比 較 一 下 該 次 會 譏 的 紀 錄 , 

下列一段 

埃 及 — — 卽 指 出 席 混 合 停 戰 委 員 會 的 埃 及 

代 表 一 我 國 對 貴 圃 遺 送 所 有 這 些 人 民 到 我 國 領 

土 ， 表 示 抗 譏 貴 國 實 強 A 我 們 收 容 這 些 人 因 爲 

我們秉性仁铉，我們小能拒而小納。 

也許有人會AJl爲埃及政府應懲戒出席il合停戰 

委 員 會 的 埃 及 代 表 過 於 仁 慈 也 許 , 人 " 爲 縱 然 在 

提出抗讒"後,該代表仍應遺送他們回去遭受殺蛾、 

酷刑和凌辱。 

本 人 苒 補 充 一 點 ， 在 ^ 次 會 桌 " 前 ， 出 席 " 埃 

混合停戰委員會的這位代表曾在一九五〇年八月4 

13向停戰委員會提出抗譏如下 、 

九日（虽期3 )以色列當局！ i逐a拉伯入一六 

〇 名 至 G a z a " 束 我 方 陣 地 之 前 其 中 大 部 分 來 自 

E l M a j d a l , ： 婦 糯 佔 多 數 

本 人 對 此 稗 違 背 停 戰 協 定 的 事 件 表 示 嚴 重 杭 

n i , 1Ê請立卽進行3^査。 

( 簽 / ) Colonel RIAD 

這 文 件 其 中 任 何 一 部 分 J 4 及 本 國 代 表 屢 次 提 

出的類«4抗遴是否有一點點足表明埃及政府業巳 

默認以色列"武力驅逐亜拉伯人進入埃及領土或埃 

及所控制領土之,並無不當？ 

牝外，我們也用不着說明這些a拉伯人並小是 

自 願 離 鄉 別 井他 徙 的從 本 人 方 才 所 說 的 ，W及 從 

被 ^ 豕 者 衆 口 一 ^ 的 證 言 和 混 合 停 戰 委 員 會 的 報 

吿 ， 顯 然 可 見 他 們 確 係 被 4 離 鄉 他 徙 我 們 試 W 這 

些報吿書之一爲例一一這個報吿書普通-般報吿書 

枏若，：ÎÊ無異趣本人手丄_«除了其他報吿書外,, 

一 丸 玉 0 年 九 月 四 日 報 吿 書 該 報 吿 書 原 文 如 次 

凝 文 者 W 埃 混 合 停 戰 委 員 會 代 理 主 席 

收 文 者 休 戰 督 察 團 參 長 。 

本 人 應 埃 及 當 ^ 的 請 於 本 H 午 後 前 往 B e i t 

H a m i n , 訊 問 W 色 列 軍 隊 本 日 自 M a j d a l 連 往 G a z a 

的Si拉伯人一四四名 

經 ^ 長 久 周 密 的 個 別 訊 問 後 ， 本 人 所 得 的 供 ^ 

大 致 相 同 。 根 據 問 結 果 ， 這 些 人 似 係 被 A 離 開 W 

色列。 



他 們 曾 兩 、 三 次 接 獲 i V i 須 於 短 期 內 離 鬨 E l 

M a j d a l 的 警 吿 ， ， 被 4 簽 字 聲 明 自 頫 返 回 G a z a , 水 

不 审 回 W 色 列 ， 且 願 棄 他 們 的 財 產 所 有 權 

輊 本 人 訊 間 W 人 中 ， - 郎 分 在 E l Majdal罱有 

上地、房屋、橘圃等重要財產受 ;31人中1è無頗往 

raza者，B«多數在該地沒有親鷗若干入並稱，他 

們被逐出故居，W便W色列人搬進去住，在抵達此 

閱前，他們Pi^宿了兩、三天。 

他 們 於 接 獲 離 境 A 知 後 被 ; Ê 繳 納 一 , 六 五 

色 列 镑 充 飮 水 費 前 免 費 供 應 ） 配 給 的 分 發 時 常 

拖 延 他 們 被 禁 於 特 別 營 中 ， 不 許 外 出 ， 所 W 和 W 

色 列 A 了無接觸。 

W埃混合停戰委員會 

代 理 * 席 

( 簽 ' f ) Major V 1 O R I A U X 

本 月 十 六 f î 本 人 在 理 事 # 發 言 說 本 人 正 設 à 

加緊報導 W 色列方 f t有增無已的積極的冒險h試。 

當時本人提及我國政府於該日飭令本>\注盲的事 

件 ， W 及 前 此 發 生 的 許 多 其 他 事 件 本 人 赏 時 提 到 

了十月九日a拉伯人三七〇A和十月十二日5&拉伯 

A 二 三 二 A 被 逐 事 件 

其 後 本 八 復 於 本 f l 十 八 H 接 狻 我 國 政 府 來 文 

一件，内稱一力五〇年九月十七R有滿載W色列， 

兵的审輛七部，由Moslu_ D a v a n 旅 長 指 柙 ， 在 E l 

Q u s m m a 附 : & 越 過 埃 及 國 界 旅 長 爲 埃 及 軍 官 

Lieutenant E l D i d 所 f f l jfc, 1 È 加 W 詢 問 色列軍 

隊旋卽撒遏本國政府依《pa往慣例，將此違約新 

爭 件 提 請 泯 合 停 戰 委 員 會 注 意 ^ 委 員 會 曾 就 s 事 

件 進 行 調 査 i ê 具 賴 理 事 會 不 難 察 悉 這 不 是 違 反 

kl埃全面停戰tft定的事件，《fil且是另一次侵犯埃及 

國界W新事件。 

本八前次在理事會發言時，a經提及w色列曾 

於 一 九 五 〇 年 六 月 三 十 日 在 R a f a l i 展 侵 入 埃 及 圃 

境 此 項 事 件 亦 巳 報 吿 混 合 停 戰 委 員 會 。 該 委 W 會 

曾 加 W 調 査 ， 1Ê 於 本 年 六 月 三 十 日 具 報 證 明 埃 及 

控 f f W 色 列 侵 犯 其 國 界 一 節 屬 實 J 因 爲 W 色 列 巳 經 

承認在Rafah區侵犯埃及國界，且曾向埃及道歉， 

所 W 本 ; ^ 不 擬 詳 加 S t 鹼 。 

八月二+• ̶ 日 在 埃 及 境 內 B i r Main ̶地又發 

生類似的越界事件理事會當可 / 4盲到本>\陳述時 

列舉地點、A名、日期。本;^希望W色列發言人不再 

說 本 人 紙 提 出 泛 的 翱 訴 ， 1 è 未 確 實 說 明 控 & 的 內 

容這些事件和本人W前或將來所提及的毎一件萼 

都是提請诋合停戰委員會注意，並經^委員會調査 

* 具 報 的 本 人 這 裏 有 關 於 這 些 事 件 的 一 切 報 吿 。 

伸本A不願逐一官讀,消磨理事會的時間精神。本人 

擬將這些報吿各一份交主席轉理事會。這些報吿 

和 其 中 所 喻 的 事 宵 都 是 毋 ^ 再 加 解 稃 的 W 色 列 發 

言 A 儘 管 大 聲 頻 H T , 說 這 些 臧 是 片 面 之 ^ , 不 足 爲 

據可是他無法掩飾W色列公然違反停戰 ta定 lyfe 

覷國1^關係中的法治精神的事赏 

本八前次發言時，曾提及Bir Q a t t a r 事 件 該 

次事件可W槪括地y泯合停戰娄員會於調査後所作 

决 定 來 , 明 停 戰 委 g 會 的 决 定 後 來 復 經 特 別 委 員 

， 確 其 决 定 如 下 

色列軍隊於一九四九年三月十日開入Aqaba 

灣一帶地厲，佔領Bir Q i t t a r , 此 舉 違 反 W 埃 全 面 停 

谶 定 第 四 條 第 一 及 第 二 t ô 。 i 

這 不 是 本 A M 意 昆 這 是 泯 合 停 戰 委 ^ 會 的 報 

吿 該 委 f i 會 所 伶 並 經 特 別 委 員 會 確 餺 的 决 定 是 

此 舉 違 反 ) ^ 埃 全 面 停 戰 協 定 本 人 方 才 說 過 ， 本 A 

現在不過官讀特別娄員會報吿書的一部分依8?停 

戰ta定第"h條第四款的規定，特gij委會的决定爲 

終 ^ 决 定 正 像 其 他 報 吿 書 一 般 這 個 報 吿 書 曾 由 

聯 合 國 代 表 、 埃 Z 及 代 表 和 ] ^ 色 列 代 表 簽 - 無 , 如 

何 這 次 事 件 不 能 再 有 爭 辯 的 餘 地 埃 及 所 提 鬮 於 

B.r Qattar的控^巳成定案還有疑問媽?根據W」|t 

形 ， W 色 列 發 言 人 還 能 像 他 j 次 那 樣 ， 堅 持 B ， r 

Qattar事件仍爲糨案尙待提出』；>f喁？此稗事宵 

先 經 合 停 戰 委 員 會 的 决 定 于 W 確 萨 h 最 後 復 經 特 

別 娄 員 會 的 决 定 確 成 爲 定 4 t 旣 然 如 此 ， W 色 

列 螢 言 A 還 能 說 這 是 聯 案 尙 待 提 出 J l J f 喁 ？ 在 另 

一 方 面 本 A W前講過的埃及所提其他j^Wf確屬實淸 

還>%任何疑問嗎？埃及每次提出控&,聯合國駐巴 

勒斯坦休戰督3^閿都;^評判報吿本A擬將這些報吿 

書！)^本送交理事會。 

然 而 ， W 色 列 發 言 A 仍 堅 决 主 張 W 色 列 , 椎 南 

F至打海的Aqaba灣，；^權隨 f佔領任何地區，包 

括 U n i R i s h r a s h 村 在 內 木 請 理 事 黉 注 f W 色 列 

在該展的冒險é試是違背停戰協定的 

木人臧請理事會注實若干聯合阈文，，也小再 

向各代表逐一官讀了本人所指的文件是一九四九 

年三月十四日的S/1286和一九四九年三月二十三 

日 的 S / 1 2 9 S 5 這 些 文 件 和 其 他 據 I f 明 W 色 列 冒 

險南下至Aqaba鳟，佔領該厲若干地點是違反停狨 

協定的。 

本 人 再 請 理 事 會 / È f 列 一 點 W 色 列 軍 隊 《 " 

紮該區實無異在違反停戰铋定奪掠得來的領土內實 

' 同 i J 一 九 四 九 年 = 月 份 袖 編 。 



行軍事佔領。停戰Kfr定明文規定在安全理事會所定 

停戰期間，雙方不得爭取軍事上或政治上利益所 

y., 爲 W 色 列 軍 隊 有 權 駐 在 這 些 地 M , 正 像 埃 及 

軍 隊 , 權 f i :在 亞 腠 山 大 里 亞 或 美 國 軍 隊 , 權 駐 在 紐 

r j 一樣91那種說法簡直是風竭牛不栢及 

W色列發言人又說埃及政府無權1"】AS事會提出 

控W用 不 着 本 人 細 說 ， 大 减 都 知 道 再 沒 有 比 這 稗 

言 s i r s ? 錯 ^ 的 了 。 

首先，W埃全面停戦協定是在安全理事會主It 

下 褅 結 的 所 就 有 關 停 戰 定 的 一 切 問 題 而 , ， 

安全理事會顒然處於評剩員的地位當然，安全理 

事 會 , 權 處 瑚 , 闢 世 界 和 平 與 安 全 的 一 間 題 仟 

何^定絕不能削弱安全珲事會處揮^關世界和平安 

全 的 題 的 權 力 、 

其次，木人擬補充一點，埃及向ÏS事會控吿idl 

色列的粜件，其範圍較當事甓方所訂停戰铋定的厳 

格界限爲廣從這a?控訴的性镇和內膊卽可知其如 

此 其 中 一 p $ 分 可 W 說 是 依 據 停 戰 協 & 提 出 的 ， 其 

餘部分如果說是依據聯合國憲章一般規定提出，似 

乎 € 爲 合 適 本 / 爲 不 乂 再 提 出 任 何 其 他 理 由 來 

^ 明 我 們 有 權 向 A 全 事 會 提 出 ^ !1和平安全的間 

題，請理事會就這些問題作成决 

同 時 應 色 列 一 方 面 提 出 抗 i * , 說 

我 們 無 權 向 安 全 事 會 提 出 控 訴 ， 一 方 曲 自 d 乂 向 

事 會 提 出 控 M { H 本 人 不 擬 再 論 這 一 點 

本\現在略Ér聯合國在巴勒斯ffl所0>^停戰機構 

的 缺 點 J S » 缺 s j î 是 根 據 巳 柱 錚 驗 觀 察 出 來 的 本 

國政府雖完全保留6* 要 時 直 接 , 吿 安 全 理 事 & 的 

權利 fHi ig爲巴勒斯坦停戰機構的缺點仍應設法補 

救ôs>在巴勒斯坦的全郎停W機構應提卨效率加緊 

1 作 ， W 便 適 當 地 應 忭 將 來 發 生 的 仟 何 違 約 的 事 

件 

我 們 再 從 實 方 面 來 訂 喻 這 侗 問 親 凡 熟 識 巴 

1 6 斯 i P 停 戰 乾 督 機 構 的 任 務 規 《 者 皆 知 A 這 機 構 

f i^權力是很有限的這《5機構的行勖不能越出一定 

範 圍 例 如 ， 這 些 機 構 的 行 勖 ) 能 就 盯 約 之 一 方 所 

提出的事件進行調査，作成决定1Ê提貝報吿，並小 

能再採豉其他行勖光是這樣能夠應付赏前《情勢 

喁？這樣能夠恢復權利嗎？這樣能夠ffl止侵略和違 

約事件嗎？當然不能也許這就是W色列發言人激 

?•!反對我們採収唯一合理途徑的理由唯一合理的 

途徑就是直接向安全理事會提出這些間題。 

W前理事會開會，W色列發言人說埃及趁大會 

舉 行 展 * 的 期 閱 向 理 事 會 提 出 控 i l ? 也 許 本 人 應 ; ^ 

勉 強 信 W 爲 眞 也 許 本 人 應 該 吿 訴 理 事 會 埃 及 請 W 

色列加緊侵略》加緊違反停戰定，使這些行動剛 

巧 在 大 會 屆 會 期 間 内 發 生 事 實 上 ， W 色 列 的 違 約 

行爲在本人方才所列舉的日期發生，接二三，愈 

演 愈 ^ , 越 來 越 多 ， 錯 拧 雜 亂 ， 打 破 了 世 界 上 這 偭 

局 面 緊 張 、 感 覺 敏 鋭 地 展 的 和 平 與 安 靜 ， f t 到 現 

在 ， i l 些 違 約 事 件 仍 層 出 不 窮 也 n 本 人 不 應 存 , 

此種管法，鼸爲將新的侵略行爲違約事件和華碟 

頓的選舉日期、國會籤員競選運動配合的]^是W色 

列。 

我 們 的 目 的 是 維 我 們 在 這 世 界 上 所 佔 地 展 和 

世 界 上 其 他 地 厲 的 和 平 與 法 治 精 神 如 果 W 色 列 亦 

持此稗目的,它g先應停11: Ë的侵略和背約行爲、放 

棄那種漠視聯合國的態度。如果能，t: g 應 該 將 它 

在巴勒斯坦媵史中遺留1^來的了無1卜境的iti^痛、背 

叛和恢復奴隸制度的野蠻行爲洗擰乾淨。 

承fia事會今日孜孜脍聰本入的長篇陳述，本入 

* 爲 威 謝 本 人 將 簡 略 敍 述 數 點 ， 提 出 結 F i r , W 結 

束本次陳iÈo 

我 們 提 出 的 控 ^ 皆 爲 i f 據 確 慜 的 â 反 停 戦 協 

± . 侵 犯 埃 及 國 界 和 停 戰 定 所 定 界 線 ， W 及 侵 犯 

人權武力驅逐巴勒斯坦入民進入埃及國境的不法事 

件 這 些 事 件 現 在 依 然 M 出 不 窮 我 們 巳 提 出 充 分 

,據，譖明違約事件係屬千眞、 

本人深信理事會一定知道這》間趙很锥章，闲 

rfiisr切注實除其他措施外，理事會戚應命令)^色 

列 終 U * 耦 逐 亜 拉 伯 人 命 令 回 被 逐 的 拉 伯 人 , 促 

請W色列保I？這些人的安全、保逨他們的權利命 

令 w 色 列 軍 隊 撒 離 B i r Q a t t i r 一 ^ 和 他 們 無 櫂 進 

佔 的 其 他 地 M ta法加強聯合國在巴勒斯ffi所!£監 

铃停戰的機構 

主 席 如 果 B 8 事 會 各 事 皆 不 反 對 將 方 才 所 發 

表的陳述延: Ê下次會開始時再行傳譯，埃及代表 

能否同實此項辦法？ 

Mahmoud F A W Z I Be、（埃及）本人同盲此項辦 

法。 

主 席 本 人 現 在 徵 求 安 全 璉 事 * 所 有 理 事 的 

a 有 A 反 對 延 至 下 次 會 議 再 行 傳 譯 否 ？ 

旣無異議，我們就採用此項辦法 

在未散會W前，本人諝間各理事對於邀請Cen 

eral R.les列席一擊有何意見？ （ eneral R.le>顋然能 

夠 就 許 多 實 際 I t 形 加 W 說 明 倘 若 如 此 ， 我 們 不 0 1 

, 各 種 , 鬮 文 件 並 且 ^ W 脍 聽 G e n e r a l R.le>的口 



頭 陳 i f c , 得 到 G e n e r i l Riley )^浪合委裊會委R及休 

戰督察圑參長資格所發表關於這些雙邊停戦協定 

的意見 

理事會各理事是否一致同盲在下次會識時邀請 

General Ri ley列席？ 

W色列代表表，願意狻言，伊k個問題應由理 

事會决定，來賓不得干預。 

M r L o u R i E f W 色 列 ） 本 \ 知 道 這 - 層 { H 本 

人顢說明一點本人鼸爲這一點是與^問題,關 

的。 

主 席 本 人 認 爲 列 席 的 來 賓 , 權 參 與 r t 論 有 關 

安全理事會程序的問題伊如各押事不反對聽取W 

色列代表關於此項程序問題的意見，木入將允許該 

代表作簡短陳述 

Mahmoud F A W Z I Be> (埃及）本人絕無意因自 

己身爲安全理事會理事國代表，地位與被邀列席者 

不 同 ， 就 想 利 用 這 種 地 位 ， 貪 圜 便 宜 主 席 赏 然 

知道理事會的程序不是由理事會一偭或幾個理事來 

决 定 的 我 們 乂 i ï«遵守原定程;1^如果主席願意聽 

取 被 邀 列 席 安 全 理 事 會 會 者 對 其 他 間 題 的 意 見 ， 

本 不 表 f 反 對 本 人 堅 決 反 對 非 安 全 理 事 會 理 

事的任何人參與 "air程序間題 

主 席 旣 然 如 此 ， 本 W 認 爲 理 事 會 不 應 就 此 項 

間 題 進 行 辯 論 。 本 人 蛾 提 出 列 問 題 理 事 會 T 次 開 

會 ， ^ air 巴 勒 斯 坦 問 題 , 請 General R .ky到會備詢， 

有沒*人反對？ 
旣 無 異 譏 ， 本 人 卽 認 爲 珲 事 會 一 致 願 意 邀 請 

General Ri le>到會。 

决定如議 

主席理事會各理事對於 F 3 !C«論本問題的會 

議曰期有無特殊建讒。 

Mahmoud F A W Z I Bey ( 埃 及 ） 本 人 提 議 F 次 會 

自 早 舉 行 。 本 A 知 道 在 座 各 代 表 i ^ J 有 稗 榑 困 難 和 

®虞， <曰我#9所計論的是極形迫切韋耍的間題。àj 

果主席允許，本人願乘這個機會補充一點本國政 

府極願明悉有關此間題的一切事實。我們不但歡迎 

General Riley列席理事會會議，並且歡迎對安全ff l 

事會工作有裨益或能向理事會揭露事實具栢的仔何 

其他人士到會作證。 

我們也 r斗還需要其他聯合國人員的證言本人 

現時暫不提及這》人士的姓名本人再度聲明我們 

飮迎足使此問題眞相大白的任何機會。 

主 席 本 人 擬 再 向 理 事 會 提 出 另 一 問 題 大 家 

都知J:安全理事會譏事H程除了本問題外，尙有其 

他 項 目 我 們 尙 有 若 干 必 須 儘 ^ 了 結 的 事 項 。 關 於 

喀什米爾現勢的報吿窨巳經提出待議，理事會主席 

有與赏事雙方商定日期儘导召開會議的責任各理 

事是S願意現在散會，等主席和各理事作非正式磋 

商後，召開會議？ 

旣無異議，本人卽認爲理事會巳表同盲。 

本人頃悉W色列代表祇擬提出一項保留，：ÎÊ無 

就程序間題發言之意，因此，本人現請]^色列代表 

發言 

M r I O U R I E 色列）本代表圑絕無就主張邀 

請 G e n e r a l R i l e \ 的 提 案 發 言 之 意 這 偭 提 案 我 們 表 

亍 歡 迎 本 人 臧 願 詢 問 主 席 在 G e n e r a l R . l e j 到 會 

W 前 ， 我 們 有 無 答 辯 本 日 各 方 所 作 陳 述 的 機 會 這 

些 陳 又 引 起 了 若 千 新 間 題 。 

主 席 本 人 現 時 無 法 決 定 在 G e n e r a l R.lev到會 

W前理事會是否爲了審瀵巴勒斯坦間題召集會蕺。 

伸 本 人 可 W 向 W 色 列 代 表 保 — 切 論 辯 仍 未 終 結 。 

本人?&望在赏事各方未完全满意W前不致結束辯 

論。 

(午後六時二十分散會。） 
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