preguntas embarazosas directamente al Gobier—
no del Irdn, pero quiero sefialar que tenemos la
ventaja de contar con lapresencia del represen-
tante del Iran. Presumo que informari a suGo-
bierno de nuestras deliberaciones y que, de todos
modos, podri darse cuenta de que unode los ele-
menios que necesitamos para resolver esta
cuestion en forma definitiva es una declaracién
terminante sobre si se ha puesto fin ono a la
evacuacién. Por lo tanto, si se aplaza el debate
durante =lgunos dias, es de esperar que en ese
lapso recibamos noticias definitivas compie-
mentarias del Gobierno delIran. Apoyo, portan-
to, tal propuesta.

Se procede a votaci6n ordinaria.
Por 9 votos contra 1 queda aprobada la pro-

puesta.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Se
votari ahora la propuesta del representante de
Polonia tendiente a que el Consejo envie untele~
grama al Gobierno del Irin.

Se procede a votacién ordinaria.

Por 8 votos conira 2, queda rechazada lapro~

puesta.
Se levantala sesidn a las 13.40 horas.

CUADRAGESIMOCUARTA SESION

Celebrada en Hunter Colicge, Nueva York,
el jueves 6 de junio de 1946, a las 15 horas.

Presidente: Sr. A. PARODI (Francia).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: Australia, Brasil,

China, Egipto, Estados Unidos de América,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda de

Soviéticas.

71. Orden del dia provisional (documents
§/78) ’

1. Aprobaci6n del orden del dfa.

2. Informe del Presidente del Comité de Exper-~

~ tos relativo a ciertog aspectos de las atribu-
ciones del Secretario General en lo que res-
pecta al Consejo de Seguridad (documento

S5/1131/,

3. La Cuestién de Espafia.

2) Carta de fecha 8 de abril de 1946, dirigida
al Secretario General por el representante
de Polonia (documento $/32)2/,

b) Carta de fecha 9 de abril de 1948, dirigida
al Secretario General por el representante
de Polonia (documento S/34)3/,

&) Informe del Subcomité nombrado por el
Consejo de Seguridad el 29 de abril de 1946
para investigar la cuestién de Espafia (do-
cumento S/75)4/,

d) Hechos comprobados acerca de la cuestion
de Espafia (memorandum complementario
al informe del Subcomité) (documento S/
7634/,

£) Carta de fecha 2 de junio de 1946 , dirigi-
da por el representante de Brasil al Pre-
sidente del Subcomité nombrado porelCon-
sejo de Seguridad el 29 de abril de 1946 pa-
ra investigar la cuestién de Espaifia (docu-
mento S/77) 4/,

72. Cambios enla ‘represerrtucidr'w de Aus-
traliay de los Estados Unidos de Amé-
rica

El PRESIDENTE (traducido del francés): An-
tes de abrir el debate de las cuestiones que “g-

1/ Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Primer
Afio, Primera Serie, Suplemento No. 2, anexo if.

2/ Ibid,, snexo 3a.

3/ Inid,, anexo 3b. _

4/ Yéase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Primer
Afio, Primera Serie, Suplemento Especial,

Francia, México, Paises Bajos, Polonia,
1 Norte, Unidén de Repiiblicas Socialistas

rin objeto de la presente sesion, deseo expre~
sar los sentimientos de pesar y afecto que cier~
tamente comparten conmigo los miembros del
Consejo de Seguridad ante el hecho de que el
Sr. Edward R. Stettinius deje el puesto de re~
presentante de los Estados Unidos de América.

Después de una brillante carrera en la indus-
tria, en 1940, cuando la guerra ya habia esta-
llado en Europa y amenazaba el resto del mundo,
el Sr. Stettinius se puso al servicio del Gobier~
no de su pais. Primeramente miembrode laCo-
misidn Consultiva del Consejo Nacional de De~
fensa, el Sr. Stettinius representd especialmen-
te un papel destacado en la direccidn de 1a gue~
rra como Administrador del Programade Prés-
tamos y Arriendos y como Ayudante Especial
del Presidente de los Estados Unidos, '

Subsecretario del Departamento de Estado
desde octubre de 1343, reemplazd en 1944 al Sr.,
Cordell Hull en la Secretaria de Estado, v en
este cargo, de importancia vital para 1a politi-
ca de los Estados Unidos y la politica mundial,
se convirtié en el colaborador constante del
hombre cuya actuacién magnifica habfa detener
una influencia decisiva en Ios destinos del mun~-
do: me refiero al Presidente Roosevelt, )

En las Naciones Unidas debemos recordar eg-
pecialmente el papel esencial que el Sr. Stettinius
desempefi6 en su creacion ¥y enlosprimerospa-
sos dé la nueva Organizacidn internacional. En
octubre de 1944 participb en forma decisiva en
la redaccién de las propuestas de Dumbarton
Oaks, que son el fundamento de 1a Carta que ac-
tualmente rige 1a Organizaci6n, EnSan Francis-
co, hace un afio, presidié Ia transformacién de
las propuestas de Dumbarton Oaks en un docu-
mento en el que los pueblos del mundo entero
ponen hoy sus esperanzas: la Carta de lag Na-
ciones Unidas. {Es necesario recordarles que
en los dos excelentes discursos que el Sr, Stetti-
nius pronuncié en San Francisco en 26 de abril
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y €l 28 de mayo de 1945, hay temas de medita-
cién sobre asuntos que deben tener siempre
presentes todos los que colaboran en la obra de
las Naciones Unidas?

M3 recientemente, todos hemos podido apre-
ciar, en el Consejo de Seguridad, su profundo
conocimiento de losproblemas internacionalesy
el gran valor que para el Consejo y para todos
nosotros, han {enido siempre sus intervenciones
en la tarea dificil a que hacemos frente,

En el plano de las relaciones humanas, per-
mitame agregar cuinto lamentaremos todos y
yo personalmente, no sélo la ausencia del cole=-
ga en el Consejo, sinotambiénladel hombre cu-~-
ya perfecta cortesia y cuyas cualidades senti-
mentales e intelectuales le han ganado laestima
de todos aquellos gue han tenido la oportunidad
de conocerlo.

Voy a leer el texto de la renuncia del Sr. Ste-
ttinius:

"Al presentar la dimision a mi Gobierno, no
puedo menos de dirigirle esta carta personal,
en su calidad de Presidente del Consejo de Segu-
ridad. Quiero expresarle, ante todo, cuinto me
satisface haber tenido ia oportunidad de colabo-
rar con Ud. y sus colegas, y con cu2nta cordia-
lidad recordaré siempre a las amistades que he
hecho er el Consejo. El pesar que experimento
por el hecho de que mi renuncia me obliga a in-
terrumpir esta colaboracitn se ve atemperado
al pensar que mi lugar seri ocupado ahora por
un sustituto tan distinguido y capaz é¢omo el Sr.
Herschel V. Johnson, y luego por mi sucesor, el
Honorable Warren R. Austin, quien siempre ha
sido en el Senado de los Estados Unidos un cam-
pedn de la causa de las Naciones Unidas y de la
colaboracion internacional.

"Ha sido para mi un gran honor representar
a los Estados Unidos en el Consejode Seguridad
y en las labores de constitucién de las Naciones
Unidas durante los dos tltimos afios. Nadie que
haya vivido esta gran aventurade la cclaboracién
internacional puede dejar de tener la mayor con~
fianza en la capacidad de los pueblos del mundo
para resolver las diferencias que los separan y
para lograr una paz perdurable.

"Las Naciones Unidas - la Asamblea, el Con-
sejo de Seguridad, el Consejo Econémico y So-
cial y los deméis 6rganos - han unido a los Es-
tados Miembros en una colaboracién constructi~
va en todos los campos del esfuerzo humano en
los cuales tienen un interés comfn. Se trata del
mayor esfuerzo realizade en la historia por
crear un mundo pacifico, en el cual todos los
hombres puedan, en definitiva, vivir enlibertad,
libres del temor y de lanecesidad.

¥Al volver de nuevo aser un simple ciudadano,
tengo absoluta contianza en que las Naciones Uni--
das, siempre que cuenten con el apoyo constante
y permanente de los gobiernos y delos ciudada~
nos, nopuedendejar de satisfacer las esperanzas
que se han puesto en ellas. Personalmente, g6~
lo puedo repetir a Uds. las palabras de mi re~
nuncia al Presidente y decir que "mi fe en las
Naciones Unidas y mi devocién por la causa que
representan tendran siempre un lugar promi-
nente en mi corazoén y en mi mente".

El puesto dei Sr. Stettinius sera ocupado hoy
por el Sr. Herrgchel V. Johnson, a quien doy la
bienvenida a ia Mesa del Consejo. Le precede
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la reputacioén que ha adquirido de hombre de ta-
lento y de un diplomético de gran envergadura
en los paises donde ha desempefiadoGltimamen-
te su misién, a saber el Reino Unido y Suecia.
Tenemos la certeza, y yo en particular estoy
convencido, después de conocerlo, que suparti=
cipacién en nuestros trabajos sera por demés
fructifera.

También deseo dar la bienvenida al Sr. Evatt,
Ministro de Relaciones Exteriores de Australia,
quien también participd desde los primeros
tiempos en las labores que culminaron en la
creacidn y constitucién de las Naciones Unidas.
Estoy seguro de que me hago portavoz de mis
colegas al decir que su presencia entre noso~
tros constituye un buen augurie para el Consejo
de Seguridad, en un momento en que estamos a
punto de abordar un orden del dia especialmen-
te delicado y dificil.

Sr. JOHNSON (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): En nombre de mi distin~-
guido amigo y ex jefe, Sr. Stettinius, deseo sin~
ceramente agradecer al Presidente las palabras
amables que ha tenido para él y la estima que
tiene por su contribucidn a los trabajos y esfuer-
zos que culminaron con la creacién de esta Or-
ganizacién. Sé cuinto significa para el Sr. Ste-
ttinius el buen éxito de las Naciones Unidas y
cuanto aprecia la amistad y la colaboracidn de
los miembres de este Consejo. S& que estari
profundamente agradecido y me complaceri co-
municarle los elogios, tan generosos como lle-
nos de afecto, que le ha tributado hoy el Presi-
dente.

En lo que a mi se refiere, le agradezco al
Presidente su amable bienvenida y las palabras
que me ha dirigido. Desgraciadamente, en mis
anteriores funciones no he tenido la oportunidad
= colaborar en ninguna de las reuniones que
tuvieron como resultado la creacidén de esta Or-
ganizacion. Pero tuve el honor de servir a mi
»af8 en una regibén que fué gravemente afectada
por la guerra y en otra que se vié pricticamen-
te rodeada por el enemigo. Aunque sdlo fuera
por su ubicacién estratégica, comprendf desde
un principio la necesidad de actuar para impe~
dir otra. hecatombe. De ahi que haya seguido y
estudiado siempre congran interés las delibera-
ciones de las diversas conferencias - Dumbar~
ton Oaks, San Francisco, Potsdam, Yalta y
otras - en las que se originb esta Organizacién.

Tengo la mayor fe enlas Naciones Unidasy me
es grato ofrecer al Presidente y a los demas
representantes mi apoyo pleno y leal, con la
confianza de poder contribuir en algo a las la-
bores que proseguimos con un fin comdn.

Sr. EVATT (Australia) (traducido del inglés):
También deseo agradecer al Presidente suama-
ble bienvenida y rendir tributo al trabajo hecho
en nombre de mi pafs por los anteriores repre-
sentantes de Australia en este Consejo, el Co~
ronel Hodgson y el Si. Hasluck.

Al igual que el representante de los Estados
Unidos, tengo plena confianza en las Nacionus
Unidas. Es decir, con la sola condicién de que
en estos momentos criticos, un periodo critico
de nuesti'a historia, todos los instrumentos y
o6rganos de las Naciones Unidas hagan frente a
sus tareas con audacia y con valor. De ser asi,
creo que tendremos resultados excelentes.




Le agradezco muy cordialmente al Presiden—
te las amables referencias que ha hecho a mi
labor.

73. Aprobacién del orden del dia

El PRESIDENTE (traducido del francés) Voy
a someter a votacidn la aprobacién del orden
del dia, al que hay que agregar tres informes
presentados por el Secretario General sobre
las credenciales de los representantes de los
Estados Unidos, Polonia y Francia.

Queda aprobado el orden del dfa, con la adi-
cion sugerida por el Presidente.

74. Informes del Secretario General, rela-
tivos a las credencicles de los repre-
sentantes de los Estados Unidos, Po-
fonia y Francia.

Quedan aprobados los informes.

75. Informe del Presidente del Comité de
Expertos relativo a ciertos aspectos
de las atribuciones del Secretario Ge-
neral

Por invitacién del Presidente, el Sr. Chatenet,

Presidente del Comité de Expertos, toma asien~

to a la Mesa del Censejo.

Sr. CHATENET (Presidente del Comité de Ex~
pertos) {traducido del francés): E1 Comité de Ex~
pertos ha examinado ciertas cuestiones relati-
vas a las atribuciones del Secretario General
en sus relaciones con el Consejo de Seguridad.
Estas cuestiones pueden resumirse en dos pun~-
tos: por una parte, la formulacién de declara-
ciones escritas u orales al Censejo de Seguri-
dad por parte del Secretario General; por la otra,
el nombramiento del Secretario General como
relator.

En lo que se refiere al primer punto, el Comi-
té de Expertos se ha inspirado, en el examen de
la cuestién, en disposiciones anilogas del regla~
mento provisional de la Asamblea General ydel
reglamento provisional del Consejo Econémico
¥ Social. E1 Comité de Expertos ha adoptado por
unanimidad el texto de un articule adicional al
proyecto de reglamento provisional aprobado
por el Consejo de Seguridad en sus sesiones41a.
Y 42a. celebradas el 16 y 17 de mayo de 1946,
articulo que seria el niimero 21 ¥y a cuyo tenor:

"El Secretario General, o el adjunto que ac-
te en sunombre, podri formular deciaraciones,
oralmente o por escrito, al Consejo de Seguri-
dad, sobre cualquier cuestién que examine el
Consejo",

En este texto se reconoce pues al Secretario
General el derecho de hacer declaraciones es=
critas u orales al Consejo sobre todas las cueg~
tiones que éste examine. Asimismo, el Comité
de Expertos ha considerado, por unanimidad,
que tal facultad debe extenderse al Secretario
General adjunto cuando actie en reemplazo de
aguél.

En informe distribuido figura una aclaracién.
Esta se refiere al hecho de que, aunque el tex~
to aprobado no hace referencia a los comités,
comisiones u otros 6rganos dependientes del
Consejo de Seguridad, el Comité de Expertos
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congiderd uninimemente que el Secretario Ge~
neral, o el adjunto que actfie en su nombre, de-
be tener la misma facultad en estos organismos
que en el Consejo de Seguridad. Al no adoptar
sobre ¢ste punto una disposicién expresa, se
traté simplemente de no resolver por anticipa-
do la cuestién de un modo que podia parecer
prematuro, en la etapa actual de funcionamien-
to de los organismos vinculados al Consejo de
Seguridad.

En cuanto a la segunda cuesti6n, la designa-
cién del Secretario General como relator, el
Comité, aplicando una decisién anterior, ha exa~-
minado la posibilidad de que el Secretario Ge-
neral pueda ser nombrado como tal. E1 Comité
habia estudiado esta cuestién al examinarse el
articulo 25, que el Consejo de Seguridad apro-
b6 en sus sesiones de 16 y 17 de mayo de 1946.
Prefiriendo resolver esta cuestién en la parte
del proyecto de reglamento provisional que se
refiere a la Secretaria, propone hoy que se
apruebe un articulo adicional, el nfimero 22, cu~
yo texto serfa el siguiente:

"El Secretario General podri ser designado
por el Consejo de Seguridad, con arreglo a lo
dispuestc en el articulo 27, como relator para
unz cuestién determinada”,

Con estas observaciones y las que figuran en
el proyecto de informe distribuido a los miem-
bros del Consejo de Seguridad, tengo el Lonor,
en nombre del Comité de Expertos, dé propo-
.ner la aprobacién de Ios textos presentados.

* El PRESIDENTE (traducido del francés): A~
gradezco al Sr. Chatenet 1a exposicion que aca-
ba de hacer y deseo también expresar .nuesiro
agradecimiento, por su intermedio, alos miem=
bros del Comité de Expertos, por la labor tan
Gtil que estdn realizando. Sefialo a Ia atencién del
Consejo de Seguridad la importancia de los dos
articulos propuestos, en los que regulan las
atribuciones de la Secretarfa en el funcionamien—
to de 1as Naciones Unidas.

Quedan aprobadas las dos propuestas, que pa-
8an a ser los articulos 21 y22del capitulo V del
reglamento provisional. .

78. La cuestién de Espaiia (continuacién)

El PRESIDENTE (traducido del francés): Re=-
cuerdo al Consejo de Seguridad que el Subcomi~
té encargado de investigar 1a cuestitn de Espa-
fia fué constituido en virtud de una reseclucién
del Consejo de Seguridad del 29 de abril de 1946
cuyo texto me parece conveniente leer:

"Se ha sefialado a la atencién del Consejo de
Seguridad por un Miembro de las Naciones Uni~
das’¥/, de conformidad con el Artfculo 35 de la
Carta la situacién en Espafia y se ha pedido ‘al
Consejo de Seguridad que declare que esta.si-
tuaci6én ha producido un desacuerdo de caric-
ter internacional y hace peligrar la paz y la
seguridad internacionales. , ‘

"En consecuencia, el Consejo de Seguridad, te~
niendo presente la unidnime condenacion moral
que sobre el régimen de Franco ha pronunciado
el Consejo de Seguridad y las resoluciones que

5/ véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Primer
Afio, Primera Serie, Suplemento No. 2, anexos 3a y 3h.




acerca de Espafia se aprobaron en la Conferen~
cia de las Naciones Unidas sobre la Organiza-
cién Internacional en San Francisco y en elpri-
mer periodo de sesiones de la Asamblea Gene-
ral de las Naciones Unidas, as{comolas opinio-
nes expuestas por los miembros del Consejo de
Seguridad sobre el régimen franquista:

"Decide: hacer nuevas investigaciones con ob=
jeto de determinar si 1a situacion en Espaiia ha
producido desacuerdo internacional y pone enpe-
ligro la paz y la seguridad internacionales, y,
si es asf, determinar qué medidas pricticas po-
drian adoptar las Naciones Unidas.

"Con este fin, el Consejo de Seguridad nombra

‘un subcomité compuesto por cincode sus miem~
bros y le encarga que examine las declaraciones
hechas ante el Consejo en relacién con Espaiia,
que recahe cualesquiera otras declaraciones y
dociumentos v que efectlie las investigaciones que
juzgue necesarias, rindiendo el correspondien~
te informe al Consejo de Seguridad antes de fi~
nalizar el mes de mayc." -

Este Subcomité ha llevado a cabo la tarea que
le confi6 el Consejo de Seguridad. El Sr, Evatt,
Presidente del Subcomité, presentaripersonal-
mente al Consejo el informe del Subcomité y las
conclusicnes a que han llegado. Antes de ceder-
le la palabra, me voy a permitir, tanto mas cuan-
to que no estuve vinculado personalmente a la
Jabor del Subcomité salvo en forma esporidica,
expresarle nuestro agradecimiento a él y a los
miembros del Subcomité, por la calidad excep-

. ‘cional de ese trabajo. En especial, quiero dar

las gracias al Sr. Evattpor sucolaboracitn per-
sonal en la redacci6n del informe y por la suma
precisién con que se exponen las conclusiones.
También deseo mostrar nuestro aprecio d la
Secretaria de las Naciones Unidas por la ayuda
tan eficaz que ha prestado en la redaccidon del

‘informe.

Sr. EVATT (Australia) (traducido del inglés):
Como Presidente del Subcomité nombrado para
investigar la cuestién de Espaiia, deseopresen-
tar el informe, hacer algunasobservacionesre-

ferentes al mismo y presentar, en fin, la reso-

lucidén que se propone al Consejo de Seguridad.
El informe y las conclusiones del Subcomité fi-
guran en los dos documentos mencionados en el
orden del dfa con las signaturas S/75 y S/76, y
por haber sido ya distribuidcs a los miembros
del Consejo no hay por qué darles lectura.

El primero de estos documentos citados pasa
rovista -al trabajo del Subcomité, analiza los
problemas planteadas al Consejoy formula cier-
fas conclusiones y recomendaciones. El segun-
do documento contiene un resumen de los datos

‘recogidos por el Subcomité en el curso de su
‘trabajo. El Subcomité ha recibido ademis gran

niimero de documento~, de los Estados Miem-~
bros de las Naciones Unidas y de otras fuentes,
los que se han distribuido a los miembros del
Consejo durante los trabajos del Subcomité. En-
tre ellos figuran especialmente memorandums
de los Gobiernos de Estados Unidos, el Reino
Unido, l2 URSS, Francia, Bélgica, Brasily Che~
coeslovaquia y también un memorindum del Go-

‘bierno Republicano espaiiol. El Subcomité, a

quien deseo reundir tributo, ha estudiado cuida~-
dosamente una voluminosa documentacidnde an-
tecedentes, que ahora se encuentran enpoder de
la Secretarfa.

Los documentos gue ahora presentames mues-
tran, a mi juicio, que el Subcomité ha cumpli-
do en forma minuciosa y completa las funcio-
nes que le confiara el Consejode Seguridad. Es-
tas, como ha indicado el Presidente, son las
enunciadas en la resolucion aprobada por este
Consejo el 29 de abril. En virtud dedicha reso-
lucién, el Consejo decidié realizar estudios a
fin de determinar si la situacion en Espafia habia
producido un desacuerdo internacional y ponfa
en peligro la paz y la seguridad internacionales,
y si era asi, determinar qué medidas practicas
podrian adoptar las Naciones Unidas. Tal fué la
tarea que el Consejo de Seguridad se fij6 y, con
ese cbjeto, cred el Subcomité y le encargd que
le presentara su informe antes del 31 de mayo.
Como sabe el Presidente, pues participé en la
reunidén, el Subcomité terminé su informe el 31
de mayo, creo que uno o dos minutos antes de
la medianoche,

En el desempefio de su misibdn, el Subcomité
ha efectuado investigaciones; ha analizado los
informes obtenidos en tales investigaciones; ha
tratado de describir con exactitud el caricter
de 1a situacién actual en Espaiia ydeindicar las
medidas- priacticas que, a la luz de ese analisis
y descripcidn, podrian ser adoptadas por el Con-
sejo de Seguridad. Incumbe ahora al Consejo
determinar, de conformidad con su resolucion
del 29 de abril yalaluzde los hechos que ahora
se le presentan, las medidas pricticas que pue~
den y deben adoptarse.

En sus investigaciones, el Subcomité se dirigid
ante todo a los Estados Miembros de las Nacio-
nes Unidas a fin de obtener de ellosla informa-
¢ién que poseyeran. A modode gufa, el Subcomité
prepard y distribuyd una exposicion en la que
figuraban nueve epigrafes en que se agrupaban
los tipos de datos que podian serle itiles en su
trabajo. Ademis, el Subcomité se dirigi6é a de~
terminados gobiernos en solicitud de informa~
ci6n, siempre que, en el curso de su trabajo, la
creyd precisa en relacién con algiin punto con~
creto. Ademis, ocasionalmente, ha encargado a
funcionarios de la Secretaria, que lo auxiliaban
en su trabajo, la realizacifn de estudios espe-~
ciales. Aprovecho la oportu. ‘dad para asociar-
me a los elogios tributados jor el Presidente
del Consejo a los funcionarios de la Secretaria,
por su valiosa ayuda al Consejo de Seguridad.

Creo perfectamente correcto afirmar que el
Subcomité ha dado pruebas de objetividad y buen
criterio al examinar toda la informacién que le
ha sido presentada. Sus conclusiones relativas
a los diversos aspectos de la situaciétn en Espa~
fia han sido apoyadas en forma uninime por sus
cinco miembros, que también han estado de
acuerdo en las recomendaciones formuladas a
base de los citados hechos, con la (nica excep=
c¢i6én de la reserva hecha por el representante
de Polonja a la interpretacion juridica del Ar-
tfculo 39 de 1a Carta. Tal interpretacién apare-
ce en log pirrafos 20 a 23 y 27 a 30.2) del in-
forme. El representante de Polonia, sibien apo~-
y6 las recomendaciones, estimdnecesariohacer
esa reserva a fin ae que no se creyera que im-
plicitamente aceptaba la opinidn de los demais
miembros del Subcomité respecto alainterpre~
tacion juridica del Articulo 39,

El Subcomité ha tenido siempre presente el
hecho de que las Naciones Unidas ya se han pro-
nunciado sobre - ciertos aspectos de la cuestidon




espaifiola. Su primera decisidn al respectofuéla
resolucién aprobada por la Asamblea General
en Londres en febrero ltimo, enla que hace su-
yas las declaraciones de San Francisco y Pots-
dam sobre el régimende Franco. Esaresolucién,
aprobada unanimemente por la Asamblea Gene~
ral de Londres, pide a todos los Estados Miem~
bros de las Naciones Unidas que "actfien... de
acuerdo con la letra y el espiritu” de esas de-
claraciones.

La declaracidn hecha posteriormente portres
de los miem! ' )s permanentes del Consejo - el
Reino Unido, Estados Unidos de Américay Fran-
cia - en marzo Gltimo, es decir, después de la
Asamblea de Londres, parece tener un alcance
tan especial que podia servir de base para con-
siderar si deben tomarse medidas concretas
de conformidad con el espiritu de las declara-
ciones de San Francisco, Potsdam y Londres.

Consideremos por un momento el tenor de esas
declaraciones, La declaracién de San Francisco
expresaba que los Estados cuyos regimenes han
sido establecidos con la ayuda de las fuerzas mi-
litares de los paises que habian combatido en
contra de las Naciones Unidas no podian ser ad-
mitidas como miembros de las Naciones Unidas
mientras esos regimenes permanecieran en el
poder.

La declaracion de Potsdam decfa que el Go-
bierno de Espafia, por haber sido fundado conel
apoyo de las potencias del Eje, noposefaen vis-
ta de sus origenes, su naturaleza, su historia e
intima asociacién con los Estados agresores,
las condiciones necesarias que justificasen su
admisién a las Naciones Unidas.

La resolucion de la Asamblea General, hacien-
do suyas estas declaraciones, recomendd que los
Miembros de las Naciones Unidas actuaran en
la conducta de sus futuras relaciones con Espa-
fia de acuerdo con la letra y el espiritu de esas
declaraciones. La importancia de estas decla-
raciones es que manifiestan que Espafia no po-
dia ingresar a las Naciones Unidas mientras el
régimen actual se mantuviera en el poder.

Ahora bien, una de las condiciones que esti-
pula la Carta para ser admitido como Miembro
consiste en que el Estado de que se trate sea
amante de ia paz. Aun antes de que el Subcomi~
té iniciara sus trabajos, las Naciones Unidasya
habian declarado solemnemente que el régimen
franquista no era un régimen amante de la paz.
Y las investigaciones del Subcomité ratifican

~ plenamente esa opinién. También confirman ple~

namente la condena del régimen por su origen
¥ naturaleza fascista y su colaboracidn activa
con el nacismode Hitler y el fascismo de Musso-
lini.

En la resolucién de la Asamblea General ge
pide a los Estados Miembros que actuen de
acuerdo con estas declaraciones. Sostengo que
la Gnica interpretacién posible de esta resolu-
cién es que se pide a los Miembros de las Na~
ciones Unidas, que ya han adoptado ciertas re-
soluciones, que tomen ahora medidas positivas.

El problema principal que actualmente se plan-
tea al Consejo de Seguridad es decidir qué me~
didas pricticas son apropiadas paralasituacién
de Espafia. Al examinar la situacién el Subco-
mité ha tratado de lograr que el Consejo de Se~
guridad tenga un cuadro més claro de lamisma,
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a fin de que pueda decidir el curso que ha de
seguir.

El Subcomité ha llegado alaconclusionde que,
aungue las actividades del régimende Francono
constituyen una amenaza real para la paz, en el
sentido del Articulo 39 de la Carta, represen~
tan sin embargo una situacion que es una ame-
naza potencial para la paz y seguridad interna-
cionales y, por lo tanto, se frata de una situacién
que, de prolongarse, puede llegar a poner en
peligro el mantenimiento de la paz y seguridad
internacionales, en el sentido del Articulo 34,

En resumen, el Subcomife funda sus conclu-
siones en el Capitulo VI de la Carta, en vez de
hacerlo en el Capitulo VII. Estimo asimismo
que el mejor modo de hacer frente aesta situa-
cién es que el Consejo de Seguridad recomiende
los procedimientos o métodos de ajuste aque se
refiere el parrafo 1 del Articulo 36, que también
forma parte del Capitulo VI de la Carta.

De acuerdo con estas conclusiones, el Subco-
mité somete a la consideracién del Consejo de
Seguridad las recomendaciones concretas que
figuran en el pirrafo 31 de suinforme, junto con
la observaci6n consiguienie contenida ew. ! pf-
rrafo 32,

La primera de estas recomendaciones es que
el Consejo de Seguridad apoye los principios con~
tenidos en la declaracibn del Reino Unido, Es-
tados Unidos de América y Francia, fechada el
4 de marzo (Gltimo. Esos priacipios son los si=
guientes: '

Primero, "mientras Franco continfe al fren~-
te de Espaiia, el pueblo espafiol no puede aspi~
rar a mantener relaciones completas y cordia~
les con aquellas naciones del mundo que con su
esfuerzo comfin derrotaron al nacismo alemén
y al fagcismo italiano". '

Segundo, "™no hay intencién de intervenir en
los asuntos internos de Espafia. El pueblo es=-
pafiol mismo debe, en fin de cuentas, labrar su
propio destino",

En la declaracién se expresa la esperanza de
que "los dirigentes espafioles patri6ticos y li-
berales puedan encontrar dentro de poco los me~
dios que les permitan obtener el retiro pacffi-
co de Franco, la abolicién de Falange y €l esta~
blecimiento de un gobierno interino o junta pro-
vigional por medio del cual el pueblo espafiol
pueda tener oportunidad de decidir libremente
el tipo de gobierno que desea.y elegir a sus di-
rjgentes", ' v

Tercero, las caracterfsticas esencizles del
cambio a que se refiere la declaraciénde las tres
Potencias son "la amnistfa polftica, la repatria<
cién de los espafioles en el destierro, 1a liber=-
tad de reuni6n y asociacinpolfticay disposicio=
nes que aseguren la realizacién de elecciones
ptblicas libres”,

Y cuarto, "Un gobierno provisional... fiel a eg=
tos fines serfa reconocidoy contarfa con el apoyo
de todos los pueblos amantes de la iibertadnin-
cluso "relaciones diplomé4ticas plenasy laadop~
ci6n de ... medidas pricticas para ayudar a re-
solver los problemas econ” icos de Egpafia™,

Estos son los prineipios que contiene la dee
claraci6n del 4 de marzo de 1946y que propone~
mos que el Consejo de Seguridad adopte.
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El préximo paso es la aplicacién de los prin-
cipios de esa declaracién. ¢Qué se ha hecho?
Desde hace mis de un afio, los Estados Miem~

‘bros de las Naciones Unidas, actuando indivie

dual o colectivamente, se han pronunciado en
forma condenatoria sobre el régimen de Espafia
y los estudios hechos por el Subcomité del Con=
sejo de Seguridad han permitido llegar ala con-
clusién de que la prolongacibn de esta situacién
puede poner en peligro el mantenimiento de la
paz y seguridad internacionales.

Es de esperar que los miembros de este Con-
sejo, como representantes de los Estados Miem=
bros de las Naciones Unidas, actfien de acuerdo
con la resoluci6n aprobada por la Asamblea Ge-
neral; adem4s, si adoptan las conclusionesung-
nimes de su propio Subcomité, estarfn obligados,
como miembros de Consejo de Seguridad, a reco~
mendar los procedimientos o métodos de ajuste
que sean apropiados- para mejorar la situaci6n
que, seglin el informe del Subcomit8, existe en
Espatfia.

E1 Subcomité ha adoptado por unanimidad cier-
tas recomendaciones. Los miembros del Subco-
mité estiman que las medidas propuestas repre-
sentan una aplicacién real de las declaraciones
anteriores de la Asamblea General de las Na-
ciones Unidas y de las tres Potenciasy que esas
medidas probablemente resulten eficaces para
producir la desaparicién pacffica del régimen
de Franco, gue es el objetivo de esas declaracio=-
nes.

Acaso otros miembros del Consejo consideren
que oiras medidas podrfan resultar mis efecti~
vas. Es una cuesti6n de opinionesytengola cer-
teza de que todos los miembros del Subcomité
respetarin los pareceres de sus colegas con
respecto a su posible eficaciay estarin dispues-
tos a considerar medidas distintas de las que
han propuesto si se puede demostrar que ellas
permitirdn alcanzar los objetivos deseados. El
problema principal que debe tratar el Counsejo
es 1a cuesti6n de la eficacia delas medidas pro-
puestas en el pirrafo 31 del informe del Subco-
mité,

Se observar4 quela mayorfa del Subcomité opi~
na que la situaci6n en Espafia no es del tipo pre=-
visto en el Capftulo VII, es decir, que no existe
una amenaza a la paz. Esta decisi6n plantea la
cuestién de si las medidas propuestas al Con-
sejo serfan contrarias a las disposiciones del
pirrafo 7 del Artfculo 2 de la Carta, es decir
que las Naciones Unidas no pueden intervenir
en asuntos que son esencialmente de la juris-
diceibn interna de un Estado. Ahora bien, en mi
opinién, ese argumento se funda en una 16gica
falaz y debe sefialarse bien claramente que el
pérrafo 7 del Artfculo 2 de 1a Carta no dice que
las Naciones Unidas no deben intervenir en cual~
quier asunto que no esté previsto en el Capftulo
VIIL.

Lo que dice es que las Naciones Unidasno in-
tervendrén en los asuntos que sonesencialmen-
te de la jurisdicci6n inierna de un pafs. Cuando
examinamos este punto no hemos de tener en
cuenta el Capftulo VII. S6lo debemos preccupar-
nos de lo dispuesto en el pérrafo 7 del Artfculo
2 y preguntarnos si este asunto es o no esen~
cialmente de la jurisdiccién interna de Espaiia.
Se trata de una cuesti6n de hecho, en 1a que de~
ben tenerse en cuenta las circunstancias del
caso concreto.
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En la Conferencia de San Francisco, junto con
otros colegas aquf presentes, participéenlare-
dacci6n final del pirrafo 7 del Artfculo 2y desea~
rfa citar parte del memorindum que present6 mi
delegaci6n al Primer Comité dela Comisi6nIde
esa Conferencia.

"Una vez que se reconoce gue un asunto es if-
citamente de carficter internacional, no es nece-
sario hacer excepcifn alguna a la regla general
para que entre en la competencia de la Organi=-
zacibn, La propia regla general deja de ser apli-
cable desde el momento en que el asunto cesa
de ser de la jurisdiccién interna."

Incumbe, pues, al Consejo de Seguridad resol-
ver ese punto. El Consejo de Seguridad debe exa~
minar los hechos de estz situaci6n particular
y preguntarse si la misma es esencialmente de
la jurisdicci6n interna de Espaiia.

¢Cudles son los hechos? Existe en Espafiauna
situacién cuya prolongaci6n, a juicio del Subco-
mité, puede poner en peligro el mantenimiento
de la paz y la seguridad interpacionales. Esa
situacién ya ha sido causa de que varios gobier~
nos expresen su preocupacién y desaprobacibn
y del cierre de una frontera. Los hechos sefia-
lan no sélo la participaci6n de ese Estado en la
Segunda Guerra Mundial, sino ademé4s actos més
recientes que impiden a los Aliados victoriosos
eliminar los vestigios del nacismo. Varios Es=-
tados Miembros de las Naciones Unidas ya han
roto sus relaciones diplométicas con Espafia y
han reconocido a un gobierno rival. Todos estos
son asuntos de vital interés internacional. La
situacién que examinamos representa, a mi jui~
cio, todo lo contrario de una situaci6nesencial-
mente de la jurisdiccién interna.

La medida que se recomienda es que los Es~
tados Miembros de las Naciones Unidas rompan
sus relaciones diplomiticas. Esta medida es un
tipo de accién que depende enteramente de las
diversas naciones y cuya adopcién queda exclu-
sivamente a su discrecifn. La cuesti6n de las
relaciones diploméiticas con otros pafses perte~
nece a la esfera de las relaciones exteriores e
internacionales. Por lo demés, la ruptura de re~
laciones diplométicas es una medida normal-
mente adoptada por los pafses para expresar su
desaprobaci6n o protesta contra las actividades
internacionales de otro pafs. La accién recomen=
dada deriva directamente de la decisién adop=
tada en el curso de las deliberaciones interna~
cionales del afio pasado, tendiente a excluir ala
Egpafia franquista de las Naciones Unidas. Si
las Naciones Unidas, como familia organizada
de las naciones, ya se han negado a admitir en-
tre sus Miembros a la Espafia de Franco, es ab~
solutamente 16gico que no se mantengan rela~
ciones con un régimen que, segfin decisi6n de
las propias Naciones Unidas, nunca podrs ser
Miembro de esta Organizaci6n.

Voy a referirme ahora al objeto que persiguen
lag medidas previstas, a fin de demostrar que
el asunio que examinamos no es esencialmente
de la jurisdiccién interna. Tales medidas tienen
por objeto eliminar un peligro paralapazinter~
nacional y una causa de friccién internacional.
Es verdad que este objetivo internacional podrfa
lograrse con la desaparici6n del régimen de
France, pero la manera en que ha de producirse
ess fanmbio es un asunto que s6lo pueden decidir

- Uasderno ¥ el pueblo espafiol. E1 Reino Uni=-
s, fou Estados Unidos de América y Francia,



al propugnar tal cambio en marzo Gitimo, ex-
presaron la esperanza de que el propio Franco
se retirara pacificamente. Mientras permanezea
en el poder, es probable que la situacién inter—
nacional continfie siendo motivo de preocupacidén
para las Naciones Unidas ya que, en opini6n de
este Subcomité, la situaci6én en Espafia es sus-
ceptible de poner en peligro el mantenimiento
de 1a paz y la seguridad internacicnales.

Asf pues, tanto la naturaleza de la situacién
como las medidas propuestas ylos objetivos que
éstas persiguen, son todos asuntos de carfcter
internacional y en modo alguno esencialmente
internos. Por lc tanto, el argumento de que las
Naciones Unidas, ni el Consejo de Seguridad, ni
cualquier Miembro de esta Organizacién puede
examinar el asunto por ser esencialmente de la
jurisdiccién interna de Espafia, carece de base
y debe rechazarse.

Las opiniones del Subcomité sobre este punto
se resumen en las siguientes frases que voy a
citar,

"Nadie puede negar que la cuestién de Espafia
es de caricter internacional. Esto esti sobrada-
mente demostrado por la resolucién aprobada
en la primera parte del primer periodo de sesio~-
nes de la Asamblea General, celebrada en Lon-
dres, la resolucién del Consejo de Seguridad, y
la declaracidon conjunta de los Estados Unidosde
América, Reino Unido y Francia, fechada el 4
de marzo de 1946,

"o es menos cierto que los hechos estableci-
dos por la documentacién que obra en poder del
Subcomité no son de ningin modo hechos que ten-
gan un caricter esencialmente local opuramen~
te espafiol. Lo que se reprocha al régimen de
Franco es que constituye una amenaza para el
mantenimiento de 1a paz y la seguridad interna-
cionales y que fomenta latirantezinternacional,
Las aseveraciones contra el régimen de Fran-
co se refieren a cuestiones gue van mas alla de
la jurisdiccién nacional y que estin ligadas al
mantenimiento de la paz y la seguridad interna-
cionales, como también al funcionamiento efi-
caz de las Naciones Unidas en cuanto instrumen-
to principalmente responsable de esta funcién."”

En mi calidad de representante de Australiay
de Presidente del Subcomité, presento el infor-
me del Subcomité a la consideracién del Conse-
Jo; esperec que, al igual que los Estados Miem-
bros se mostraron uninimes en las anteriores
decisiones de las Naciones Unidas sobre esta
cuestion, el Consejo de Seguridad llegue 2 un
acuerdo unanime respecto a estas recomenda~
ciones. El propdsitc de las mismas ha sido ya
expuesto detalladamente, tanto en el informe
como en las observaciones que acabo de hacer.
Ademis de las cuestiones a que ya me he refe-
rido, creo que todos los Estados Miembros de
las Naciones Unidas, incluso los miembros de
este Consejo, deben sentir verdadero interés por ™
el porvenir del pueblo espaifiol. Es preciso que
ofrezcamos a ese puebio la esperanza de un
porvenir mejor, la posibilidad de colaborar en
la gran obra de las Naciones Unidas y de apor-
tar su justa contribucién al bienestar de la hu-
manidad.

ks tragice zvwar que mientras hoy en dfa la
Italia de Muzsrlini se democratiza y restaara
un gobierno democritico, en Espafia afin subsis~

ta el réginen fascista cuyos antecedentes el
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Subcomité sefiala en detalle. La democraciare~
surge hoy entoda Europa, perodesgraciadamen-
te Espafia no puede beneficiarse de ella debido
a la indiferencia de un régimen que fué estable-
cido porla fuerza, sebagaenlafuerza y se unié
con dos regimenes afives en actos de violencia
- incluso la méaxima violenciade ia segunda gue-
rra mundial - y que continia manteniéndose por
la fuerza y la violencia.

No intcresa directamente al Subcomité o al
Consejo cuil debe ser el partido politico orégi~
men que ocupe el poder en Espafia. La cuestién
que nos preocupa sonlas congecuencias que pue~
de tener su Gobierno, su régimen actual, para
la Seguridad internacional. Recordamos los
grandes pensamientce expresados por nuestros
dirigentes de las Naciones Unidas en el curso.
de la lucha contra Hitler, Mussolini y les japo~
neses. En mis de una oportunidad, el Presiden~
te Roosevelt geiial6 el peligro de que se dejara
gobrevivir el fascismo. Y otro norteamericano
ilustre, que contribuyd a establecer esta orga-
nizacién el Sr. Cordell Hull, dijo en un discur-
80 muy importante pronunciado en abrilde 1944;
"Hemos progresado desde una actitud de indife-
rente tolerancia hacialas instituciones malignas
hasta la conviceidn de que los gobiernos libres
y los gobiernos nacis y fascistas no pueden co~
existir en este mundo,.."

&Qué queria decir con eso el Sr. Cordell Hull?
No se referia a una forma especial de gobierno
dentro de un pais. Lo que le inquirtaba era la
amenaza del fascismo para la paz y seguridad
del mundo, ya que habia comprobado que esos
regimenes, primero en Alemania e Iialia y lue-
go en el Japbn, se habian dedicado desde sus
comienzos a preparar la agresién contra las
democracias. Nadie ha comprendido mejor que
el Presidente Roosevelt y que el Sr. Huil que
al tratar de eliminar dichos regimenes, unavez
terminada la segunda guerra mundial, las Nacio-
nes Unidas protegerian la paz y la seguridad in-
ternacionales y no intervendrian ni se mezcla~
rian en la forma de gobierno de unpais determi-
nado.

La situacién es tal que cuando se pregunta
quién apoya ese régimen, nadie contesta. Todos
los Miembros de las Naciones Unidas lo han
condenado en las declaraciones a que me he re~
ferido. La cuestién real es saber lo que convie-
ne hacer al respecto. El informe del Subcomité
se refiere a esta cuestién y analiza la situacidén
lo mejor posible, en un intento honesto yvalien-
te de llegar alos hechos. En él figuran recomen~
daciones concretas y uninimemente formuladas
a este Consejo, ehlas que se propone la adopcién
de medidas positivas. Si ha lugar aello, el Con-
sejo de Seguridad podria mejorar esas recomen~
daciones. Pero hay que adoptar unadecision so-
bre este asunto, una decisién que sea a la vez
justa y valiente, de conformidad conia letray el
espiritu de las anteriores declaraciones
Organizaci6n y teniendo en cuenta asimj
hechos sumamente gravessque se hacer
en el informe del Subcomité.

Las Naciones Unidas estin a prueba e. ..
asunto, primero en el Consejo de Seguridad y
luego, si se aprueban las recomendaciones del
Subcomité, en la Asamblea. Hemos crefdo que
en este caso particular debe ser la Asamblea
General, y no el Consejo de Seguridad, guien se
pronuncie finalmente sobre la cuestién, ya que




ésta interesa a todos los Estados Miembres y
2 otros muchos paises, y se halla en juego el
problema de las relaciones diplomé&ticas.conEs~
pafia.

Propongo pues al Consejo de Seguridad que
adopte las recomendaciones contenidas enel in-
forme del Subcomité.

El PRESIDENTE (traducido del francés): La
exposicion tan interesanie que acaba de hacer
el Sr. Evatt termina con una propuesta concre~
ta, &s decir, que se apruebenlas recomendacio=-
nes formuladas por el Subcomité. {Desea algin
miembro del Cecnsejo hacer observaciones so-
bre este informe? :

Sr. JOHNSON (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Adn no he recibido ins~
trucciones precisas de mi Gobierno respecto a
la actitud que ha de adoptar acercade la propues-
ta del Sr. Evatt o el informe, pero mi Gobierno
estima que los CGobiernos no han tenido tiempo
suficiente para examinar endetalle este informe
. ¥ sus fuentes. Por ello propongo que se aplace
la continuacidn del debate sobre la propuestadel
Sr. Evatt a una sesién ulterior. Esioy dispuesto
a presentar una mocién en ese sentido.

8r. Alexander CADOGAN (Reino Unido) (tradu~
cido del inglés): Deseo apoyar la proposicion
que se acaba de hacer. ¥i Gobierno esti en una
situacion atn mis dificil. Enuntelegrama que he
recibido anoche, me informa que ain no ha re-
cibido el texto del informe del Subcomité y que,
por lo tanto, no puede formarse una opinién defi~
nitiva sobre el mismo ni expener sus puntos de
vista sin haber tenido antes la oportunidad de
estudiarlo. Espero que mi Gobierno ya hayare~
cibido €l texto y que dentro de dos o tres dias,
a mis tardar, recibiré una opinién definitiva.

El PRESINDENTE (traducido del francés): La
cuestion gue examinamos es de indudahle grave-
dad y es perfeciamente legitimo que el Conse;r
de Seguridad se tome el *iempo necesario par..
su examen a fondo. Sin embargo, a fin de ade~
lantar en la consideracién del problewia, daré
la palabra a los representantes que deseen for-
mular observaciones. Si ningiin representante
desea hacer uso de la palabra, haré yo mismo
dos observaciones.

- La primera se refiere a la reserva hecha por

el representante de Polonia alinforme. Estare-
serva supone una interpretacién especial de la
recomendacion contenida en el informe, intor-
pretacibn segin la cual el Consejo de Seguridad
carece de competencia directa para actuar cuazn~
%0 las amenazas a la paz s6lo son de caricter
potencial. Ahora bien, el Articulo 39 de 1a Car-
ta ¢ontiene la palabra "amenaza"; en si 1alsma,
esta palabra me parece ertrafiar necesariamen-
te un estado de cosas potencial, una simple posi-
bilidad; mjentras no haya un scto de agresion,
mientrag sulo exista una amenaza, esta amena~-
za tiene forzosgmente ur. caricter posible, ir-
tente, "potenuvial”. Pero en el texto francés dst
Articulo 34 de la Carta aparecen las palabras
si... cette situation semble devoir menacer le
maintien de 1a paix; el texto inglé." habla de vna
situacién likely to epdanger...peace. En conge-
quencia, el Articulo 34 también se refiere auna
situacién amenazante o peligrosa.

Si se comparan ambos Articulos de la Carta,
me parece que el informe sencillamente quiere
decir que, scglin que la amenaza sea mis o me-
nos inmediata, segiin aparezca mis o menosin-
minente, debemos acudir al Articulo 39 calAr-
ticulo 34. El informe se funda sobre el Articulo
34 por haberse realizado una evaluacion de los
hechos y, por consiguiente, del caricter mis o
menos inminente de la amenaza; pero ello no
significa que el Articulo 3% sdlo deba aplicarse
cuando una amenaza estd ya a punto de pasar a
la accidn. Si se admitiera una interpreiaciéndi-
ferente, yo comprenderia la reserva hecha por
el representante de Polonia, ya que esta inter-
pretacién podria conducir al resultado siguien~-
te.

Si nos remontamos al pasado, vemos que la
situacion creada por los regimenes fascistas o
hitleristas nunca hubiera podido, hasta dltimo
momento, ser objeto de una decisién basada en
el Articulo 39 de la Carta. Ya sabemos por ex-
periencia que no se puede esperar ai iiltimomo-
mento para actuar.

No creo que ésta sea la interpretacion del in-
forme. Erte (inicamente significa que, segiinque
la amenaza sea mis8 0o menos grave, se puede re—
currir al Ariiculo 39 o al Articulo 34;y después
de haber juz=ado los hechos se hapreferidouti-
lizar en el informe el Ariiculo 34.

- La segunda observacion yue deseo hzcer se re~

fiere a la parte 4del informe que prevé la remi-
8ion del asunto a la Asamblea. Tamhbién sobre
este punto voy a dar mi interpretacion del infor-
me. Este no quiere decir en modo alguno que el
Consejo de Seguridad no tenga atribucionespara
decidir la adopcion de ciertas medidas, sin de-
mora y por propia iniciativa. La remisién 4 la
Aszmbiea no significa que ésta sealafinicacom-
petente para adoptar medidas en la situacién
actual. La remisidn a la Asamblea se recomien~
da como una medida de conveniencia, como una
medida de caricter politico o como una medi-
da de cortesia, de deferencia, por haberse ocu-
pado ya 1la Asamblea de 1a situacidn espafiolaen
una oportunidad, y por haber adoptado una acii-
tud, por lo demés severa, al respecto, Por ic
tanto, el informe no significa enmodo algunouna
disminucién de las facultades del Consejo de
Seguridad; significa simplemente que, en este
caso determinado, el Consejode Seguridadpuede
optar por un procedimiento previsto en un Ar-
ticulo: de la Carta, que lo autoriza a remitir en
cualquier momento una cuestién a la Asamblea
General. La decisidn del Consejo o, en este ca-
80, la recomendacién, se hace por motivos de
conveniencia politica.

Estas son las observaciones que queria pre-
sentar. Me gustaria saber si el Sr. Evait esta
de acuerdo con mi interpretacibu.

Sr. EVATT (Australia) (traducido del inglés):
Mucho agradezco al Presidenie suexposicionde
la gituacién jurfdica. Creo que es fundamental-
mente correcta en ambos respectos. No creone-
négario entrar ahora en méas detalles porque me
#ayecz que ya el Presidente ha resumido la si-
tuasibén tal como lo hizo en la reunidén del Sub-
comité en la cual pusimos fin al informe,y mu=-
cho le agradecimos entonces sus chservaciones.
Lo tnico que deseo decir ahora es que ha expli~
cado perfectamente las dos cuestiones relativas

la interpretacion juridica de la Carta.
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Sr. LANGE (Polonia) (traducido del inglés):
Voy 2 limitarme a exponer algunas observacio-
nes generales que creo son de importancia para
el debate que ha de desarrollarse. He ofido con
gran interés las explicaciones dadaspor el Pre-
sidente acerca de las cuestiones juridicas re-
lacionadas con mi reserva y también las obser~
vaciones del Sr. Evatt y mucho me place saber
que, en opinidn del Sr, Evait, la posicién adop~
tada por el informe no implica en modo alguno
una disminucién de las atribuciones del Conse-
jo de Seguridad.

Creo que ain no estoy de acuerdo con la in-
terpretacion det Articulo 39, pero no deseo insis-
tir sobre este punto. Tenemos ante nosotros w
informe con una exposicién de los heches, cier~
tos argumentos juridicos, y finalmente, reco-
mendaciones muy concretas en cuanto alasme-
didas que debe adoptar el Consejo de Seguridad.
Deseo sefialar que la propuesta hecha por el
Sr. Evatt al Cunsejo es que adoptemos las re-
comendaciones del informe presentado unanime-~
mente por el Subcomité. No se pide que acepte-
mos en detalle toda la argumentacién contenida
en el informe, ni ninguna interpretacién de la
Carta.

Por lo tanto, creo que tode lo relativoa la in~
terpretacidn juridica, que todalaargumentacién
técnica puede ser dejada de lado y me limitaré
2 las recomendaciones finales, Una vez mas de-
seo sefialar que la aprobacitn de las recomen-
daciones no significa que nadie aprueba tcdos
los detalles del informe o todos sus argumen-
tos juridicos. Sobre esta base estoy dispuesto
a apoyar la propuesta del Sr. Evattde que adop~-
temos la recomendacién. Deseo manifestar que
la recomendacién no abarca todos los elemen-
tos que yo quisiera ver aprobados por el Con-
sejo.

Sigo creyendo que la mejor solucidn serfa que
este Consejo recomendase sin tardanza a todos
loe Miembros de las Nacicnes Unidasla ruptura
inmediata de sus relaciones diplomaticas conel
régimen de Franco. Pero ya he sefialado en di-
ferentes oportunidades que atribuyo gran impor=-
tanciz aque las medidas del Consejo sean adopta-
das por unanimidad y si, como creo, las reco-
mendaciones undnimes del Subcomité pueden
servir de base a una medida similar del Conse-
jo, estoy dispuesto a apoyarlas. Por ello deseo
proponer al Sr. Evatt que adoptemos 1o sdlolas
recomendaciones presentadas al parrafo 31.del
informe, sino también al parrafo 32. cuyo tex-
to es el siguiente:

"En caso de que la Asamblea General quede
convencida de que se han cumplido todas las

condiciones estipuladas en la declaracién del 4
de marzo de 1946, inclusive la abolicién del ré-
gimen de Franco, la amnistia politica, el regre~
80 al pais de los espafioles exilados, la libertad
de reunién y de asociacién politica y elecciones
piblicas libres, el Subcomité se permite indi-
car que seria apropiado que la Organizacién die-
ra acogida faverable a la solicitud de admisién
a lag Naciones Unidas que formularaun Gobier—
no espafiol libremente elegido.”

Creo aconsejable agregar este parrafoanues~
tra resolucién por los dos motives siguientes.
En primer lugar, manifiesta claramente cuiles
son las condiciones en que Espafia puede ingre~
sar a las Naciones Unidas. Esas condiciones es—
tan indicadas aqui de un modo tajante y expresi=-
vo; mejor dicho, en una forma que exige una de-
mocratizacion real y efectiva del régimen espa~
fiol. Del pérrafo 34 se deduce claramente que
nosotros no considerariamos suficienie un reem-
plazo del General Franco por alglin otro dicta-
dor militar que hiciera exactamenie lo mismo
que hace Franco. Lo que se necesitaesuna ver~
dadera democratizacién del Gobierno de Espa-
fia y un cambio de toda su ideologia y actitud
hacia los objetivos de las Naciones Unidas,

En segundo término, la adicién de este pirra~
fo a la resolucidén que deba adoptarse constitu~
ye un gesto positivo hacia el pueblo espafiol y
le asegura que las Naciones Unidas estin dis-
puestas a recibir en su seno al pueblo de Espa~
fia, lo que me parece muy importante.

Deseo terminar expresando la esperanza de
que este Consejo, tras una consideracidn deta=-
ilada del problema, llegue a una decisién uni-
nim:e y efectiva. Creo que el Subcomité ha des-
pejado ya el camino para ello yha puesto de re-
lieve que puede aprobarse por unanimidad una
recomendacidn 42 medidas concretas. Si como
espero, el Consejo llega a tomar una decisisn
que 8¢a a la vez uninime y efectiva, en ¢l sen-
tido de que se récomienden en ella medidas bien
definidas, se habri dado un gran paso parapro-
bar que esta Organizacién es capazde funcionar
en la prictica.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Pro-
pongo que la fecha delaproxima sesiondel Con-
sejo de Seguridad sea el martes préximo, ame~
nos que convenga aplazarla para que alguros
miembros tengan en su poder todos loselemen~
ios de juicio necesarios para el debate.

Se levanta la sesién a las 17.15 horas.




