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TRIGESIMOSEPTIMA SESION

Celebrada en Hunter College, Nuegve York,
el jueves 25 de abril de 1946, a lgs 15 koras.

Presidente: AFIFI Baja (Egipto).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: - Australia, Brasil,
China, Egipto, Estados Unidos de América, Francia, México, Paises Bajos, Polonia,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Unibn de Repiblicag Socialistas

Soviéticas.

43. Orden del dia provisional (cicacmehtb
$/46) '

1. Aprobzcidn del orden del dia.
2. g) Carta de fecha 8 de abril de 1946, dirigida
al Secretario General por el representante
de Polonia (documento S/32),
b) Carta de fecha 9 de abril de 1946, dirigida
_al Secretario General por el representante
de Polonia {documento S/34) 2,

3. Informe del Secretario General al Présidente
del Consejo de Seguridad, relativo a las cre-
denciales de los representantes enel Consejo
de Seguridad, de fecha 22de abril de 1946 (do-
cumento S/43). :

44, Aniversario de ia Conferencia de San
Francisco :

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Antes
de pasar al orden del dfa, deseo recordar a los
miembros del Consejo de Seguridad que hoy, 25
de abril, es el aniversario de la apertura oficial
de la Conferencia de las Naciones Unidas cele-
brada en San Francisco. Con este motivo, el Al-
calde de esa ciudad nos ha dirigidoel telegrama
siguiente:

uSirvase aceptar, en nombre de lag Naciones
Unidas, lasfelicitaciones y el préfundo reconoci-
miento de los ciudadanos de San Franciscoy sus
alrededores por la forma en que hanprogresado
las Naciones Unidas desde que se reunid aqui, por
primera vez, 1a Conferencia sobre la Organiza-
cién Internzcional, hace un afio, el 25de abril ¢=
1945.

"San Francisco, ciudad en 1a gne la Carta de
las Naciones Unidas vid la luz, se da perfecta
cuenta de las dificultades que han tenido que su-
perar las Naciones Unidas desde su creacion,
pero desea exprear su confianzaen que los prin-
cipios de las Naciones Unidas seran finalmente
puestos en prictica y enque el mundono se verd
punca méis sumido en un conflicto.

"Con meotivo de este aniversario, un grupo de
ciudadanos de San Francisco, representantes de
numercsas nacionalidades, se reunirin en el
Ayuntamiento a fin de organizor un programa
para el 20 de junio, fecha enque ha sido procla=
mada "Dfia de la Carta" y enlaque se celebrard
el primer aniversaio de la firma de la Carta de
1as Naciones Unidas. De esta manera, el pueblo
de San Francisco espera rendir homenaje a las
Maciones Unidas y resaltar la importancia dela
Organizacidn y de sus objetivos."

"(Firmado) Roger LATHAM
v Alcalde de San Francisco”

1/ Véase Actes Oficiales del Consejo de Seguridad, Primer
iflo, Primera Serie, Suplemento No, 2, anexo 3a.

2/ bid,, anexo 2b,

T
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Estoy seguro de que al dar las gracias al Al-
ealde de San Francisco expreso los sentimientos
de gratitud de todos los miembros del Consejo de
Seguridad. Esa gran ciudad seérid siempre recor-
dada por los miembros del Consejode Seguridad
y por millones de personas en el munds entero
como cuna donde vid laluzla cartamagna de to-
das las naciones amantes de la paz.

Estoy seguro que el Consejo desea que yo en-
vfe, en sunombre, un mensaje de agradecimiento
al Alcalde de San Francisco. L L

‘45, Aprobacién dei orden del dia

- Queda aprobado e} orden del dia.

46. La cuestién de Espafia {continuacidn)
Coronel HODGSON (Australia) (traducido del
inglés): Permftaseme dar las gracias al Pregi-
dente y a los demis miembros del Consejo de
Seguridad por la ayuda y cooperaciénque hante-
nido a bien prestarme enlaredacciéndeun pro—-
yecto de resolucion que sea aceptablepara todos.
Ya he hecho distribuir el texto de ese trabajo y
ahora voy a dar lectura al proyectode resolucién
tal como ha quedado redactado: :

"Habiéndoge sefialado ala atencidndel Consejo
de Seguridad por un Miembro de las Naciones
Uridas, de conformidad con el Articulo 35 de la
Carta, 1a situaci6n er Espafia, ¥y '

"Habiéndose pedido 4l Consejo de Seguridad
que declare que esa situacién ha producido un
desacuerdo de caricter internacional y hace pe-
ligrar 1a paz y la seguridad internacionales,

"El Consejo de Seguridad decide por la pré—
gente: :

"Que se hagan estudios para determinar si
existe realmente esa situacion. S

"A ege objeto, el Consejode Seguridaddesigna
un subcomité compuesto de cinco de sus miem=
bros, para gue examize las declaraciones hechas
ante el Consejo de Seguridad en relaciénconEs-
pafia, solicite nuevas declaraciones eseritas y
pruebas documentales y efectiie todas las inves-
tigaciones que considere necesarias a finde po~
der informar al Consejode Seguridad, amés tar-
dar el 31 de mayo de 1946, sobre los resultados
de sus estudins y especialmente sobre los hechos
que se relacionan con las cuestiones siguienies:

"1, La existencia del régimen de Franco, ées
un asuzto de caricter internacional c es unasun—
to de laexclusiva juriediccioninterna de Espafia?

w2, Lg gitnacién de Espafia, dpuede producir
un desacuerdc de carficter internacional o pro-
vocar vaa controversia?




~ "3. Si la contestacidn a la pregunta 2 es afir~ -

mativa, épuede la prolongacién de la situacién

actual poner en peligro el mantenimientc de la -

paz y la seguridad internacionales?" ;
A este propbsito, conviene subrayar los si~

guientes puntos principales: ante fodo he dese~

chado la idea de una investigacion oficial envir-

tud del Articulo 34 de la Carta, a fin de que el

subcomité prepuesto pueda ser considerado co-
mo un organismo subsidiario creado conforme
28 digposiciones del articulo 29; por estara-
z6n he llamado Subcomité a este organismo en
lugzr de darle el nombre de comité. Ensegundo
lugar, ke introducido en mi texto una modifica-
cidén importante segiin 1a cual se reempiazanlas
palabras "invitar a los Miembroe de las Naciones
Unidas y al régimen franquista a proporcionar
nuevas declaraciones. escritas™ ¥/ por las si-
guientes: "solicite nuevas declaraciones. escri-
tas y pruebas documentales y efectlie todas las
invastigaciones que considere necesarias”.

~ En vista de que lafechadel 17de mayo, que se
proponia arbiirariamente enmiprimer proyecto
acaso resulte demasiado cercana, en el nuevo
texto propongo: la fecha del 31 de mayo, as decir,
un mes después de 1a presentacion del proyecto
de resolucién enmendado. Por io demdis, cabe
que, en lugar de fijar una fecha, aigunos repre-
sentantes preﬁera.n emplear lz iézmula "lo actes
poslble" '

i Fmalmente algunos representantes ban esti-
mado ‘que el Subcomlte no podfa ni debfa por si
mismo responder a las tres preguntas que figu~
ran en el texto, ni formular recomendaciones al
respecto, sino senciilamente debfa limitarse a
presentar los hechos al Consejo de Seguridad a
fin de que éste tome una decisién fundindose en
los datos obtenidos y comunicades por el sub~
comité.

Supongo que en el curso del debate se presen~
taridn todavia otras sugestiones y propuestas.

Sr. STETTINIUS (Estados Unidos de América)
(traducido del inglée): Mi Gobierno ha estudiado
muy deteni’ amente 1as declaraciores que ge han
formulado durante las primeras sesiones del
Consejo de Seguridad dedicadas a la situnacitn
existente en Espafia. Hemos examinade a fondo
todo el problema espafiol y hemos reunido unbuen
volumen de datos fundados en las observaciones
de nuestros representantes en Espafia. La in-
formacion en nuestiras manog sobre los puntos
concretos que ha expuesto el representante de
Polonia discrepa bastante de la suya y no co-
rrepora muchas de sus conclusiones.

‘Apoyardose en la informacién de gue disponey
en los datos presentados hasta hoyenel Consejo
de Seguridad, el Gobierno de los Estados Unidos
no puede aceptar esas conclusiones, las cuales
parecen indicar que existe en Espaiia una situa~
cidn que requiere la aplicacion de las medidas
previstas en lor Articulos 39 y 41 de 1a Carta.

&1 hecho de no aceptar muchas de las afirma=-
ciones y de estar en desacuerdo con las conclu~
gioneg ya presentadas, no significa en absoluto
gque el Gobierno delos Estados Unidos haya cam=
biado 1a opinifi que tiene sobre el régimen de
Franco y que se ha expuesto en repefidas ocasio~
nes.Es evidente que hay divergencia de opiniones,

3/ véase 1a 3%a, sesion.

‘tanto respecto a 1os hechos propiamente dichos,
como a la interpretaci6éu que razonablemente ha
fle hacerse de ellos. Ee de suma importancia gue
las medidas que adopte el Conzejo de Seguridad
sobre asuntos de ¢sta fndoie ae funden en datos
positivos, tras un estudio detenido y una inter-
pretacién de los mismos en 1z que todos, de ser
posible, estemos de acuerdo.

Por estas razones, mi Gobierrono estimapro-
cedente que el Consejo de Seguridad, a base de
la informacion de que dispone actualmente, adop~
te el proyecic de resolucion de Polonia en su
forma primitiva. Por ofra parte, me es grato
anunciar gne el Gobiernc de los Estados Unidos
esta dispueste a aceptar el nuevo proyecto de re-
solucidn revisadc que acabade leernos = repre-
sentante de Austrzlia, posiblemente con las pe-
quefids modificaciones que el propic represen~
tante de Australia acaba de mencionar, -

Creemos que debe crearse un comité del Con~
sejo de Seguridad con la tarea de reunir datos
sobre la situacién enEspafia, afinde que el Con-
sejo pusda, a base de hechos ciertos, cumplirel
deber que ie incumbe de determizuv si la pro-
longacién de esa situacién pone verdaderamente
en peligro la paz y la seguridad internacionales.

Mi Gobierno abriga la esperanza de que el co-
mité preste especial atencidén a los hechosrela-
tivos a la presencia de nazis en Espafia. Se ha
recalcado aguf, en nuestros debates, que supre-
sencia en ese pais constituye una amenazapoten-
cial.

Desde antes que terminara la guerra, el Go-
bierno de los Estados Unidos ha venido estudian-
do, en colaboracién con otros gobiernos intere-
sados, algunos plines para hacer frente a este
problema tan importante. Por conducto de los re-
presentantes diplométicos de los paises interesa-
dos en Madrid, hemos lograde versuadir al Go-
bierno espafiol para que colabore enla repatria-
¢i6n de esos alemanes indeseables. A principios
de febrero del presente afio, pudimos repatriar
por ferrocarril, con el eocacurso de las autori-
dades francesas, unos 1.300 alemanes gque habian
servido comc guardias en ia fromiera franco-
espatfiola y que habfan pazado a Egpafia a raiz de
la liberacién de Francia. Ademis, hemes puesto
en mano del Gobierno de Espafia una lista de unos
500 nazis considerados como indeseables. Sin
embargo, las autoridades espafiolas no han en~
contrado sin¢ unos 150,

En la actualidad, el Gobierno espaiiol parece
estar cada vez menos dispuesto a colaborar en
este programa. A principios de marzo Gltimo,
por ejemplo, las autoridades britdnicas dispu~
sieron lo necesaric para que unbarco que volvia
a Alemania hiciera escala en un puerto espafiol.
Ege barco podia llevar unos 500 pasajerosmais.
Sin embargo, la policfa espafiola noentregd sino
un nimero reducido de las personas que €l Go~
bierno de log Estados Unidos habfa sefialado al
Foreign Office que se embarcar{an en aguél.

Calculamos que, con inclugidon de los individuos
cuyos nombres se handado al Gebierno espaficly
gue no han sido deportados todavia, quedan ac-
tualmente en Espafia unos 2,200 slemanes de di-
versas cafegorias. Nos proponemos seguir ha-
ciendo gestiones para obtener 1a deportacién de
esos zlemznes, y desde luego, estamos dispues~
tos a poner a la disposicion del comité proyec-
tado la informacidén que poseemos al respecto.
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A mi juicio, es muy importante que, en su in-
forme el Comité presente al Consejo deSeguri~
dad todos los datos que pueda reunir, afin de que
el Consejotome poy simismov~ = de~isiéna base
de esog datos.

Por otra parte, el Consejode Segurldadpodrla
dar instrucciones a ese comité para que no se
limitara solamente a suministrar uninforme so-
bre los resultados de su primera investigacidn,
sino que siguierapeniendo periédicamente en co-
nocimiento del Consejo toda la informacidn que
reuniera y le comunicara todas las conclusiones
a que llegara y que merecieran sefialarse a su
atencidn, Creo que ellonos permitiria estar con-
tinuamente y exactamente al tanto de todos los
acontecimientos que ocurrenen Egpatia, los cua~
les podrian ser examinados con arreglo a las
Disposiciones de 1a Carta de las Naciones Uni-
das.

Sr. GROMYKO (Unidn de Repiiblicas flocialis-
tas Soviéticas) (traducido de la versiénfrancesa
del ruso): Al tratar de sacar sentidoalas decla-
raciones formuladas en el geno del Consejo du-
rante el debate sobre la comunicacion del Go-
bierno de Polonia, se llega a las conclusmnes
siguientes. :

“En la intervencion de Sir Alexander Cadogan
aparecen formulados mis claramente 1608 mévi-
les esencizles que animan a aquelios miembros
del Consejo que se oponen al proyecto de reso-
Iucién de Polonia. Sir Alexander Cadoganhade-
clarado en substancia que ni el representante de
Polonia, al sefialar a la atencién del Consejo de
Seguridad la situaci6n en Espafia, ni los miem-
bres del Consejo que han apoyado el proyectode
resolucion de Polonia, han proporcionado datos
suficientes para convencer al Consejode Seguri-
dad de que el régimen facista imperante en Eg-
pafia representa realmente una amenaza alapaz
internacional. Si se dispusiera detales pruchas,
han dicho los miembros del Consejo gue se opo-
nen al proyecto de resolucién de Polonia, €1 Con=-
sejo de Beguridad deberia proceder desde luego
y tomar contra el régimen de Franco las medi-
das previstas en la Carta.

Asf, todo se reduce ala férmula: "No hay prue-
bag suficientes”. Yaenmiprimera intervencién,
expresé la esperanza de que, en el examen de
esta cuestidn, se tuvieranen cuentalaslecciones
de la historia y que el Consejo de Seguridad no
repitiera los errores del pasado. Como se sabe,
1a formula: "No hay pruebas ¢ *icientes® no es
nueva. Los partidarios y advii .usfoves de 1a de~
masiado célebre politica de i..- intervencibnia
aplicaron a menudo y con cor.riscencia.

Todo el mundo sabe, por ejemplo, que entre el
mes de septiembre de 1931 yelmesde enero de
1932, el Japdn se apoders de Manchuria. La agre-
8i6n era manifiesta. La china se dirigi6 en esa
época al Consejo de la Sociedad de las Naciones
¥ le propuso que examinarala cuestién y aplicara
al Jap6n las saneciones previstas en el Articulo
16 del Pacto de la Scciedad de las Naciones.

-El Consejo de la Sociedad de 1as Naciones se
encontré ante una situaciéndificil. Por unaparte,
la agresidn japonesa eraevidente y ro se necesgi~
taba de mis pruebas. Por otra parte,los miem~
bros principales del Consejo de la Sociedad de
las Naciones no querian tomar ninguna medida
para reprimir la agresion. El propio Japdn su-
girib una escapatoria, alpresentarlaideadeuna
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comisién investigadora. X.08 miembros del Con-
sejo se aduefiaron pronto de ella, como solucidn
inesperada.

Aun cuando no habia nada que dllur:ldar puesto
que la.agresién japonesa era evidente, se cred
una comisidn encargada de establecer siefecti-
vamente el Japon habia atacado a ia China. Esa
comigiGn, conocida con el nombre de Comision
Lytton, ~ginvo investigando drirante nueve me-

.se8, al cabo de los cuales tampoco setomé nic-

guna medida eficaz contra el agresor japonés.

Una politica casi idénticadenointervencionse
aplicé al facismo italiano. Desde el mes de di~
ciembre de 1934, Mussolini habia venidoprepa=-
rando abiertamente la invasién de Etiopia.Esos
preparativos no ccultos comenzaron con los in-
cidenies ocurrides en el casisde Ual-Ual,delos
que tuvo conocimiento el mundo entero. Por lo
'demis, Mussolini no ocultaba sus intenciones.

Dos semanas antes de la fecha misma en que
Italia atacd abiertamente a Etiopfa, los partidab
rios de la politica de la no intervencion afirma~-
ban que no disponian de pruebas suficientes para
reconocer la existencia de una amenaza alapaz
y tomar medidas decisivas. En su discurso ante
la Asamblea de la Socledad de jas Naciones, Sir
Samuel Hoare, actual Lord Templewood y enton-
ces Ministro de Relaclones Exteriores del Reino
Unido, declaraba que no disponia de prucbas su=-
ficientes que confirmaran las intenciones agre-
givas de Mussolini respecto a Etiopfa. Nofuéne-
cesario esperar esas pruebas mucho tiempo. Dos
semanas después, Mussolini atacaba a Etiopia.

Se sabe que antes de laguerra, los partidarios
de la polftica de larointervencidn afirmaban que
no habia pruebas suficientes que pusieran enevi-
dencia los preparativos de guerrade Hitler con~
tra los pueblos pacl"‘lcos del mundo. Neville
Chamberlain, 2n esa época Prxmer Ministrodel
Reino Unido, estimaba que eraprematuroconvo~
car a una conferencia sobre las medidas que con~
venfa tomar para poner freno ala agresion hitle-
riana. Chamberlain exigia pruebas que demos-
traran que, tras haberse incluso apoderado de
Austria, Hitier se preparaba a Lacer nuevas a~
nexiones. Chamberlain respondié lo mismo a 1a
propuesta de convocar a esa conferenciz en1939,
después de la ocupacion de Checoeslovaqmapor
la Alemania hitlerista,

Se sabe que er 1936, pocodespués de haber co~
menzade la intervencién armada italo-alemana
en Espafia, se form6 en Londresun comité de no
intervencidn ~ presididc por Lord Plymouth,
Mientras que los intervencionistas alemanes e
italiznos estranguiaban a la Repfiblica espatfiola,
los partidarios de la politica de 1a no interven~
¢ién, reunidos en Londres, estimulabande hecho
las actividades agresivas del facismo alemin e
italiano en Espafia. Todus los datos gque se pre-
sentaban al Comité Plymouth sobre el envio a
Espafia, por Hitler y Mussolini, de contiizentes,
armas y municiones para la supresion del movi-
miento popular antifacista, provocaban en los
partidarios e instiyadores de 1a politica delano
intervencion la respuesta: "No haypruebas sufi-
cientes",

He escuchado atentamente los discursos de los
miembros del Consejo de Seguridad que no se
sienten satisfechos con los datospresentadosen
€l debate sobre el proyecto de resoluciénde Po~
loniz y gue piden nuevas pruebas. Si se releye-




‘ran, por ejemplo, los discursos de algunos esta~
distas britdnicos de anies'de la guerra, partida-
rios de la politica de la no intervencién, y si se
sustituyeran los nombres de Hitler y Mussolini
por el de Franco, se comprobarfa que tienen
-exactamente .e]l mismo. sentido y contenido gue
los discursos pronunciades por algunos miem~
‘bros del Consejo de Seguridad. e
Los partidarios de lapolitica de 1a no intérven—
cibn, exigian siempre "nuevas pruebas" y acos-
tumbraban a proponer laformacién de toda clase
de comisiones y comités con el encargode efec~
tuar - nuevas. investigaciones. ‘Este métode, en
.otra. época, parecia siempre causar buena im~
Presioén en la opinién piblica. ¢ Podia encontrarse
algo mejor para aplacar laopinién mundial y dar
la impresién de que se estaba actuando, aunque
en realidad el método no condujera sinoala inac-
cién? La migica palabra "comisién" serviapara
despertar la’ imaginacién y como testimonio de
‘que los estadistas se mantenfan siempre vigilan-
tes ante cualquier cuestién o acontecimiento que
se relacionase con el mantenimiento de la paz.

_Con toda franqueza, deseo declarar de la ma-
nera més categérica que la exigencia de nuevas
pruebas respecto al régimen fascista de Franco
y la consiguiente propuesta de crear un comité
que se encargue de hacer una nueva investigacién
del asunto no censtituyen de hecho, pese a las
buenas intenciones del representante de Austra-
lia, sino una repeticién de los métodos. infruc-
tuosos e inttiles que se emplearon al debatirse
las medidas que debifantomarse contra los agre-
sores fascistas. o :

- Estimo necesario hablar claramente'y contoda
franqueza en este asunto. No es pura casualidc.]
que_la propuesta de crear un comité de investi-
gacidn del asunto que actualmente se examina ha~-
ya sido acogida con escepticismo por la opinién
mundial, segiin puede juzgarse por las noticias
de prensa. Tampeeo es una casualidad el hecho
de que el propio Gobierno de Franco sugiriera
hace algunos dias unaideade esta ndole, tenien~-
do presgente, al parecer, la experiencia del Japén
en 1931, que propuso, como yo recordaba hace un
momento, la formacioén de una comisiéninvesti~
gadora de eu agresi6r en Manchuria.

~ El Sr. van Kleffens ha tratado de probar qgue
una medida como la rupturade relaciones diplo-
miticas podria robustecer a Franco en vez de
debilitar gu régimen. E1 Sr. van Kleffensdesea,
al _parecer, evitar la pozibilidad de un "error®
tan horrible por parte de quienes defienden la
mocién de romper relaciones diplomiticas con
Franco. Debo decir que jamas he sabido que un
Estado. fascista se robusteciera ccmo conse~
cuencia de la rupturade relaciones diplomiticas
con el mismo. R

~8i log miembros del Consejo que asf han opina~
do fueran consecuentes, tendrfan que proponer 1a
revisién de la Carta de las Naciones Unidas en
la cual, come se sabe, la ruptura de relaciones
diplométicag figura entre las medidasprevistas
en el Articule 41, el cual forma parte del Capi-
tulo VI que trata delaaccisnencaso de amena-
za a la paz, quebrantamientode lapaz o actos de
agresion.

Las Naciones Unidas que participaronenlare~
daccién de la Carta delas Naciones Unidasy que
la ratificaron, jamés pusieronentelade juicioel
hecho de que la rupturade relacioaes diploméati-

cas constitufa una medida punitiva y coercitiva
dirigida contra los Estados cuyos actos nose a-
justasen a los principics v prop6sitos delas Na~
ciones Unidas. Las delegaciones de los pafses
que forman parte de las Naciones Unidas nopo-
dian sospechar que, antes de haber transcurrido
un afio, algunos de sus miembros en el Consejo
de Seguridad estimarian que la ruptura de rela-
ciones diplomiticas con el régimen fascista de
Franco, lejos de constituir una medida punitiva,
seria una medida encaminada a reforzar ese ré~
gimen. .

'A este respecto, deseo sefialar alaatenciénde
los miembros del Consejode Seguridad el hecho,
sefialado por el New York Times del 20 de abril,
de que son bien recibidas en Madrid declaracio-
nes como las ‘formuladas por Sir Alexander
Cadogan, oponiéndose a la rupturade relaciones
diplomiticas con Franco. Laprensa norteameri~
cana no dice en cambio que Madrid acoja con a~
grado los discursos de los miembros del Consejo
que proponen la ruptura de las relaciones diplo~
miticas con Franco. .

Para terminar, deseo referirme también a otro
aspecto de la cuesti6n. E1Sr. Stettinius en su in~
tervencion - tengo a la vista el texto de su pri-
mer discurso, en el que explicd los propésites
generales que persigue el Gobierno de los Esta~
dos Unidos de América en su actitud ante el ré-
gimen de Franco - hizo resaltar que unode esos
objetivos era evitar una nueva guerra civil en
Espaiia.

No quiero hacer un examen detallado del pro-
blema. Se sabe que no todas las guerras civiles
han sido tan malae en.fin de cuentas. Todo el
mundo reconoce, por ejemplo, la importancia
histérica de la guerra civil que se produjoen los
Estados Unidos de América. Repito que no quiero
extenderme en un examen politico y tebrico del
problema aun cuando estoy convencido de que las
conclusiones no serian favorables alos adversa-
rios de la propuesta de rupturade las relaciones
diplomiticas con el régimen de Franco

Por el momento, me limitaré a sefialar la in-
moralidad e inconsecuencia de una actitud de
inaccion hacia el régimen de Franco; en efecto,
tal actitud por parte de las Naciones Unidas o
del Consejo de Seguridad, que es uno de sug 6r-
ganos mis importantes, no hari sino acentuar la
amenaza a lapazy la seguridad representada por
el régimen fascista existente en Espaiia. {Es
preciso, pues, esperar a que de nueve suenen los

‘cafiones y ametralladoras para recorocer la exiz-

tencia de una amenaza a la paz? La experiencia
ha demostrado que en tales casos era ya dema~
siado tarde parapreservar lapazy que la misma
86lo podia recuperarse al precio de una lucha
sangrienta. '

En la préctica, el temor a una guerra civil en
Espafia se presenta como justificaciénde lafalta
de accidn frente a un régimen fascista que fué
establecido en Espafia por Hitler y Mussolini y
que constituye una seria amenaza alapazde los
pueblos. Es asunto del pueblo espafiol decidir la
manera en que hade desembarazarse de un régi-
men fascista que aborrece. Lo que tienen que ha-
cer las Naciones Unidas es eliminar la fuente de
amenaza a la seguridad internacional represen=
tada por el régimen fascista existente en Egpafia,
¥ 2l propio tiempo ayudar al pueblo espafiol, ¥ a
las fuerzas democriticas espafiolas a recuperar




las libertades democratlcas que les fueron arre-
batadas. ; ;

Para re sumir lo que he dichoen la presente se-
_sidy del Consejo de Segundad me permlto decla-
rar lo sxgulente. .

.La. declaracién del representante de Poloma,
Sr. Lange4/y las deliberacionesenel Consejode
- Seguridad sobre la cuestién planteada perelre~
Pprosentante polaco en sus cartas del 8ydel 9 de
abril, no dejan lugar a dudas de que el régimen
_fascista de Franco, actualmente existente en Es-
‘paiia, constituye, una seria amenaza a lapazy la
seg‘urldad mternacionales.

Por lo tanto, no es necesario crear cualqmer
tipo: de comité para el estudio de esa cuestidn.
Ante la abundancia de hechos ypruebas que con-
firman la veracidad de la acusaciénhechaporel
representante de Polonia contra el régimen fas-
cista de Franco, la creacién de un comité podria

-producir un efecto negativoen la opinién mundial
y-en las fuerzas.democriticas de la propia Es-~
-pafia. No se podria justificar la creacién de ese
comité ante los.ojos -de la opinién mundial, la
cual reclama, no tergiversaciones injustifica-
bles, sino la ruptura completa conel régimende
Franco. En vista de estas consideraciones, me
declaro contrario a la propuesta de crearunco—
m1té

Sr. van KLEFFENS (Pal‘ses Bajos) (traducido

del inglés): Permitaseme, enprimer lugar, exa-
minar la propuesta de Australia desde el punto
de vista-de los principios; seguidamente me re-
feriré a ella a la luzdelapropue..:a polaca con~
tra el Gobierno de Franco.

- En nuestros debates, tanto sobre esta cuestién

- como sobre otros problemas, el represencante
de Austiralia ‘ha recomendado en diversas oca-

siones que el Consejode Seguridadinvestigue las

circunstancias de cada caso. Enprimer término

¥ como cuestién de prinecipio, deseohacer cons-

tar que el solo hecho de quese sefiale a la aten—

cién del Consejo de Seguridad una reclamacién

contra un goblerno o un Estado, no creo que jus=-

tifique la creacionde un comité investigador cada

vez que, a juicio de varios de los miembros del

Consejo, tal reclamacién no se funde enpruebas

suficientemente convmcentes. En efecto, si hu~

biera de constituirse un comité de investigacion
siempre que un Estado Miembrode las Naciones

Unidas juzgase pertinente présentar una recla-

macidn contra otro Estado o gobierno, esta Or-

‘ganizacion no tardarfa en convertirse enunins-
trumento odioso de resentimiento internacional.

Se formularian toda clase de acusacionesende-

trimento de las relaciones pacfficas entre las

‘naciones. Ello no esde desearen absoluto: lo que
el mundo necesita es paz, no conflictos infitiles.

_ Estimo por tanto que, antes de decidir sobrela

creacion de un comité de investigacion, el Conse~
jo de Seguridad debe asegurarse de que laparte
reclamante ha presentado pruebas suficiente-
mente convincentes gue justifiquen la creacidnde
tal comité. Ese es el Ginico medio de evitar la
presentacién de denuncias sin fundamento.

En lo que respecta a la cuestién de Egpafia que
examinamos en este momento, esioy dispuestoa
reconocer que se han presentado pruebas sufi~
cientemente convmcentes y que por consiguente,

4/ Véase la 34a, sesién, -
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se justifica la investigacion propuesta porelre~
presentante de Australia.No creo absolutamente
necesaria esa investigacidn, pero admito- que
puede ser-itil. Votaré, por lo tanto, a favor del
proyecto de resolucién de Australia.

A este respecto, desco decir al representante
de la URSS que. si adoptamos este métodc, que
me parece razonable, mantendréemos la cuestién
en nuestro orden del dia; pese alafalta de prue-
bas plenamente convincenies; ©5 mis; nesvere-
mos obligados a proseguir su examen, siempre
que los argumentos hasta ahcra presentados
prueben tener cierta consistencia. No creo que
las dilaciones que puedan resultar del trabajo
del comité, cuya creaci6n se propone, represen-~
ten pehgro alguno en el caso actual. Tanto los
japoneses como Mussolini yHitler estaban listos
para el ataque y podian hacerlo, y convengo con
el Sr. Gromyko que, entales casos, las dilacicnes
fueron peligrosas e incluso fatales. Perono creo
que ese peligro exista en el caso del reglmen de
Franco.. v v

Permitaseme ahora hacer dds observacwnes a
propésito del texto revisado del proyecto dere-
solucion de Australia, :

En primer lugar, me pregun’fo ‘sino seri’apre-
ferible suprimir del texto la fechadel 31 de ma-
yo. Sin-duda alguna;, el Comité trataride cumplir
su misién con la mayor celeridad posible. Pero
hay cuestiones cuya solucién no admite plazos.
No veo por-qué ¢l comité ha de presentarnos su
informe precisamente el 31 de mayo. Si puede
hacerlo. antes de esa fecha, tanto mejor. éPor
qué no podria presentarnos mas pronto sumfor-
me? . , o

Ademas, actualmente se celebra en Paris una
conferencia importante, ladel CODSG]O de Mlms-
tros de Relaciones Exteriores. No sé si en es
conferencia se tratari onodelacuestién espa:ﬁo-
la, pero creo que deberiamos evitar todaposibi~
lidad,.por remota que sea, de que se adopten si-
multineamente medidas diferentes. Ello podna
crear confusién y nosotros -estamos aqu1 para
tratar de resolver la cuestion, no para comph-
carla. Esta es, a mi juicio, una razﬁn mas para
no fijar un plazo al comité. .

Por lo tanto, me permito proponer la supre-
8ion de las palabras "amas tardar el 31 de mayo

- de 1946".

En segundo lugar, en la primera de las pre-
guntas que figuran en el nuevo texto de 1a pro-
puesta australiana hay un término que es nuevo
y nose hallaenlaCarta, a saber, la frase "asun-
to de caricter internacional”. A mi juicio, node~
bemos utilizat en nuestros textos términos cuyo
empleo la Carta nojustifica. De 1o contrario, co-
rremos el riesgo de apartarnosdeese documen-
to. De ahi que yo pida al representante de Aus-
tralia que se sirva suprimir laexpresi6n"asunto
de caricter internacional”. Con ello se evitaria
el empleo de una frase peligrosa y ambigua, sin
cambiar en nada el sentido de la pregunta.

Sr. VELLOSO (Brasﬂ) (traducido del francés):
Seré breve ‘como de costumbre. Apoyoel proyec=
to de resolucién del representante de Austraha.
En mi intervencioén en el curso dela 34a. sesién
expresé dudas sobre si la caestion planteada por
el representante de Polonia erade nuestra com-
petencia. Sugeri, a propdsito de 14s acusaciones
gravzs formuladas contra el Gobierno de Espaiia,
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que el Consejo de Seguridad tenfa el deber, con~
forme al parrafo 1 del Articuloldela Carta de
procurar aclararlas. :

~"La propuesta del representante de Australia
viene er apoyo de esas dos ideas, Por lo tanto la
apoyaré cordialmente. .

Sr. BONNET (Francla) (traducido del francés):

Desde las primeras sesiones del Consejode Se~
guridad se han producido discrepancias de opi-
ni6én respecto -a la cuestidn espafiola. De nuevo
se han manifestado hoy.

Pero ha habido unanimidad en un punto todos
168 oradores, en un momento u otro, han conde~
nado moralmente €l régimen de Franco. Si adop-

»tamos hoy una resolucién provisional que nos
permita continuar nuestro trabajo, debemos ha-
cer constar en la misma esa unanimidad y al
mismo tiempo agregar ..;gunas palabras de a-
fecto 'y amistad’ ‘hacia el puebioc espafiol que ha
puesto todas sus esperanzas en las Naciones Uni~
das. Este eselprimer punto. Y diré al represen-
tante de Australia que se sirva aceptar una en=-
mienda en ese sentido. o

Pero hay uno mas, El proyecto de resolucidn
que el Coronel Hodgsonhapresentado al ConseJo
de Seguridad es corto y conciso. El primer pa~-
rrafo- sefiala. simplemente que se hz hecho una
peticién. por el representante de Polonia. En el
resio de-la resolucion se expresa lamismaidea
-con insistencia. A mi juicio, no dejade haber en
ello cieric peligro.

E! segundo pirrafo del proyecto de resoluci&n
propone que el Subcomité del Consejo estudie la
situacidn existente en Espafia a fin de determinar
si 1a misma consiituye reaimente una amenazaa
la paz internacional. Mis adelante, el mismo
‘punto se plantea exactamente enlastres pregun~
tas muy detalladas, que por lodemais se entrela~
zan entre sfy en realidad no forman sino una sola
pregunta. : : :

'Si el finico objeto de la resolucién eg determi~
nar si hay amenaza a la paz internacional, debo
decir que la serie de interrogaciones que se hace
al final parecentener un caracter completamente
negativo. Podrfan hacerse otras muchas pregun-
tas ademés de esas tres. Por ejemplo, ésigue to-
davia el régimen espafiol, establecido conayuda
de las Potencias del Eje, fundindose en losprin-.
eipios que sostenian los gobiernos de dichas Po-
iencias? Podrfamos continuar: silarespuestaes

. aﬁrmativa, {constituye el Gobiernode Espafiaun

pehgro para los reg'fmenes democriaticos?

Si se suspemhera o aplazarael debate, yo po-
drfa preparar unadocena de preguntas de esain-
dole. Esas preguntas serfan Gtiles al subcomité
¥ le indicarfan que hay otras posibilidades, ade~
mis de las que ha querido sefialar el represen~
tante de Australia. Le ruego, pues, que tengaen
cuenta este punto de vista y se sirva suprimir,
pura y simplemente, las fres preguntas que figu-
ran al final de su proyecto de resoluci6n.

_El propio representante de Australia ha indi~
‘cado que deseaba darla mayor libertad de accién
posible al comité, organismo al que, por mi par-
te, considero no como un comité ocomlsxén sino
_simplemente como un subcomit(a de traba;o. )

A este respecto, permftaeeme agregar unas
palabras para orientar al comité ypermitirle, de
ser posible, despejarnos el camino que nos con-
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duzca a la unanimidad. Piddmosle que nos indi-
que las medidas que podriamos eventualmente
adoptar. 8i el Coronel Hodgson consiente en su~

primir esastres preguntas, le pediria ademés gue
su proyectode resoluciénterminara asf: después

de las palabras "a fin de informar al Consejo de
Seguridad ... sobre los resuitados de sus estu-
dios", se agregaria la frase "y sobre las medi-

-das préicticas que puedan adoptarse al respecto

por las Naciones Unidas". Asiredactada estare-
solucién, serfa breve y moderada.

" En lugar de que los 11 miembros del Consejo
continiien el debate ya iniciado hace unos dfas,
pedimos que cinco miembros del Consejode Se-
guridad Se -encarguen de encauzar la lzbor, de
obtener més informacidnde los diversos gobier=
nos aqui representados y de otros gobiernos de
las Naciones Unidas y de volver lo antes posible
ante nosotros con los datos pertinentes 2 fin de
que podamos sacar conclusionestras haber con~
vencido, como sinceramente conffo, a aquéllos
representantes que se manifiestan ahoraescép-
ticos de que las Naciones Unidas tenganuna clara
responsabilidad en el caso de Espafia y debanin-
tervenir en el mismo.

Sr. LANGE (Poloma) (traducido del inglés):
Temo que esie debate produzca en algunos una
impresién un tanto errénea. Sibienes ciertoque
se han expresado opiniones diversas, cabe sefia~
lar que, pese a esas dlvergencias todos los
miembros del Consejo de Seguridad se han mos-
trado undnimes en cuanto al fondode la cuestién,
unanimidad que el representante de Francia aca=-
ba de destacar.

Ante todo, ningiin miembrodel Consejo hapro-
nunciado una scla palabra afavor del régimende

" Franco. Por el contrario, todos los que han hecho
uso de la palabra a ese respecto han condenado

el aetuzi régimen fascisia de Espafia. Espero que
el Gobierno de Franco y el pueblo espaiiol tomen
nota de ello y no se dejen engafiar por las cues-
tiones de procedimiento, de importancia secun~
daria, que ahora estamos debatiendo.

Deseo especialmente recordar las declaracio~
nes del Sr. Stettinius, representante de los Esta-
dos Unidos de América, en su primer discurso
schre la cuestién de Espafia, enel que afirm6 que
el Gobierno norteamericano tenia dos objetivos:
primero, eliminar el régimen de Franco y, se-
gundo, hacerlo sin ocasionar al pueblo espafiol
los horrores de una nueva guerra civil.

Estoy perfectamente de acuerdo con ambos ob-
jetivos. Al presentar la cuestién de Espafia ante
el Consejo de Seguridad, el Gobierno de Polonia
1o ha hecho precisamente porque estima indis-
pensable que ias Naciones Unidas emprendanuna
accidn internacional tendiente aevitar el peligro
de otra guerra civil en ese pafs, asf como todos
los trastornos internacionales que la misma po-
dria engendrar.

El representante de les Egtados Unidos de
América dijo pues que su Gobierno deseaba poner
fin al régimende Franco. Aun cuandonotodos los
representantes hayan empleado un lenguaje tan
enérgico, me parece que todos comparten ese de~
geo. nguno de loe miembros del Consejodesea
que el régimen de Franco perdure en el poder.

La declaracién de que el régimen de Franco
debe ser eliminade del poder en Espaiia tiene
cierto contenido, Tal declaracifn supone que la




existencia de ese régimen es un asunto de inte=
rés internacional, ya que, si no lo fuerza, todo
examen de la cuestifn eguivaldria a una ingeren~
cia injustificada en los asuntos internos de Es~
pafia. Ahora bien, sicreemos gue conviene poner
fin al régiren imperante en Espafiz, es precisa~-
mente porque pensamos que su existencia tiene
interés internacional y que la prolongacifn de
ese régimen pone en peligro la paz y la seguri-
dad internacionales.

E]l problema consiste en ¢c6mo ha de llevarse
a la prictica el deseo expresado por el represen-
tante de los Estados Unidos, deseo que todos
compartimos.

Exhorto al Consejo de Seguridad a que no aban=
done Ia responsabilidad fundamental e histérica
que ba contrafdo; lejos de ayudar y tranquilizar
al régimen de Franco, debe ballar la via bacia
una accién :iuime. Creo gue tedos estamos de
acuerdo en este cbjetivo fundamental. Debatimos
inicamente los métodos apropiados y el procedi~
miento que debe seguirse para lograr ese obje~
tivo. La delegaci6n del Gobierno de Polonia con-
cede gran importancia a la unanimidad del Con~
sejo eneste asunto. A nuestro juicio, s6louna de-
cisi6én unfnime y un esfuerzo concertado de todos
los Miembros de las Naciones Unidas pueden
contribuir a poner fin al régimen franquista y a
alejar la amenaza que ese régimen representa
para la seguridad internacional.

Asf pues, la cuestién consiste en encontrarlas
bases para la accibn interpacional. No creo que
podamos hallarlas en 15 minutos ni enuna hora.
Exige el estudio de las distintas delegaciones y
acaso también de sus respectivos gobiernos. A
fin de facilitar una decisi6nunfinime, deseo pro=-
poner al Consejo que designe un subcomité cuya
misién sea hallar un plano de entendimiento que
permita el logro de esa unanimidad. Poruna par-
te, existe la propuesta de crearuncomitéde in-
vestigaci6n. Por otra parte, yo propongo que se
cree un comité, yano investigador sino que esti~-
diarfa el proyecto de resolucién que yo presenté
originalmente y la moci6én de procedimiento, de
distinto carfcter, hecha por el representante de
Australia, y que tratarfa de presentar al Consejo
una resolucién en la que se recomenda: "an las
medidas pricticas gque podrfan adoptar las Na-
ciones Unidas.

Al formular esta propuesta, no retiro, desde
luego, el primer proyecto de resolucién que pre=~
senté en la 34a. sesi6n segfin el cual todos los
pafses Miembros de las Naciones Unidas deben
romper colectivamente sus relaciones diplom4-
ticas con el régimen de Franco. El Gobierno de
Polonia estima que ello eslo menos que se puede
hacer. Sin embargo, para facilitar el logro de unz
decisién unfinime y una acciSn concertada, estoy
dispuesto a someter mi proposicién como todas
las otras proposiciones que hansido formuladas
aquf, a ese comité de estudio o de redaccién po-
co importa el nombre que ge le quiera dar para
que nos presente, en el plazo de algunos dfas, sus
recomendaciones en cuanto.a lags medidas que
convenga tomar en ese terreno.

Para terminar, deseo subrayar unavezmisla
unanimidad fundamental que se ha puesto de ma-
nifiesto en el cursc de los debates enel Consejo
en cuanto al régimen de Francoyla condenacifn
moral que todos cuantos han participado en nues-
tro debate ha'. expresado cortra ese régimen.
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Espero que el pueble espafiol tome nota de esa
unanimidad,

El PRESIDENTE (traducido del inglés): Ruego
al Sr. Lange se sirva formular supropuesta por
escrito y la presente en forma de proyectode re=
solucibn. '

Coronel HODGSON (Australia) (iraducido del

inglés): En lo que respecta a las varias suges-
tiones que se han hecho, estoy plenamente de a-
cuerdo con el deseo expresado por el represen=
tante de los Pafses Bajos. Yotambiéntenfa dudas
sobre la conveniencia de fijar una fecha, y me
parece preferible emplear la frase "tan - ronto
como sez pogible™ o "en el plazo misbreve po=
sible", dejando al arbitrio del propio Subcomité
la fijacién del plazc. Mencioné en mi texto una
fecha precisa, porque no deseaba dar la impre-
8i6n a nadie de que tratibamos de demorar las
cosas.

En cuanto alasupresiéndelas palabras "asun-
to de carfcter internacional", estoy dispuesto a
aceptarla y de hecho tal frage no figuraba primi-
tivamente en mi proyecto de resolucin. Pero se
plantea una cuestifn: en el procedimiento parla=
mentario, Gnicamente se suele aceptar una en-
mienda cuando se sabe que la mayorfa esti de
acuerdo con ella. Hasta ahora, ningtin miembro
del Consejo de Sepguridad se ha. manifestado a
favor de las sugesiiones del representante de
Francia. Estoy dispuesto incluso a suprimirlas
tres preguntas que figuran al final del proyecto,
ya que su contenido aparece en realidad en el
primer pirrafo. Pere cuando el representante de
Polonia propone la creacién de un subcomité pa-
ra decidir sobre las medidas que han (e adop-
tarse, nos hallamos frente a una diferencia fun-
damental de principio. En otras palabras, creo
que s5lo el Consejo de Seguridad, y no un sub-
comité, es quién debe establecer los hechosy to-
mar en consecuencia una decisién justae impar-~
cial.

Si.se encargara a un subcomité la misién de
recomendar medidas de orden prietico, elle
equivaldrfa de hecho a pedirle que tomara una
decisi6én en lugar del Consejo de Seguridad. En
efecto, la recomendacién de medidas pricticas
supone siempre una decisifn previa sobre los
hechos.

Deseo sefialar ofro punto. No sé todavfa cusl
ser4 la composicién del subcomité. Se ha hablado
de la posibilidad e incluso delaconveniencia, de
que cuatro de los cinco miembros permanentes
no se hallen representados en &l. {Serfa propio
que este Consejo concedierafacultades a un sub-
comité para formular recomendaciones sobrelo
que los miembros permanentes deben hacer, sin
que &stos participaran en su formulacién? Nolo
creo asf. En ese punto no veo la posibilidad de
hacer compatible mi propuesta conlasdelosre~
presentantes de Francia y de Polonia, conmiras
a llegar a una conclusifn unfnime.

Hay otro punto. Aur en el supuesto de que yo
las aceptara, todavfa no habrfa unanimidad,
puesto que el represeniante de la URSS dice que
no puede aceptarla creaciénde ninguna comisién
o comité,

Por otra parte, si el Consejo de Seguridad de~
sea que celebremos nuevas consultas a fin de
llegar a un acuerdo, me serf muy gratoprestar
mi celaboracifn. .
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- Sr. LANGE (»Poi’oni'a)f (traducido del inglés): He
aquf el texto de la propuesia que deseo presentar

Yy cuya redaccin podri cambiarse si algfn

miembro asf lo desea: -

"Habiéndose sefialado a la atencién del Consejo.

de Seguridad Ia situacifn en Espafa, _por un
Miembro de las Naciones Unidas, de conformidad
con el pirrafo 1 del Axtfculo 35 de la Carta,

. "El Consejo de Seguridad

"1. Toma nota de 1a condenaciénunfnime sobre
‘el régimen de Franco expresada en el ‘curso del
debate; y - ' : e ’

"2. Designa un subcomité compuesto por cinco
de sus miembros y le encarga que estudie las
-bases para que el Consejo llegue a una decisién
‘unéinime y que prepareunproyecto de resolucién
“en el que se recomienden las medidas pricticas
que han de adoptarse," , :

Sr. van KLEF¥ENS (Pafses Bajos) (traducido
del inglés): El representante de Austialia nos ha
preguntado lo que pensamos de la propuesta del
representante de Francia. Si lo cree ftil, me
“serd muy grato hacer conocer mi opiniénal res-

pecto. » R
-~ Siento'decir que me veo en grandes dificultades
para votar a favor de lapropuesta francesa. En~
.cuentro que tiene varios inconven:. ntes, Sin abu=
‘sar.de la atencién del Consejo, me limitaré a se-
faiar que la principal dificultad es que 1a citada
‘propuesta. parece sugerir, aunque en forma un
tanto vaga, que hande tomarse medidas contra el

- régimen de Franco. Como ya dije 1a semana pa~
.8ada, no creo estar todavfa en condiciones de
adoptar tal actitud. Ademé4s, deseo sefialar el
hecho de que, en el texto que propone el Sr.
Bonnet parece haber enfocadotodo el asunto des—~
de el punto de vista dela oportunidadde las me~
didas que han de adoptarse. El Sr. Bonnet pre-
gunta en efecto: ¢qué debemos hacer?

Personalmente creo que lo primero que debe=~
-mos hacer es comprobar si la Cartanos autori=-
'za 0.1mo a tomar medidas a este respecto. No po-
demos decidir esto sobre bases puramente arbi~
trarias o polfticas. Estamos obligados a respetar
la Carta e insisto en que se aplique debidamente
la norma en ella establecida. Creo que tal norma
es la prevista en el Artfculo 34, a cuyo tenor:

"El Conszejo de Seguridad pedr4 investigartoda
controversia, o -toda situacién susceptible de
conducir a friccién internacional o dar origen a
upa controversia, a fin de determinar si l1a pro-
longacibn de tal controversia o situacién puede
poner en peligro el mantenimiento de lapazy la
seguridad interracionales". :

. Creo que la propixesta del representante de
Australia pyede ayudarnosenel cumpiimiento de
esa migibn. '

Permftaseme ahora decir mi opini6n, pura-
mente personal, acerca de ladeclaraciéndel Sr.
Lange. El Sr. Lange ha sefialado ala atenci6n del
Consejo la unanimidad que se ha manifesiado a-
quf para condenar el régimen de Franco por ser
un régimen indeseable en Espafia, pero parece
haber perdido de vista que precisamente las di-
vergencias de opiniones han surgido en ese punto.
En efecto, algunos creemos que la situacidén exis-
tente en Espafia es un asuntointernoc de ese pafs;
otros son de opinién contraria. En esas condi-
ciones, {debemos o ne tomar medidas?

La propuesta de Polonia es afin m4s expeditiva
que la del representante de Francia, Prejuzgala
cuestidn de si se deben adoptar medidas al pro-
poner que se estudien las medidas que conviene
tomar. Me es imposible, porlotanic, apoyaresa
propuesta.

Sr. LANGE (Polonis) (traducido del inglés):
Deseo explicar brevemente el significado del
proyecio de resolucién que acabo de presentar.

Este proyecto deja naturalmente al Consejo de
Seguridad en plena libertad para pronunciarse
sobre las medidas que ha de adoptar. Naturale
mente no prevé que el Consejo no tome medida
alguna, ya que tal abstencién serfa un paso muy
peligroso. Estoy seguro de que el Consejo no to-
maré dicha decision de abstenerse y mi propues-
ta le deja, a mi juicio, plena libertad de accién.
Al menos, tal ha sido miintenciénal redactar el
texto, ‘

Si el representante de los Pafses Bajos tiene
algunos recelos al respecto, estoy dispuesto a
introducir en el texto algunas modificaciones.
Perc lo que quisiera conservar en él es la con-
denacién moral que han expresado todos los aquf

reunidos contra el régimen de Franco.

Sir Alexander CADOGAN (Reino Unido) (tradu~

.cido del inglés): Sin 4nimos de prolongar el de-

bate, deseo Ginicamente anunciar que apoyo el
proyecto de resolucién de Australia con las en~
miendas que el propio representante australiano
va ha aceptado. Me parece que representa un mé-
todo préctico y atinado de proceder.

Se ha afirmado aquf que el Gobierno de Espafia
constituye un peligro para la paz y la seguridad

" internacionales. Se han puesto en conocimiento

del Consejo determinados hechos e indudable-
mente podrfan presentarse otros m4s. Tengoen
mi poder un buen volumen de informacién deta-
llada que no he comunicado al Consejo por no im=
portunarle, pero que podrfa someter a consi=-
deracién de cualquier subcomité que decida
crear. Sin duda, otros gobiernos desearsin tam=
bién enviar comunicaciones de sea fndole.

Me parece que lo primero gue debe hacer el
Consejo es examinar esa informaci6n, a fin de
sacar de ella las conclusiones pertinentes. An-
tes de que el Consejo tome medida alguna, creo
que debe probarse que el Gobierno de Espafia
constituye efectivamente una amenaza a la paz
internacional. A mi juicio, esta labor de exami-
nar las pruebas no puede hacerse provechosa o
eficazmente en el seno del Consejo. Me parece
pues que lo atinado y préictico es encargsra cin-
co miembros del Consejo que recojan, analiceny
crdenen las pruebas, y presenten al Consejo un
informe al respecto.

Apoyo sin reservas tal propuesta y creo que,
de ser aprobada, el Consejo procederi de una
manera perfectamente razonable. Pidoal repre-
sentante de la URSS que no se oponga a ella. Se
pedir4 al subcomité que realice sumisi6n cuanto
antes, y no creo debamos temer unretardo con=-
siderable. En todo caso, pienso que endefinitiva
el Consejo ganar4 tiempo al examinar esta cues=-
tibn m4s en detalle y a fondo si dispone del in-
forme del subcomité,

Por otra parte, temo no poder aceptar la adi=-
¢i6én propuesta por el representante de Francia,
por parecerme que la misma implica una "pre-
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sunci6n de culpabilidad®. En efecto, tal enmien-
da, que prevé la creacién de un comité para gue
examine las pruebas, indica al mismo tiempo que
ese comité recomiende las medidas que conviene
tomar contra la parte acusada. Ello, a mi juicio,
es completamenie inadmisible.

Coronel HODGSON {Australia) (traducido del
inglés): Tenfa la impresi6n de que fhamoga lle=
gar a un resultado satisfactorio, pero la fltima
propuesta del representante de Polonia muestra
que las discrepancias de opinién al respecto son
mayores que nunca. Crefa, en efécto, que el re=-
presentante de Polonia estaba a punto de apoyar
la propuesta del representante de Francia, pero
su (ltima propuesta significa en realidad una
vuelta al proyecto primitivo al que me opuse por
razones de principio, es decir, por estimar que
el Consejo no debe tomar una decisién sin haber
previamente examinado y comprobado los he=
chos.

Como se recordars, tampoco estaba yo de a=
cuerdo con los que pedfan que no se adeptara nin-
guna medida. Asf puss he seguido un curso me-
dio al proponer la creacién de un comité de in~
vestigacién que auxilie al Consejo de Seguridad
en la bisqueda de uxna solucién justa e imparcial.

No puedo, por lo tante, aceptar la 6iltima pro-
puesta de Polenia. A mi modo de ver, se nos
plantea de nuevo el proyecto de resolucién primi=-
tivo én el que se nos invita atomar medidas in-
mediatas y a pedir a los Estados Miembros que
rompan sus relaciones diplomé4ticas con Espafia.
Creo que mi propuesta constituye en verdaduna
enmienda a ese proyecto de resolucifn, y debe
por tanto someterse a votacién enprimer lugar.
Esta enmienda prevé gue no se deber4 tomar nin-
guna de las medidas propuestas por Polonia
mientras no se hayan examinade los hechos y
mientras el Consejo no haya recibido uninforme
al respecto.

Sr. LANGE (Polonia) (traducido del inglés): De
nuevo, unas breves palabras de explicaci6n. No
debe interpretarze mi propussta como necesa~
riamente contraria a la del representante de
Australia, ya que el subcomité cuya creacifn
propongo puede llegar a la conclusin de que el
paso que debe darse es el recomendado en el pro=
yecto de resoluci6én de Australia.Enel debate de
hoy se ha puesto de relievela divergencia de pa~
receres ante la propuesta de Australiay lofinico
que persigo con miproposicién es que el Consejo
pueda llegar a una decisién unfnime sobre cug=
lesquiera medidas que juzgue pertinente tomar.

Sr. de la COLINA (Mé&xico) (traducido del in-
glés): En nombre del Gobierno de México, apoyo
la propuesta de Australia con las ermiendas in-
troducidas por el representante de Francia. Con~
ffo enque el com:ié establezca, sin lugar a dudas,
la justificacién de cualquier medida que el Conse~
jo decida tomar, No deseo emitir de antemanoun
juicio sobre el trabajo del comité propuesto. Por

-otra parte, mi Gobierno estima, segfin ha decla-
rado recientemente el Secretario de Relaciones
Exteriores de mi pafs, que Franco se encuentra
ya condenado por su propio historial. Estoy se~
guro de que los nuevos datos y pruebas sélo ser—
virén para confirmar su culpabilidad,

Por ello, he apoyado la opipitn tan elocuente=-
mente expresada por el representante de Fran=-

0

cia. No cbstante, deseo agregar que estoy de a=-
cuerde en que la unanimidad es absolutamente
indispensable para no restar fuerza alasdecla=
raciones ya hech2s por las Naciozes Unidas, y
por elio espero que examinaremos més a fondo
las propuestas del representante de Franciaa fin
de ver siesposible incluirlas parcialmente enel
proyecto de resoluci6n del representante de Aus-
tralia. - - . ’

Sr. GRCMYKO (Unién de Repiiblicas Socialig=
tas Soviéticas) (traducido de la versiénfrancesa
del ruso): Deseo que el Consejo de Seguridad to-
me una decisi6n unfnime sobre la cuesti6n que
examina. Pero quiero igualmente que esa deci=-
8i6n sea justa y responda a la gravedad de la
cuestidn. e S :

8i los miembros del Consejo de Seguridades~

timan que hay esperanza de hallarunabase para

esz decisién undnime al crear el subcomité pro-
puesto ‘por £l Sr. Lange, no me opondréa la crea~
ci6n dei mismo, dotado de las atribuciones indi-
cadas por ¢l representante de Polonia.

Sr. BONNET (Francia) (traducido del francés):
Creo que hay todavfa ennuestros debatesun rayo
de esperanza, pero hay también cierta falta de
entendimiento. _

Se han hecho algunas consideraciones impor-~

tantes. El representante de México nos ha recor-.

dado, muy oportunamente, que no debemos dar
1z impresi6n de ir hacia atr4s, respectoalo que
lag potencias-aliadas o las Naciones Unidas ya
han hecho en esa materia, es decir, las decigio-
nes tomadas en San Francisco, en Potsdamyre=
cientemente en la Asambiea General de las Na~

ciones Unidas celebrada en Londres. Algunas ve=

ces, tanto esta tarde como en log tltimos deba~

tes, las discusiones me han hecho pensar que

podrfamos dar maicha atris en lo que ya se ha
hecho; no debemos hacerlo. Por otra parte, el
representante de México ha tenido a bienapoyar
mis enmiendas. Con elio creo que haatendido al
deseo expresado por el Coronel Hogdson,

Por tanto, el Consejo tendrs a bien examinar
las tres enmiendas que he presentado, a saber:

La primera, tendiente a bacer constar nuestra
unanimidad al condenar el régimen de Franco y
al saludar al pueblo espafiol y expresarle nues=
tra esperanza de verle pronto entre nosotros.

La segunda, tendiente a suprimirlastrespre-
guntas que aparecen al final del proyecto de re~
golucién del representante de Australia.

La tercera, eriticada por algunos de nuestros
colegas, tendiente a que el comité de trabajo que
ha de conctituirse nos haga recomendaciones so=
bre las medidas pricticas que el Consejo podrfa
tomar. Ello no me parece una-exageracién en
absolxuio, por cuanto el esfuerzo natural de ese
comité ha de encaminarse a presentarnos una
solucibn prictica. | :

Podriamos debatir esta tarde largamente es-
tas tres enmiendas. Si es necesario, las defen-
deré antes de que sean sometidas a votacién. Es-
timo que esas tres enmiendas deben ser estudia~
das; acaso lleguemos a hallar una cuarta que nos
permita lograr esa unanimidad por la que han
abogado los representantes de México y de Polo~-
nia. Estoy convencido que todos snsiamos esa
unanimidad.
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Acaso bastaria modificar una o dos palabras
en el proyecto de resoluciénde Australia conlas
.enmiendas por mfpropuestss. Nopodemos ahora
hacer esas modificacicnes. Pero me parece que
eso €8 lo.que el Sr, Lange nos pronone. Si nc me
equivoco creo que hay una mala interpretacién
de la propuesta del Sr. Lange. El representante
de Australiz parece pensar que es un groyecto
de resoluci6n definitivo, tendiente a reemplazar
al suyo, y yomismodudaba hasta hace un instan-
te si-en efecto era ese suobjets. Pero veo ahora
que lo que propone el representante de Polonia
€s, en resumen, un comité de redacciCn. {Me
€equivoco o no? . ‘

Sr. LANGE (Polonis) (traducido del ingléz): Se
trata deun comité que actuaria durante dos o tres
dias.

- 8Sr. BONNET (Francia) (traducidodel francés):
Acaso ni siquiera dos o tres dias. Mis tres en-
miendas podrfan ser remitidas a ese comité; se
le podrian también remitir otras enmiendasyel
comité estaria en situacidn, a base del proyecto
de resolucién presentado por el representante de
Australia, de proponernos mas tarde unproyecto
de reseclucibén que pudiera adoptarse por unani-
midad.

Creo que el Consejo puede aceptar mipropues-
ta que, en realidad, esladel Sr. Lange enmenda~
da y transformada. Se har presentado diversas
enmiendas; podremos estudiarlas esta tarde en
esta sala; pero podremos también estudiarlas
con mis calma mafiana, por la. mafiana conla
ayuda de un comité de redaccién; este comité po-
dria hallar una o dos f6rmulas que gozarande la
unanimidad de] Consejo. Insisto er que espere-
mos hasta mafiana por latardeyenque el comi~
té de redaccidn funcione en el intervalo.

Sir Alexander CADOGAN (Reino Unido) (tradu-
cido del inglés): Confieso que nohabia compren-
o bien la propuesta del representante de Po-
lonia. Si se trata simplemente de designar un co-~
mit2 de redaccifn que se encargue de examinar
¢i texto que estamos examinando esta tarde, asi
como las enmiendas que han. presentado o que
puedan presentarse todavia, no seré yo quiense
oponga a zilo. No creo que seanecesario formu~
iar una resolucién especial para la designacién
de tal comité. Me parece que basta con que el
Presidente pida la opinion de los miembros del
Consejo de Seguridad a este respecto y, si no
hay objeciones, que proponga los nombres de
tres o cuatro representantes. Por mi parte no
deseo formar parte de ese comité de redaccién.

Sr. LANGE (Polonia) (traducido del inglés):
Comparto el parecer del representante del Reino
Unido de no adoptar una resolucién especial al
respecto. A fin de facilitar las cosas, no insis-
tiré en que se presente una resolucién en debida
forma. .Sin embargo, deseo sefialar el punto si-
guiente. Si se quiere que el comité realice su
trabajo satisfactoriamente, necesitaridos otres
dfas para ello. Hemos ilegado ahora a la fase
mis importante del debate y creo que se debe
dar a determinados miembros del Consejo el
tiempo necesario para consultar con sus gobier-
nos sobre el curso de acci6n que hade adoptar-
se. Propongo, por lo tanto, que se conceda al co~
mité un plazo hasta el lunes.

Sr. GROMYKO (Unidn de Repiiblicas Socialis-
tas Soviéticas) (traducido de la versidénfrancesa
del texto ruso): Si se crea el subcomité con el
exclusivo objeto de examinar la propuesta de
Australia y las enmiendas formuladas a lamis-
ma, tendré que opcrerme a su creaciényno po~-
dré formar parte de él.

~ Pero si dicho comité se constituye con el fin
de hallar una base para lograr una decisitn uni-
nime sobre ia cuestién de Espafia, esdecirsi va
a examinar todas las mociones formuladas por
los miembros del Consejo de Seguridad, en ese
caso, como aczbo de decirlo, estaré listo a no
oponerme a la propuesta del Sr. Lange.

Sr. van KLEFFENS (Paises Bajos) (traducido
del inglés): No estoy seguro de que el comité
propuestc nc represente sinc simplemente una
pérdida de tiempo. Estamos examinando dos pro~
puestas una de las cuales me parece que excluye
la otra. Se tratz de las presentadas respectiva~
mente por Jos representantes de Franciay de
Australia. 3i de lo que se trata es de hallar una
férmula que satisfaga a ambas partes, temogque
sea imposible encontrarla. He estudiado ambas
propuestas y no podré votar a favor de la crea-
cién del subcomité.

Sr. BONNET (Francia) (traducido del francés):
Responderé brevemente al representznte de los
Paisex Bajos: no veoen qué la propuesta de Aus~-
tralia y la mia se excluyen; a mi juicio, ello no
es cierto en absoluto.

¢Impide la propuesta de Australia rendir ho-
xaenaje al pueblo espafiol y dejar constancia de
la condenacién moral que hemos formulado con-

tra el Gobierno de Franco? Sielloes asf, no vo-

taré a favor del texto presentado por el Coronel
Hodgson.

4Es imposible omitir del proyecto de resolu~
cién de Australia las tres preguntas que apare~
cen al final del mismo?8Sies as{pediré entonces
que se agregue una docena de ellas.Creo que se
pueden suprimir sin que el cuerpo de laresolu-
cion de Australia quede desequilibrado.

Por iiltimo, he pedido una pequeiia adicidén al
final de ese proyecto; no hay nada que sea con-
tradictorio con la propuesta del Coronel Hodgson.
Por lo deméis, el Coronel Hodgson lo ha recono-
cido asi. Si mi propuesta se considerara a priori
como algo absolutamente irreconciliable con la
del representante de Australia, jamis se podrian
adoptar enmiendas alasresoluciones parlamen=-
tarias o internacionales.

Sr. van KLEFFENS (Paises Bajos) (traducido
del inglés): Voy a ser muy breve. Desde luego,
el proyecto de resolucién de Australia no exclu-
ye el homenaje que se quiere rendir al pueblo
espaiiol ni la posibilidad de suprimir las tres
preguntas que figuran al final del texto. Ladife~
rencia que hay entr~ las dos propuestas reside
en la adicién que el Sr. Bonnet, representante
de Francia, recomienda que se agregue al final
del texto, es decir la frase siguiente: "a fin de
informar al Consejo de Seguridad ... sobre los
resultados de sur estudios y sobre las medidas
pricticas que puedan adoptarse al respecto por
las Nacion~ Unidas", El representante de Aus-
tralia se limita a proponer un estudiode los he-
chos, sin prejuzgar la cuestién de si procede o
no tomar medidas, y ésta es la mismatesis que
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yo he sostenido en mis intervenciones anteriores
en el debate.

Coronel HODGSON (Australia) (traducido del
inglés): No 88 a ciencia cierta a donde vamos
ni 16 que vamos a hacer cuando lleguemos a nues-
tro destino; he dicho esta tarde que me soria muy
grato reunirme con ios reprezeatantes de Fran~
cia y de Polonia a fin dellegar a un acuerdo so~
bre el texto de mi proyecto de resolucién y las
enmiendas presentadas al mismo, lo que nos per-
mitirfa proceder a la votacién.

Crefa que el representante del Reino Unido ha-
bia expuesto su punto de vista contoda claridad,
y estaba yo dispuesto a aceptarlo. Pero de las
observaciones del representante de 1a URSS se
deduce muy claramente que hay entre nosotros
profundas diferencias de opinidn, incluso en lo
que se refiere a la redaccién del texto. En otras
palabras, el representante de Polonia queriain-
sertar en su proyecto de resolucion, y entiendo
que sigue siendo &sa su intencién, dzcisiones y

sposiciones que prejurgarfan la accién del
Consejo de Seguridad y nos obligarfan a tomar
ciertas medidas. Pues bien, todo ello serfa con~
traric al espiritu del proyecto de resolucién de
Australia,

Por consiguiente, si deseamos tomar una de-
cisién uninime sobre la tarea del subcomité de
redaccion cuya creacién seri sometida a vota~
cién, es inGtil, a mi juicio, proseguir el debate
y serfa preferibie, a mi entender, someter a vo-
tacidn la enmienda en su forma actual.

Para satisfacer al representante de México,
estoy dispuesto a aceptar ciertaspropuestas del
representante de Francia. Consentirfaen supri-
mir lag tres preguntas que figuran al final del
texto si el representante de Francia renuncia a
la frase cuya adicién propone. Por cuanto pare-
ce estar dispuesto a hacerlo, podremos someter
a votacibn esta cuestion.

Estoy dispuesto a ir afin mis lejosya ofrecer
el 75% a cambio del 25%. Estoy dispuesto a in-
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cluir en mi texto una cldusula parecida a la que
figura en las resoluciones de San Francisco,
Potsdam y Londres, o cualquier otra declaracién
en la que se condene al régimen de Franco, a
condicidn de que sea aceptable para todos.

El PRESIDENTE (traducidoe del inglés): Pro~
pongo levantar la sesion hasta mafiana a las 11
horas. Creo que esta noche el representante de
Australia podria conferenciar con el de Francia
y acaso con el de Polonia y ponerse de acuerdo

-8obre alguna propuesta comiin, Sinolleganapo~

nerse de acuerdo, mafiana nos reuniremos para
proceder a la votacidn sobre el prayecte de re-
solucion de Australia y scbre las enmiendas in-
troducidas por los representantes de Francia y
de Polonia.

Coronel HODGSON (Australia) (traducido del
inglés): Deseo primero hacer una pregunta al
represeniante de Francia ¢Esid dispuesto a
aceptar mi sugestién? Si su re:puesta es afir-
mativa, me gustaria que procediéramos alavo-
tacion inmediatamente. :

Sr. BONNET (Francia) (traducido del francés):
Cuando propuse la creaciondel subcomité de re-
daccidn, lo hice para que tratiramos de poner-
nos de acuerdo. Estoy profundamente convenci-
do de que suele ser posible llegar aun acuerdo
cuando se hacen concesiones mutuas. Esta teo~-
ria no es nada nueva, pero creo mucho en ella.

El PRESIDENTE (traducidodel inglés): Estan
de acuerdo los miembros del Consejo en que nos
reunamos mafiana? Parece, enefecto, que laraa~
yor parte de las enmiendas introducidas no han
sido presentadas en su forma definitiva. Por lo
tanto, me parece preferible que levantemos la
sesion hasta mafiana a las 11 horas, siestin to-
dos de acuerdo. ,

Se levanta la sesién a las 18.35 horas.

TRIGESIMOCTAVA SESJON
Celebrada en Hunter College, Nueva York,
el viernes 26 de abril de 1945, a las 11 horas.
Presidente: AFIFI Baja (Egipto).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: Australia, Brasil,
China, Egipto, Estados Unidos de América, Francia, México, Paises Bajos, Polonia,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Uni6n de Repiiblicas Socialistas -

Soviéticas.

47. Orden de! dia provisional (documento
S/47)

1. Aprobaci6n del orden del dia.
2. g) Carta de fecha 8 de abril de 1946, dirigida
al Secretario Gieneral por el representan-
te de Polonia {documento S/32)1/,
) Carta de fecha 9 de abril de 1946, dirigida
al Secretario General por el representan-
te de Polonia (documento S/34) 2/,

1/ véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Primer
Afio, Primera Serie, Suplemento No, 2, anexo 3a,

2/ Ibid., anexo 3b,

i

3. Informe del Secretario General al Presiden-
te del Consejo de Seguridad, relativo a las
credenciales de los representantes enel Con=-
sejo de Seguridad, de fecha 22 de abril de
1946 (documento S/43).

48. Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dfa.

49. La cuesti6n de Espdfia (continuacién)

Coronel HODGSON (Australia) (traducido del

inglés): De acuerdo con lo que se propuso ayer




