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349a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el viernes 13 de agosto de 1948, a las 15 horas.

Presidente: Sr. J. MALIK
Unién de Repuiblicas Socialistas Soviéticas).

Presentes: Los representantes de los siguien-
tes paises: Argentina, Bélgica, Canada, Colom-
bia, China, Estados Unidos de América, Francia,
Reino Unido, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Siria y Unién de Reptiblicas Socialis-
tas Soviéticas.

El orden del dia es el mismo de la 348a.
sesion (S/Agenda 348).

200. Continuacién del debate sobre la
cuestion de Palestina

A invitacion del Presidente, Mahmoud Fawszi
Bey, representante de Egipto, y el Sr. Eban,
representante de Israel, toman asiento e la mesa
del Consejo de Seguridad.

El PresibenNtE (traducido de le versién in-
glesa del texto ruso): Tieue la palabra el Sr.
Sobolev, Secretario General Adjunto, quien nos
informara brevemente sobre los documentos re-
cibidos recientemente por el Secretario General
y el Presidente del Consejo de Seguridad.

Sr. SoBoLEV (Secretario General Adjunto, a
cargo del Departamento de Asuntos del Conse-
jo de Seguridad)  treducido del inglés): Des-
pués de la dltima sesién consagrada por el Con-
sejo de Seguridad a la cuestion dn Palestina
[343a. sesién], se han recibido algumos docu-
mentos relativos a la cuestion que figura en el
orden del dia de esta sesién. Desearia sefialar a
la atencién del Consejo algunos de los documen-
tos mdas importantes que guardan relacion di-
recta con el asunto que se discute. Me refiero
principalmente a los documentos que hemos re-
cibido del Mediador relativos a los refugiados
Arabes y a las personas desalojadas. En esos
documentos, el Mediador contesta las preguntas
.que le habia hecho el Consejo de Seguridad
[343a. sesion]. El documento S/964 es un ca-
blegrama dirigido al Secretario General por el
Mediador de las Naciones Unidas, referente a
Tos refugiados y a las personas desalojadas. Dice
el Mediador en este cablegrama que en uno an-
terior, que figura en el documento S/948, habia
ya transmitido la informacion relativa a los re-
fugiados drabes y a la asistencia que debe pres-
tarseles. También hemos recibido una carta del
Vicepresidente del Alto Comité Arabe de Pa-
lestina que se refiere a la cuestion de los re-
fugiados y de las personas desalojadas y consti-
tuye la respuesta del Alto Comité Arabe a las
preguntas que se le formularon. Esta carta fi-
gura en el documento S/957.

El Golsierno Provisional de Israel ha presen-
tado algunos documentos relativos a estas mis-
‘mas cuestiones. Son los ocumentos S/946,
S/965 y S/949.

También hemos recibido una segunda carta
dirigida al Presidente del Consejo de Seguridad
por el representante del Reino Unido a propé-
sito de la asistencia que debe prestarse a los
refugiados drabes. Esta carta figura en el docu-
mento S/962,

También quisiera sefialar al Comsejo varias
comunicaciones referentes a la situacién general
en Palestina y a la obtservancia de la tregua.
Dos de elias se refieren a los sucesos mds recien-
tes en Palestina. Una de ellas trata de la des-
truccion de la estacién de agua de Lat+iin. Es
un cablegrama del Mediador de las Naciones
Unidas dirigido al Secretario General sobre este
asunto y figura en el documento S/963.

Hemos recibido también un cablegrama del
Ministro de Relaciones Exteriores del Gobierno
Provisional de Israel sobre la misma cuestién;
este cablegrama figura en el documento S/966,
distribuido hoy. Hemos recibidc ademis dos
cablegramas del Mediador referentes a la situa-
cion general en Palestina y a la observancia de
la tregua; estos cablegramas figuran en los do-
cumentos S/955 vy S/961.

Creo haber mencionado todas las comunica-
ciones recibidas por ¢l Consejo de Seguridad
sobre las ~uestiones que se discuten.

Sr. Epan (Israel) (traducido del inglés):
Se ha llamado la atencion del Consejo schre el
documento S/966 en el cual el Ministro de Rela-
ciones Exteriores del Gobkierno Provisicnal de
Israel describe los sucesos que culminaron en la
destriccién de la estacién elevadora de aguas de
Latiin. Me gustaria sefialar un pequefio error
en el texto. En la octava linea del texto inglés
se hace referencia al intento de obligar a un
milléon de judios de Jerusalén a rendirse. En
realidad, sélo se trata de 100.000.

En lo que se refiere al contenido de ese tele-
grama, creo que no seria necesaria una larga
discusion para convencer al Consejo de Segu-
ridad de que el hecho de impedir por la fuerza
y en forma persistente el suministro de agua a
Jerusalén constituye una grave violacién de la
tregua. El Consejo de Seguridad se ha pronun-
ciado ya al respecto. En efecto, el 7 de julio el
Mediador informd al Consejo de Seguridad que
las fuerzas del Irak y de la Legion Arabe esta-
cionadas en Ras-e’Ein, impedian el suministro
de agua a Jerusalén. El Mediador afiadi6 que a
su juicio el libre aprovisionamiento de agua para
la ciudad de Jerusalén era una condicidén indis-
pensable para toda tregua. Afiadi6:

“He informado Primer Ministro de Trans-
jordania que esta situacidn es evidente viola-
cion de términos de tregua . . .” [S/869].

Después de una breve discusién en la 331a.
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sesidn, el Presidente del Consejo de Seguridad
decidid aceptar la interpretacion del Mediador.
Aftadio:

“Considero que la aprobacién de la resolucion
de hoy [N-875] implica que el Mediador debe
tomar medidas en el sentido para asegurar el
sunnnistro de agua a los habitantes de la ciudad
de Jerusalén”.

E1 13 de juuo [333q. sesidn], el Mediador se
expresé ante el Consejo de Seguridad en la si-
guiente forma:

“Desgraciadamente, el problema de suminis-
trar agua a Jerusalén no ha sido resuelto . . .
por la demora algunos Gobiernos arabes
para arreglar el suministro de agua a Jerusa-
lén.”

El Consejo advertird que la tregua habia sido
vioiada durante cuatro semanas antes de que la
considerase el Consejo de Seguridad, y que se
ha prolongado por otras cuatro semanas contra-
riando la decisién expresa adoptada por el Me-
diador v confirmada por el Consejo de Seguri-
dad. En la lucha que siguidé a la negativa de los
Estados drabes para prolongar la tregua después
del 9 de julio, Rds-el'Ein fué capturado por las
fuerzas armadas de Israel, que ademds estable-
cieron su control sobre todo el sistema de esta-
ciones elevadoras de agua con excepcién de la
de Latrin. Esta localidad estaba a punto de
caer, cuando sobrevino la tregua impuesta por el
Consejo de Seguridad lo que impidié que Latriin
cayera en nuestras manos, como el resto del sis-
tema de elevadores de agua. Por lo tanto, la res-
ponsabilidad del Consejo en Io que se refiere a
la solucién de este problema ha aumentado con-
siderablemante.

Desde que fué renovada la tregua, el Gobierno
Provisional de Israel ha hecho gestiones incesan-
temente ante . personal del Mediador, siendo
apoyado en esta ocasién por la Comisién de Tre-
gua que se dirigidé al Consejo de Seguridad el 2
de agosto seficlando la situacién que podria re-
sultar de la negativa persistente de los arabes
para permitir que llegaran a Jerusalén suminis-
tros de alimentos v de agua. La Comisién de
Tregua decia:

“No sabemos si la tregua actual estd regida
por un acuerdo complementario a la resolucidn
del 15 de julio [S/902]. Es cierto, nu obstante
que el acuerdo relativo a la primera tregua obli-
gaba a los drabes a permitir que el agua de Rés-
el'Ein llegara a Jerusalen.” [S/938]

La Comisién de Tregua afiadia:

“Esa clausula no fué observada en ningtin mo-
meato durante la pri- iregua, ni tampoco
se ha cumplido durante los primeros quince (ias
de la segunda. En vista de que la Legién Arabe
se ha apoderado de una sola estacién elevadora
de agua y de una pequefia seccién de las tube-
rias (pipe line) hay motivos para temer que
impulsados por la desesperacidén y presionados
por la poblacion civil de Jerusalén sometida a
un severo racionamiento de agua desde el 10 de
mayo, los judios se lancen al asalto de ese sec-
tor.” [S/938]

La Comisién pidié entonces—esto fué el 2 de
agosto—al Consejo de Seguridad que . . . “to-
mara en el acto una decisién sobre el asunto™,

Hace algunos dias estas negociaciones inter-

minables alcanzaron una nueva estapa mds pro-
metedora,  Puesto que la negativa de permitir a
Jerusalén que se abasteciera de agua habia sido
calificada de violacion de la tregua, ¢ Gobierno
Provisional de Israel basindose en el acuerdo de
tregua tenia el derecho de reclamar que este
abastecimiento se reanudara sin condiciones, No
obstante, con fines de conciliacion y en acuerdo
con el Medindor, ¢l Gobierna de Israel decidié
contribuir a la pacificacion general de est region
autorizande a los habitantes de los pueblos de
Ajanjul y Buweiriya a cruzar las lineas de Israel
¥ regresar a sus hogares que habian abandonado
durante la lucha encarnizada que se desarollé en
los alrededores de Latrin antes de entrar en
vigor la segunda tregua.

No obstante, no se dié por supuesto ni acep-
tado que el cumplimiento por los drabes de su
obligac’dn de restablecer el suministro de agua
estaba subordinado en forma alguna a este pro-
vecto local de reinstalacién. Este deber era un
deber absoluto y fundamental para el manteni-
miento de la tregua. Pero se pensd que el arre-
glo simultinea de estas dos cuestiones diferen-
tes, crearia un ambiente mas favorable en am-
bas partes.

En conformidad con esta decisién, el personal
enviado por el Mediador asumié el control de
la estacion de Latrin hace unos dias y el Media-
dor anuncié que las cafierfas volverfan a funcio-
nar dentro de 48 horas. Cuando la estacién ele-
vadora de agua estaba bajo el control de los ob-
servadores de las Naciones Unidas fué dina-
mitada y destruida ayer por la mafiana. La Le-
gihn Arabe, que es la autoridad militar respon-
sable en esta localidad, fué directamente respon-
sable del incidente o evidentemente no esti ca-
pacitada para asegurar un control eficaz ni hacer
respetar sus propios compromisos internaciona-
les.

Lo que se desprende claramente de los sucesos
poco edificantes ocurridos durante las tltimas
nueve semanas es que, ni el control de la Legién
Arabe sobre la estacién elevadora de agua de
Latran, ni su proteccién por e: ~~-=.onal de las
Naciones Unidas parecen adecuaios para hacer
que se respete una de las condiciones esenciales
de la tregua, o sea el suministro de agua a la
poblacién civil de Jerusalén. Falta ahora saber
si el Consejo de Seguridad puede tolerar que se
impida a Jerusalén abastecerse de agua, cuestién
que puede ser juzgada atin con arreglo a las leyes
de la guerra y que indudablemente es intolerahle
en el caso de una tregua, particularmente en el
caso de una tregua vigilada por las Naciones
Unidas en una ciudad de cuyo bienestar es direc-
tanicnte responsable.

Estas consideraciones generales de ética inter-
nacional se afiaden al hecho de que la tregua
ha sido violada y se ha desafiado la autoridad
del Mediader, de la Comisién de Tregua y del
Consejo de Seguridad. En consecuencia el Go-
bierno Provisional de Israel me ha dado ins-
trucciones para que haga en su nombre la de-
claracién siguiente:

Este acontecimiento ha demostrado la mala
fe de la Legion Arabe o s1 ineptitud para evitar
una grave violacion de la tregua. No obstante
sus esfuerzos continuos, ni el Me< ador ni sus
colaboradores han podido lograr que se resta-
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blezca el suministro de agua sea mediante nego-
ciaciones 0 por accidn directa y ni siquiera han
pudido proteger eficazmente la estacion y evitar
s destruceion,  Por consiguiente, ¢l Gobierno
Provisional de Israel propone que se autorice a
personal sraeli a ocupar la estacidn elevadora de
agua a fin de veparar los dafios ocasionados y
que ademds las Naciones Unidas lo ayuden a
obtener cuanto antes la maguinaria necesaria.
De no ser posible restablecer el suministro de
agua en esta forma, el Gobierno Provisional de
Israel se reservard el derecho de tomar aquellas
medidas que juzgue necesarias a fin de asegurar
el abastecimiento normal de agua en Jerusalén,
siendo ésta una condicion esencial a la tregua.

Sr. Eun-Knourr (Siria) (traducide del in-
glés): Se han hecho algunas ohservncior_xf:s
relativas a una violacion de la tregua en relacién
con el abastecimiento de agua a Jerusalén. En
lo que se refiere a las violaciones de la tregua,
el cablegrama recibido del Mediador el 12 de
agosto de 1948, que figura en el documento
S/9611 dice lo siguiente:

*“Mis observadores me han proporcionado
pruebas suficientes que demuestran que las posi-
ciones judias cerca de Ajanjul y sobre las colinas
al noroeste de esta aldea, que dominan la carre-
tera de Beit Sira a Latrin, pasando por Beit
Nuba, fueron ocupadas por las fuerzas judias
después de comenzada la tregua”—subrayo que
esas posiciones fueron ocupadas después de co-
menzada la tregua—'y que con posterioridad
fueron fortificadas. Como resultado de esta
ocupacién, los habitantes drabes de las aldeas de
Ajanjul y de Buweiriya han huido y se encuen-
tran en la actualidad en Beit Nuba.”

Estas declarciones demuestran, por consiguien-
te, que los judios han violado la tregua desde
el comienzo y que contintian haciéndolo.

Debo decir al respecto, que mi Gobierno se
dirigi6 al Secretario General y al Consejo de
Seguridad en diversas ocasiones y les sefiald ca-
sos precisos en que los judios habian vu’)ladcz la
tregua y habian bombardeado los caserios ara-
bes.

En la mitad de este cablegrama del Mediador
ave acabo de citar, se encuentra la siguiente de-
claracién:

“Informes imparciales revelan que, si bien no
en todos los casos, los judios han sido, en general
los que mis agresividad han mnstrado desde que
fué restablecida la tregua.”

No me fundo en informes ni acusaciones for-
muladas por una de las partes. Las Naciones
Unidas tienen en Palestina un Mediadp,r, y mo
cabe duda de que deben prestar atencion z Io
que dice. El Mediador basindose en informes
imparciales y después de haber estudiado la situa-
cién y de haberla examinado para comprobar
los hechos, dice que los judios han demostrado
ser la parte méas agresiva desde la reanudacion
de la tregua.

En lo que se refiere al suministro de agua
para Jerusalén, esta situacién existia antes de
la tregua; no proviene de ninguna medida nueva
tomada en este sentido. La continuaciéon de una
situacidn que ya existia no puede calificarse de
violacién de la tregua.

1Véase pig. 78 del Suplemento de agosto de 1948.
Actas Oficiales del Consejo de Seguridad. Tercer Afio.

AR IR L 4 Te R A AT TR AR

Hay otro punto que es necesario considerar:
la resolucion del Consejo de Seguridad del 15
de julio [3/902] ordend la desmilitarizacion de
la ciudad de Jerusalén y precisé que dicha des-
militarizacion debia ser la primera medida adop-
tada por ¢l Mediader para dar cumplimiento a
ese pasaje de la resolucion. Si no me equivoco,
v segan los informes del Mediador leidos aqui,
los arabes aceptaron inmediatamente la desmi-
litarizacion de Jerusalén pero los judios la re-
chazaron. Si Jerusalén continfia siendo un cen-
tro de lucha no se aceptard ninguna condicién
para la provision de agua ni para facilitar el
pasc de convoyes, ni para que se dé otra clase
de ayuda a los judios. Cuando la ciudad sea des-
militarizada y los judios convengan en conside-
rarla como ciudad abierta donde no queden fuer-
zas armadas, los drabes no tendrin inconve-
niente en dar todas las facilidades necesarias pa-
ra restablecer las condiciones normales en Jeru-
salén. Pero mientras los judios cuntintien sos-
teniendo que Jerusalén debe formar parte de su
territorio, mientras insistan en que deben con-
trolarlo y nombrar un Gobernador, mientras
afirmen que continuarin arméndola para hacer
de ella un lugar peligroso no sélo para los ara-
bes, sino ademds, para los Lugares Sagrados,
los arabes no cederan al deseo de los judios de
que se les conceda esas facilidades.

Si los judios aceptan que se desmilitarice Jeru-
salén y que no haya en ella fuerzas armadas
arabes ni judias ni se combata en ella, entonces
no habra dificultad alguna en resolver la cues-
tion,

En su cablegrama del 12 de agosto, el Media-
dor hace la siguiente declaracién:

“Considero que la peticién contenida en esta
nota, que los arabes acaban de aceptar tiene la
mayor importancia. Se espera recibir para ma-
flana la respuesta judia.” [S/961].

Pero hasta ahora no hemos recibido informa-
cion alguna del Mediador indicando que los
judios han aceptado la propuesta de desmilitari-
zar a Jerusalén. Esta cuestidn se relaciona con
la cuestion del abastecimiento de agua y no debe
ser considerada como un asunto aparte. Es su-
ficiente que los judios acepten la resolucién del
Consejc de Seguridad y la proposicién del Me-
diador para resolver inmediatamente esta cues-
tidn.

Hay otra cuestién relacionada con el asunto
del abastecimiento de agua. Existe en Jeru-
salén un grupo de personas que desean someter
al Consejo de Seguridad la cuestién relativa al
abastecimiento de agua y obligar a los drabes a
ceder en este punto. No les preocupa la suerte
de los 500.000 &rabes expulsados de sus ho-
gares ni que éstos sean c- -pados actualmente
por inmigrantes judios y fuerzas armadas ju-
dias. ¢Puede calificarse de humanitario el pen-
sar finicamente en los judios que viven en Jeru-
salén? De ser interrumpido el abastecimiento
de agua para Jerusalen no sélo sufren las con-
secuencias los judios, sino también los Arabes.
El agua que llega a Jerusalén es para ambas
partes. Creo que Jerusalén tiene poco mds o
menos el mismo nimero de habitantes judios y
drabes. Esta es una situacién de la cual los 4ra-
bes no pueden obtener beneficio. Pero si los
jadios pudieran comunicarse libremente con
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Jerusalén y entrar en la ciudad, la fortificarian
como fortifican toda localidad que ocupan y la

convertivian en un centro de lucha, Isto seria
incompatible con las resoluciones del Consejo
de Seguridad y la intencién de sus Miembros.

No cabe duda de que ¢l problema mis impor-
tante que debe tratar en la actualidad el Consejo
de Seguridad es la cuestion de los refugiados,
y ¢l Mediador se ocupa de ese problema. l.os
judios son inflexibles en ese punto; no ceden
ante ninguna solicitud. No permiten que los
duefios legitimos de estos lugares vuelvan a ellos.
Se caleula que un ntmero enorme de personas,
mas de medio milldn, actualmente no  tiene
hogar. La mayoria de ellos no tiene recursos;
cuando tuvieron que abandonar sus hogares, no
se les permitié llevar nada con ellos, ni siquiera
vestidos,

Ln o de sus informes las autoridades judias
declaran que los drabes huyeron después del
ataque lanzado contra IPalestina por los Listados
arabes, No es verdad. Los Estados arabes no
atacaron Palestina ni penetraron en su terri-
torio hasta después del 15 de mayo cuando ter-
mind el Mandato.

Todos sabemos que durante el mes de abril
y principios de mayc, las poblaciones arabes que
estaban dentro de la region jue ocupaban los
judios fuercn perseguidas. Con anterioridad al
15 de mayo, mas de 300.000 arabes fueron obli-
gados a abandonar las ciudades de Tiberiades,
Safad, Acre, Haifa y Jafa. ;Como es posible
pretender ahora que fué debido ai ataque de los
Estados drabes contra Palestina que tuvieron
que huir los arabes? Este éxodo tuvo lugar an-
tes de haber comenzado el ataque y ha continua-
do hasta ahora. Mis de medio millon de 4ra-
bes se encuentra desprovisto de hogar y sin po-
sibilidad de volver a €L

No creo que seria razonable imponer condicio-
nes a los drabes para permitirles regresar a sus
hogares. Deben volver sin reservas de ninguna
clase. La propiedad pertenece a los arabes. ; Han
de ser expulsados y sus bienes incautados por
los asaltantes sin razén alguna? Esto seria sin
duda absurdo.

No creo que la cuestion relativa a los refugia-
dos arabes pueda relacionarse en manera alguna
con la cuestibn de los refugiados judios o las
personas desalojadas en Europa. Ambos asun-
tos son totalmente independientes. Las personas
desalojadas en Europa no son refugiados que
emigran de Palestina; no han sido expulsados
de Palestina ni de ningtin Estado 4rabe. Fueron
expulsados o abandonaron sus hogares en Eu-
ropa. Son extranjeros en Palestina; no son ciu-
dadanos de Palestina. Ios ciudadanos de Pales-
tina deben ser repatriados y devueltos a sus ho-
gares antes de considerar la posibilidad de intro-
ducir en Palestina nuevos grupos de extranje-
ros, que no tienen ningtn lazo con este pais, que
no tienen intereses alli, que no poseen propie-
dades ni tienen una situacién alli,

La situacién de los judios desalojados en Eu-
ropa no es un asunto que incumbe al Consejo
de Seguridad y no debe ser discutido conjunta-
mente con el asunto de los refugiados 4rabes.
Esos dos grupos no tienen nada en comidn. La
Asamblea General instituvd la Organizacién In-
ternacional de Refugiados que ha realizado una

labor considerable y ha invertido cientos de
millones de dolares para resolver el proble na
de las personas desalojadas que no son todas
judias; entre cllos hay judios y los hay tam-
bién de otras nacionalidades,

En un documento que tengo a la vista figura
la siguiente declaracion: “Personas desalojadas
de nacionalidad judia que se encuentran en Lu-
ropa” [5/965]. No comprendo como pueden
ciertas personas emplear el términe “‘nacionali-
dad judia”. ;Cudl es esta pretendida nacionali-
dad judia? :Doénde existe? La palabra “ju-
dio” se refiere a una religion, g Existe acaso una
nacionalidad judia? ;Hablamos de una nacio-
nalidad cristiana o de una nacionalidad musul-
mana o de una nacionalidad budista? Todo ju-
dio de Europa o de un Estado cualquicra tiene
st propia nacionalidad. No creo que exista ac-
tualmente en el mundo un solo judio que no ten-
ga nacionalidad, que sea apatrida, Todos poseen
una nacionalidad que consta en sus cartes de
identidad que atestigua que pertenecen a uno de
los paises del mundo. No conozco ningtin caso
de nacionalidad judia reconocida; nuestra tarea
c]onsiste en ocuparnos de las personas desaloja-
das. .

Me gustaria sefialar al Consejo de Seguridad
un pasaje de la Constitucién de la Organizacién
Internacicuial de Refugiados adoptada por 1la
Asamblea General el 15 de diciembre de 19462
relativo al restablecimiento y la reinstalacién
de las personas desalojadas. Este pasaje dice
lo siguiente:

“La Organizacién deberd esforzarse, al de-
sempefiar sus labores, en no perturbar las rela-
ciones amistosas entre las naciones. Con este
objetivo en vista, la Organizacién debe preocu-
parse especialmente de tener sumo cuidado en
casos en que se tenga pensado reinstalar o res-
tablecer a los refugiados y personas desalojadas
en paises contiguos a sus respectivos paises de
origen, o en paises que no son auténomos. La
organizacion ddberd ‘estudiar cuidadosamente,
entre otros factores, toda prueba de verdadera
aprension e inquietud sentidas en relacién con
dichos planes, en el primer caso por el pais de
origen de las personas afectadas o, en el segundo
caso, por las poblaciones indigenas de los paises
en cuestion que no son auténomos.”

Esto significa que las personas desalojadas no
deben ser establecidas en territorios no auténo-
mos si las poblaciones autdctonas de esos paises
se oponen. L.os arabes constituyen la gran ma-
yoria de la poblacién autéctona de Palestina.
Consideran que los inmigrantes judips que entran
en el pais entran en Palestina, y no en el pre-
tendido Estado judio, porque los 4rabes actual-
mente no reconocen la existencia de un Estado
judio en Palestina establecido con arreglo al
derecho internacional. Puesto que la mayoria de
la poblacién se opone a la inmigracién de esos
judios a Palestina y por cuanto eso obsta las
relaciones amistosas entre las naciones, la reso-
lucién de la Asamblea General prohibe su in-
migracion. La proposicion presentada por un
Miembro del Consejo de Seguridad en el sentido
de relacionar el asunto de las personas desalo-

® Véanse las Resoluciones aprobadas por la Asamblea
General durante la segunda parte de su primer periodo
de sesiones, No. 62 (I) pagina 78,
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jadas en Kuropa con la cuestion de la mmigra-
cion a Palestina no podria de ningtin modo cali-
ficarse de imparcial; complicaria la situacion y
por consiguiente la discusion del problema de
los refugiados arabes. La cuestion de los refu-
giados drabes es de tal urgencia ue requiere la
adopcion inmediata de medidas.

Si los miembros del Consejo de Seguridad tie-
nen a bien leer la descripcidn que figura en las
paginas 2 y 3 del texto inglés del documento
S/957, que contiene la carta del Alto Comité
Arabe, sobre la forma en que los arabes fueron
expulsados de sus hogares, comprobardn que se
ha procedido en una forma que dista mucho de
demostrar ningan sentimiento humanitario, m
un sentido de la justicia, la logica y la niorali-
dad. Sin embargo evitamos discutir este asuiio
ahora y hablamos de los judios detenidos en Chi-
pre y de las personas desalojadas en Europa.
Estas vltimas reciben mucha ayuda de los Ls-
tados Unidos de América y de las organizacio-
nes de refugiados y viven alli muy cémoda-
mente mientras que los arabes que acaban de ser
expulsados de sus hogares debieran poder re-
gresar a sus hogares, bajo la protecciéon del Me-
diador y los observadores de las Naciones Uni-
das, a fin de reanudar su vida diaria sin tener
que sufrir nuevas persecusiones y verse obliga-
dos a huir nuevamente.

Creo que todos estos puntos deben tomarse
en consideraciéon y que debe efectuarse de in-
mediato la desmilitarizacion de Jerusalén a fin
de evitar dificultades para la ciudad entera. Al
mismo tiempo, la tregua debe ser fielmente res-
petada en Palestina para que el Mediador pue-
da encontrar medios que permitan resolver pa-
cificamente la cuestion de la situacion juridica
futura de Palestina. No deberiamos permitir
que los judios afiancen en definitiva su posicidn
aprovechando las decisiones tomadas por el
Consejo de Seguridad, al ordenar a los arabes
que acepten sin protesta la tregua y dejar a los
judios que contintten y concluyan la realizacion
de su programa como lo desean, bajo la vigi-
lancia del Consejo de Seguridad y de las Na-
ciones Unidas.

Sr. Epan (Israel) (traducido del inglés):
El discurso que hemos escuchado tenia muchos
pasajes interesantes pero me parece que muy
nocos de ellos se refieren a la cuestién precisa
que traté de plantear, a saber, si el Consejo de
Seguridad tiene interés en que se restablezca el
suministro de agua para Jerusalén. La cuestién
de la desmilitarizacion de Jerusalén es impor-
tante pero, a mi juicio, no tiene relaciéon alguna
con el caso que examinamos en este momento.
En efecto, la resolucién del 15 de julio [5/902]
no contiene ninguna disposicion relativa a la
desmilitarizacién de Jerusalén. Ninguna de las
partes tiene la obligacién de aceptar la desmili-
tarizacién de Jerusalén. En la resolucion de
tregua se la presenta como una finalidad para
cuyo logro se invita al Mediador a que contintie
sus gestiones. Pero el cumplimiento de esta
directiva no es una condicién esencial para la
observancia de la tregua. Estoy tratando de
probar que sea o no desmi' arizada Jerusalén,
se establezea o no su situac-dn juridica provi-
sional o definitiva, el hecho de negarle el abas-
tecimiento de agua constituye en todo momento
y en toda forma una violacién de la tregua.
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Se resuelva o no el problema de los refugiados
drabes, la reanudacion del abastecimiento de
agua para Jerusalén es una orden del Consejo de
Seguridad.

No puedo aceptar el argumento del represen-
tante de Siria segin el cual la situacion de los
refugiados drabes resta importancia a la cuestion
del suministro de agua para Jerusalén o justilica
la destruccion de la estacion clevadora de agua
de Latrin, El hecho es—y éste es el tnico hecho
esencial—que el Consejo de Seguridad, el Media-
dor y la Comision de Tregua han declarado repe-
tidas veces que la negativa a suministrar agua
para Jerusalén constituye una violacion de la tre-
gua. Por consiguiente no podemos comprender
como ha permitido el Consejo que esta violacion
s¢ prolongara semana tras semana, y mes tras mes
hasta culminar ayer en la mas flagrante violacién.

Si la resolucion de tregua tiene algtin valor, el
Consejo aungque no aplique ninguna sancidn a
los responsables, indudablemente querrd asegu-
rar la reanudacién inmediata del abastecimiento
de agua, puesto que fué el propio Consejo quien
decidié que era una condicién fundamental para
todo acuerdo de tregua. El sistema completo de
elevacion de agua esti en manos de las fuerzas
y de los ingenieros de Israel y en esto se fundé
mi proposicion, o sea que las personas técnica~
mente responsables por el funcionamiento de las
otras estaciones que forman parte de ese sistema
sean autorizadas a penetrar en la estacion eleva-
dora dz agua de Latran para ver st pueden acele-
rar las reparaciones y de esta manera restablecer
el suministro de agua para Jerusalén.

El PresmENTE (fraducido de la version ingle-
sa del texto ruso) : El hecho de que nadie desea
hablar a propdsito de esta cuestion demuestra
que el Consejo de Seguridad no esta dispuesto a
discutir las cuestiones planteadas por el repre-
sentante del Reino Unido en la sesidon precedente
del Consejo, ni las cuestiones suscitadas por cier-
tos documentos recibidos por el Consejo de Se-
guridad y sobre los cuales hemos recibido hoy al-
gunas explicaciones del Secretario General Ad-
junto.

La explicacién parece ser la de que el Consejo
de Seguridad no dispone todavia de informacién
suficiente sobre los problemas generales plantea-
dos por el representante del Reino Unido en el
Consejo de Seguridad, me refiero a los dos pro-
blemas fundamentales; el de los refugiados ara-
bes y el de las personas desalojadas judias. El
Consejo no ha recibido todavia de los Gobiernos
de los Estados Unidos de América, del Reino
Unido y los Estados drabes, respuestzs a las pre-
guntas formuladas por la Secretaria ni ha reci-
bido tampoco la informacién prometida por el
Mediador.

En consecuencia, el Consejo de Seguridad de-
berd discutir estas dos cuestiones fundamentales
en una de sus proximas sesiones.

El tercer problema es de cardcter menos gene-
ral. Me refiero al problema de los refugiados
judios que se encuentran en Chipre, que fué
planteado ; i el representante del Estado de Is-
rael en una sesion anterior del Consejo de Segu-
ridad y que ha sido nuevamente planteado por es-
crito en los documentos que ha,presentado [S/-
965, $/946] y oralmente en su declaracién al res-
pecto [343a. sesidn]. No habiendo sido presentada
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ninguna proposicidn esta cuestion serd discutida
también en alguna sesién préxima.

El problema mds grave y apremiante planteado
en la sesion de hoy, es la cuestién relativa al su-
ministro de agua para la ciudad de Jerusalén.
La vida y la existencia de miles de personas en
esta gran cindad dependen de la solucién de este
problema. De acuerdo con la informacion re-
cibida por el Consejo de Seguridad, una de las
estaciones elevadoras de agua que abastecian a
Jerusalén ha sido dinamitada y la situacién con-
siguiente parece ser muy grave.

En mi opinion, aunque dejemos esta cuestion
en el orden del dia del Consejo para examinarla
una vez que hayamos recibido informacién mds
detallada, el Consejo de Seguridad debe llamar
la atencidén del Mediador sobre la necesidad de
tomar medidas adecuadas en vista de las condi-
ciones actuales para remediar la sitnacidon exis-
tente en Palestina en lo que se refiere al abasteci-
miento de agua. Si los miembros del Consejo de
Seguridad no se oponen a esta proposicion, el
Presidente del Consejo de Seguridad o el Secre-
tario General enviardn al Mediador un telegrama
al respecto.

Sir Alexander Capocan (Reino Unido) (ira-
ducido del inglés): Cuando el Presidente pre-
gunté hace un instante si algiin otro miembro
del Consejo deseaba la palabra, crei que se refe-
ria particularmente a la cuestion del abasteci-
miento de agua para Jerusalén que hemos exami-
nado esta tarde, y yo no tenia nada especial que
decir al respecto puesto que no tengo mds infor-
macion que la presentada al Consejo de Seguri-
dad. El mensaje del Mediador [S/963] da a en-
tender que se efectuaria una nueva investigacion
y parece evidente que el Consejo 'tend_r'é que es-
perar los resultados de esa investigacion. Mien-
tras tanto, en lo que a mi se refiere, estoy entera-
mente de acuerdo con la proposiciéon del Presi-
dente. Pero, si he comprendido correctamente
la declaracién hecha hace un instante por el Pre-
sidente las otras cuestiones relativas a Palestina
que han sido planteadas en diversas ocasiones
ante el Consejo, estan en discusién o pueden ser
discutidas, desearia hacer una declaracién acerca
de los judios detenidos en Cripre.

Este punto ha sido planteado repetidas veces
en el curso de los debates sobre esta cuestion y
mi Gobierno ha sido criticado por la politica que
ha seguido al respecto. Antes de responder qui-
siera hacer unas pocas observaciones relativas a
los antecedentes histéricos de este aspecto par-
ticular del problema de Palestina. Los miembros
del Consejo recordaran haber escuchado al Me-
diador de las Naciones Unidas cuando estuvo
aqui hace poco, decir que el hecho de que am-
bas partes le atacaban casi en igual medida le
hacia deducir que probablemente habia obrado
por lo general de manera imparcial [333a. se-
stén]. Mi Gobierno ha tenido la misma impre-
sién desde hace afios, desde que comenzd a ocu-
parse del problema de Palestina.

Los miembros del Consejo han escuchado por
una parte las declaraciones de los drabes quienes
sostienen que no debiera permitirse la entrada
de ningtin judio en Palestina y, por otra parte,
han escuchado l#s protestas airadas del represen-
tante judio contra una priizndida intervencidén
nuestra para la inmigracién de los judios deseo-

sos de entrar en Palestina. Mientras mi Gobier-
no tenia a su cargo la administracién de Pales-
tina, se esforzé por seguir una politica imparcial
estableciendo una cuota anual de inmigrantes.
Como la mayoria de las tentativas de esta natura-
leza, ésta indigné a ambas partes. Ambas par-
tes afirmaron que era ilegal, evidentemente por
razones opuestas. Pero mi Gobierno siguié con-
vencide de que no obraba ilegalmente.

Durante los afios en que mi Gobierno traté de
aplicar esta politica constantemente se intentd
introducir clandestinamente inmigrantes judios
fuera de Ia cuota, y ademds los comprendidos en
ésta. A éstos les calificabamos y todavia les cali-
ficamos de “ilegales”. Aquellos que pudimos de-
tener fueron enviados a Chipre y muchos de ellos
estan alli todavia. Podriamos haberlos deportado
muy lejos o bien haberlos devuelto a su puerto
de origen,

Luego terminé el Mandato, se establecié la
tregua y se designé un Mediador. Ha surgido
una controversia sobre la interpretacién de la
resolucién del 29 de mayo [S/801], en lo que se
refiere a los hombres en edad militar, y en parti-
cular a la cuestion de saber si sus disposiciones
se aplican a estos hombres que se encuentran en
Chipre. Me parece que el representante judio
observé en una ocasién [311a. sesién], que esa
resolucién disponia expresamente que los hom-
bres en edad militar serfan admitidos en Pales-
tina, a lo cual yo afiadiria—aunque en dicha oca-
sién €l no lo hizo—que también disponia expresa-
mente que la admisién de estos hombres debia
sujetarse a un reglamento especial. Conviene
recordar la redacciéon de aquella resolucién. En
ella se dice “en caso de que se introduzcan . . .
hombres en edad militar” no deben ser moviliza-
dos ni recibir instruccién militar. Es dificil decir
que esto favorece expresamente la emigracién de
hombres en edad militar.

A este proposito, deseo llamar la atencién de
los miembros del Consejo sobre un documento
que hemos recibido hoy, el documento S/964,
que es un cablegrama enviado ayer por el Media-
dor de las Naciones Unidas y en el que dice
entre otras cosas:

43

. . estimo en mi calidad de Mediador . . .
que la admisién en Palestina de los refugiados
judios detenidos en Chipre deberi ajustarse a
los reglamentos generales en vigor relativos a la
tregua y especialmente a los reglamentos relati-
vos a la prohibicion de admitir combatientes y
las condiciones para la admisién de hombres de
edad militar”,

¢Qué medidas han sido propuestas para ase-
gurar que en el caso de ser introducidos en Pa-
lestina hombres en edad militar serian efectiva-
mente sometidos a las restricciones prescritas?
Tengo entendido que hasta la fecha ni siquiera
se ha esbozado un plan que pudiera asegurarnos
que se cumplird esta disposicidn.

¢Cudl es la situacién actual? Si las cifrag de
que dispongo son exactas, hay en Chipre, en el
umbral mismo de Palestina, entre siete mil y
ocho mil hombres de edad militar, ademas de un
ntmero relativamente pequefio de mujeres y ni-
fios, Estos hombres se encuentran en Chipre por-
que trataron de contravenir el reglamento esta-
blecido por nosotros con todo derecho, a pesar
de las criticas acerbas recibidas de ambas partes
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cuando estdbamos encargados de la administra-
cion de Palestina. No se encontrarian alli si no
hubieran intentado contravenir nuestros regla-
mentos. 'uchos de estos hombres han recibido
alguna instruccién militar, hecho confirmado por
el corresponsal del New York Herald-Tribune
en una correspondencia del 13 de mayo Wltimo.
¢Debiéramos haber permitido que estos hombres
fuecran de una sola vez a Palestina durante el
primer periodo de tregua?

Al permitir la entrada inmediata en Palestina de
esos miles de judios en edad militar, no hubié-
obtuviera ninguna ventaja militar durante la tre-
gua, y el Mediador lo interpreté asi. Desearia
citar la penaltima frase del parrafo 10 de su
informe del 12 de julio, documento S/888, que
dice:

“La entrada en la zona judia de un gran na-
mero de hombres en edad militar con inmunidad
frente a esos riesgos que ofrecia la tregua, crea-
ria, a mi juicio, una situacién en la cual la tre-
gua daria ventaja militar a una de las partes.”

Al permitir la entrada inmediata en Palestina
de esos miles de judios en edad militar, no hubié-
ramos contribuido a mantener el equilibrio entre
las dos partes. ;Cémo hubiéramos podido tomar
esa decision? Quisiera que alguno de los miem-
bros del Consejo me dijese cémo hubiéramos po-
dido justificarla.

En carta dirigida el 4 de agosto al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante
de la Agencia judia y distribuida como documen-
to S/946, sostiene con insistencia que la declara-
cién del Mediador hecha en el Consejo de Segu-
ridad demuestra que la detencién de estas perso-
nas en Chipre es “un acto de las autoridades bri-
tinicas . . . y solo de ellas” [333a. sesién]. Mi
Gobierno nunca ha discutido eso. Afirma simple-
mente que el acuerdo de tregua no prohibe esa
detencién y que ella a su juicio, concuerda con el
deseo expresado por el Mediador en el pasaje de
su informe que acabo de citar.

Un argumento de indole humanitaria podria
impresionar a ciertas personas que examinan esta
cuestion: es en el sentido de que estd muy bien
que, en las circunstancias excepcicnales de una
tregua de corta duracidn, se impida a estas perso-
nas que se trasladen al pais de su eleccién, pero
que ahora que la tregua se ha prolongado por un
periodo que esperamos que sea indefinido, es con-
trario a la justicia natural continuar deteniendo
a estas personas.

El representante judio, si he leido su carta co-
rrectamente, sugiere este argumento en el tercer
parrafo de su carta a la que me he referido, al
expresar la opinién de las autoridades judias se-
gin la cual la tregua no se rige por los detallados
arreglos interpretativos convenidos por el Media-~
dor y las dos partes y que figuran en el documen-
to S/829 del 8 de junio. Este texto como ustedes
recordaran dice entre otras cosas:

“En cuanto a los hombres en edad militar el
Mediador ejercerd sus poderes discrecionales du-
rante el periodo de la tregua para determinar si
esos hombres en edad militar se encuentran re-
presentados entre los inmigrantes en nimero su-
ficiente para dar unas ventajas militares a una de
las partes, caso de que se permita su entrada y de
ser asi les negara la entrada en el pais. Si entra-
ren hombres de edad militar en niimero necesa-
riamente limitado por la aplicacién del principio

anterior, seran alojados durante el periodo de la
tregua en campamentos bajo el control de obser-
vadores, designados por el Mediador, y no seran
movilizados en las fuerzas armadas ni recibirdn
instruccién militar durante tal periodo.”

Mi Gobierno no acepta la opinién segtin la cual
dichos acuerdos han dejado de tener aplicacién.
Estima al contrario que el quinto parrafo de la
resolucién de suspension de hostilidades adoptada
por el Consejo el 15 de julio confirma expresa-
mente esos arreglos [S/903]; el texto es el si-
guiente:

“Exhorta a todos los Gobiernos y autoridades
interesadas, a que continden cooperando con el
Mediador con el fin de mantener la paz en Pales-
tina de conformidad con la resolucién aprobada
por el Consejo de Seguridad el 29 de mayo de
1948.

Fundandose en esta resolucidén, el Mediador
formulé los arreglos a que me he referido.

Me sorprende mucho que las autoridades judi-
as pongan en duda la validez de estos arreglos,
puesto que el representante judio, en el parrafo
cuarto de su carta del 4 de agosto se refiere ex-
presamente a la interpertacién del Mediador, y
el segundo parrafo de la carta del Sr. Shertok
dirigida al Mediador el 30 de julio [S/949], in-
voca otra interpretacidn similar.

En todo caso, mi Gobierno estima que el
aspecto humanitario de la cuestién debe ser exa-
minado muy detenidamente teniendo en cuenta
las condiciones actuales. En la ultima sesién del
Consejo dedicada a la cuestién de los refugiados
[343a. sesién] se advirtié al Consejo que no se
dejara inducir a tomar una decisién apresurada
antes de haber examinado minuciosamente los
hechos y sin tener a su disposicién los documen-
tos necesarios, estos documentos que el represen-
tante de la Reptiblica Socialista Soviética de
Ucrania reclama con tanta insistencia cada vez
que otro representante somete una cuestién al
Consejo. Creo que esas advertencias son validas

-en relacién con el presente debate.

En primer lugar es desgraciadamente cierto
que la tregua, que fué prolongada por la resolu-
cién del Consejo del 15 de julio, no tiene bases
firmes. El Consejo de Seguridad tiene constan-
temente que considerar supuestas violaciones de
la tregua e informes que dan a entender que
quienes se creen perjudicados puedan en deter-
minado momento tratar de hacerse justicia por
sus propias manos. En estas condiciones mi Go-
bierno tendria que reflexionar muy seriamente
antes de permitir, mediante una accién que sélo
depende de él, que se introduzca un nuevo ele-
mento altamente perturbador. Por lo tanto cuan-
do mi Gobierno decidié asumir la carga de man-
tener a estos ! mbres en Chipre, no fué por es-
piritu de veng..za, sino porque creyé que de
esta manera serian mayores las probabilidades de
obtener la paz en Palestina. Mi Gobierno estima
que esta medida ha tenido este resultado. Pero
considera que la tregua no estd todavia suficien-
temente afianzada para correr ningtin riesgo. En
todo caso, mi Gobierno necesitard una amplia
informacion acerca de las medidas que el Media-
dor prometi6 tomar para asegurar que la entrada
de estos hombres en edad militar no dard ningu-
na ventaja de caracter militar a una de las partes.
El hecho de que sus temores al respecto no son
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infundados lo demuestran los informes de la
Prensa—no puedo por supuesto garantizar su
exactitud—segtin los cuales ciertos emigrantes
que han entrado en Palestina durante la tregua,
incluso algunos que fueron deportados de Haifa
a BEuropa durante el Mandato, se han unido a las
fuerzas judias y ya han participado en combates.

Hay ademds otra razén por la cual mi Gobier-
no cree que este no es el momento de tomar una
decisién aislada relativa a los hombres que se
encuentran en Chipre; me refiero a la decisién
tomada por el Presidente en la 343a. sesion, cele-
brada el 2 de agosto sobre esta cuestién, segtin la
cual la cuestién de los detenidos judios en Chipre
es solo uno de los aspectos del problema basico
que, de acuerdo con las palabras del Presidente,
“comprende a la vez las personas desalojadas de
nacionalidad judia y refugiados de nacionalidad
drabe”. Quisiera recordar también que en com-
paracién con el nimero de hombres al que nos
referimos ahora, es decir a los judios detenidos
en Chipre, el nimero de refugiados &rabes, ex-
pulsados de sus hogares en las regiones de Pales-
tina controladas por los judios y a las cuales
éstos 1ltimos no les permiten volver, es veinte
veces mayor. La mayoria de ellos viven en con-
diciones infinitamente peores que las de los cam-
pamentos de Chipre. Esta cuestién plantea sin
duda un problema de seguridad, pero como ya he
tretado de demostrar también hay un problema
de la seguridad en el caso de los judios detenidos
en Chipre. Es interesante comprobar que el Me-
diador en sus proposiciones mds recientes, hechas
a las autoridades judias para resolver el pro-
blema de los refugiados irabes y que se encuen-
tran en el documento S/948 del 5 de agosto ha su-
gerido “que enire los refugiados que.deseen re-
gresar a sus hogares se haga por motivos de
seguridad, una distincion entre los que estdn en
edad militar y todos los demds refugiados”. Creo
que esta cita indica una interpretacion de las con-
diciones de la tregua idéntica a la adoptada por
mi Gobierno en el caso de Chipre. No obstante
esta disposicion razonable, el Consejo de Seguri-
dad conoce por el documento S/949, que las au-
toridades judias han rechazado las proposiciones
del Mediador.

Para concluir me gustaria decir que mi Go-
bierno seguira de cerca esta cuestién y procedera
teniendo en cuenta las circunstancias.

Lamento tener que ccupar la atencién del Con-
sejo de Seguridad por unos momentos mas mien-
tras contesto a una observacidn tipicamente irres-
ponsable del representante de la Repiblica So-
cialista Soviética de Ucrania formulada en el
debate sobre esta cuestion que tuvo lugar el 2 de
agosto [343a. sesién]. El Sr. Manuilsky, cuyas
fuentes de informaciéon son amplias, aunque no
siempre exactas, dijo: “Existen grupos enteros
de personas desalojadas en Chipre que viven en
condiciones miserables”. A este propésito, qui-
siera lee una comunicacién que he recibido del
Gobernador de Chipre, sobre las condiciones exis-
tentes en los campamentos. El texto es el
sigulente:

“Los campamentos estin situados en dos luga-
res sanos y placenteros de la costa, y se permiten
las visitas entre los campamentos de cada lugar.
La direccién y la economia internas de los cam-
pamentos han sido entregadas enteramente a los
propios detenidos, sin intervencién de las auto-

ridades excepto en lo que se refiere a cuestiones
de seguridad. Después de algunos traslados re-
cientes, entre 13.000 y 14.00 detenidos”—no veo
como concordar esta cifra con la cifra de 11.000
indicada por el vepresentante judio—"ocupan lo-
cales suficientemente amplios para acomodar dos
veces ese numero de personas, de acuerdo con
las normas establecidas por las tropas britanicas
¥, a excepcion de ciertas restricciones impuestas
a sus actividades, tienen todas las satisfacciones
de una vida familiar normal. La alimentzcién
que reciben es mejor que la actual en Europa
Central, siendo su promedio de 2.260 a 2.130 ca-
lorias para los hombres y las mujeres adultos
respectivamente, recibiendo raciones especiales
suplementarias los nifios, los infantes y las ma-
dres embarazadas. Ademds reciben los alimentos
enviados por el American Joint Distribution
Comumittee, organizacién autorizada para adqui-
rir alimentos libremente sin mds limitaciones que
la debida a la necesidad de conservar escasos re-
cursos locales, Consultorios médicos, pequefios
hospitales en los campamentos y el Hospital Cen-
tral Militar de Nicosia disponen de todas las fa-
cilidades para atender los casos médicos y den-
tales”.

Tal vez la refutaciéon mas categérica de la afir-
macion segiin la cual estas personas viven “en las
condiciones mas precarias” la dan las siguientes
estadisticas del estado sanitario. Vuelvo aqui a
citar el informe del Gobernador:

“Los campamentos existen desde hace casi dos
afios y 54.000 personas han pasado por ellos;
no obstante sélo han muerto 73 y en cambio han
nacido 1.150. Los periodistas y otros observa-
dores han comprobado el excelente estado dc
salud de los detenidos al salir de Chipre. Estas
estadisticas son tanto mdas sorprendentes si se
considera las condiciones de guerra y de post-
guerra en que vivieron muchas de estas personas
antes de llegar a Chipre. En colaboracién con el
American Joint Distribution Commitiee, cuyo
personal de casi cien empleados tiene libre acceso
a los campamentos, se han dado todas las facili-
dades posibles para la educacién y el bienestar
de los nifios y para las distracciones al aire libre
y en locales cerrados, incluso los bafios de mar.
Se ha permitido libremente la visita de amigos y
familiares, se han tomado disposiciones especia-
les para permitir a los judios ortodoxos que ob-
serven sus ritos religiosos y obtengan alimenta-
cion ritual judia. Se ha estimulado la inspeccién
de los campamentos por periodistas y personas
con representacion oficial, y los observadores ju-
dios imparciales han declarado que se han dado
todas las facilidades posibles en los aspectos sa-
nitarios, de la asistencia social y de la instruccién
y que por consiguiente los emigrantes proce-
dentes de Chipre que van a Palestina resultan
excelentes ciudadanos en todo sentido.”

Mahmoud Fawzi Bey (Egipto) (traducido
del inglés): Debido especialmente a la hora
avanzada seré lo mas breve posible.

Tres asuntos han sido tocados esta tarde aun-
que no se los ha discutidp: el abastecimiento de
agua para Jerusalén, la cuestiéon de los judios de-
tenidos en Chipre y la de los drabes desalojados.
A estas tres cuestiones me hubiera gustado afiadir
una cuarta como lo pedi anteriormente: la rela-
tiva a la ausencia de nuestras reuniones d. . repre-
sentante de la gran mayoria del pueblo de Pales-
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tina, Ista ausencia fué motivada por una deci-
sion tomada por quien presidié el Consejo el mes
anterior |330a. sesién], decision que yo sostengo
que fué ilegal, ilogica y contraria a los principios
democriticos. Esta ausencia continiia porque el
Presidente actual mantiene esa decisién. A mi
juicio no se trata tnicamente de que el represen-
tante de la gran mayoria de la poblacién de Pa-
lestina, sc niega a asistir a estas sesiones. Ha
sido obligado a no querer participar en nuestras
deliberaciones—y lo repito—por una decision de
quien fué Presidente del Consejo el mes pasado,
decision que es ilegal, ilégica y contraria a los
principios democraticos.

Permitidme ahora tratar sobre la cuestién
del abastecimiento de agua para la cindad de
Jerusalén, He examinado detenidamente los do-
cumentos de que disponemos ; he hecho lo posible
-para recordar pero no he podido hallar una sola
decisién en el sentido de que todos los sectores
de Jerusalén deben recibir agua sin condiciones
ni restricciones. Podria decir que si los judios
de Jerusalén sufren a causa de algo tal vez sea
de una restriccion en el suministro de agua y
tampoco estoy seguro ni siquiera de eso. Ellos
tienen lo necesario. Hay convoyes que van a
Jerusalén y les llevan agua entre otras cosas,
incluso armamentos y explosivos que son condu-
cidos a las cercanias de los Lugares Sagrados y
de tantas personas inocentes.

Comprendo perfectamente que el Consejo de
Seguridad no estd hoy en condiciones de exami-
nar este asunto a fondo y tomar medidas al res-
pecto. Parece que no disponemos de informa-
cién suficiente y detallada sobre la situacion re-
lativa al suministro de agua para Jerusalén.

Por otra parte, recuerdo que el Presidente dijo
hace un instante que podria ser conveniente en-
viar instrucciones al Mediador para que tome las
medidas necesarias a fin de suministrar agua a
Jerusalén. Deseo observar que una medida de es-
ta naturaleza o cualquier otra medida que tomare
el Consejo de Seguridad debe légicamente y con

toda justicia evitar que una de las dos partes ob--

tenga ventajas. El Mediador lo ha planteado asi,
aun en lo que se refiere al suministro de agua para
Jerusalén. No podemos separar la cuestion del
suministro de agua de la cuestién de la desmili-
tarizaciéon de Jerusalén.

A este propdsito, debo decir que aunque no en-
cuentro ninguna decisién que se refiera a la cues-
tién del suministro de agua para Jerusalén, en-
cuentro varias decisiones relativas a la desmili-
tarizacion de Jerusalén. La mas reciente figura
en el parrafo 7 de la resolucién tomada el 15 de
julio [S/902], que se refiere a la desmilitariza-
cién y a la protecciéon de los Lugares Sagrados.
El texto de esa decisién es claro. Por lo tanto no
podemos negar que existen Ordenes con respecto
a la desmilitarizacion de Jerusalén y a la protec-
cién de los Lugares Sagrados. Al mismo tiempo
no podemos negar que existe efectivamente una
relacion evidente entre la militarizacién constante
de Jerusalén y el asunto del suministro de agua.
Por consiguiente sostengo que no debemos tra-
tar de decidir nada respecto de una de estas dos
cuestiones sino lo hacemos también respecto de
la otra. La cuestion del suministro de agua y la
de la desmilitarizacion deben examinarse conjun-
tamente; no pueden ser separadas.

En lo que se refiere a los judios detenidos en
Chipre, no veo la necesidad de hablar mucho des-
pués de la licida exposicién del representante del
Reino Unido. A mi juicio, la entrada en Jerusa-
lén de personas de edad militar es claramente con-
traria a la letra y al espiritu de la resolucién de
tregua. No deseo ocuparme de la cuestion relativa
al texto porque, si no me equivoco, ya lo ha heche
el representante del Reino Unido. La expresién
“si se introducen personas en edad militar...” no
significa que se autorice su entrada. No obstante
deseo hablar sobre la letra y el espiritu de los arre-
glos de tregua a propdsito de la decision reiteratia
del Consejo de Seguridad de no permitir que una
de las partes obtenga ventajas militares como re-
sultado de la tregua.

Es imposible concebir con criterio logico e im-
parcial, que se permita entrar en Palestina a las
personas en edad militar detenidas en Chipre y
luego afirmar que ninguna de las partes ha obte-
nido ventaja militar. Por consiguiente espero que
el Consejo de Seguridad continuara absteniéndose
de tomar una decisién con respecto a las personas
detenidas en Chipre. Esas personas estan en edad
militar. Su entrada en Palestina daria una indu-
dable ventaja militar a una de las partes.

El representante de Siria ha dicho ya lo nece-
sario con respecto a los drabes desalojados y, ade-
mas, el Consejo no estudia ahora este asunto en
detalle, por consiguiente no me detendré sobre
este punto. Mientras tanto, y en espera de la
proxima ocasién en que examinaremos el asunto,
quisiera llamar la atencién del Consejo de Segu-
ridad sobre un documento distribuido por la Se-
cretaria hace algtin tiempo a pedido de los repre-
sentantes de Francia y Egipto. Se trata del do-
cumento A/C.1/W.7, del 7 de mayo de 1948,
que se refiere a los refugiados y a las personas
desalojadas. Sefialo este documento al Consejo y
lamento decir que demuestra no lo que han hecho
las Naciones Unidas y los Estados Miembros de
las Naciones Unidas en favor de los refugiados
y las personas desalojadas, sino mas bien lo que
han dejado de hacer. Esta es la razén por la cual
hemos pedido a los arabes de Palestina que asu-
man solos esta responsabilidad. No obstante, es
prematuro €l tratar de estudiar ahora el asunto
o discutirlo.

El problema que debemos resolver actualmente
no es el asunto referente al suministro de agua
para Jerusalén; no es finicamente el asunto de las
personas detenidas en Chipre. Es mucho mdas
importante. Significa que, con o sin tregua, los
sionistas desean, por todos los medios, adquirir
cada vez mayor terreno, obtener cada vez mayo-
res ventajas y establecer mas cabezas de puente
desde los cuales poder lanzarse adelante.

Tengo ante la vista recién publicado en la pren-
sa, el resumen de un discurso pronunciado hace
poco por el jefe del pretendido Gobhierno Provi-
sional de Israel y que aparece en la edicién del
16 de agosto de la revista Time. El Sr. Ben-Gu-
rion dijo entre otras cosas:

“; No crecerd Israel?

“Existen 11 millones de judios en el mundo.
No digo que todos cllos vendran aqui, pero segu-
ramente varios millones lo haran, y con el creci-
miento natural de la poblacién creo que es posible
esperar que el Estado judio contard con 10 mi-
llones de habitantes.”
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Una poblacién tan numerosa ;podrd tener ca-
bida dentro de los limites del Estado de Israel
establecidos por el plan de particién?

Lo dudo.

Este es sélo un ejemplo de los muchos que po-
dria presentar al Consejo de Seguridad. Consi-
dero que por mucho tiempo debemos hacer frente
a los hechos tales como se presentan.

El PrESIDENTE (traducido de la versién 1nglesa
del texto ruso): Todavia hay dos oradores ins-
critos. Voy a concederles la palabra pero espero
que sus discursos seran cortos y que después le-
vantaremos nuestra sesiéon de hoy.

Sr. Er-Kmourr (Siria) (traducide del inglés) :
El Presidente di6 a entender que desearfa enviar
una respuesta al Mediador referente al abasteci-
miento de agua para Jerusalén. El Presidente
dijo que si nadie se oponia, estaba dispuesto a ha-
cerlo. Me opongo a esta medida por diversas ra-
zones, siendo una de ellas que no hemos visto la
redacci6n exacta del cablegrama que el Presidente
tiene la intencién de enviar: la segunda razén es
la de que el Presidente ha dicho que el cablegra-
ma debia de ser una respuesta al Mediador. No
creo que el Mediador haya pedido la opinién del
Presidente o del Consejo de Seguridad ni que
haya solicitado una respuesta sobre este asunto.
En su comunicacién [S/961], el Mediador men-
ciond la cuestién del abastecimiento de agua sim-
plemente a titulo de informacién. Indico que dis-
cutia el asunto y esperaba hallar una solucién.
No pidié nuestra opinién ni tampoco instrucciones
al respecto. Otra razén por la cual me opongo es
la de que el Presidente ha mencionado tinicamente
la cuestion del abastecimiento de agua a la que
se hace una referencia casual, y no ha mencionado
cuestionies mas urgentes sobre las cuales el Me-
diador insisti6; en particular la cuestién de los re-
fugiados 4rabes y la cuestién de la desmilitariza-
cién de Jerusalén. Todas sus comunicaciones tra-
tan de estos dos puntos. El Presidente no ha in-
dicado que tiene la intencién de impartir instruc-
ciones al Mediador en lo que se refiere a estos
otros puntos.

éPor qué desea el Presidente tratar un solo
punto, que favorece a los judios, y no menciond
los otros puntos que se refieren a la proteccién
de los derechos de los 4rabes? Creo que el Con-
sejo de Seguridad debe mostrar mis imparciali-
dad y justicia en su manera de encarar el proble-
ma y que debe conceder la misma importancia,
ignales ventajas y la misma atencién a ambas
partes. No creo que serfa justo tratar un proble-
ma y olvidar los demas.

El Presidente dijo que ningfin miembro del
Consejo ha presentado ninguna proposicién, pero
al mismo tiempo él presenté una proposicién. Si
insiste en presentarla en esa forma espero que la
generalizard e incluird en ella todos los problemas
e invitard al Mediador a ocuparse de la repatria-
cion de los refugiados, la desmilitarizacién de la
ciudad de Jerusalén, el abastecimiento de agua,
y las comunicaciones etc. Debemos incluir todos
los problemas, y no ocuparnos sélo de uno dando
a entender que el Consejo de Seguridad concede
mayor importancia a un problema y permite que
los refugiados 4rabes sufran y mueran de hambre
en el desierto.

Por estas razones no puedo aceptar la proposi-
cién del Presidente,
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El Sr. EBaN (Israel) (#raducido del nglés) :
Al dar nuestra opinién sobre el problema de las
personas detenidas en Chipre, seré lo mas breve
posible, porque el fondo de este problema, desde
nuestro punto de vista, figura en el documento
S5/965, que procede como lo indica el titulo, del
Gobierno Provisional de Israel. Digo eso por-
que en la pigina 3 de su declaracién ya distribui-
da, el representante del Reino Unido describio
equivocadamente este documento como si proce-
diera de la Agencia Judia. Yo no soy miembro
de la Agencia Judia; no puedo expresar su pare-
cer. Esa Agencia desempefia una funcién muy
diferente de la que yo poseia hace pocas semanas
y atribuir un documento a otra persona que no
sea quien lo firma, o comprometer a una organi-
zacion y sus dirigentes como responsables por lo
que no han escrito, es ciertamente una prictica
internacional de lo més insélita.

El Gobierno Provisional de Israel planteé ante
el Consejo de Seguridad la cuestién de los refu-
giados en Chipre [S/864], después de un largo
7 vano empefio por resolverlo mediante negocia-
ciones directas con el Gobierno del Reino Hnido.
Cuando se aprobé la resolucién de tregua [5/801]
el 29 de mayo, el Gobierno del Reino Unido pro-
hibié inmediatamente la inmigracién hacia Israel
de todos esos hombres, mujeres y nifios. Después
de varias semanas de negociaciones dificiles, fué
levantada la prohibicién de emigrar para las mu-
jeres, los nifios y los hombres que hayan pasado
la edad militar. Permanecen detenidos en la isla
de Chipre unos 7,500 hombres que tienen de 18 a
45 afios de edad y 3.500 personas de sus fami-
lias, entre mujeres y nifios. Las cifras citadas por
el Gobierno de Chipre eran exactas hasta hace
unos dias. Estos familiares no estin obligados a
permanecer en Chipre, pero su decisién voluntaria
de hacerlo merecerd sin duda el respeto de todos
los que comprenden cémo las pérdidas y los su-
frimientos comunes, refuerzan los lazos fami-
liares.

En las semanas anteriores el Gobierno de Is-
rael habia autorizado a todas esas personas para
que entren en su territorio y habia hecho lo posi-
ble por obtener su libertad. Se pidié al Media-
dor que hiciera una declaracién oficial sobre la
influencia que estas detenciones tienen en la re-
solucién de tregua. El representante del Gobier-
no Provisional de Israel en Londres llevé a cabo
negociaciones minuciosas y completas con los re-
presentantes del Reino Unido. Pero todo ha sido
en vano. Estas personas continfian detenidas yla
Gltima palabra oficial del Gobierno del Reino
Unido estd en la declaracién hecha por el repre-
sentante del Reino Unido, esta tarde, segtn la
cual estas detenciones estin de acuerdo con el
deseo del Mediador.

En una declaracién formulada ante la CAmara
de los Comunes el 28 de julio y luego publicada,
el Sr. Rees-Williams dijo que su Gobierno al efec.
tuar la detencién de estas personas, a la vez cum-
plia “las disposiciones de la resolucién del Con-
sejo de Seguridad” y “el deseo del Mediador”.
Estas palabras hacen plenamente responsables al
Consejo de Seguridad y al Mediador por todos
estos sufrimientos y penas. ;Es justo ¥y equita-
tivo atribuirle esta responsabilidad? Es necesario
investigar si deteniendo ahora a estas personas
en Chipre el Reino Unido estd dando cumpli-
miento a las disposiciones de la resolucién del
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Consejo de Seguridad o a la opinién del Media-
dor. Afirmo que no cumple ninguna.

La resolucién aprobada por el Consejo de Se-
guridad el 29 de mayo y consignada en la reso-
lucién del 15 de julio [S/902], que actualmente
regula la tregua, contiene dos clausulas que se
refieren a la autorizacidén para entrar en los pai-
ses del Cercano Oriente. Hay una prohibicién
total y categédrica en lo que se refiere a la movi-
lizacion del personal combatiente. Nuestra dis-
cusién no se refiere a esta prohibicién, que no se
discute puesto que el Mediador ha definido lo que
se entiende por personal combatiente y el Gobier-
no Provisional de Israel ha aceptado esa defini-
cién. Esa definicion [S/829] se aplica sblo a los
hombres armados o a los que ce reconocen como
pertenecientes a determinadas formaciones mili-
tares. No incluye a los que nosotros calificamos
comunmente de civiles inmigrantes, que entran a
un pais para establecerse alli, formar sus hogares
y desempefiar una ocupaciéon normal civil. En
ninguna de sus conversaciones, ni en sus decla-
raciones publicadas ha afirmado el Goblerno del
Reino Unido que estos 7.500 refugiados son, zon
arreglo a los términos de la definicién de! Me-
diador, personal combatiente. Afirma qu: son
hombres en edad militar y que este hecho solo
justifica o requiere su detencidn.

¢ Qué ice esta resolucion sobre los hombres en
edad militar? No dice una sola palabra en cuanto
a su exclusion, y menos todavia en cuanto al de-
ber o el derecho de detenerlos por la fuerza. Uni-
camente los menciona a proposito de su entrada.
Es verdad que contiene una disposiciéon precisa
respecto a su conducta y sus actividades después
de haber entrado al pais. Si bien la entrada de
personal combatiente es enteramente prohibida,
la entrada de los hombres en edad militar estd
expresamente permitida: “...en caso de que se
introduzcan en los paises o territorios bajo su
control hombres en edad militar” estos Gobier-
nos se “comprometan a no movilizarlos ni darles
instruccién militar . ..” [$/801].

¢ Como es posible afirmar que esta clausula jus-
tifica su exclusién? ¢Cémo es posible prever ga-
rantias contra la movilizacién o la instruccién mi-
litar de hombres que no se encuentran aili, que
ni siquiera pueden entrar? Si se dice que en el
caso de que se introduzesu hombres en edad mi-
litar se lo hara bajo ciertas condiciones, se sobre-
entiende, por supuesto que en realidad entran.

La posibilidad de un verdadero error de inter-
pretacidon se reduce aun mas cuando recordamos
la discusién que precedié a la adopcién de este
texto. El proyecto de resolucidn inicial, sometido
por el representante del Reino Unido [S5/795]
preveia la prohibicién absoluta de introducir en
cualquier pais del Cercano Oriente no solamente
personal combatiente, sino hombres en edad mi-
litar. Si se hubiera conservado este proyecto, la
actitud del Reino Unido al impedir que estos hom-
bres salgan de Chipre hubiera estado plenamente
justifi~ "3 Pero ese proyecto no fué adoptado.
El Consejo de Seguridad vi6 claramente que esa
disposicién habria perjudicado sélo los intereses
judios. Las fuerzas judias son reclutadas entre
una poblacidon total de 750.000 habitantes. Las
fuerzas 4rabes estan reclutadas entre una pobla-
cion de los paises beligerantes que alcanza a 30 mi-
llones de habitantes. Los drabes sea cual fuere
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su edad son mas numerosos que los judios, en
una proporcion de cuarenta a uno, y esta despro-
porcién aumenta cada dia debido al crecimiento
natural de la poblacion.

Por lo tanto los drabes pueden aumentar inde-
finidamente sus contingentes armados mediante
disposicién legal o reclutamiento. Aun cumplien-
do las disposiciones de la tregua, los efectivos
arabes podrian llegar a un total de cuatro mi-
llones de hombres mafiana mismo. No hay dis-
posicion alguna en la tregua que lo prohiba. Por
lo tanto, de prohibirse la inmigracién de hombres
en edad militar, la desventaja numérica de los
judios aumentaria.

Estas son algunas de las consideraciones que
tuvo en cuenta el Consejo de Seguridad. Era
evidente que un proyecto que prohibiera total-
mente la entrada de hombres en edad militar
cuyo destino no era el de unirse al ejército como
combatientes destruiria el equilibrio de la resolu-
cion. Fn consecuencia, en la 310a. sesién del
Consejo de Seguridad el representante de Fran-
cia intenté establecer un justo equilibric en la
resolucién. Lo hizo por medio de una enmienda
que restablecia la libertad de inmigracién para
los hombres en edad militar, y que a la vez dis-
ponia que estos hombres no ingresarfan en las
fuerzas armadas. La enmienda fué apoyada por
los Estados Unidos de América, aceptada por el
Reino Unido y adoptada por el Consejo de Se-
guridad.

Al explicar la intencién de la enmienda el re-
presentante de Francia fué como siempre expli-
cito y preciso. Dijo que el propésito de 1a enmien-
da era “ . . prohibir la inmigracién de per-
sonal* combatiente pero permitir la inmigracién
de hombres en edad militar . . .” repito: dijo que
la enmienda no tenfa por finalidad impedir la
entrada de hombres en edad militar. Prosigui6
diciendo: “. . . adoptando precauciones a fin de
que durante el periodo de tregua, estos hombres
no sean movilizados . . .” [310a. sesién].

Es evidente por lo tanto que la resolucién, se-
gun el significado de su texto y la intencién cla-
ramente expresada de su autor, no puede de nin-
guna manera justificar ninguna medida encami-
nada a impedir por la fuerza que los inmigrantes
entren en Israel por el hecho de ser hombres en
edad militar. La resolucidn asi enmendada fué
el primer instrumento de acuerdo. EI represen-
tante de Francia, por el interés que evidenci6 en
restablecer el justo equilibrio, hizo posible la tre-
gua y su prolongacién, ya que antes de quz él se
esforzara por enmendar el texto, no existia sino
un proyecto de resolucién que no hubiera asegu-
rado la tregua ni siquiera cinco minutos. Pero
aun esta enmienda no pudo restablecer totalmente
el equilibrio puesto que los drabes pueden todavia
dar instruccion militar y movilizar a I' s millones
de hombres que tienen. Pero el rep.esentante
francés indudablemente salvé la tregua gracias
a esa enmienda.

Sin embargo lo que ocurre actualmente en Chi-
pre es que el Gobierno del Reino Unido aplica
st propio proyecto inicial que fué rechazado por
el Consejo de Seguridad, sin tener en cuenta o
desechando las discusiones y la enmienda incluida
en la resolucién del 29 de mayo. Unicamente esa
resolucion rige el acuerdo de tregua y si el re-
presentante del Reino Unido desea basarse en la



autoridad del Consejo de Seguridad para justi-
ficar esas detenciones debe citar un pasaje de
esta resolucidn que le autorice a detener a estas
personas e impedirles entrar en Israel.

Conozco perfectamente que al definir los pro-
positos de la tregua se establece que ninguna de
las dos partes recibira ventajas militares. No dis-
~uto esa definicién., Supongamos que esa defini-
cion haya permitido al representante de Siria des-
cribir en forma filoséfica las finalidades de la
tregua. Pero debemos evitar todo mal entendido
respecto de la naturaleza de esta decisién. No
puede ser sino una descripcién de la resolucién
del 29 de mayo; no puede alterar sus efectos.
Una vez que el Consejo de Seguridad ha adoptado
una resolucién el Presidente no puede modificar
sus disposiciones; no puede aumentar las liber-
tades que acuerda ni imponer mayores restriccio-
nes. Si la resolucién prohibe algo, ni el Presi-
dente ni el Mediador pueden permitirlo. Si la re-
solucién permite algo, como lo hace esta resolu-
cién que permite la inmigraciéon de hombres en
edad militar, ni el Presidente ni el Mediacor pue-
den prohibirlo.

Es verdad, como lo ha dicho el representante
del Reino Unido, que durante la primera tregua
que terminé el 9 de julio, existia un acuerdo se-
gun el cual el Mediador podia emplear sus pode-
res discrecionales si el niimero de emigrantes en
edad militar aumentaba a su juicio desproporcio-
nadamente. Pero este acuerdo no puede ser in-
vocado por el representante del Reino Unido, ya
que Unicamente sefialaba la facultad del Media-
dor para decidir y el Mediador declaré que no la
aplicaba en este caso.

El representante del Reino Unido no crée que
estas disposiciones pueden cambiar; no cree que
ya no tienen valor. Me refiero a la disposicién se-
gin la cual los hombres en edad militar debian
permanecer detenidos durante la tregua. Nos-
otros consideramos .que estas condiciones han
dejado de tener aplicacién, y lo que posiblemente
es mds interesante aun, el Mediador las consi-
dera completamente caducadas y ha abogado por
su revision en esta misma sala. [335a. sesion]
teniendo en cuenta las nuevas condiciones rela-
tivas a una tregua indeiinida. En lugar de exigir
que estos hombres en edad militar sean detenidos
al llegar a Israel se han preparado nuevas dispo-
siciones para la vigilancia que son del agrado de
ambas partes. En otras palabras el Mediador
acepta la idea de que la primera interpretacién
estd sujeta a modificaciones de acuerdo con las
nuevas condiciones.

El Sr. Rees-Williams dijo el 26 de julio, en
nombre del Gobierno del Reino Unido, que el
Mediador llamé la atencién del Consejo de Se-
guridad en su informe del 12 de julio [5/888]
sobre el hecho de que la entrada en la zona judia
del pais de un gran niimero de hombres en edad
militar constituia una ventaja militar para una
de las partes. Pero el Consejo de Seguridad con
mucho acierto designé a un Mediador para que
decidiera segtin su parecer cuando se producia
esta ventaja militar. Nunca se produjo. El me-
diador explicé al Consejo de Seguridad el 13 de
julio cémo hubiera podido ejercer este poder dis-
crecional. Dijo:

“En mi opinién, la inmigracién deberia estar
permitida a los hombres que hubiesen pasado de
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la edad militar y para todas las mujeres, pero en
el caso de los hombres en edad militar yo debiera
tener derecho a decir si un gran mimero de ellos
entraran en Palestina... Alto, Uds. no pueden
traer mds hombres parque eso redundaria en una
ventaja militar para Uds.” [333a. sesién].

Pero nada de esto sucedié. &l Mediador no
dijo “Alto”. Las medidas tomadas por el Reino
Unido, lejos de obedecer a una decisién del Me-
diador, sélo aseguran que el Mediador no tendrd
ocasion para ejercer sus facultades discrecionales.
El Gobierno del Reino Unido por lo tanto asume
en este asunto una funcién discrecional que sélo
pertenece al Mediador. Ejerciendo esa funcién
decide que un gran ntimero de hombres de edad
militar se compone de cualquier niimero mayor
que cero, e inveca los temores del Mediador de
ver que un “gran nimero” de estos hombres en-
tran en Palestina como razén para no permitir
que entre ninguno.

En realidad, el esfuerzo necho para convencer
al mundo y al Consejo de Seguridad de que el
Reino Unido procede de acuerdo con la opini6én
del Mediador, es indudablemente el aspecto mas
lamentable de este episodio, ya que la opinién del
Mediador respecto del proceder efectivo del Reino
Unido en Chipre, es clara y explicita. En el finico
pasaje de su informe que trata de la prohibicién
total de la inmigracién dice el Mediador

“En lo que respecta a la entrada de los hombres
en edad militar mi interpretacién fué que la re-
solucién [dei 29 de mayo] no prohibia la inmigra-
cién y no parecia sefialar ninguna prohibicién
completa o explicita “de la inclusién de los hom-
bres en edad militar en esa inmigracién”, [5/888].

Sobre lo cual el Reino Unido “prohibe en forma
categérica y total la inclusién de estos hombres”
¥ anuncia muy satisfecho que de esta manera da
cumplimiento a la opinién del Mediador. La re-
solucién del Consejo no autoriza esta medida,
Ninguna interpr- acién reconocida de esta reso-
lucién lo autoriza. Contradice la decisidn del
Mediador referente a la “prohibicién completa y
explicita”. En la 333a. sesién del Consejo de Se-
guridad, el Conde Bernadotte confirmé que las
siguientes palabras eran una interpretacién exac-
ta de su opinién:

“... la detencién en masa de estos hombres en
Chipre nunca la recomendé ni solicité el Media-
dor como esencial para el cumplimiento de la
tregua’’,

Estas palabras confirman la propia opinién
del Mediador. Pero el representante del Reino
Unido se niega a aceptarla. El Conde Bernadotte
aparentemente no es una autoridad en lo que se
refiere a la opinién del Mediador, asi como el
autor del parrafo en cuestidn de la resolucidn no
es una autoridad sobre la intencién de este pa-
rrafo.

A nuestro juicio no solamente se trata de apar-
tarse de la resolucién del Consejo sino que hay
una tendencia a apropiarse de los poderes discre-
cionales del Mediador y a presentar sus opinio-
nes en forma inexacta, y, ademis, a negar los
derechos fundamentales del hombre, Todos estos
hombres son victimas de una persecusién prolon-
gada. Se encuentran detenidos contra s volun-
tad, arrestados sin habérseles acusado, y sin nin-
guna expectativa concreta de ser libertados; se




encuentran separados de sus familiares y su vida
transcurre en forma triste y vana. Ninguna ley
autoriza su detencidn, ni siquiera se les acusa de
haber cometido una ofensa que aparezca en nin-
gun cddigo penal. Aunque se ha discutido muchas
veces nadie ha popido justificar su detencidn.

También existen declaraciones del Sr. Bevin
segiin las cuales después de concluido el Mandato
y retiradas las fuerzas britdnicas, el fundamento
juridico de la detencién de estas personas en Chi-
pre es dudoso. Cuando la Comisién de las Na-
ciones Unidas para Palestina existia y cumplia
su mandato en virtud de la resolucion del 29 de
noviembre,® su representante nos comumicé la
op:nidn del representante del Reino Unido segtin
la cual la evacuacion de estas personas de Chipre
era un asunto de alta prioridad ya que una vez
concluida la ocupacion britinica en Palestina ha-
bia dejado de existir cualquier razdn juridica que
se hubiera invocado para justificar su detencion.

En realidad tiene muy poca importancia el he-
cho de que las condiciones de vida en Chipre ten-
gan o no el cardcter de una vacacion ideal a ori-
ltas del mar como lo indica el Gobernador de
Chipre. El problema no estriba en las condicio-
nes de vida de estos hombres sino en determinar
si dehen ser privados de su libertad e impedidos
de trasladarse a su destino.

Para concluir, diré que la solucion es sencilla.
Consiste en suprimir estas restricciones totales y
unilaterales que regulan la entrada de inmigran-
tes procedentes de Chipre, y permitirles moverse
libremente con arreglo a las medidas de contral
y vigilancia que fueron fijadas por el Mediador
y el Gobierno de Israel y que han resultado efi-
caces para regular el movimiento de los inmigran-
tes procedentes de otras partes,

Esta solucién concordaria con e! altimo men-
saje del Mediador que figura en el documento
S/964. Su opinién, a menudo expresada, es la
de que los inmigrantes procedentes de Chipre tie-
nen la misma situacion, el mismo estatuto perso-
nal, las mismas oportunidades y las mismas res-
tricciones que todos los demds. Las mismas con-
diciones debieran ser valederas para las personas
que desean emigrar de Chipre y las que desean
emigrar de cualquier otra parte. Esto quiere de-
cir indudablemente que deberia permitirseles tras-
ladarse, siempre que se sometan a las medidas de
control de vigilancia o discrecionales, tomadas
por el Mediador en cumplim‘snto del acuerdo de
tregua, y no por el Reino Untuo.

Debemos confesar que las respuestas del re-
presentante del Reino Unido nos inquietan en lo
que se refiere al futuro de esta cuestién. Quisié-
ramos saber si hay la intencion de detener a estas
personas durante un tiempo indefinido, si la opi-
nién del Mediador es reconocida, y si el repre-
sentante del Reino Unido considera que la inter-
pretacién dada por el representante de Francia
a su propia enmienda no es exacta.

A nuestro parecer, si esas afirmaciones no se
basan como nosotros sostenemos en una inter-
pretacién correcta de la resolucion del Consejo
de Seguridad, éste deberia rechazar toda respon-
sabilidad al respecto.

El PreseNTE (traducido de la version inglesa

8 Véanse los Documentos Oficiales del Segundo Pe-
riodo de sesiones de la Asamblea General, Resoluciones,

No. 181 (II).

del texto ruso) : Tiene la palabra el representan-
te de la Argentina quien desea hablar sobre el
punto de orden.

Sr. ArRce (Argentina): Formulo indicacién
para que se clerre el debate en la presente sesién
¥ para que inmediatamente después de clausurado
el debate discutamos la cuestién del telegrama
que desea enviar el sefior Presidente.

Yo creo que la paciencia del Conssjo de Se-
guridad debe tener un limite y por eso me per-
mito hacer esta indicacién.

El PresipENTE (traducido de la vers én inglesa
del texto ruso) : Eso es precisamente lo que pen-
sdbamos hacer.

Sr. Paronr (Francia) (#raducido del francés) :
Puesto que es tarde y tomando en cuenta la pro-
posicién hecha hace un instante por el represen-
tante argentino, proponge que el Consejo adopte
el mismo procedimiento empleado ya al concluir
un debate reciente, es decir, que la traduccién de
la exposicién que acaba de hacer el representante
de Israel sea incluida en las actas oficiales.

El PresipENTE (traducido de la wersién inglesa
del texto ruso) : Si nadie se opone a la proposi-
ciéon del representante de Francia adoptaremos
este procedimiento,

Deseo responder brevemente a las observacio-
nes del representante de Egipto y del de Siria.

El representante de Egipto sabe perfectamen-
te que el representante del Alto Comité Arabe
ha sido invitado a participar en las deliberaciones
del Consejo cada vez que se discute la cuestién
de Palestina. Este punto fué planteado en nues-
tro anterior cebate; el representante de Egipto
la ha planteacs nuevamente en esta sesién. Es
el representante del Alto Comité Arabe quien
debe aceptar o rehusar esta invitacién. Ha sido
invitado, y por lo tanto tiene derecho de ocupar
st lugar en la mesa del Consejo de Seguridad y
de participar en los debates sobre la cuestion.

El representante de Egipto ha indicado que el
Consejo de Seguridad no dispone de informacién
procedente del Alto Comité Arabe. Pero esto no
es correcto. Hemos recibido informacién proce-
dente del Alto Comité Arabe y estos informes han
sido comunicados a los miembros del Consejo de
Seguridad.

El segundo punto fué suscitado por el repre-
sentante de Siria, quien pregunté si convendria
0 no enviar un telegrama al Mediador. El Me-
diador ha informado ai Consejo de Seguridad so-
bre la situacién creada en Palestina por la explo-
si6n de una de las principales estaciones eleva-
doras de agua. Esto ha ocasionado sufrimiento
no sdlo a la poblacién judia que el representante
de Siria no quiere que sea socorrida, sinc a todos
los habitantes de la ciudad, judia y 4rabe. Se pro-
puso dirigir un telegrama al Mediador pidiéndole
que tome todas las medidas posibles para reme-
diar la situacion. Considero que serfa dtil en-
viar un telegrama de esta indole como contesta-
gi‘c')r& a la informacién que hemos recibido del Me-

iador.

Por lo tanto pondré a votacidn la cuestién re-
lativa a enviar un telegrama al Medador; el re-
presentante de la Secretaria dara lectura al texto.

Sr. EL-KHOUR (Siria) (traducido del inglés) :
El Presidente me ha atribuido declaraciones que
dseeo rectificar. No he dicho que debemos dis-
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cutir la conveniencia de enviar el telegrama, Mis
observaciones no se limitaron a este punto tinica-
mente. Dije '~ no debemos tomar un punto del
debate y hacer caso omiso de los otros.

Quisiera preguntar al Presidente por qué se-
para de las otras la cuestion del abastecimiento
de agua. ¢TPor qué no menciona otros temas, por
ejemplo la cuestidn de les refugiados? Debemos
mencionar en el telegrama, como lo solicité, todas
las cuestiones de orden a fin de solucionar en
forma pacifica, todos los puntos de controversia
en Palestina y poder resolver todos los proble-
mas. No debiéramos dar a entender que el Con-
sejo de Seguridad sdlo se interesa por este pro-
blema y no por los otros. Estas son las cosas que
no ha mencionado el Presidente.

El PresipENTE (traducido de la versién inglesa
del texto ruso): Cuando propuse que enviara-
mos un telegrama, expliqué claramente, y el re-
presentante de Siria me escuchd, que el Consejo
de Seguridad debe resolver dos problemas prin-
cipales: la cuestién de los refugiados arabes y
la cuestién de las personas desalojadas. Ambos
asuntcs deben ser examinados mds detenidamen-
te, ya que no hemos recibido la informacion so-
licitada de los Gobiernos de los Estados Unidos
de América, del Reino Unido y de los Estados
arabes. Ademds no se han presentado proposi-
ciones sobre estas cuestiones. Por lo tanto estas
cuestiones deben ser consideradas mas detenida-
mente en una de las préximas sesiones del Con-
sejo de Seguridad. Parece que entonces se pre-
seutaran proposiciones sobre estas cuestiones.

La cuestion del abastecimiento de agua es un
problema especial mencionado en el telegrama
del Mediador, y por mi parte considerc que po-
demos enviarle una contestacién al respecto. Es
el Consejo de Seguridad quien debe decidir si
acepta esta proposicion.

Mahmoud Fawzr Bey (Egipto) (#raducido del
inglés) : Yo también deseo hacer una pequefia
ractificaciéon. No he dicho que el Consejo hubie-
1 recibido o no informacidn escrita, por corree
o por cualquier otro medio de comunicacién, del
representante de la gran mayoria de la poblacién
de Palestina. Me referia a su participacion en es-
tos debates. Indiqué cudl era mi opinién sobre la
decisién tomada por el anterior Presidente del
Consejo de Seguridad, y que es mantenida por el
actuai Presidente. Estaba dispuesto entonces y
estoy dispuesto ahora a explicar las razones que
motivaron mis palabras. No obstante no lo haré
ahora por ser tarde. Deseo que se me permita
hacerlo en la primera oportunidad. Es un asunto
muy grave y es completamente inadmisible que el
Consejo de Seguridad discuta la cuestién de Pa-
lestina dia tras dia en ausencia del representante
ie la mayoria de la poblacién de Palestina.

No se trata tnicamente, repito, de gue el re-
presentante haya rehusado en forma descortés
la invitacidn del Consejo de Seguridad. Se le ha
puesto en una situacién que no le permitia parti-
cipar en estos debates. El representante de la
mayoria del pueblo de Palestina se encuentra au-
sente y continuarad ausente, en tanto que del otro
lado de la mesa estd presente, participando com-
pletamente en los debates el representante sionista
no palestino de un pueblo o de una aglomeracién
de pueblos en su mayoria no palestino.

Es una situacién en la rual no debe colocarse
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el Consejo de Seguridad; tampoco debe hacerlo
las Naciones Unidas y creo que no debe subsis-
tir. Creo que debe permitirseme discutir esta
cuestion en la primer ocasidn para demostrar por
qué esta decision es ilegal, ilogica y contraria a
los principios democréticos.

El PresipENTE (traducido de la wersién in-
glesa del teato ruso) : Tiene la palabra el Secre-
tario General Adjunto quien leerd el texto del
telegrama.

Sr. Soporev (Secretario General Adjunto a
cargo del Departamento de Asuntos del Consejo
de Seguridad): El texto del telegrama del Pre-
sidente del Consejo de Seguridad al Mediador
de las Naciones Unidas es el siguiente:

“Tengo el honor de informarle que el Consejo
de Seguridad, habiendo tomado nota, en la 349a.
sesion celebrada el 13 de agosto, del telegrama
enviado por el Mediador el 12 de agosto referente
a la destruccién de la estacidn elevadora de agua
de Latran, me pidié que solicitara del Mediador
como medida previa, que hiciera lo posible y to-
mara las medidas necesarias a fin de asegurar el

abastecimiento de agua para la ciudad de Jeru-
salén” [§/970].

Sr. EL-Krourr (Siria) (traducido del inglés) :
Creo que hay un error en el texto del telegrama.
El Presidente acaba de leer: “El Consejo de Se-
guridad me pidié”; el Presidente debiera haber
dicho “He pedido al Consejo de Seguridad”.

Sr. Tsianc (China) (traducido del inglés) :
Antes de enviar un telegrama al Mediador pre-
cisemos cudles son las medidas que ha tomado
al respecto sin haber recibido indicaciones nues-
tras. En el cablegrama que figura en el docu-
mento S/961 que tenemos a la vista se encuen-
tran expuestas, en la pigina 3, las medidas que
ha tomado el Mediador. Dice lo siguiente:

“En cuanto a la cuestin del suministro de agua
para Jerusalén, he decidido que los trabajos de
reparacion de la estacién elevadora de agua de
Latran, ahora en poder de las Naciones Unidas
comenzaran inmediatamente bajo la vigilancia
de los cbservadores de las Naciones Unidas. Se
calcula que estos trabajos de reparacién durarin
dos dias...”.

Creo que un telegrama como el que ha sido
leido es enteramente superfluo. En segundo lu-
gar la cuestion del abastecimiento de agua para
Jerusalén aparentemente en la opinién del Me-
diador no es tan urgeate como lo cree el Consejo
de Seguridad. El incidente ocurri¢ mientras se
encontraba alli el Mediador y poco después par-
ti6 para Suecia a fin de asistir a la convencién
de la Cruz Roja Internacional. Actualmente si
no me equivoco, no se encuentra en Palestina,
sino en Estocolmo. Por lo tanto mi delegacién
estima que conviene enviar un acta taquigrifica
de la sesion de hoy al Mediador a fin de que tome
medidas adecuadas.

El PreSIDENTE (traducido de la version inglesa
del texto ruso): Kl representante de China se
*quivocd de telegrama, y leyé uno precedente.
hemos recibido un segundo telegrama, enviado
después de la explosidn,

Sr. Jessup (Estados Unidos de América (#ra-
ducido del inglés) : Creo que es razonable que el
Consejo de Seguridad envie un telegrama al res-
pecto, porque entre los diversos puntos que dis-
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cutimos, parece que éste es uno sobre el cual am-
bas partes sc han puesto de acuerdo. Los altos
funcionarios tanto del Gobierno Provisional de
Israel como de los drabes han llegado a un acuer-
do con respecto al abastecimiento de agua. Esta
explosion, segtin el mensaje enviado por el Me-
diador al Consejo tal vez se debe a la actividad
de los francotiradores drabes. Suponemos que
a bas partes se han puesto de acuerdo para re-
anudar el abastecimiento de agua y que desean
lograrlo. Por lo tanto me parece conveniente que
el Consejo envie al Mediador el mensaje sugerido
por el Presidente,

Se procede a votacidn ordinaria con el siguiente
resultado:

Iotos a favor: Bélgica, Canadd, Colombia,
Francia, Reptiblica Socialista Soviética de Ucra-
nia, Unién de Repuiblicas Socialistas Soviéticas,
Reino Unido, Estados Unidos de Ameérica.

Fotos en contra: Siria.

Abstenciones: Argentina, China.

La prope. .’én se adopta por 8 wotos a favor,
1 en contra y 2 abstenciones.

El PrReSIDENTE (traducido de la versidn inglesa
del texto ruso): La cuestién de Palestina figu-
rard en el orden del dia de la sesién del Consejo
de Seguridad qne se celebrard el préximo miér-
coles. El segundc punto en el orden del dia de
la sesién del miéreoles serd el estudio de la solici-
tud de admisién de Ceildn a las Naciones Unidas.

La préxima sesion del Consejo de Seguridad
se celebrara el miéreoles 18 de agosto a las 11
de la mafiana.

Se levanta la sesién a las 18.50 horas.
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