CONSEJO DE SEGURIDAD

ACTAS OFICIALES

TERCER ANO

No. 86

322a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el jueves 17 de junio de 1948, a las 15.30 horas.

Presidente: Sr. F. EL-Kuourr (Siria).

Presentes: Los representantes de los siguientes
paises: Argentina, Bélgica, Canadj, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,
Reino Unido, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Siria y Unién de Reptblicas Socialistas
Soviéticas.
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135. Orden del dia provisional
(documento S/Agenda 322)

1. Aprobacién del orden del dia.

2. La cuestién de Indonesia:

a) Informe de la Comisién de Buenos Oficios

sobre la evolucién politica en Java Occi-
. dental (documento S/729).

b) Informe de la Comisién de Buenos Oficios
sobre la evolucién de la situacién politica
en Madura (documento S/786).

¢) Segundo informe provisional de la Comi-
sién de Buenos Oficios al Consejo de Segu-
ridad (documento S/787).

d) Informe de la Comisién de Buenos Oficios
sobre la Conferencia Federal inaugurada
en Bandoeng el 27 de mayo de 1948 (docu-
mento S/842). :

3. Carta del 26 de mayo de 1948, dirigida al
: Presidente del Consejo de Seguridad por el
Presidente de la Comision de Energia Atémica
que acompafia al tercer informe de la Comision

(documentos S/812 y AEC/31).
136. Aproba¢i6n del orden del dia
Se aprueba el orden del dia.

137. - Continuacién. del debate sobre la
_cuestion de Indonesia

A invitacién del Presidente, el Sr. Hood, repre-
sentante de Australia; el Sr. Pillai, representante

de ls India; el Sr. van Kleffens, represeniante de
los Paises Bajos; el Sr. Lépes, representante de
Filipinas; y el Sr. Palar, representante de la Re-
pitblica de Indonesia, toman asiento a la mesa del
Consejo.

El PresmeNtE (fraducido del inglés). Los
primeros tres documentos que figuran en el orden
del dia se encontraban en discusion durante la 1l-
tima sesién consagrada a este asunto [316a.
sesién] y el deseo de los miembros del Consejo
de Seguridad era que se continuara la discusion
tanto si habiamos recibido el informe que se es-
peraba como en caso contrario. Ya hemos recibido
dicho informe, que ha sido distribuido. Se trata del
informe de la Comisién de Buenos Oficios sobre
la Conferencia Federal inaugurada en Bandoeng
el 27 de mayo de 1948 [documento S/842]. Con-
tinuaremos ahora el debate sobre los otros tres
puntos. Loos representantes quedan igualmente en
libertad de discutir, si asi lo desean, el nuevo
informe. .

Sr. Tsianc (China) (traducido del inglés) : Al
principio de su declaracion ante el Consejo de
Seguridad, hecha el jueves pasado [316a. sesidn]
el representante de los Paises Bajos expresé el
deseo de que ““. .. se facilitaran las negociaciones
que las partes estin realizando”. Segin entiendo,
el Sr. van Kleffens temia que un acalorado debate
en Lake Success pudiera crear dificultades para
las dos partes en la controversia, asi como para
la Comisién de Buenos Oficios del Consejo de
Seguridad, en los trabajos que aun quedan por
realizar.

Me asisten todas las razones para desear con-
tribuir al éxito de las negociaciones en Indonesia.
Como declaré al principio mismo de nuestros
debates sobre Indonesia, hace casi un afio [187a.
sesién], mi delegacién desea fervorosamente que
a la independencia de Indonesia suceda un pro-
greso ordenado. Las pocas observaciones que me
propongo hacer ahora, estardn inspiradas en el
mismo espiritu constructivo.

El Sr. van Kleffens atribuia las dificultades en
Indonesia a dos causas, principalmente. Una es la
supuesta insistencia de la Reptiblica de Indonesia
en favor del Estado unitario en lugar de la fede-



racién. En opinién del Sr, van Kleffens las condi-
ciones naturales, geogrificas y 'étnicas de Indo-
nesia imponen la federacién. Los dirigentes de la
Repriblica de Indonesia han suscrito el programa
de la federacidn, primero en Linggadjati y luego
a bordo del navio norteamericano “Renville”
[documento S/649, pdginas 87 y 111 del texto en
inglés y 126 y 153 del texto en francés] pero,
citande al Sr. van Kleffens,” . . . todavia parece
subsistir en sus corazones la aspiracion del sistema
unitario”,

El Consejo de Seguridad, que ha contribuido a
la conclusién del Acuerdo del “Renville” debe, por
supuesto, continuar prestande su apoyo ‘moral al
principio de la federacién. Si la Republica de In-
donesia se opusiese a ese principio podriamos legi-
timamente afirmar que la Republica no estd cum-
pliendo con dicho acuerdo. Perg, en los volumi-
nosos informes que hemos recibido de la Comisién
de Buenos Ofictos nada pederos encontrar que
justifique la aseveracion del S . van Kleffens. Se
sabe muy bien que varios dirigentes de la Repu-
blica abogan precisamente en favor del principio de
la federacién. Por consiguiente, no puedo aceptar
" la tesis de que la oposicién de la Repiblica a la
federacién sea la causa de la controversia actual.

La otra causa a que el Sr. van Kleffens desea
atribuir las dificultades en Indonesia es lo que él
Hama la “actitud negativa” que dice ha asumido la
Republica de Indonesia en cuanto al principio de
la unién con los Paises Bajos. Dicho principio
forma parte del Acuerdo del “Renville”. Si los
dirigentes de la Republica se opusiesen aciaal-
mente a la unién con los Paises Bajos, los que
formamos parte del Consejo de Seguridad también
podriamos afirmar legitimamente que la Republica
no estd cumpliendo con ese acuerdo. A este
respecto, podemos darnos cuenta que los informes
de nuestra Comisién de Buenos Oficios no pro-
porcionan prueba alguna a las acusaciones del Sr.
van Kleffens.

La declaracion del representante de la Republica
de Indonesia [316a. sesiér] ne contiene ninguna
critica de la federacién en Indonesia ni de la
uni6én con los Paises Bajos. Su extensa y bien
documentada declaracién se concentra principal-
mente en la forma en que las autoridades holande-
sas han fomentado los movimientos separatistas
en Madura y Java Occidental.

Si leemos cuidadosamente los informes de la
Comisién de Buenos Oficios, nos vemos obligados
a concluir que las objeciones formuladas por el
Sr. Palar, hace una semana, ante el Consejo de
Seguridad tienen fundamento. Nuestra Comision
de Buenos Oficios nos indica de manera expresa
que 12 convocacién de la primera Conferencia de
Java Occidental no correspondia a ninguna de-
manda generalizada de la opinién publica. Al leer
Ia relacibn de los acontecimientos desarrollados
entre la primera y la segunda Conferencia de
Java Occidental y luego cntre la segunda y la
tercera, surje en mi espiritu la impresion de que
el caricter poco representativo y democratico que
ha caracterizado a esa-sucesién de conferencias es
un rasgo hereditario, transmitido de generacién en
generacion.

La verdadera controversia, actualmente en In-
donesia, no gira en torno al sistema federal o al
sistema unitario. Su punto medular lo constituye
el proceso de establecimiento de la federacién. El

problema es el siguiente: jse va a establecer una
federacion indonesa por métodos democriticos o
por intervencidn y maniobras de los Paises Bajos?
Si se establece por métodos democriticos, la Re-
publica de Indonesia puede estar segura de que
desempefiard un papel en la federacidén; si se la
establece por intervencion de los Paises Bajos, la
Republica de Indonesia se vera privada de la
participacion que le corresponde en el Gobierno de
Indonesia. Este es, segiin lo entiende mi dele-
gacion, el fondo del problema.

Con satisfaccion he oido decir al Sr. van
Kieffens que el resultade politico de dichas con-
ferencias ha de considerarse como provisional.
Entiendo por tal, que debe procederse a un plebis-
cito para decidir si se mantendrd y ratificard el
presente régimen provisional. La seguridad de
que el plebiscito tendra lugar nos produce cierto
grado de satisfaccion pero no entera satisfaccion.
El Consejo de Seguridad debe haber adquirido
cierta experiencia en el curso de su estudio de la
cuestion de Cachemira. Cuando se estudiaba aquel
caso nos dimos cuenta de la gran dificultad de
asegurar una verdadera libertad e imparcialidad en
el plebiscito. Estimdbamos que, en vista de que
el ejército estacionado en Cachemira era de la
India y en vista de las simpatias pro indias del
por entonces Gobierno de Cachemira, teniamos
que tomar precauciones especiales para evitar una
presién politica o militar sobre los votantes. Hoy,
en €l caso de Indonesia, nos encontramas en pre-
sencia de nuevas entidades politicas de tendencia
favorable a los Paises Bajos que, supongo, ten-
dran a su cargo la organizacion del plebiscito que
eventualmente se lleve a cabo. Quisiera saber si

. el Consejo de Seguridad estima que un plebiscito

efectuade en tales circunstancias seria realmente
libre e imparcial.

Puesto que el representante de Indonesia ha
formulado graves objeciones en cuanio a Ia
manera como han sido establecidas por las autori-
dades holandesas las nuevas entidades politicas en
Madura y en Java Occidéntal, mi delegacién pro-
pondria que la Comisiénn de Buenos Oficios re-
cibiera el encargo de velar por que se lleve a cabo
un plebiscito libre e imparcial en Madura y Java
Occidental, naturalmente a menos que, ambas par-
tes en la controversia convengan en otra manera
de dirimirla. Al hacer esta sugestién, no estoy
proponiendo que se tome ninguna nueva medida
ni mucho menos se adopte un nuevo principio. Lo
linico que realmente encarezco es que se cumpla
fielmente el Acuerdo del “Renville”,

Antes de terminar, deseo expresar la esperanza
de que al Acuerdo del “Renville” no sigan lo que
las autoridades holandesas podrian denominar
“operaciones de policia”, como ocurrid en el
Acuerdo de Linggadjati. Mucho agradeceria que
el Sr. van Kleffens pudiese darnos seguridades
de que su Gobierno perseverari en el empefio por
llegar a una solucion pacifica,

Sr. Pirrar (India) {treducido del inglés) : El
Consejo de Seguridad tiene ante si cuatro in-
formes presentados por la Comision de Buenos
Oficios, dos de ellos relativos a los recientes acon-
tecimientos peliticos ocurridos en Java Occidental
y Madura. De permitirse su continuacion, dichos
acontecimientos darian por resultado la fragmen-
tacién y desmembramiento de los territorios de la
Reptiblica. En virtud del-articulo 1 del Acuerdo
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de Linggadjati, el Gobierno de los Paises Bajos
reconocio que el Gobierno de la Repiblica ejercia
autoridad de facto en Java, Madura y Sumatra.
Ese articulo dispone, ademds, que “las regiones
ocupadas por las fuerzas aliadas y holandesas
seran incorporadas gradualmente, mediante mutua
cooperacién, al territorio de la Repiblica”. No
existe en él indicacidn alguna relativa a un nuevo
cércenamiento del territorio de la Repiblica.

Desde que se firmé el Acuerdo de Linggadjati,
la accién militar neerlandesa ha arrebatado exten-
sas regiones a la autoridad de la Reptiblica, y el
acuerdo de tregua ha hecho al Gobierno de los
Paises Bajos del regalo de otras zonas conside-
rables. Mas, desde un principio, estaba claro que
la tregna no era sino una medida provisional. Se
trataba de un arreglo politico encaminado a dejar
la situacién en el estado en que se encontraba, que
necesariamente significaba un acuerdo en virtud
del cual, durante el periodo de las negociaciones
politicas, subsiguientes a la tregua, ninguna de las
partes tomaria medidas que pudieran perjudicar
a la otra. '

El cuarto principio complementario [documento
S$/649, paginas 97 del texto inglés y 137 del texto
francés] establecia que el problema de si la pobla-
cidn de los diversos territorios de Java, Madura y
Sumatra habia de formar parte de la Republica u
otro Estado de los Estados Unidos de Indonesia,
se decidiria mediante un plebiscito o, de aceptarle
las partes, por algin otro procedimiento con-
veniente. El cuarto principio complementario y en
realidad todos los principios tomados en conjunto,
prohibia de manera inequivoca el establecimiento
de regimenes separatistas antes de que se celebrase
el plebiscito previsto en el texto original del prin-
cipio ntimero 4 [documento S/649, pdginas 72 del
texto inglés y 104 del texto francés]. Se daba por
seritado que cualquier intento encaminado a des-
membrar el territorio de la Republica durante
dicho periodo, seria contrario a la letra y al es-
piritu del Acuerdo del “Renville”.

No se puede decir que el plan de iniciar movi-
mientos disidentes en Indonesia y de desintegrar
la Reptiblica fuera concebido y ejecutado de ma-
nera precipitada. Todas las pruebas coinciden en
demostrar que formaba parte de un programa
premeditado y cuidadosamente preparado. La pri-
mera Conferencia de Java Occidental se celebrd
del 12 al 19 de octubre de 1947, esto es, antes de
que el Consejo de Seguridad adoptara su resolu-
cién del 1° de noviembre de 1947 [documento
$/597]. La segunda Conferencia de Java Occi-
,dental se inauguré el 15 y clausurd sus sesiones
el 20 de diciembre de 1947, esto es, un poco antes
de que la Comisién de Buenos Oficios enviara su
mensaje de Navidad a ambas partes [documento
S/649, pdginas 70 del inglés y 102 del texto
frarcés]. La tercera Conferencia empez6 el 23 de
febrero y termind el 6 de marzo del presente afio
y, comio Vds. recordarén, el 28 de febrero dltimo,
cuando la tercera Conferencia se encontraba atn
reunida, el Consejo de Seguridad aprob6 una reso-
lucién por la que se pedia a la Comisién de Buenos
Oficios que informara acerca de los aconteci-
mientos politicos en Java Occidental y Madura

[documento S/6871].

Estas fechas no dejan de tener significacion;
demuestran que las diversas fases del programa
de desintegracién estaban de tal manera dispues-
tas en su sucesién que las decisiones y debates del
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Consejo de Seguridad sobrevenian siempre con
algin retardo.

El 17 de febrero dltimo, el representante de los
Paises Bajos declaré en este Conssjo [247a.
sesién] que, aunque su Gobierno no habia tenido
nunca la intencién de fomentar la creacion de
nuevas entidades politicas, tampoco deseaba sofo-
car’los movimientos populares que reflejaban la
opinién del pueblo; y, respecto a las Conferencias
de Jave Ticcidental, repitié en varias oportuni-
dades qur: tales Conferencias no habian sido or-
ganizadas por su Gobierno sino que “tenian origen
en la poblacién”. Sin embargo, la Comisién de
Buenos Oficios declara: “la delegacién de los
Paises Bajos no sostiene que la primera Confe-
rencia de Java Occidental fuese convocada como
respuesta a una demanda generalizada de lo
opinién publica [documento S/7291*. Como se
desprende claramente del informe actualmente
presentado al Consejo de Seguridad, tampoco
existia ningtin deseo de la opinidn piblica de que
se convocara a la segunda y a la tercera Confe-
rencias que siguieron autométicamente a la pri-
mera. El Gobierno de los Paises Bajos pretende
que debido a la falta de orgarizaciones politicas
en Java Occidental, o a su insuficiencia, estimaba
que debia proporcionar a los “circulos intelectuales
y religiosos” de Java Occidental la oportunidad
de discutir su porvenir politice.

Una cosa es abstenerse de sofocar movimientos
populares pero fomentar la disidencia e inventar
falsas demandas separatistas es uma cosa muy
diferente. La delegacién de la Reptiblica insiste en
que no solamente no existfa ninguna demanda
activa o expresa de la opinién publica en favor
de dichas conferencias sino que, por el contrario,
existia uha oposicién considerable a que se cele-
braran tales conferencias. La Comision de Bue-
nos (Micios declara inequivocamente que todas
esas conferencias fueron organizadas por las
autoridades holandesas y se celebraron a con-
vocatoria de dichas autoridades, contrariamente
a la declaracién del Sr. van Kleffens, hecha el
28 de febrero, segiin la cual su Gobierno nohabia
organizado las aludidas conferencias [25%a.
sesion].

La totalidad de los delegados a la primera Cen-
ferencia fueron nombrados por el Gobierno de los
Paises Bajos, ni uno solo de ellos fué de eleccién
“popular, y no es de sorprenderse que en ese grupo
de individuos cuidadosamente seleccionados, ‘las
personas de ideologfa republicana brillasen por su
ausencia. De una manera semejante los' delegados
a la segunda Conferencia fueron, todos, nom-
brados por el Recomba, es decir, el Comisario del
Gobierno holandés, por recomendacion de la
Comisién de Enlace instituida por la primera
Conferencia; en efecto, los delegados a la primera
Conferencia, nombrados por las autoridades holan-
desas, crearon una Comision de Enlace, que reco-
mend6 a-las personas que habian de asistiz a la
segunda Conferencia, y basindose er tales reco-
mendaciones, el Recomba expidié los correspon-
dientes nombramientos. De esa manera se sometid
a triple prueba la fidelidad de las personas que
asistieron a la segunda Conferencia.

Cerca de la mitad de los que asistieron a la
tercera Conferencia fueron nombrados por el

1 Véanse las Actas Oficicles del Consejo dé Seguridad,
Tercer Afio, Suplemento de junio de 1948, pagina 8.



Gobierno holandés y, como lo indica el informe
[documento S/729} “fueron elegidos por diversos
procedimientos”. En referencia a la publicidad que
se di6 a las propuestas elecciones de delegados a
la tercera Conferencia, el informe agrega de
manera significativa: “el cuerpo electoral no tuvo
conocimiento de las elecciones sino con quince dias
de anticipacion, como maximo
como minimo”?,

~

El informe contiene también indicaciones de
que en virtud de la ley marcial aun en vigor en
aquel pais, se negd el derecho de libre reunién a
los que no estaban de acuerdo con el programa y
la politica del Gobierno de los Paises Bajos y que
dic%o Gobierno recurri6 a actos de intimidacién y
represalias contra aquellos cuyas opiniones politi-
cas no coincidian con las del Gobierno.

Fué una de esas conferencias de dudosa legali-
dad, la segunda Conferencia de Java Occidental,
la que resolvié que durante la subsiguiente tercera
Conferencia “se estableciera un (Gobierno pro-
visional de Java Occidental con el caricter de
Nogara (Estado)” [documento S/729].

Esa tercera Conferencia en la cual, pese a todas
las precauciones del Gobierno de los Paises Bajos,
lograron participar algunos patriotas indonesios,
intenté modificar el orden del dia de sus sesiones
redactado por el Recomba y sus secuaces, para que
se pudiese discutir si Java Occidental deberia o
no constituir un Estado distinto. En un principio
se convino en que la situacién juridica de Java
O ~cidental se dsterminarfa por medio de un ple-
biscito, tal como se habia previsto en el Acuerdo
del “Renville”, pero ulteriormente el Presidente
que cra uno de los que habian convenido en el
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y tal vez con tres,

menor intento de efectuar una votacidn secreta,
ya que se separd a los electores en tres grupos
seguin que votaran a favor del Estado separado, en
contra o se abstuvieran de votar,

Como lo indica el parrafo 19 del informe de
Madura [documento S/786],% cuanta discusién
hubo sobre el asunto, se celebrd bajo la direccién
de un funcionario del Gobierno. Los posibles ad-
versarios no sélo se vieron impedidos de expresar

“sus opiniones sino que fueron objeto de las solici-

plebiscito, leyé una carta del Recomba en que se

manifestaba que el Estado de Java Occidental ya
estaba en vias de creacién; de tal manera, aun
antes de la clausura de la Tercera Conferencl:,
el Estado se encontraba en vias de ser establecido.
El resto de esta lamentable historia, segin la
narracion que de ella hace el informe de la Comi-
sién de Buenos Oficios, consiste en que la Tercera
Conferencia fué transformada por el Gobierno de
los Paises Bajos en un parlamento provisional
para el nuevo Estado de Java Occidental.

" Se podria referir més- o menos la misma his-
toria en cuantc al llamado plebiscito de Madura.
Tampoco era posible consultar a los partidos
politicos. en Madura, puesto que, a consecuencia
de la ocupacién militar de la regién por las autori-
dades holandesas, se habia suprimido la actividad
de los partidos politicos. Todo el espectaculo de
los acontecimientos en Madura parece haberse
siniciado con las actividades de un solo individuo,
el Sr. Tjakraningrat. Fué él quien, en septiembre
.de 1947, llegb a ciertos arreglos con las autori-
dades holandesas de Madura, y por intermedio de
ellas, con el Gobierno central de las Indias Neer-
landesas. En enero del presente afio llamé ‘a su
casa a una cincuentena de amigos y les hizo adop-
tar una resolucién por la cual se constitula a
Madura en Estado separado. En el término de
una’ semana, el 23 de enero, se celebrd un plebis-
cito a pesar de ser virtualmente imposible para los
interesados reunirse y discutir a-fondo el asunto
0 que tan siquiera tuviesen conocimiento de que se
proyectaba un plebiscito, Aun mas, no se hizo el

2Véanse las Actas Oficiales del Cosisejo de S eg'uﬁdad,
Tercer. Afio, -Stplemento de junio de 1948, pégina 8.

tas atenciones del servicio de seguridad militar de
las Indias Neerlandesas. En cuanto a la libertad
de palabra estaba en vigor por entonces un regla-
mento promulgado por el Gobierno de las Indias
Neerlandesas, por el cual se prohibian las re-
uniones de mas de cuatro personas. Dicho regla-
mento no fué derogado, aunque el Gobierno de
las Indias Neerlandesas dice que no se aplicd
dicho reglamento en forma que prohibiese las
reuniones relacionadas con el plebiscito.

El resultado de dichc plebiscito era natural-
mente conocido de antemano y, basindose en tal
artificio se present6 al Gobierno de las Indias
Neerlandesas una peticion firmada el 29 de enero.
El .2 de febrero este tltimo reconocid al nuevo
Estado de Madura mediante un decreto oficial.

Comparese con esto la actitud de los holandeses
que se cponian al separatismo y abogaban por una
Repiblica indivisa. En el New York Times del 22
de mayo de 1948 publicéd una noticia segtin la cual
el gobierno federal provisional de las Indias Neer-
landesas habia prohibido, por: decreto del 21 de
mayo, “una conferencia panindonesa” proyectada
para el dia lunes 24 de mayo. En el decreto del
Gobierno de las Indias Neerlandesas se declaraba
que tal reunién habia sido concebida por personas’
pertenecientes al Gobierno republicano, o en es-
trecha relacién con, el mismo, y que por con-
siguiente la hospitalidad concedida a esa organiza-
cién en Batavia estaba siendo utilizada para fines
de agitacién politica en los territorios bajo la auto-
ridad de los Paises Bajos. He aqui una medida del
respeto demostrado por el Gobierno de los. Paises
Bajos por la libertad de palabra y de reunién tan
‘claramente prescritas por el segundo de los doce
principios [documento S/649, pdginas 111 del
texto mglés y 153 del texto francés].

Pero, si bien el Gobierno de las Indias Neer-
landesas impidié por todos los medios que se cele-
brara una “conferencia panindonesa”, convocd a
una conferencia que se reunié en Bandoeng el 27
de mayo pasado, a la cual asistieron personas
procedentes de los territorios ocupados por los
holandeses en Indonesia. El documento S/842,
distribuido ayer por la noche, refiere cémo esa
conferencia fué organizada por el Gobernador
General Interino Sr. van Mook, y tenia por objeto
examinar, a fines de consulta, la forma federal del
futuro gobierno del archipiélago malayo. En el
fondo dicha Conferencia estaba destinada a cons-
tituir una convencién preconstitucional, precur-
sora de la Asamblea que, en virtud de los princi-
pios expuestos en el Acuerdo del “Renville”,
habria de redactar la Constitucién de los Estados
Unidos,de Indonesia.

La Reptblica de Indonesia no fué invitada a
esa importante Conferer ia, pero si fueron invi-

3Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Tercer Afio, Suplemento de junio de 1948, pagina 15.
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tados cinco representantes de los Tstados titeres
que ya se habian formado y ocho representantes
de los que aun se encontraban en el periodo em-
brionario. La idea principal, por supuesto, era
colocar al Consejo de Seguridad y a la Repiblica
frente a otro hecho consumado. ‘

En el parrafo 7 del documento S/842,% 1a Co-
misién de Buenos Oficios trata muy habilmente
de eludir una opinién acerca de la Conferencia
de Bandoeng. Sin embargo, a pesar de su mani-
fiesto deseo de no pronunciarse, a pesar de su
actitud distante de “mirame y no me toques”, se
ve obligada a consignar- el hecho de que ciertas
declaraciones de las autoridades.de las Indias
Neerlandesas dan una impresién contraria al sen-
tido general de la carta de la delegacin holandesa,
fechada el.26 de mayo de 1948 [documento
S/842, Apéndice III, Suplemento de junio de
1948, pdgina 49.] ,

Le més alarmante de todo esto es el cambio de
Ia actitud péblica del Gobierno de los Paises Bajos
en cuanto a los mencionados acontecimientos-peli-
ticos en Java Occidental y Madura. En sus pri-
meras declaraciones, el representante del Gobierno
de los Paises Bajos sostuvo repetida y enfitica-
mente que su Gobierno no fomentaba, ni fomen-
taria, ningin movimiento artificialmente popular
en Indonesia: -Me refiero a las declaraciones
hechas durante la 247a., 252a. y 25%. sesiones del
Consejo. - R ,

En ‘su declaracién del 26 de ‘febrero [256a.
sesion], el representante’ del -Gobierno de los
Paises Bajos manifest6 lo siguiente:

*“La Conferencia. de Java .Occidental .que se
celebra actualmente es la tercera de una serie de
lo que en mi opinién se puede describir mas exac-
tamente  como conferencias politicas privadas —
en otras palabras completamente extraoficiales y
oficiosas.” . o

En otro pasaje dijo:

+ “Este acontecimiento —y éste es un punto rauy.
importante — ha tenido lugar enteramente sin nin-
guna participacién y -sin ninguna intervencion o
presidn, directa o indirecta, por parte del-Gobierno
de las Indias: Neerlandesas. ......... ?

No obstante, los hechos han' demostrado que
aunque la voz era la de Jacob la mano era la de
Esati. Los informes de 1la Comisién de Buenos
Oficios han hecho constar claramente que dichas
conferencias fueron organizadas por el Gobierno
de las Indias Neerlandesas, a cuya convocacién se
feunieron, y que el Gobierno nombré a los pre-
tendidos representantes. Quizis sea la considera-
cién de esos informes lo que ha hecho al Sr. van
Kleffens :bandonar la actitud por él asumida en
un principio. Asi lo admite francamente en ‘el
siguiente pasaje [316a. sesion]: ‘

_“Era necesario empezar en alguna parte y en °

alguna forma. Pues bien, nosotros hemos -comen-
zado y lejos de avergonzarnos de ello persistimos
en crear que lo que hicimos era lo que debia de
hacerse.” . .

. No haré més comentarios al respecio, solamente
diré que nada hay en los dos informes de la Comi-
sién de Buenos Oficios que indique que existia
una demanda separatista genuinamente indigena.

“Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Tercer Afio, Suplemento de junio de 1948, pagina 42.

El Sr. van Kleffens se ha visto en aprieto para
explicar que la creacién de esos nuevos Estados
“no puede ser sino temporal”, pues los principios
complementarios cuarto y quinto [documento
S/649, paginas 97 del texto inglés y 137 y 138 del
texto francés] contienen la disposicién de que, en
el término de seis meses a un afio después de la
firma del acuerdo previsto, los propios habitantes
podrian decidir el asunto de la delimitacidn de
todo nuevo Estado. Puesto que él mismo ha hecho
alusién a dichos principios y a la forma por ellos
prescrita para determinar los deseos de la pobla-
ci6én, que se me permita preguntar qué necesidad
habia de crear esos Estados provisionales. Y
pueste que ha reiterado ante el Consejo de Se-
guridad que “carece de fundamento de hecho y de
derecho todo temor o sosgecha de que el Gobierno
de las Indias Neerlandesas estd tratando de ¢olo-
car a la Repiblica frente a un hecho consumado”
[316a. sesidn] que se me permita sugerir al Con-
sejo de Seguridad que se pida al Gobierno de los
Paises Bajos que suspenda toda accién tendiente
a'la creacidn provisional de nuevos Estados.

Todavia quedan otros puntos que merecen la
atencién del Consejo de Seguridad. El primero se
refiere al Gobierno Federal Provisional de Indo-
nesia, establecido el 9 de marzo pasado por el
Gobernador Genéral Interino de las Indias Neer-
landesas. Se recordara que segiin &l primer princi-
pin cc ~iplementario después de tin intervalo deter-
minade el Reino de los Paises Bajos transferiria a
l6s Estados Unidos de Indonesia la soberania que
ejercia en las Indias Neerlandesas. Ademds, en
virtnd del primer principio complementario:

“Antes de la expiracion del plazo determinado,
el Réino de los Paises Bajos podra conferir los
derechos, deberes y responsabilidades apropiados
a un gobierno federal provisional de los terri-
totios de los futuros Estados Unidos "de Indo-
nesia.” : . ~
" Y también: “la situacién juridica de la Repu-
blica de Indonesia serd la de un Estado dentro de
los Estados Unidos .de Indonesia”. :

~ Segiin el segundo -principio - complementario
deberia permitirse a todos los ‘Estados una repre-
sentacidn equitativa en todo. gobierno federal pro-
visional. ' o

E!l Gobierno Federal Provisional -establecido por
el Gobernador General Interino van Mook no
llena ninguna de las condiciones estatuidas en los
dos principios anteriores.. Nadie ha declarado que
el intervalo mencionado -transcurriria. entre el
momento de la conclusién del acuerdo politico y
la transferencia de scberania a los Estados Unides
de Indonesia, ni-que el Reino de los Paises Bajos
podria crear un gobierno federal provicional en
el curso de dicho periodo..A principios de febrero,
el Gobierno. republicano tomé la iniciativa de
ofrecer su cooperacion al Gobierno de los Paises
Bajos para la creacion de un gobierno federal pro-

. visional pero se le respondié que el Gobierno

republicano podria  unirse al Gobierno ~ Federal
Provisional tinicamente cuando se hubiese llegado
a un acuerdo politico total. De esta manera quedd
blogueada la cooperacién entre la Reptiblica y el
Gobierno de los Paises Bajos en este asunto, y
el Gobiernio Federal Provisional, que ya ha sido
creado por la accidn unilateral de los Paises Bajos,
consta de los Estados de Indonesia establecidos
por los holandeses, incluso los Estados estable-
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cidos por los holandeses en territorio de la Repi-
blica despuss de las hostilidades que tuvieron
lugar en julio Wltimo.

Al poner ante el mundo este hecho consumado,
los holandeses han logrado sembrar tal confusién
en el asunto que se ha llegado a creer que dicho
gobierno provisional, unilateralmente establecido,
es el verdadero Gobierno Federal Provisional a
que se hace referencia en el Acuerdo del “Ren-
ville”, y ahora se acusa a la Repiblica, en ciertos
circulos, de negarse a cooperar en un asunto para
el cual fué la primera en ofrecer su cooperacion.
Indudablemente el verdadero objeto de la creacién
de dicho Gobierno Provisional, es poner en pric-
tica en Indonesia un plan de dividir para reinar.
Se lo esta utilizando como un expediente tactico
para hacer creer que la Repiiblica se opone, no al
Gobierno de las Indias Neerlandesas, sino a los
movimientos auténomos locales stipuestamente
representados en los Estados titeres establecidos
por el Gobierno.

' La diferencia entre el Gobierno de las Indias
Neerlandesas y el Gobiernc Federal Provisional
es la diferencia que existiria entre ut: objeto y su
propio reflejo. El Gobiernc Provisional ha sido
creado por los jefes del Gobierno de las Indias
Neerlandesas y estd dirigido pot ellos; el Sr. van
Mook es el Presidente del Gobierno Provisional
y su Secretario de Estado es el Presidente de la
“delegacion holandesa en la Comision de Buenos
Oficios. La protesta formulada por la Reptblica
contra dicho Gobierno Provisional fué comuni-
¢ada a la Comision de Buenos Oficios pero si no
me equiveco la Comision se negd a transmitirla
al Consejo de Seguridad.

Otro asunto que deseo sefialar al Consejo de

Seguridad es el referente a las propuestas enmien-
das 2 la Constitucidn de los Paises Bajos rara
permitir la- formacién de una Unién entre los
Paises’ Bajos e Indonesia. La segunda Cimara
del Parlamento de los Paises Bajos adopté dicha
enmienda el 29 de abril del presente afio y, con-
forme a la legislacion de los Paises Bajos, estas
enmiendas no tendrin que ser aprobadas por el
nuevo Parlamento cuya eleccion se efectuari en
el proximo mes de julio. ,

De los doce principios, el 9°, 10° y el 12°, que
forman la base aceptada para las discusiones poli-
‘ticas [documento S/649, pdginas 111 del texto
inglés y 154 del texto francés] postulan: 1) la
independencia de los pueblos de Indonesia; 2) la
cooperacion entre los pueblos de los Paises Bajos
e Indonesia; y 3) una unién entre los Estados
" Unidos de Indonesia y otras partes del Reino de
los Paises Bajos; lo que equivale a decir que la
unién Neerlandoindonesa se estableceria mediante
la cooperacion entre ambos pueblos y sobre la base
de la independencia del pueblo de Indonesia.

No obstante, se procedié_precipitadamente a
adoptar las enmiendas a la Constitucion de los
Paises Bajos sin ninguna consulta previa con la
Republica y en mnmentos en que el asunto se en-
contraba sub jud«ce, por decirlo asi, cuando las
-negociaciones para determinar la situacién juri-
dica de Indonesia y de los Paises Bajos inter se se
llevaban a cabo bajo los auspicios de la Comisién
de Buenos Oficios. Ademas, por lo que se sabe la
enmienda no contiene ninguna declaracién en
reconocimiento de los Estados Unidos de Indo-
nesia comc Estado independiente y soberano y

hay en ella otras cliusulas en que se sugiere que
la situacidn juridica de los Estados Unidos de In-
donesia serd un tanto inferior. Todo esto, y no sin
razon, ha despertado graves recelos en circulos
republicanos y es necesario que el Consejo de
Seguridad afirme de nuevo que la cuestion del
establecimiento de los Estados Unidos de Indo-
nesia y sus relaciones con la Unidn de los Paises
Bajos e Indonesia puede ser resuelta dnicameate
en cooperacion y de acuerdo con la Reptiblica y
de conformidad con las dos series de principios
politicos ya convenidos.

El tercer punto importante a que deseo re-
ferirme trata de la estrangulacidén econémica de
Indonesia por el bloqueo holandés naval y aérec.
Fué una verdadera satisfaccién leer en el New
York Herald Tribune del 9 de junio de 1948 que
un acuerdo “en principio” entre los Paises Bajos
e Indonesia scbre la reglamentacién del trafico
maritimo indicaba la posibilidad de que terminara
el bloqueo al comercio exterior de la Reptiblica;
e igualmente me agrado escuchar lo que el Sr. van
Kleffens dijo al respecto el 10 de junio [3I6a.
seston]. Esto, seguro de que el Consejo de Seguri-
dad recibird con gran satisfaccién esta infor-
macién pero convendria, a ser posible, que se
proyectara un poco de mas claridad en este punto
un tanto obscuro. En el segundo informe provi-
sional [documento S/787] la Comisién de Buenos
Oficios hace un resumen de los trabajos realizados
por su Comité Econémico y Financiero y hay en
€l ciertos pasajes que dan lugar a considerable
aprension. Mientras exista el bloqueo actual y no
se permita a la Reptiblica de Indonesia el libre
acceso a los mercados de ultramar, la indigencia y
el sufrimiento serin el destino de la poblacién
indonesa. El corresponsal especial del Cincinnati
Times-Star, describe en una serie de articulos las
condiciones de miseria creadas por el actual
bioqueo. No es mi intencién hacer perder el tiem-
po al Consejo de Seguridad leyendo extractos de
dichos articulos pero deseo hacer constar que este
es un asunto que parece requerir la inmediata
intervencion del Consejo de Seguridad.

El New York Times del 8 de junio tiltimo pu-
blicé un despacho procedente de Ia Haya segtin el
cual los Paises Bajos estaban tratando de obtener
un empreéstite de 400 millones de délares de los
Estados Unidos de América para las Indias Meer-
landesas, con la garantia de la produccién de es-
tafio de la Isla de Banka. Agregaba que el jefe
del Departamento de Asuntos Econdmicos de las
Indias Neerlandesas en La Haya, habia discutido
recientemente las condicicnes del préstamo en
Washington y que el Banco de Importacién y
Exportacion de Wéshington estaria, segiin in-
formes, dispuesto a prestar 100 millones siempre
que reinara la paz interior en el archipiélago.
Dadas las actuales circunstancias politicas de In-
donesia me pregunto si tal empréstito no serviria,
aunque no fuese mas que indirectamente, para
intensificar la presion politica y econOmica ejer-
cida - sobre Indonesia. En todo caso, se puede
plantear la cuestion de saber si es justo imponer
al pueblo de Indonesia, que se encuentra actual-
mente en visperas de una transformacién pelitica,
la responsabilidad de un empréstito, para la con-
cesion del cual no se le ha consultado adn cuando
sea el duefio de la garantia ofrecida. Tal em:-
préstito, en tales circunstarncias, puede interpre-
tarse como una ayuda indirecta al Gobierno de los




Paises Bajos y puede miuy bien conducir a nuevas
complicaciones, La situacion en Indonesia es tan
grave hoy que tedos debcmos desear evitar todo
nuevo elemento de complicacion.

Estc son algunos de los aspectos del caso que
deseo sefialar al Consejo de Seguridad al examinar
los varios informes recibidos de la Comision de
Buenos Oficios.

El PrESIDENTE (#roducido del ingiés) : Después
de consultar con algunos miembros del Consejo,
propongo que, cuando un discurso se pronuncie
en un idioma oficial que no sea idioma de trabzjo,
coma el inglés y el francés, la interpretacidn al
francés se haga simultineamente con el discurso
y que la interpretacién al inglés sea consecutiva
al discurso.

Sr. bE LA TOURNELLE éFrancia) (iraducido del
francés) : El Secretario General Adjunto me pre-
sentd hace unos instantes esa peticién, a proposito
de los debates sobre la cuestion de la ‘energia,
atémica. Consenti en ello para dichos debates en
particular, puesto que se trata de un cuestién téc-
nica, pero reservo mi derecho de exigir la in-
terpretacién consecutiva para los demas asuntos.

El PresIDENTE (traducido de inglés) : Es natu-
ral que el representante de Francia se reserve ese
derecho.

Sr. TaraseNko (Reptiblica Socialista Soviética
de Ucrania) (traducido de la version inglesa del
texto ruso): No creo que sea necesario decidir
o aceptar desde ahora que siempre que un grador
haga una declaracién en uno de los idiomas
oficiales, pero no de trabajo, debe hacerse una
interpretacién simultdnea al francés. Pueden pre-
sentarse tales ca<ns aisladamente pero me parece
gue lo mejor ¢ ia pedir el consentimiento del
orador en cada caso determinado. Creo que no hay
ninguna necesidad de afiadis nuevos articulos al
reglamento.

Sr. pE La TouxnerLs (Francia) (traducido del
francés) : Deseo sefialar que no solo se necesita el
consentimiento de los oradores sino también el del
auditorio.

El PresipENTE (#raducido del inglés): Crei
que el procedimiento que proponia seria del agrado
tanto de los oradores como del auditorio. Sin em-
bargo, convengo en lo que han dicho los represen-
tantes de Francia y de la Reptblica Socialista
Soviética de Ucrania al efecto de que no se debe
introducir esto en el reglamento. Cada caso sera
considerado separadamente.

Tengo entendido que el representante de la
U.R.S.S. desea hacer ahora una declaracion sobre
la. cuestién sometida al Consejo de Seguridad y
ensayaremos por primera vez el sistema de la in-
terpretacion simultinea al francés solamente.

 Sr. MaLik (Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versién imglesa del
texto ruso) : Tres documentos sobre la cuestién de
Indonesia han sido remitidos al Consejo de
Seguridad para su examen. Son el segundo in-
forme provisional [documento S/787] de la Co-
misién Tripartita, también llamada Comision de
Buenos Oficios, correspondiente al periodo com-
prendido entre febrero y abril de 1948; un in-
forme de lz2 misma Comisién sobre la situacion
existente en la isla de Madura [documento S/786]
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que debiera mas bien llamarse “un informe sobre
la organizacién arbitraria de un plebisciio en la
isla de Madura por las autoridades holandesas”;
y, por iltimo un informe de ia Comisién sobre la
evolucién politica en Java Occidental [documento
S/729] que también debiera titularse “informe
sobre el establecimiento de un Estado titere en
Java Occidental por las autoridades holandesas”.

No voy a tratar del cuarto informe [documenio
S$/842] que acaba de recibirse ayer y que requiere
una decisién especial y por consiguiente reservo
el derecho de la delegacién de la U.R.S.5. para
expresar uiteriormente sus puntos de vista al
respecto.

Los tres informes 2 que me referi hace un me-
mento describen el curso de las negociaciones poli-
ticas y econdmicas, durante el periodo mencio-
nado, lleradas a cabo entre el Gobierno de los
Paises Bajos y el Gobierno de la Republica de
Indonesia, con la pa.ticipacién de la Comisién
Tripartita. ’

Los informes de la Comisién ofrecen la extrafia
particularidad de que en todes les asuntos, sola-
mente proporcionan una exposicion detallads y
cuidadosa de 1a version holandesa. Con respecto a
los puntos de vista y deseos de los republicanos,
los informes tratan de ellos tinicamente a la ligera,
sin exponer ni las opiniones ni las conclusiones
de la Comision sobre el fondo de las proposiciones
y demandas legitimas de la Repiblica de In-
donesia. i

Por supuesto, esta actitud no se debe al azar.
Se explica por el heche de que la Comision Tri-
partita, integrada por representantes de los Es-
tados Unidos de América, de Bélgica y de Aus-
tralia, defiende, en realidad los intereses coloniales
de los Paises Bajos y no puede ser arbitro impar-
cial para dirimir las controversias y desacuerdos
entre los Paises Bajos y ia Republica ce In-
denesia.

La segunda particulazidad de dichos informes
consiste en que la Comisién se extiende con-
siderablemente al =logiar su propio trabajo y trata
de dar la impresion de que realmente ha asumido
una actitud imparcial y objectiva en cuanto ai
arreglo pacifico de las relaciones politicas entre
los Paises Bajos y la Repiiblica de Indonesia.
Pero este no es el caso. La delegaciéon de la
U.R.S.S. nunca se ha hecho ilusiones acerca de
los resultados de los trabajos de dicha Comision,
puesto que desde el principio de sus actividades
resultaba claro que los indonesios no podian es-
perar ninguna ayuda de ella y que haria todo lo
posible por apretar la soga puesta al cuello del-
pueblo indonés y abandonarlo a la tierna merced
de las autoridades coloniales holandesas.

Los documentos sometidos a nuestra conside-
racion confirman los peores temores de la dele-
gaciéon de la UR.S.S. y el juicio general que
antericrmente se habia formado acerca de la Co-
mision Tripartita. De ellos se desprende que, por
un acto unilateral y sin consultar a la Reptblica
de Indonesia, el Gobernador General holandés de
Indonesia creé un “Gobierno Federal Provisional
de Indonesia” el & de marzo de 1948. Mientras
preparaban la formacion de ese Gobierno, inte-
grado por individuos al servicio de los Paises
Bajos, las autoridades holandesas no juzgaron
necesario consultar a la Repiblica de Indonesia
sobre el asunto y, alemdis ignoraron totalmente




los intereses de la dltima. Ni un solo represen-
tante de la Repuiblica de Indonesia figura en el
lamado Gobierno Federal. Esto no es sorpren-
dente, puesto que ia idea de formar tal Gobierno
¥, en general, la idea de formar la federacion
denominada Estados Unidos de Indonesia, pro-
viene de los colonizadores holandeses que la
utilizan como un medio para sofocar las aspira-
clones de libertad e independencia del pueblo in-
donesio.

¢De qué manera reaccioné la Comisién Tri-
partita con respecto a esos actos arbitrarios del
Gobernador General holandés? En vez de exa-
minar inmediatamente el fondo del asunto y de
tomar las medidas apropiadas, y en vez de poner
sin demora el asunto en conocimiento del Consejo
de Seguridad, la Comisién se dedicéd a atacar al
Guobierno de la Republica de Indonesia por haber
tenido la audacia de protestar enérgicamente won-
tra los actos arbitrarios del Gobernador General
holandés y haber expresado la esperanza de que
la_Comisién informaria inmediatamente al Con-
sejo de Seguridad.

El Gobierno de la Republica de Indonesia tiene
el legitimo derecho de pedir que esta cuestidn sea
llevada inmediatamente a conosimiento del Con-
sejo de Seguridad, especialmente en vista de las
disposiciones del parrafo 5 de la resolucién apro-
bada por el Consejo de Seguridad, con fecha 28 de
febrero de 1948 [documento S /678], en el cual se
“Invite a ambas partes”—es decir a la Repiiblica
de Indonesia y a los Paises Bajos—“y a la Co-
misidn de Buenos Oficios, a mantener al Consejo
de Seguridad directamente informado acei.a del
progreso logrado en el arreglo de la situacidn
politica en Indonesia”. A pesar de esta peticidén
precisa del Consejo de Seguridad, la Comisidn
Tripartita adopté un procedimiento totalmente
difercrite, con el deseo evidente de complacer a
las autoridades holandesas e imponerlo a la parte
indonesia de la controversia. EJ punto realmente
importante de dicho procedimiento consiste en que
la Comisién impide, de hecho, que la Reptiblica
se dirija directamente al Consejo de Seguridad y
le informe acerca de los actos inicuos e ilegales
perpetrados en Indonesia por las autoridades mili-
tares nolandesas. Mientras tanto la Comisién
remite todas las peticiones y comunicaciones de la
delegaci6n de la Repiblica a las autoridades holan-
desas para que éstas decidan al respecto.

De esta manera toda la parte fundamental de
la cuestidn relativa al establecimiento arbitrario
del denominado Gobierno Federal Provisional de
Indonesia, por el Gobierno de los Paises Bajos,
ha sido reducida por la Comisién Tripartita a una
simple cuestién de procemiento referente al in-
tercambio de comunicaciones con el Consejo de
Seguridad, y la aludida Comisién no ha tomado
medida alguna en relacién con los puntos funda-
mentales del asunto, propiamente dichos. Tal es,
por consiguiente, la manera “imparcial” en que se
desarrollan las actividades de la Comisién Tri-
partita.

En su informe, la Comisién se limita a
enumerar las cuestiones politicas en litigio, sin
abordar ¢l fondo de las mismas y sin exponer los
puntos de visia de las partes en cuanto a dichas
cuestiones, a pesar de que es evidente que atin no
se ha Jlegado a2 un acuerdo entre la Reptiblica de
Indonesia y ¢l Gobierno de los Paises Bajos sobre
astntos politicos tan importantes como la cele-

bracién de un plebiscito, o el de determinar, en
los territorios donde éste ha de celebrarse, si la
poblacién desea permanecer dentro de la Rept-
blica o separarse de ella. Tampoco se ha llegado a
un acuerdo sobre el asunto de la eleccién de una
asamblea del pueblo y de sus representantes como
tampoco sobre otras cuestiones politicas de impor-
tancia. Es facil comprender que si no se ha llegado
a un acuerdo sobre dichos asuntos, se debe a que
los intereses del Gobierno de los Paises Bajos y
de los que le apoyan, se encuentran diametral-
mente opuestos a los intereses del pueblo indo-
nesio. Los primercs no escatiman sus esfuerzos
para debilitar a la Republica de Indonesia, para
hacer imposible su existencia independiente y para
obligarla por intimidacién, a incorporarse a los
ya mencionados “Estados Unidos de Indonesia”.
Por su parte, el pueblo indonesio lucha por otros
objetivos; lucha por poner fin a la dominacién
colonial extranjera y establecer su propio Estado
independiente.

Sin esperar un acuerdo sobre las cuestiones
antes mencionadas, el Gobernador General ho-
landés procedié a la celebracidn de un “plebiscito”
en la isla de Madura, y, por una serie de manipula-
ciones politicas, establecié un gobierno titere en
Java Occidental. Por decreto especial erigié esas
regiones en “Estados independientes” y después
de haberlos literalmente incorporado, de manera
arbitraria, a la parte de Indonesia actualmente so-
metida a las autoridades holandesas, procedid a
formar en ellas gobiernos titeres integrados por
secuaces de los Paises Bajos. ; De qué manera se
realizd el plebiscito en Madura? Segtin lo admite
oficialmente el Gobernador General holandés, las
autoridades holandesas y sus acdlitos aprove-
charon la circunstancia de que la mayor parte de
la poblacién de Madura es lo suficientemente
analfabeta — natural consecuencia de un siglo de
dominacion de los Paises Bajos en Indonesia —
para pronunciarse, en un referéndum llevado a
cabo oralmente sobre la separacién de Madura de
la Reptiblica indonesa. En violacién de los
principios de la Carta de las Naciones Unidas,
no se permiti6 a las mujeres que rartisiparan en
el plebiscito, negindoseles el derechc . voto.

Segin ha declarado la delegacién de la Re-
publica, en numerosas localidades la poblacién
pidié explicaciones acerca de lo que significaba el
plebiscito y de lo que por el mismo se trataba de
decidir, pero los agentes holandeses a cargo de la.
organizacién de dicho plebiscito respondian que
“no habfa necesidad de hacer tales preguntas
puesto que se sabia perfectamente lo que por 4l
se iba a decidir”. A nadie de los que hubiesen
podido o deseado pronunciarse en contra del
plcbiscito impuesto a la poblacién se les did
la oportunidad de expresar sus opiniones. En
varias localidades donde la poblacién votd en
contra de la separacién de Madura de la Rept-
blica indonesa, todos quienes lo hicieron recibieron
6rdenes de presentarse a las jefaturas de la
policia militar holandesa, donde se les sometid a
riguroso interrogatorio. Las autoridades militares
holandesas aplicaron analogas medidas coercitivas
a los habitantes de una serie de poblados de
Madura, tales como Kemajoran, Bangkalan, etc,,
quienes habian votado en contra de la secesion.
Estos dltimos también recibieron érdenes de
presentarse a las jefaturas de la policia militar
holandesa donde se les sometié a duro interroga-
torio.




Por io tanto, resulta evidente el hecho de que las
autoridades holandesas levaron a cabo el ple-
biscito intimidando a la poblacion, recurriendo a
medidas represivas y perpetrando otros actos
ilegales ¢ injustificables.

Por métodos mds simples se decidid el asunto
de la separacién de Java Qccidental. Ias autori-
dades holandesas convocaron a sus secuaces a tres
conferencias sucesivas, declararon a la Tercera
“Parlamento Provisional de Java Occidental”,
fraguaron la pantomima de elecciones para selec-
cionar al “Jefe del Gobierno” y luego recono-
cieron al Estado titere resultante., La poblacién
de Java Qccidental protestd enérgicamente contra
esos actos ilegales de las autoridades coloniales
holandesas y el Gobernador General no se digné
tomar en cuenta una protesta que le fuera presen-
tada, a pesar de llevar la firma de 250.000 habi-
tantes de Java Occidental.

Hay que tener presente que, como lo ha
expresado la delegacién de la Reptblica, tanto
el plebiscito de Madura como las “elecciones” de
Java Occidental tuvieron lugar bajo la ley marcial
y por lo tanto toda persona imparcial comprendera
perfectamente el cardcter de un plebiscito y de
elecciones semejantes. Por lo tanto, es indiscutible
que €l Gobernador General, recurriendo a medidas
de cardcter militar y politico, arrebaté a la Repu-
blica de Indonesia la isla de Madura y los terri-
torios de Java Occidental, y que actualmente trata
de colocar a los territorios de la Republica bajo
la dominacion politica de las autoridades militares
y coloniales holandesas. Para lograrlo se estd
valiendo de los secuaces de la administracién
holandesa reclutados de entre los quislings in-
donesios a sueldo del Gobiernc de los Paises
Bajos. Cabe sefialar que los decretos emitidos por
el Gobernador General disponen el reembolso de
los gastos incurridos en mantenser esos quislings
va que las autoridades holandesas pensaban hacer
pagar al pueblo indonesio los gastos efectuados
por concepto semejante en una fecha ulterior.
Toda persona razonable ciertamente comprendera
que tal actuacidén por parte de las autoridades
holandesas en Indonesia no contribuird en manera
alguna a mejorar las relaciones politicas entre los
Paises Bajos y la Reptiblica de Indonesia sino,
todo lo contrario, las complicard y someterd a
dura prueba.

En sus informes al Consejo de Seguridad, la
Comisién Tripartita no solmente se abstiene de
condenar dichos actos arbi arios e ilegales per-
petrades por las autoridades holandesas en
Madura y en Java Occidental sino que en realidad
los aplaude. s evidente que el Consejo de Seguri-
dad no solamente no puede aprobar ninguno de
esos actos de las autoridades holandesas, ni la
actitud asumida por la Comisién Tripartita sino
debe juzgarlos como es debido y condenarlos, de
la misma manera que la separacién de Madura y
de Java Occidental por las autoridades holandesas
ha de considerarse ilegal.

Examinemos ahora el resultado de lzs negocia-
ciones éconOmicas entre los Paises Bajos y la
Repiblica de Indonesia. En la actualidad, como
anteriormente, la Repiblica se ve privada de toda
posibilidad de mantener relaciones comerciales con
el extranjero. Su territorio contintia sujeto al
bloqueo, en el mar por la marina de los Paises
Bajos y en tierra por las fuerzas armadas del
mismo pais. La Repiiblica estd experimentando

graves dificultades para asegurer la produccidn
v el refinamiento del azicar, que por lo demas le
es completamente imposible exportar. Recurriendo
a diversos pretextos, entre ellos el de la pretendida
falta de la autorizacion necesaria, la delegacién
de los Paises Bajos se ha opuesto a los repetidos
intentos de la delegacion indonesa por solucionar
estos problemas, mientras que la Comision Tri-
partita se limita a sefialar que la aplicacion de los
principios convenidos, en referencia a los mismos
estd encontrando dificultades.

Como resultade de las operaciones militares
emprendidas por las fuerzas de los Paises Bajos
contra la Republica de Indonesia, en violacion del
Acuerdo de Linggadjati, los Paises Bajos, como
se sabe perfectamente, han logrado dominar las
regiones mas ricas de la Reptblica de Indonesia.
No satisfechas con ello, las autoridades militares
holandesas, al trazar la linea de demarcacitn,
después de la suspension av las hostilidades,
anexaron atn otra importante region productora
de articulos alimenticios — la region de Kermit —
comprendida en el territorio por ellas arrebatado
a la Republica indonesa. La Comisién ha admitido
que mientras se trazaba la linea de demarcacidn,
la Reptiblica perdié esa fértil regién, cuya super-
ficie asciende a varios millares de hectareas, v =
pesar de ello, la Republica accede a transferir
dicho Territorio a las autoridades holandesas.
Mediante la amputacidn de esa rica regién
arrocera de la Republica, las antoridades holande-
sas, con la connivencia de la Comisién Tripartita
literalmente hacen pasar hambre a la poblacién de
las regiones adyacentes de la Reptblica, consumi-
doras de ese producto.

Después de aprobar, en beneficio de las autori-
dades holandesas, esa operaciéon palpablemente
injusta, que ha causado una pérdida territorial y
econémica considerable a la Reptblica, la Comi-
sién Tripartita viene ahora a proponer que las
autoridades republicanas compren arroz a las
autoridades holandesas mediante el pago de un
precio conveniente. ;Cual es, entonces, el re-
sultado de los “buenos oficios” de la Comisién?
El resultado es que se le quita a la Reptblica su
arroz y luego se le pide que lo compre a quien
se lo quitd.

He aqui lo que en el léxico de ciertos politicos
se denomina “justicia” y “buenos oficios” a favor
de los indonesios. Sin embargo, no existe la menor
duda de que los indonesios se forman una opinién
muy diferente de esta clase de “buenos oficios”
y de “justicia”. - .

En vez de tomar inmediatameute las medidas
que permitan a la Reptiblica establecer relaciones
normales econdmicas y comerciales con el resto
del mundo, la Comisién Tripartita se limita a
indicar que “. . . los reglamentos que restringen
el comercio e intercambio a través de la linea de
statu guo, han dado como resultado dificultades
economicas y politicas en las zonas controladas
por la Reptblica y en particular una aguda
escasez de textiles y equipo de transporte”
[documento S/7871°. Después de sefialar tal
situacién, la Comisién todavia no ha tomado
ninguna medida que ayude a la Reptiblica a
mejorar sus condiciones econOmicas. La Comisién
vi siquiera apoy0 la modesta peticién formulada
por la delegacion republicana de que las autori-

®Véanse las Actas Oficiales del Consejo de Seguridad,
Tercer Afio, Suplemento de junio de 1948, pigina 24.



dades holandesas presten o arrienden medios de
transporte y comunicaciones a la Reptblica de
Indonesia.

Ademds, cuando la delegacién republicana
suscitd el puno relativo a que se permitiese a la
Reptiblica de Indonesia comprar en el extranjero
los  indispensables materiales de transporte,
comunicaciones, etc., tal peticién fué rechazada
a instigacién de las autoridades holandesas. Todo
esto viene a demostrar que dichas autoridades, con
la connivencia de la Comisidn Tripartita, estin
llevando a cabo el bloqueo econémico de la Repu-
blica, cuyo objetivo es, en realidad ponerla de
rodillas y valerse luego de sus dificultades econé-
micas para dictarle las condiciones politico econé-
micas que el Gobierno de los Paises Bajos con-
sidere beneficiosas para si.

Esta conclusién queda confirmada por el curso
de los acontecimientos, en general, y por la evolu-
cion de la cuestidn indonesa. Primeramente,
presenciamos la guerra colonial llevada a cabo
por los Paises Bajos contra la Republica de
Indonesia; luego vino la imposicién del Acuerdo
de Linggadjati a la Reptblica, en marzo de
1947 ; luego la violacién de dicho Acuerdo por los
Paises Bajos, 2 6 3 meses después, y la reanuda-
cion de las operaciones militares contra la Rept-
blica que condujo a la conquista Je considerable
parte de territorio de ésta por las fuerzas holande-
sas, a pesar de que, en virtud del Acuerdo de
Linggadjati, los Paises Bajos habfan reconocido
que la Republica de Indonesia constituia la
autoridad de facto en Java, Madura y Sumatra
y se habian comprometido a cederle gradualmente
las regiones ocupadas por las fuerzas armadas de
los Paises Bajos y el Reino Unido. Esa nueva
agresién militar contra la Reptiblica fué suspern-
dida publicamente a reiteradas instancias del
Consejo de Seguridad, en agosto de 1947. Sut ;i-
guientemente, después de prolongada presién
politica tanto por parte de los Paises Bajos como
por la de la Comisién Tripartita, la Reptiblica se
vi6 obligada a aceptar en febrero pasado un nuevo
acuerdo, atin mis desventajoso y unilateral que
el mencionado Acuerdo de Linggadjati.

Los datos contenidos en los informes de la
Comisién indican que el Gobierno de los Paises
Bajos empefiado en imponer su voluntad a la
Repiiblica de Indonesia ha excedido los términos
del nuevo convenio denominado Acuerdo del
“Renville”. Por su accién unilateral y violacid:: de
dicho Acuerdo, el Gobierno de los Paises Bajos
establece un “Gobierno Federal de Indonesia”,
urde la creacién del gobierno de Estados titeres
en Madura y Java Occidental y hace atin mis
riguroso el bloqueo econémico de la Reptiblica. El
significado de ese juego politico del Gobierno de
los Paises Bajos en’ Indonesia es claro, se aplica
el bien experimentado método imperialista de
“dividis para reinar”. Se esta amputando gradual-
mente a la Repdblica de Indonesia parte de su
territorio; se estin urdiendo plebiscitos; se
proclaman a diversas regiones de la Repiiblica
“Estados independientes” por decreto del Gober-
nador General holandés y, bajo pretexto de
establecer un régimen de gobierno representativo,
se coloca a los secuaces de las autoridades ho-
landesas al frente de dichos Estados titeres, todo
lo cual tiene por finalidad l2 formacién de una
cadena de Estados titeres en derredor de la Repti-
blica de Indonesia para debilitarla politica y
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econémicamente y luego estrangularla completa-
mente. Por intermedio de esos Gobiernos de
guifiol, los colonizadores holandeses tratan de
restaurar el régimen colonial de antafio y con-
solidar su dominacién en Indonesia. Al hacerlo,
atropellan los derechos e intereses de la Reptiblica
de Indonesia y reducen a la nada los resultados
obtenidos por el pueblo indonesio mediante la
heroica lucha de liberacién nacional y la creacién
del Estado democratico nacional: la Reptblica de
Indonesia,

Esta politica del Gobierno de los Paises Bajas
estd en contradiccidn con los principios de la
Carta de las Naciones Unidas. El Consejo de
Seguridad no puede ignorar una situacién se-
mejante si realmente desea justificar la magna
misién de que es depositario y defender los
intereses del pueblo indonesio, victima de una
agresién militar no provocada que se propone
sofocar el movimiento de independencia indonesia.
La U.R.S.S. siempre ha visto con la mayor
simpatia la lucha de liberacién nacional del pueblo
indonesio y su aspiracién a la independencia y a
una existencia nacional auténoma. La defensa de
los intereses del pueblo indonesio esti en todo
conforme con los propésitos elevadisimos de la
Carta de las Naciones Unidas. -

La delegacién de la U.R.S.S. ya ha afirmado
que los Estados que tratan de anular los esfuerzos
del pueblo indonesio asumen una grave responsa-
bilidad como Miembros de las Naciones Unidas.
En cuanto a la U.R.S.S. continuara, como lo ha
hecho en el pasado, considerando con la mayor
comprension y simpatia las aspiraciones de inde-
pendencia y libertad del pueblo indonesio ¥y su

- deseo de ocupar el lugar que le corresponde entre

otros paises y pueblos independientes.

Sr. Hoop (Australia) (traducido del inglés) :
No tengo la intencién, por ahora, de agregar nada
a las muy detalladas y circunstanciadas exposi-
ciones que hemos escuchado esta mafiana, espe-
cialmente la del representante de la India, a
propdsito de la verdadera situacidn existente en
Indonesia. Hay otros detalles y puntos especiales
que podrian ser ampliados cada vez més extensa-
mente y que posiblemente el Consejo desee
conocer en el momento oportuno. Sin embargo,
estimo que ya se han formulado suficientes
explicaciones para desvanecer toda duda en el
Consejo sobre el hecho de que, 5 6 6 meses
después de la celebracién del Acuerdo del
“Renville”, se haya creado en Indonesia una situa-
cién que requiere y exige, cuando menos, la
continua vigilancia del Consejo de Seguridad.
Personalmente creo que requiere una continua
vigilancia y asimismo la adopcién, en el momento
oportuno, de alguna nueva decisién por parte del
Consejo de Seguridad.

Puedo asegurar que el interés de mi Gobierno
con respecto a la actual situacién sigue siendo tan
intenso como lo ha sido en el pasado, Deseo
indicar a este respecto que todas las observaciones
formuladas esta mafiana con referencia al caracter
y a la actitud de la Comisién de Buenos Oficios
—aludo a las observaciones hechas por el repre-
sentante de la U.R.S.S.—no se aplican, induda-
blemente, al representante de Australia en dicha
Comisién.

Australia se interesa en la situacién de Indo-
nesia como un vecino préximo que devea ver un
arreglo justo y duradero de la controversia,



arreglo que, para ser justo, tiene que ser igual-
mente equitativo, Esta, por supuesto, es también
la actitud del propio Consejo de Seguridad, tal
como se ha manifestado en mds de un debate
suscitado en este recinto.

No creo que el Consejo pueda todavia consi-
derar que las intenciones por él expresadas en sus
resoluciones encaminadas a la solucion estable de
la cuestién de Indonesia hayan sido aplicadas, o
tengan probabilidades de serlo, a juzgar por el
desarrollo de los acontecimientos. Tampoco puedo
creer que el Consejo tenga la certeza de que real-
mente existen las condiciones que deseaba hacer
prevalecer para la evolucion de esta cuestién hacia
la soluciodn.

Una cosa, por lo menos, es desgraciadamente
evidente, y es que el progreso de las negociaciones
emprendidas en virtud del Acuerdo del “Renville”
es sumamente lento. Se tenia razones para esperar’
que, durante 16s meses ya transcurridos, se
llegaria a resultados tangibles y substanciales en
lo que respecta, en todo caso, a los tres puntos
principales que se destacan en la propuesta solu-
cién provisional—es decir en la cuestién de los
plebiscitos, la cuestién del Gobierno provisional
y la de la representacién de la Reptiblica en el
extranjero. Sobre ninguno de esos puntos el
Consejo posee informacién alguna que le permita
concluir que se hayan realizado verdaderos pro-
gresos en la aclaraciGa de los hechos que, a su vez,
pudieran llevar a la solucidn de la controversia.

Por el contrario, no solamente se han producido,
en la opinién de mi Gobierno, demoras indebidas
en las discusiones durante lps tltimos meses sino
que, a nuestro modo de ver, también existen
pruebas de que dichas demoras fueron deliberada-
mente provocadas; que se las ha utilizado para
favorecer ciertos designios de las autoridades ho-
landesas en Indonesia, designios que nunca han
sido revelados en toda su transparencia al Consejo
de Seguridad.

La semana iltima, durante una sesién del
Consejo de Seguridad [316a. sesién], el represen-
tante de los Paises Bajos afirmé, en términos muy
conciliatorios, la firme intencién de las autori-
dades y representantes de los Paises Bajos en In-
donesia de velar por que se cumplan las disposi-
ciones del Acuerdo del ‘“Renville”, conforme a
los deseos del Consejo de Seguridad.

No conozco la impresién que tal expresion de
buenos propositos haya dejado en el Consejo de
Seguridad. Probablemente los miembros del
Consejo han tenido oportunidad, desde entonces,
de leer con mas detenimiento lo que exactamente
ba ocurrido en Indonesia durante el periodo a que
se refieren las observaciones formuladas por el
representante de los Paises Bajos, y, quizas
depués de esta detenida lectura, hayan adquirido
la impresion de que los hechos no concuerdan
enteramente con las seguridades formuladas ante
esta mesa de deliberaciones. Por el momento no
diré nada mas sobre este punto.

Deseo abordar ahora el aspecto mis inmediato
de la cuestidon que, en realidad se plantea como
rest'tado de los hechr~ ocurridos desde que se
celebré la dltima sesiér. el Consejo de Seguridad.
Me referi anteriormente a la necesidad de que
-contintte la observacion y vigilancia de! Consejo
de Seguridad en el progreso de las negociaciones
que se desarrollan en Batavia. También me referi,
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en una ocasién anterior [316a. sesidn], a Ia
necesidad de que el Consejo siguiera muy de
cerca 1o que hace la Comisién de Buenos Oficios,
no necesariamente con la intenciéon de dar ins-
trucciones a la Comisién, sino para que los
miembros del Consejo estén seguros de que la
Comisién realmente actta conforme a los deseos
originalmente expresados por el Consejo de
Seguridad.

Tengo ante mi un comunicado de prensa
procedente del Departamento de Informacidén
Publica, en Lake Success, con fecha de hoy, que
anuncia que las negociaciones entre los represen-
tantes de los Paises Bajos en Batavia y la Repii-
blica de Indonesia han sido suspendidas provi-
sionalmente, lo que equivale a decir que se han
interrumpido. De acuerdo con dicho comunicado,
el Presidente Interino de la delegacién holandesa
notifica tal decision de la Comisién de Buenos
Oficios por carta oficial en la que declara que, en
vista de la publicacion de un documento estricta-
mente confidencial, entregado por el Sr. Du Bais
al Sr. van Mook, el 10 de junio, la delegacion de
los Paises Bajos ha pedido instrucciones a su
Gobierno, en espera de las cuales, la delegacion
holandesa estima conveniente suspender, provi-
sionalmente, las negociaciones entre ambas delega-
ciones, excepcion hecha de las discusiones refe-
rentes a la aplicacion del acuerdo de tregua.

Como habran notado los miembros del Consejo
de Seguridad, en los periddicos de esta mafiana se
hace referencia al mismo asunto y L)r consi-
guiente parece que en el periodo transcurrido
entre una sesion del Consejo de Seguridad y la
siguiente, celebrada tan solo una semana més
tarde, se han producido cambios radicales en la
presente posicidn de la Comisiébn de Buenos
Oficios. No es a mi a quien toca poner de relieve
la posible gravedad de la suspensién de las nego-
ciaciones en Batavia. Me parece que la noticia
mencionada trae consigo sus propias consecuen-
cias. Mi proposito al referirme al ¢comunicado en
este momento es hacer notar que el Consejo no
puede, con justicia hacia la actitud que constante-
mente ha mantenido en este asunto, ignorar el
acontecimierito a que acabo de aludir.

Cierto es que, hasta donde yo sé, el Consejo
de Seguridad aun no ha recibido ningtin informe
oficial de la Comisién de Buenos Oficios al
respecto. También es cierto que sblo me enteré
del suceso mediante un simple comunicado de
prensa. Mas, a pesar de ello quisiera indicar que,
en las circunstancias actuales el Consejo debe
tomar nota, formal y oficialmente, durante la
presente sesion, del suceso a que me he referido
y examinar cuiles son las medidas que conviene
tomar para asegurarse de que, en definitiva, el
Consejo de Seguridad continuara siendo duefio de
la situacién. Tal vez el Consejo considere con-
veniente pedir a la Comisién de Buenos Oficios
que informe inmediatamente al respecto y quizis
que ‘presente copia del documento aludido a fin
de conocer bien todas las circunstancias y poder
llegar a una conclusién, o a una decisidén, tan
pronto come sea posible. Por mi parte, estimo que
conv idria no retardar excesivamente ese mo-
mento y también me parece conveniente que el
Consejo de Seguridad se reuna de nuevo dentro
de pocos dias para examinar la cuestién de Indo-
nesia, esforzandose mientras tanto de averiguar
la exacta situacion existente en Batavia mediante
los informes de la Comisién de Buenos Oficios.



Sr. vax KLrrrENs (Paises Bajos) (traducide
del inglés) : Deseo decir algunas palabras inme-
diatamente a propdsito de la declaracién que acaba
de hacer ¢l representante de Australia, de la cual
s¢ desprende que se han interrumpido las negocia-
ciones, También deseo tranquilizar plenamente al
Consejo de Seguridad a fin de que sus miembros
no conserven una impresién inexacta de los
hechos,

La Comision de Buenos Oficios expidi6é ayer
un comunicado de prensa del cual el representante
de Australia nos leyd solamente una parte.
Desearia que me permitieran leerlo integramente
puesto que por ¢l se vera que tanto el Consejo de
Seguridad como la opinién piblica mundial estin
perfectamente al tanto de lo que realmente ha
ocurrido respecto a lo que llamaré mds exacta-
mente —- y, en realidad, con toda exactitud — “la
suspension provisional de las negociaciones rela-
tivas exclusivamente al acuerdo politico hasta que
la delegacién de los Paises Bajos en Batavia
reciba nuevas instrucciones de su Gobierno”, El
Consejo de Seguridad verd que contintian las
negociaciones para la aplicacién gradual de la
tregua y que se han suspendido tnicamente en
lo que se refiere a un punto importante. He aqui
lo que dice el comunicado de prensa:

“La Comisién de Buenos Oficios para la Cues-
tion de Indonesia expidié hoy (16 de junio), en
Batavia, el siguiente comunicado de prensa:

“La delegacién de los Paises Bajos informé
hoy a la Comisién de Buenos Oficios del
Consejo de Seguridad que estima conveniente
suspender “provisionalmente” las discusiones
con la Republica de Indonesia en vista de la
publicacién de un documento estrictamente
confidencial entregado por el Sr. Co.rt Du Bois
(Estados Unidos de América) al Sr. van
Mook, el 10 de junio.”

“El texto de la carta de la delegacion de los
Paises Bajos firmada por el Sr. Jonkheer
H.L.F.K. van Vredenburch, Presidente Interino,
dice lo siguiente:.

“Tengo el honor de informar a Vd.. que en
vista de la publicacién del documento estricta-
raente confidencial entregado por el Sr. Du Bois
al Sr. van Mook, el 10 de junio del afio en
curso, la delegacién de los Paises Bajos ha
pedido instrucciones al Gobierno de los Paises
Bajos. En espera de dichas instrucciones, la
delegacién de los Paises Bajos estima con-
veniente suspender provisionalmente las discu-
siones entre ambas delegaciones, excepcidn
hecha de las discusiones referentes a la aplica-
cién del acuerdo de tregua.”

El comunicado de prensa de la Comisién de
Buenos Oficios, con fecha de ayer, continfia en
los siguientes términos: 1

“La carta remitida al Presidente de la Comisién
de Buenos Oficios por la delegacién de los Paises
Bajos fué entregada esta mafiana, inmediatamente
antes de la hora prevista para la reunién de la
Mesa de la Conferencia entre los Paises Bajos e
Indenesta. '

“La delegaci6n de los Paises Bajos no asisti6 a
dicha sesién, pero los tres miembros de la Comisidn
de Buenos Oficios estaban presentes, asi como
tambiént los miembros de la delegacién de la Rept-
blica. En su presencia, el Sr Raymond Herre-
mans, representante de Bélgica, que preside a la
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Comisién durante la presente semana, leyd la
carta de la delegacion de los Paises Bajos.

“El Sr, Coert Du Bois (Estados Unidos de
América) hizo, luego, la siguiente declaracion

“Deseo manifestar, y hacer constar en las actas
que, segun informes que he recibido por con-
ducto de la Embajada de los Estados Unidos de
América en la Haya, se dice en esa ciudad que
un articulo, cuyo texto es aproximadamente de
+.000 palabras publicado por el Sr. Schorr, de
la revista Time, se basa en una entrevista con-
ceaida por mi, No solamente esa declaracitn
carece de todo fundamento sino que en ninguna
ocasion antes de la entrevista que sostuve con
el Sr. van Mook, o desde dicha entrevista,
efectuada el jueves pasado, ni yo, ni miembro
alguno de mi delegacién discutié el asunto con
ninglin corresponsal o cualquiera otra persona
que no perteneciera a la delegacién. Esta
mafiana vi a los corresponsales de prensa de los
Estados Unidos de América y me han asegu-
rado que estin Udispuestos. a corroborar mi
deciaracién de que no he proporcionado a nin-
gin corresponsal informacién alguna, acerca
del documento aludido.”

Esta declaracion del Sr. Du Bois no tiene rela-
ci6n directa con el asunto planteado por el
representante de Australia. No obstante, para
citar todo y hacer plena justicia al Sr. Du Bois,
quien, segin parece, fué acusado sin fundamento
—no sé por quién—deseaba firmemente citar este
pasaje en su totalidad, junto con el resto del
comunicado de prensa, y por lo tanto, prosigo su
lectura:

“El Sr. Mohammed Roem, jefe de la delega-
cién de la Republica, manifesté que no podia sino
lamentar que la delegacién de los Paises Bajos
hubiese considerado conveniente tomar esta deci-
sion por razones desconocidas a la delegacién de
la Republica. Dijo que, a su parecer, la delegacién
de los Paises Bajos debia haber notificado su
intencién de no asistir a la presente sesidn,
conforme al reglamento, y que ni él ni su delega-
cién estaban al corriente de la publicacién de
ningin documento o carta. El Sr. Raymond
Herremans declar6—el Sr. Herremans es el
representante de Bélgica—"que si el documento
en cuestion fué comunicado a la prensa, era un
acontecimiento de gravedad excepcional, absoluta-
mente inesperado, que requeria medidas urgentes
a fin de que no se pudiera censurar a la delegacién
de los Paises Bajos por nc haber notificado con
veinticuatro horas de anticipacién. Agregd que
dada la entrevista que tuvo lugar en esa fecha
entre el Sr. van Mook y el Sr. Hatta, estimaba
que nadie sufriria inconveniencia alguna por la
suspension de esa fase de las negociaciones. El
Sr. Roem pidi6 se le permitiera informar in-
mediatamente al Sr. Hatta de lo que habia ocu-
rrido a fin de que este dltimo pudiese actuar inme-
diatamente. Se levant6 la sesién sin que se
hubiese abordado el examen de ningiin asupio”.

La publicacién de dicho documento—el cual no
tengo aqui—y la conmocién que al parecer causo

. el suceso ha sido, al parecer de las autoridades

holandesas, perjudicial para el progreso uniforme
de las negociaciones encaminadas al acuerdo
politico. El Consejo reconocerd que el que
dichas autoridades deseasen instrucciones de su
Gobierno era completamente natural. ;Habria,
acaso, algo mas normal cuando se trata de nego-
ciaciones dificiles y delicadas? Dichas auteridades
b}




pidieron esas instrucciones ¢ informaron a la
Comisién que, por tal razonm, “mientras se las
recibia, la delegacion de los Paises Bajos estimaba
conveniente suspender provisionalmente las discu-
siones, . . ."” Esta es una cita del documento que
lei al Consejo hace un minuto.

No se podria exagerar y desfigurar mdas este
hecho que afirmando que se habian interrumpido
las negociaciones. No ha sucedido nada semejante.
Me parece que todos convendrin en que la pasion
y la agitacién no pueden conducir al éxito de tan
delicadas negociaciones. Las negociaciones en-
caminadas al acuerdo politico—y lo repito porque
en realidad prosiguen las negociaciones referentes
a la aplicacién del acuerdo de tregua—se han
suspendido Gnicamente a titulo provisional. Me
agrada poder informar al Consejo que el Sr. van
Mook y el Sr. Hatta tuvieron ayer una prolongada
y 1til entrevista, desarrollada en una atmdsfera
perfectamente amistosa. No nos dejemos ganar
por el panico. No hay razén alguna para ello.

A manera de conclusién, creo que nada seria
mejor que repetir el viejo proverbio: “el que
mucho habla mucho hierra”.

Sr. Pavar (Indonesia) (#raducido del inglés):
Creo que la suspension de las negociaciones por
la delegacién de los Paises Bajos en Indonesia
es un asunto de gran importancia. Desearfa saber
cuanto va a durar. También me parece que el
representante de Australia tiene razén y creo que
es necesario que el Consejo de Seguridad debe
pedir informacién completa a la Comision de
Buenos Oficios, a fin de poder discutir el asunto
tan pronto como sea posible.

Sr. TsianG (China) (#raducido del inglés):
Simplemente deseo hacer una pregunta. § Tendria
a bien el Sr. Presidente pedir a nuestra Comision
de Buenos Oficios que nos comunique, tan
pronto como sea posible, el documento confi-
dencial entregado por el Sr. Du Bois al Sr. van
Mook el 10 de junio?

Sr. Pirrar (India) (tducido del inglés) : Esa
era precisamente la pregunta que yo queria hacer.
En el documento que acaba de leer el represen-
tante de los Paises Bajos se hace referencia a
la publicacién de cierto texto desconocido, en-
tregado por el Sr. Du Bois al Gobierno holandés
en Batavia. El Sr. Du Bois declard lo siguiente:

“Deseo manifestar y hacer constar en las
actas que, segun informes que he recibido por
conducto de la Embajada de los Estados Unidos
de América en La Haya, se dice en esa ciudad
que un articulo, cuyo texto es aproximadamente
de 4.000 palabras publicado por el Sr. Schorr,
de la revista Time, se basa en una entrevista
concedida por mi”.

Desde que lei esa noticia en el periodico de la
mafiana, he tratado e precisar cuindo la revista
Time publicd ese articulo. No puedo prestar
juramento sobre la exactitud de lo que voy a decir
pero se me ha indicado que la revista Time no
ha publicado articulo semejante. Esto presenta
toda clase de preguntas. Si, como se me ha
asegurado, la informacion que poseo es exacta—
no he consultado personalmente la revista Tume
—pero si es exacta la informacién que se me
ha dado con respecto a que Time no ha publicado
nada semejante hasta la fecha, seria-curioso saber
c6mo un articulo preparado para Tume en Batavia,
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por el corresponsal de esa revista, Sr. Schorr, ha
sido divulgado de tal manera aun antes de
aparecer a la luz publica.

Ll PresipeNTE (traducido del inglés) : El Con-
sejo de Seguridad no ha recibido oficialmente
mnguna informacién. Si recibimos alguna de cual-
quier fuente proseguiremos la discusién y el
estudio del asunto. Creo que el representante de
Ip'donesm no nos dijo si habia recibido informa-
c1on alguna de su Gobierno a este respecto y por
lo tanto me parece que la tnica declaracién que
lzayamos escuchado sobre. dicho asunto es la del
Sr. van Kleffens.

Sr. VAN KLEFFENS (Paises Bajos) (traducido
del mgiés) : La declaracién fué publicada por la
Comision de Buenos Oficios.

El PresioeNTE (fraducido del inglés) : Si, Vd.
la tiene, pero no ha llegado al Consejo de Seguri-
dad o a la Secretaria.

Sr. vaN KLEFFENS (Paises Bajos) (traducido
del inglés): Se trata de una declaracién piiblica.

El PreSIDENTE (iraducido del inglés) : Sin em-
bargo, la Comisién de Buenos Oficios también
nos ha remitido los cuatro informes, ya discu-
tidos, sin expresar ninguna opinién propia sobre
estos puntos, lo cual hace bastante dificil la tarea
del Consejo de Seguridad. Todo se habria facili-
tado si los miembros de la Comisién hubiesen
expresado su opinidn sobre estos puntos. Tal vez
asi se hubiera resuelto la cuestién.

Ahora, después de dos sesiones del Consejo
de Seguridad y de discusiones sobre estos puntos,
ninguno de los representantes que han hablado
al respecto ha presentado mocion alguna. Esta
tarde escucharemos al representante de Bélgica
y si, después de su declaracién, no se presenta
ninguna mocién al Consejo de Seguridad, nos
limitaremos a indicar a la Comisién de Buenos
Oficios que hemos recibido sus informes y
podriamos pedirle, al mismo tiempo, su opinién
sobre estos puntos, que serviria para ayudar al
Consejo de Seguridad a tomar las medidas
necesarias.

Levantaremos la presente sesién para reunirnos
de nuevo esta tarde, a las tres, a fin de terminar
con este asunto. Si entonces nos queda todavia
tiempo, abordaremos el tercer punto del orden
del dia, es decir, el tercer. informe de la Comi-
sidn de Energia Atdmica.

Se levania la sesidn a las 13.20 horas

323a. SESION

Celc 1da en Lake Success, Nueva York,
el jueves 17 de junio de 1948, a las 15 horas

Presidente: Sr. F. EL-K=ourr (Siria).

Presentes: Los representantes de los paises
siguientes : Argentina, Bélgica, Canada, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,
Reino Unido, Reptblica Socialista Soviética de
Ucrania, Siria, Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas.

El orden del dia es el wmismo de la 322a.
(documento S/Agenda 322)
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