que. recibiéramos el informe de In Comisién de
-Buenos Oficios. En su primera declaracién el
Presidente dijo que era imposible fijar un plazo
preciso y propuso aplazar indefinidamente la
proxima sesién del Consejo. Temo que este in-
forme no nos llegue a tiempo. Podria demorarse
algunas semanas; es probable, por consiguiente,
que tengamos que aplazar el examen de esta cues-
tién durante algunas semanas.

¢Existe alguna razén para que aplacemos ei
examen de este asunto hasta que recibamos el
informe? No lo creo. El Consejo de Seguridad
dispone de suficientes datos para examinarlo y
discutirlo. Los datos suplementarios que nos dé
el informe no cambiardn en nada la situacién
general. Por mi parte estoy dispuesto a examinar
este asunto ahora mismo ¢ si Vds. quieren, ma-
flana o pasado mafiana.

Me parece por consiguiente que no hay que
subordinar la fecha de nuestra préxima reunidn
a la llegada del informe de la Comisién de Bue-
nos Oficios. Estimo que para examinar este
asunto la fecha més indicada seria mafiana, el
sabado o el lunes a mas tardar.

Sr. Pirar (India) (traducido del inglés): Mi
delegaci6én se adhiere a las observaciones formu-
ladas por la delegacién de Australia y la de la
R.S.S. de Ucrania respecto a la inconveniencia de
aplazar por mucho tiempo la continuacién de este
debate. Los hechos presentados en los informes
de la Comisién de Buenos Oficios son suficiente-
mente graves para justificar la continuacién del
debate que iniciamos ahora.

No tengo la intencién de entrar en los detalles
de estos informes, pero de los hechos principales
expuestos se deduce que ya ha comenzado un pro-
ceso de desmembracidn de los territorios de la
Republica de Indonesia. Si el Presidente tiene la
intencién de suspender el debate hasta las calen-
das griegas esta desmembracién puede continuiar
hasta que la Reptblica quede completamente muti-
lada y haya dejado de existir.

El Consejo d; Seguridad indudablemente no
desea guardar silencio en presencia de aconteci-
mientos de esta magnitud. Por consiguiente con-
sidero que estamos en presencia de un caso suma-
mente grave que justifica la continuacién del
debate. En todo caso, veo que las observaciones
hechas por el representante de Bélgica se justi-
fican hasta cierto punto; en efecto, puesto que se
espera obtener informaciones suplementarias se
podrian esperar a condicién de que lleguen den-
tro de un plazo razonable. Por otra parte el
representante de la Secretarfa nos asegura que

- estos. informes pueden llegarnos a principios de
la préxima semana, en cuyo caso como lo propuso
“el Presidente, podriamos reunirnés el jueves.

En mi opinidn, ia cuestién de la fecha del recibo
del nuevo informe no debe influir en la fecha de
la préxima sesibn para examinar este asunto.
Propongo que el Presidente convoque para el
jueves, se haya recibido o no el informe adi-

" cional, - :

El PresmeNTE (traducido del -inglés): Pro-
pongo que la proxima reunién dedicada a este
asunto se celebre el jueves 17 de junio de 1948
a-las 10.30 de la. mafiana tengamos o no el
informe. Puesto que no hay objeciones, se aprueba
esta proposici6n.

Se levanta la sésién a las. 13.20 horqs.
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317a. SESION

Celebrada en Lake Success,'N ueva York,
el jueves 10 de junio de 1948, a las 14.30 hores.

Presidente: Sr. F. EL-Knmour1 (Siria).

Presentes: Los representantes de los paises si-
guientes: Argentina, Bélgica, Canadi, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,
Reino Unido, Reptiblica Socialista Soviética de
Ucrania, Siria, Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas.

119. Orden del dia provisicnal
(documento S/Agenda 317)

1. Aprobacién del orden del dia.
2. Cuestién de Palestina.

120. Aprobacién del orden del dia
Se aprueba el orden del dia.

121. Continuaciéon del debate sobre la
cuestion de Palestina

A invitacién del Presidente, Mahwmoud Bey
Fawzi, representante de Egipto; Sr. Ghorra, re-
presentante del Libano; Jamal Bey Husseini,
representante del Alto Comité Arabe y el Sr.
Eban, representante de la Agencia Judia de
Palestina, toman asiento e la mesa del C onsejo.

El PreswENTE (traducido del inglés): Desde
nuestra dltima sesion celebrada hace pocos dias
[314a. sesién], el Consejo de Seguridad ha reci-
bido dos documentos del ‘vlediador de las Nacio-
nes Unidas, que han sido distribuidos con Ia
signatura S/830 y S/831. Pediré al Secretario
General Adjunto que lea estos documentos al
Consejo de Seguridad.

Sr. KERNO (Secretaric General Adjunto en-
cargado del Departamento Juridico) (#raducido
del inglés) : El primer mensaje [documento
$/8307 dice lo siguiente:

“Tengo el -honor de trasmitir el siguiente men-
saje del Mediador de las Naciones Unidas a los
Gobiernos interesados y reiativo a la aceptacion
de Ia tregua:

“1. Tengo el honor de informar a Vd. que en
respuesta a2 mi nota del 7 de junio en fa que
como Mediador de las Naciones Unidas con-
signaba mis -propuestas referentes a la concerta-
cién de una tregua en Paléstina, he recibido " hoy,
9 de junio, la aceptacién incondicional de mis pro-
puestas por todas las partes interesadas. Por con-
siguiente la cesacién de las hostilidades y la tre-
gua entrardn en vigor el 11 de junio de 1948 a
las 6 horas, GMT. <. :

“2. Hoy 9 de junio a las 20 horas (GMT) anun-
ciaré ptiblicamente en El Cairo que la tregua ha
sido aceptada por las partes interesadas. Su Go-
bierno podrd hacer simultineamente este mismo

anuncio a la hora correspondiente pero en ningin
caso antes de las 20 horas GMT.

3. Aprovecho esta oportum'dad para ‘expresar
a su Gobierno mi sentimiento de profunda grati-



- tud por la espléndida cooperacién que me ha

prestado en esta tarea dificil y mi agradecimiento
por los elevados motivos que han llevado a su
Gobierno a aceptar las proposiciones de tregua.”

“Me complace en alto grado comprobar que los
esfuerzos destinados a establecer una tregua han
dado fruto. Haré todo cuanto esté a mi alcance
para vigilar el cumplimiento de la tregua justa y
equitativamente y atenderé a las funciones mas
amplias de mi misién de Mediador y especial-
mente al fomento de un arreglo pacifico relativo
a la situacién futura de Palestina.

(Firmado) Conde BERNaDOTTE”

El segundo mensaje [documento S/831] dice

lo siguiente:

“Transcribo a continuacion el texto del segundo
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. durante muchas horas en resolver los problemas

‘mensaje enviado hoy miércoles 9 de junio por el

Mediador de las Naciones Unidas a todos los
Gobiernos interesados:

““1. Tengo el honor de comunicar a Vds, cier-
tos puntos que me parecen especialmente impor-
tantes respecto a la aplicacién de la tregua en
Palestina, que ha side aceptada por todas- las
partes hoy miércoles 9 de junio de 1948.

7¢2. Tengo la firme esperanza de que todos los
jefes en campafia de ambas partes seran notifica-
dos. de la fecha y hora de la tregua y de cesacion
de las hostilidades con suficiente anticipacidn para
que puedan hacer todos los preparativos necesa-
rios y se eviten malas interpretaciones o inci-
dentes. '

“3. Igualmente hago un llamamiento a ambas
partes para que tomen todas las medidas del caso,
inclusive las explicaciones por radio, para garan-
tizar que sus pueblos estaran plenamente informa-
dos de la fecha y de la hora de la entrada en
vigencia de la ‘tregua y de la suspension de las
hostilidades, asi como de su sigunificado, a fin de
que se reduzcan al minimum los incidentes suscep-
tibles de comprometer la tregua.

(Firmado) Conde BernapoTTE”

El PresmeENTE (fraducido del inglés): Creo
que el representante de los Estados Unidos de
América desea decir algunas palabras respecto
a los documentos que acaban de leerse.

Sr. Jessup (Estados Unidos de América) (ira-
ducido del inglés) : Deseo expresar la satisfaccién
que experimenta mi Gobierno al comprobar el
éxito obtenido en la conclusién de las negocia-
_ciones destinadas a la cesacion de las hostilidades
en Palestina. Una vez mas las Naciones Unidas
han logrado substituir por negociaciones pacificas
el arbitraje cruel y costoso del campo de batalla.

que presentaban. Por consiguiente nosotros pode-
mos apreciar mejor que nadie el hecho de que
esta orden de cesacion de hostilidades contiene
muchos de los elementos de una tregua. '

Partiendo de la base de los acuerdos logrados
podemos confiar en que las negociaciones que nos
han llevado hasta aqui puedan extenderse hasta
obtener una solucién permanente del problema.
Conviene que en este momento nos dirijamos al
Conde Bernadotte para expresarle nuestro agra-
decimiento por los resultados que ha alcanzado. -
Su sabiduria, su equidad, su energia y su firmeza
merecen el respeto de todos. Ha tenido éxito en
una de las tareas mis arduas que puede confron-
tar un hombre de Estado, a saber, obtener una
tregua después de iniciada la guerra. Su habili-
dad personal combinada con la autoridad de las
Naciones Unidas ha puesto término a la muerte
y a la destruccion en Palestina. Este es un
buen principio para la dificil tarea que queda por
cumplir, '

El PreseNTE (traducido del inglés) : En este
asunto esta es la primera medida que ha sido
coronada por el éxito. En el dltimo parrafo de
su primera comunicacién [documento S/830] el
Mediador dice: “... inmediatamente atenderé a
las funciones mis amplias de mi misiéon de Media-
dor y especialmente al fomento de un arreglo

- pacifico relativo a la' situacion futura de Pales-

tina.”

Ya que el Mediador ha recibido la .autoridad
necesaria para dar cumplimiento a la resolucion
aprobada por la Asamblea General el 14 de

- mayo* y a la resolucién del Consejo de Seguri-

dad [documento S/801)], me parece que no se
puede seguir discutiendo este punto. Tenemos que
esperar el segundo informe que nos envie el
Mediador, 4 menos, por supuesto, que el Con-
sejo de Seguridad desee dar al Mediador ins-
trucciones. adicionales sobre alglin aspecto del
problema.

Estoy seguro de que el Consejo de Seguridad
desea responder al Mediador sobre este punto y
alentarle a que contintie su tarea que consiste en
establecer.en P estina una paz permanente. Puede

considerarse como un éxito el establecimiento de

Quisiéramos igualmente expresar nuestro aprecio .

por ‘1a prudencia politica de que han dadc prue-
bas los Gobiernos que han prestado su colabora-
cién al Mediador, seglin los términos del men-

saje que acaba de leerse. Ambas partes han hecho

concesiones. Esperamos confiadamente que conti-
nuaran ayudando al Mediador cuando éste aborde
los puntos aun mas graves de su tarea. ‘

' 'Nadie puede apreciar mejor que los miembros
del Consejo de Seguridad la magnitud del éxito
alcanzado por el Mediador de las Naciones Uni-
das en Palestina. Conocemos perfectamente la
complejidad y la dificultad de los obsticulos ven-
cidos por ¢l Conde Bernadotte. Hemos oido los
puntos de ‘vista opuestos’ y:nos hemos esforzado

una paz temporal, pero lo que deseamos es tina
paz permanente y esperamos que se logrard den-
tro de las préximas cuatro semanas gracias a las
negociaciones y a los esfuerzos de mediacion.

Sr. Gromyko (Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versién inglesa del
texto ruso) : Durante la ltima sesion [314a. se-
sidn] planteé la cuestién de la participacion de los
observadores militares de la U.R.S.S. respecto a
la aplicacion de la resolucion del Consejo de
Seguridad de fecha 29 de mayo de 1948. No
hemos terminado el examen de este asunto. En
consecuencia seria conveniente que se discutiera
durante esta reunién.

El PresmENTE (#raducido del inglés): Es ver-
dad que la discusion de este asunto no se con-
cluy6 en la dltima sesién y que fué aplazada para
continuarla en ésta, Por esta razén invité a los
miembros del Consejo de Seguridad a que toma-
ran la palabra sobre este punto. El representante

1 Véari_se los Documentos Oficiales del segundo pertodo
extraordinario de sesiones de la Asamblea General, Suple-

~ mento No. 2, resolucién 186 (S-2).




de la U.R.S.S. puede tomar la palabra, si asf lo
desea.

El representante de Francia ha solicitado hablar
scbre otro punto ya debatido y como el represen-
tante de la U.R.S.S. no presenta ninguna obje-
cién le concederé la palabra. :

Sr. Paronr (Francia) (#raducido del francés):
Lo que queria decir, y lo diré brevemente, se
relaciona con lo que Vd. habia dicho, sefior Pre-
sidente, antes de que se planteara el asunto de los
observadores.

Creo que lo que acaba de decir el represen-
tante de los Estados Unidos de América expresa
la opinién comin de les miembros del Consejo.
Me parece que seria conveniente enviar un tele-
grama al Mediador — como creo que Vd. mismo
propusc — para expresarle nuestro agradeci-
miento y acaso también para indicarle que con-
sideramos que la inferpretacién que ha dado a
los términos de nuestra resolucién, aun cuando
no coincida con la nuestra en todos sus detalles,
es una interpretacién equitativa, exacta y de
acuerdo con el espiritu de la resoltcion que hemos
aprobado.

El PresmENTE (iraducido del inglés) : No creo
que sea necesario que nos refiramos a la interpre-
tacion puesto que nadie la ha puesto en duda. El
Mediador no ha pedido una confirmacién. Como
se han expresado ciertas reservas sobre ese punto
seria preferible guiarnos por la declaracién del
representante de los Estados Unidos de América.

La primera parte de la declaracién del repre-
sentante de Francia seria mas adecuada en la
situacion actual. ‘

Sr. Gromyko (Unibén de Repriblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version inglesa del
texto ruso): La interpretacién que el Mediador
y otras personas dan a la resolucidon del Consejo
fechada el 29 de mayo esti estrechamente ligada,
a mi juicio, al problema que planteé en la Gltima
sesion del Consejo y que se relaciona con los
observadores miljtares. Segiin la delegacién de la
U.R.S.S. el problema de los observadores milita-
res no es de interpretacién. Pero por lo que yo
sé, existen diversos pareceres al respecto. Por
consiguiente, si aceptamos la propuesta del repre-
sentante de Francia equivaldria a dar oportunidad
para gue algunos interpretaran la situacién en el
sentido de que anrobamos las medidas tomadas
por el Mediador ae .as Naciones Unidas con res-
pecto d los observadores militares.

Este punto de vista nos parece inaceptable ya
que aun no se ha resuelto el asunto de los obser-
vadores militares. No se trata de interpretar
puesto que no hay nada que interpretar. Es nece-
sario dilucidar todo este asunto relativo a los
observadores militares, en lo referente al parrafo
correspondiente de la resolucién del Consejo de
fecha 29 de mayo, a fin de que no subsista nin-
guna mala interpretacién respecto a la misién del

~ Mediador en Palestina.

La delegacién de la U.R.S.S. espera que el
Consejo de Seguridad no se oponga a que se
utilicen observadores militares de la U.R.S.S.
junto con los de otros paises contra los cuales
la U.R.S.S. por su parte no presenta ninguna
objecion.

El PreSIDENTE (#raducido del inglés): Ya he
presentado este asunto al examen y discusién del
Consejo de Seguridad, y éste estd dispuesto a

S ot
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oir a todos los representantes que deseen tomar
la palabra al respecto. Este punto fué planteado
por el representante de la U.R.S.S.; la resolu-
cién del Consejo de fecha 29 de mayo dice lo
siguiente

“Encarga al Mediador de las Naciones Unidas
en Palestina que de concierto con la Comisién
de Tregua vigile la observancia de las disposicio-
nes anteriores y decide poner a su disposicién un
aumero suficiente de observadores militares.”

Como dije ayer el texto no indica claramente
quién debe designar, nombrar o escoger estos ob-
servadores militares. El Mediador pens6 que él
era la persona calificada para hacerlo de acuerdo
con la Comisién de Tregua y ha empezado a
hacerlo. Si el Consejo de Seguridad desea tomar
otras medidas al respecto el Mediador indudable-
mente no podria oponerse. Tal es el punto some-
tido a discusién y tendré el gusto de conceder Ia
palabra a quienes deseen hablar sobre este asunto.

Sr. Jessup (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés): Ya indiqué brevemente el
parecer de la delegacién de los Estados Unidos
de América durante la dltima sesién en que se
inici6 la discusion de este asunto. Nos parece que
se trata de una cuestién sencilla. E! parrafo 7 de
la resolucién del 29 de mayo a la que el Presi-
dente se acaba de referir, parece indicar clara-
mente que el Consejo de Seguridad tenfa la inten-
cién de dejar al Mediador el cuidado de obtener
una tregua y de hacerla observar de concierto con
la Comisién de Tregua. :

La funcién de los observadores es claramente
la de observar; no se trata ni de medidas coerci-
tivas ni de una fuerza armada importante. Se trata
de suministrar al Mediador la ayuda necesaria
para cumplir con su tarea como lo ha indicado
en sus comunicaciones al Consejo. No dudamos de
que el parrafo 7 de la resolucién del 29 de mayo
confiere amplias facultades al Mediador y 2 la
Comisién de Tregua para continuar su labor como
lo estin haciendo y que el parrafo 7 de la resolu-
cidn parece indicar claramente cul es el arreglo
general que se proponia el Consejo de Seguridad.

Este arreglo, que parece ser simple y prictico,
ya se estd poniendo en practica. Como indicaron
sus representantes durante la @ltima sesidén en
que tratamos este asunto los tres Gobiernos miem-
bros de la Comisién de Tregua estin dispuestos
a responder favorzblemente a la jnvitacién del
Mediador para que envien observadores que ayu-
den a realizar la tarea que le ha sido confiada por
el Consejo de Seguridad al Mediador y a la
Comisién de Tregua. Naturalmente el Consejo de
Seguridad tiene completa autoridad para modificar
la decisién que consta en el parrafo 7 de la reso-
lucién del 29 de mayo y para estipular otros
medios para realizar la misién del Mediador res-
pecto a la vigilancia y observancia de la orden
de cesar las hostilidades en Palestina. Los Esta-
dos Unidos naturalmente se considerarin obliga-
dos por cualquiera decisién nueva que el Consejo
tome en relacién con el establecimiento de un

‘nuevo régimen. Repito que, en nuestra opinidn,

el arreglo logrado y que ya se estd aplicando es
practico y sencillo y refleja lo que el Consejo ya
ha autorizado y establecido mediante su resolu-
cién del 29 de mayo.

El PreswENTE (fraducido del inglés): Si nin-
gin otro miembro desea intervenir en el debate,
no quisiera hacer esperar indefinidamente ai Con-



sejo. No ""memos ningiin otro punto que tratar.
Podemos suspender la sesidn ahora hasta que reci-
bamos alguna propuesta o proyecto de resolucion
al respecto, o hasta que algtin miembro desee que
se vuelva a tratar el asunto y presente propuestas
al Consejo.

Sr. Tarasenko (Repiiblica Socialista Soviética
de Ucrania) (traducido de la versién francesa del
texto ruso): Me ha sorprendido oir la declara-
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cién del representante de los Estados Unidos de.

América en que considera initil insistir sobre este
asunto que en su opinidn estd perfectamente claro
y no necesita reconsiderarse puesto que ya ha
quedado completamente resuelto mediante el ci-
tado parrafo 7 de la resolucién del Consejo de
Seguridad. Pero yo no veo quae este parrafo per-
mita concluir que los Estados miembros de la
Comisién de Tregua son los tinicos que pueden
enviar observadores militares a Palestina, es decir,
que solo los representantes de Bélgica, de los
Estados Unidos de América y de Francia tienen
derecho a servir en calidad de observadores en
Palestina.

Si recordamos los debates que tuvieron por
objeto la creacion de la Comision de Tregua
debemos también recordar las objeciones formula-
das contra el principio de la composicién de esta
Comisién. ;Por qué se ha designado precisa-
mente a Bélgica, Estados Unidos y Francia para
formar parte de la Comisidn de Tregua? ;Es
acaso porque estos paises son mas imparciales o
estin mdis interesados en el asunto que noso-
tros, o bien porque tienen cualidades especiales
para desempefiar esta mision? No fué asi. Se les
designé por una circunstancia fortuita, por la

simple razdén de que tenian consules en Pales--

tina. Podria acontecer que los Estados con con-
sules en ese pais no tengan las cualidades nece-
sarias para formar parte de la Comisién y en
este caso no convendria insistir en este prin-
cipio, para decir lo menos,

El parrafo 7 de la resolucién no estipula que
sean precisamente Bélgica, Francia y los Estados
Unidos de América los Estados que deben enviar
observadores militares. Tampoco se dice que los
observadores deben ser enviados por los miem-
bros de la Comisién de Tregua. Nada de esto ha
sido previsto. Los que interpretan este parrafo de
esta manera lo hacen arbitrariamente. Por tal
motivo estoy Jde acuerdo con el parecer del repre-
sentante de la U.R.S.5. respecto a que este punto
no estd claro y que no ha sido solucionado. Es
necesario tomar una decision a fin de evitar cual-
quiera ambigiiedad y toda posibilidad de interpre-
tacidn arbitraria de este parrafo. Serfa poco pru-
dente evadir ahora la solucién de este asunto por
simples consideraciones de forma.

También cree que es necesario tomar una,deci-
sion, que es preciso dilucidar. este asunto a fin de
que el Mediador pueda interpretar este péarrafo
de una manera que no sea arbitraria y que pueda
fundarse en una decisién tomada por el Consejo
de Seguridad. Se trata de un asunto importante
que no debe dejarse a juicio del Mediador,

Sr. Gromyko (Unibn de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la wersidn froncesa del
texto ruso): Ante todo debemos ver claramente
que no se decidido cudles son los paises que
deben enviar observadores militares. La resolu-
cion del Consejo de Seguridad fechada el 29.de
mayo declata: . - : A

“Encarge al Mediador de las Naciones Unidas
en Palestina que, de concierto con la Comision de
Tregua vigile la observancia de las disposiciones
anteriores y decide poner a su disposicion un
numero suficiente de observadores militares.”

Esto significa simplemente que es preciso poner
a disposicién del Mediador y de la Comision de
Tregua un ntimero suficiente de observadores mi-
litares.

¢ Quién es el que debe enviar estos observadores
al Mediador y a la Comisién de Tregua? Esta
tarea incumbe sin duda alguna al Consejo de
Seguridad qite fué el que tomd las decisiones
inclusive la referente a la creacién de la Comi-
si6n de Tregua.

La dtnica interpretacidon que se puede dar a
la declaracién del representante de los Estados
Unidos de América es que el Gobierno de este
pais se opone a la proposicién de la U.R.S.S.
encaminada a que se incluyan observadores de la
U.R.S.S. en el grupo de observadores encargado
de desempefiar las funciones previstas.en la reso-
lucién del 29 de mayo. El representante de los
Estados Unidos de América ha tratado de per-
suadirnos que este asunto es perfectamente sen-
cillo y claro; pero no se ve c6mn puede ser claro
cuando no se ha decidido nada respecto a quién
va a suministrar los observadores militares. Tam-
poco es posible que sea sencillo puesto que no se
ha decidido quién se encargaréd de enviar los obser-
vadores y cuil serd el método que debera seguirse.

No podemos admitir que el asunto sea claro y
sencillo por la tinica razén de que el Gobierno de
los Estados Unidos de América desea enviar a
Palestina un grupo de observadores militares nor-
teamericanos que deben colaborar con los observa-
dores franceses y belgas y no desea que los obser-
vadores de la U.R.S.S. participen en las tareas
previstas por la resolucién del 29 de mayo. Estn
no es una razén suficiente para decir que esta
cuestién es sencilla y clara y que no es preciso
tomar ninguna decisién al respecto.

{Por qué se oponen los Estados Unidos de
América al envio a Palestina de un pequefio grupo
de observadores militares de la U.R.S.S.? No tie-
nen para ello ningtin motivo justo. Ninguna per-
sona con sentido comiin puede comprender por
qué los observadores militares nortearericanos,
franceses y belgas deben estar presentes en Pales-

tina cuando los observadores de la U.R.S.S. no -

pueden hacerlo. ; Por qué los Estados Unidos de
América, Francia y Bélgica estin mejor califica-
dos que la U.R.S.S. para enviar observadores
militares a Palestina? ;Hay un representante en
el Consejo de Seguridad que pueda explicarnos
por qué estos tres paises tienen mAs razones que
la U.R.S.S. para enviar observadores militares
a Palestina? Naturalmente nadie puede presentar
argumentos convincentes en apoyo del parecer
expresado aqui por el representante de los Esta-
dos Unidos de América.’

La U.R.S.S., como los Estados Unidos de Amé-
rica, tiene derecho a enviar a Palestina un grupo
de observadores militares, acaso menos numeroso
Jue el grupo norteamericano, pero que deberia
participar también en el cumplimiento de las
tareas previstas por la resolucién del Consejo de
Seguridad fechada el 29 de mayo. S

_Es preciso que el Consejo de Seguridad dilu-
cide este asunto puesto que estamos firmemente
convencidos de que, en la practica, se le esth

. dando una solucién completamente errénea, como



lo demuestran los informes que los representantes
de los Estados Unidos de América, de Francia y
de Bélgica dieron en la dltima sesidén del Con-
sejo de Seguridad sobre el asunto de Palestina,
Como la solucion que en la practica se ha dado
a este asunto es errdnea, el Consejo de Seguridad
deberia rectificar la situacién y formular su deci-
sidn del 29 de mayo de una manera mas precisa
a fin de evitar cualquier ambigiiedad.

La afirmacion referente a que el Mediador, o
el Mediador de acuerdo con la Comisién de Tre-
gua, es quien debe solucionar este asunto no
es nada convincente. En la practica el Mediador
y la Comisién de Tregua, es decir los Estados
Unidos de América, Francia y Bélgica, son quie-
nes han tomado la decisién de enviar sus propios
observadores a Palestina. Si esto se considera
correcto, quisiera entonces saber qué es lo que se
consideraria como una solucidn incorrecta.

Una vez mas deseo expresar la esperanza de
que el Consejo de Seguridad no se oponga a que
un pequefio grupo de observadores militares de
la U.R.S.S. sea enviado a Palestina, con los obser-
vadores militares de otros paises, a fin de desem-
pefar alli las tareas que se derivan de la reso-
lucién del Consejo de fecha 29 de mayo.

Después de la traduccion oral al francés y al
inglés de su discurso, el representante de la
U.R.S.S. agvegs las siguientes observaciones:

Quisiera agregar algunas palabras. Usted ha
declarado sefior Presidente, que careciendo de una
propuesta de caracter oficial serfa muy dificil con-
tinuar el examen de esta cuestién. Creo que la
proposicién de la U.R.S.S. es clara y que en rea-
lidad su examen no deberia presentar ninguna difi-
cultad. Sin embargo, si algunos representantes
consideran dificil examinar este asunto a causa

de que ninguna proposicién ha sido sometida por-

escrito, me reservo el derecho de presentar en la
proxima sesién consagrada a este problema una
propuesta formal acerca de los observadores mili-
tares.

General McNavceETON (Canadd) (#raducido
del inglés) : Estimo que segtin lo que sabemos del
espléndido espiritu de iniciativa demostrado por
nuestro Mediador, podemos confiar en que inter-

pretara en forma adecuada la resolucién del Con-
sejo de Seguridad del 29 de mayo. En esta reso-
I' i6n se encarga al Mediador que vigile la obser-
vancia de la tregua en concierto con la Comisidn
de Tregua. Si consultamos la resolucién anterior
del Consejo de Seguridad de fecha 23 de abril
[documento S/727], encontraremos que la fun-
cion de la Comisién de Tregua es la de ayudar al
Consejo de Seguridad a velar porque las partes -
cumplan con la resolucién del Consejo de Segu-
ridad.

De alli se deduce légicamente que los miembros
de la Comisién de Tregua tienen la obligacién de

proporcionar la ayuda y las facilidades necesa-

rias para esta tarea y es sumamente satisfactorio
observar que esas naciones han cumplido con sus
obligaciones, como un deber para con el Consejo
de Seguridad y con las Naciones Unidas. En
realidad no se trata del derecho de un pais a par- -
ticipar, como lo ha sugerido el representante de
la Reptiblica Socialista Soviética de Ucrania.
Creo que las resoluciones aprobadas por el
Consejo de Seguridad son correctas y apropia-
das a Ia situacién y que el Mediador de las Nacio-
nes Unidas, que se encuentra en la regidn, las
interpreta de manera adecuada, exacta y prudente.

El Presm.~NTE (fraducido del inglés): En
espera de que se presente alguna propuesta al
Consejo de Seguridad ya para que los observa-
dores mencionados en el parrafo 7 de la. resolu-
cién sean proporcionados por los Estados Miem-
bros que componen la Comisién de Tregua, o por
Estados escogidos por el Consejo de Seguridad,
creo que debemos suspender la discusion de este
punto. Cuando recibamos tales propuestas seran
discutidas oportunamente,

Como no hay oposicién levantaré Ia sesién y .
nos reuniremos de nuevo para tratar este asunto
el martes 15 de junio-a las 15 horas. Mientras
tanto, podremos recibir algtnas noticias intere-
santes del Mediador que justifiquen una reunién
del Consejo.

Recuerdo a los miembros que el Conisejo se reu-

- nird mafiana a las 10.30 horas para examinar el

informe de la Comisién de Energia Atdmica.

Se levanta la sesion u las 16.35 horas.
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