2

NACIONES UNIDAS

CONSE!O DE SEGURIDAD
AGTAS OFICIALES

TERCER ANO

311a. SESION ° 2 DE JUNIO DE 1948 Nﬁl 78

LAKE SUCCESS, NUEVA YORK




INDICE

311a. sesion

Pdgina

97. Orden del dia provisional .......... 1

98. Declaracién del Presidente .......... 1

99. Aprobacién del orden del dia ....... 1
100. Continuacidn del debate sobre la cues-

tion de Palestina ................. 1

101. ‘Comunicacién relativa a la Comisidn
para la cuestién India-Pakistin ..... 11

Los documentos pertinentes’ que no se repro-
ducen en su totalidad en las actas de las sesiones
del Consejo de Seguridad se publican en suple-
mentos mensuales a las Actas Oficiales.



NACIONES

CONSEJO DE SEGURIDAD

ACTAS OFICIALES

TERCER ANO

No. 78

311a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el miércoles 2 de junio de 1948, a las 14.30 horas

Presidente: Sr. EL-Kmour: (Siria)

Presentes: Los representantes de los siguientes
paises: Argentina, Bélgica, Canadi, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,
Reino Unido, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Siria y Uni6én de Reptblicas Socialistas
Soviéticas.

97. Orden: del dia provisional
(documento S/Agenda 311)

1, Aﬁrobacién del orden del dia.
2. La cuestion de Palestina.

- 98. Declaracioén del Presidente

El PresmenTE (traducido del inglés): Antes
de comenzar esta sesion, desearia rendir home-
naje al Sefior Parodi, representante de Francia,

mi predecesor en la presidencia del Consejo de

Seguridad, y expresarle mi reconocimiento por
el acierto con que ha dirigido las labores del
Consejo durante el mes de mayo.

99. Aprobacién del orden del dia

Se aprueba Ael ko’rden del dia.

100. Continuaci6n dei debate sobre la
cuestion de Palestina

Por invitacion del Presidente, Mahmoud Bey
Fawzi, representante de Empto el Sr. Malik,
representante del Libamo; JTamal Bey Hussezm,
‘representante del Altc Comité Arabe; y el Sr.
- Eban, representante de la Agencia Judia. de
~ Palestma, toman asiento a la mesa del C onsejo

de .S‘egumdad

El PRESIDENTE, (traduczdo del mqles\ El 29
de mayo de 1948, el Consejo de Seguridad apro-
bé una resolucién [documento S /801], aue fué

puesta en conocimiento de las partes interesadas.
El pendltimo pirrafo de esta resolucién dice
como sigue:

“Invita a los Estados miembros de la Liga
Arabe y a las autoridades judias y Aarabes de
Palestina a que comuniquen su aceptacion de la
presente resolucién al Consejo de Seguridad a
mas tardar el 1° de junio de 1948 a las 18 horas,
hora oficial de Nueva York.”

Puedo informar a los miembros del Consejo
de Seguridad que la resolucién fué favorable-
mente recibida por las partes -interesadas, y que
han enviado al Consejo de Seguridad respuestas
satisfactorias.

Voy a leer estas importantes respuestas que
fueron recibidas ayer. Una de ellas es la carta,
recibida ayer, del representante de -la Agencia
Judia, que dice:

“El sibado 29 de mayo, trasmiti al Gobierno

Provisional de Israel el texto de la resolucién

aprobada por el Consejo de Seguridad acerca del
cese de hostilidades en Palestina durante un plazo -
de cuatro semanas. Tengo el honor de trasmitir
a Vd. ahora la swmente respuesta del sefior
M. Shertok, Ministro de Relaciones Exteriores
del Gobierno Provisional de Israel:

“El Gobierno Provisional de Israel ha exami-
nado con toda atencidn la resolucién del Consejo
de Seguridad aprobada el 29 de mayo de 1948,
en la que insta a todos los Gobiernos y autori-
dades interesados a ordenar la cesacién de todos
los actos- de hostilidad armada durante un plazo
de cuatro semanas.

“El Gobierno Provisional de Israel ha decidido
responder a este llamamiento y dar instrucciones
al Estado Mayor del ejército de defensa de Israel

- para que ordere a todas las fuerzas israelies el

cese del fuego en todos los frentes a partir del
miércoles, 2 de junio, a las 3 de la mafiana, hora
Tocal . (correspondxente a Tas 19 horas, hora de
Wueva York) si la parte contraria procede de la
misma manera. El Gobierno Provisional de Israel
acatard asimismo todas las providencias y obliga- .
ciones con51gnadas en la resolucién, siempre que
las otros Gobiernos y autoridades 1nteresados se
comprometan también a acatarlas. :

“La disposicién del Gobierno Provisidnal de
Israel para cooperar en la ejecucidn de la orden



de cesar el fuego en la forma prevista en la

resolucion del Consejo de Seguridad, se basa en
los siguientes postulados que, en opinién del
Gobierno provisional, estin implicita pero clara-
mente contenidos en los términos de la resolu-
cion:

“l) La suspensién de las importaciones de
armas a los territorios de los Estados &rabes
enumerados en la resolucién debe aplicarse tam-
bién a la entrega de armas procedentes de depé-
sitos de propiedad de Potencias extranjeras, o
controlados por éstas, que se hallan dentro de
dichos territorios.

“2) Durante la suspension de hostilidades, las
fuerzas armadas de las dos partes no tratardn
de avanzar més alld de las zonas que controlen

en el momento de anunciarse el cese del fuego,

y cada parte tendrd derecho a conservar las posi-
ciones que ocupe militarmente en ese momento,

“3) La libertad de acceso a Jerusalén serd
garantizada para la provisién de alimentos y
otros articulos esenciales, como también para las
entradas y salidas normales de civiles.

" “4) Cualquier intento de las partes interesadas
para detener o impedir el transporte normal de

mercancias destinadas a Israel y a otros Estados .

interesados serd considerado como un acto de
fuerza armada.

“5) El hecho de que el Gobierno Provisional
“de Israel esté dispuesto a acatar la providencia
de que las personas en edad militar que sean
admitidas durante el plazo de suspensién ‘de
hostilidades no serdn movilizadas nj recibirdn
instruccidon militar, no menoscaba su libertad de
~admitir inmigrantes, de cualquier edad.

“Aunque todos estos postulados parecen des-
prenderse naturalmente de la letra y del espiritu
de la resolucién relativa a la suspensién de las
hostilidades, que el Gobierno Provisicnal de
Israel acepta sin reserva, parece importante dejer
ahora constancia. de ellos para evitar cualquater
. mala interpretacién.” [Documento S /804.]

Después dé poner en conocimiento del Consejo
de Seguridad todas las informaciones recibidas,
daré a los representantes de las dos partes la
oportunidad de hacer al respecto las observa-
ciones que deseen.

'El 1° de junio de 1948, a las 16 horas, recibi
del Gobierno de Siria, un cablegrama que dice
asi:

. “Rogamos a usted se sirva informar al “zcre-
tario General de que el Comité Politico de los
Ministros de Relaciones Exteriores de los Esta-
dos miembros de la Liga Arabe reunido en Am-
man, acepta el llamamiento del Consejo de Segu-
ridad encaminado a suspender las hostilidades
durante el plazo fijado por el Consejo tan pronto
como ‘el Consejo de Seguridad fije el momento
-en que ha de comenzar ese plazo. Esta resolucién
sera comunicada al Consejo por conducto del

Secretario General. ’

“La .aceptacién de estas propuestas por los
Estados drabes tiene por objeto dar otra prueba
de su sincero deseo de que se restablezca el orden
y se llegue a una solucién justa del problema
de Palestina. L

“Solicitamos que el plazo que se dé para la
ejecucién de la orden de cesar el fuego sea sufi-
ciente para que los Gobiernos arabes puedan
comunicarse con sus fuerzas en todos los frentes.”
[Documento S /815]

El Consejo de Seguridad ha recibido el 1° de
junio de 1948, a las 18 horas, una comunicacién
del representante permanente del Libano en las
Naciones. Unidas.

La comunicacién dice asi:

“El Comité Politico de la Liga Arabe, reunido
en Amman, acepté la invitacién del Consejo de
Seguridad a cesar el fuego por el plazo indicado.
El Comité Politico enviara su respuesta detallada
al Secretario General y al Presidente del Consejo
de Seguridad.

“Pongo desde ahora en conocimiento de Vd.
esta aceptacién por temor de que la comunicacién
dirigida a Vd. llegue después de las 18 horas,
hora de Nueva York, en que expira el plazo
sefalado.

“La aceptacién de estas propuestas por los
Gobiernos arates prueba una vez més su sincero
deseo de ver restablecida la paz en la Tierra
Santa y de encontrar una solucidén Jjusta del
problema de Palestina.” [Documento § 1805}

Se han recibido comunicaciones de los Minis-
tros de Relaciones Exteriores de Siria, de Irak
y de Arabia Saudita, en las que se declara que
el Ministrc de Relaciones Exteriores de Egipto
comunicard al Consejo de Seguridad Ia respuesta
de los Estados miembros de Ia Liga Arabe.

_La respuesta del Ministro de Relaciones Exte-
riores de Egipto, en nombre de todos los Estados
arabes, dice:

“Tengo el honor de acusar recibo del telegrama
de Vuestra Excelencia, fechado el 29 de mayo
de 1948, por el que V.E. se sirve comunicarme
el texto de la resolucién aprobada ese dia por
el Consejo de Seguridad con objeto de poner fin
a las hostilidades en Palestina durante un plazo
de cuatro semanas. Los Gobicrnos de los Estados
miembros de la Liga Arabe, a los que V.E. di6

a conocer dicha resolu:ién, la han examinado y

han adoptado Ia siguiente decisién que me han
encargado transmita a V.E. Por la presente me
permito pucs transmitir la siguiente comunicacién
dirigida a V.E. por la Liga Arabe:

“Los Gobicrnos de los Estados arabes decla-

raron en sus respuestas a la primera invitacién

que, con el mismo objeto, les dirigi6 el Consejo
de Seguridad el 22 de mayo 4ltimo?, que desea-
ban ardientemente ver restablecida la paz en
Palestina y que tanto el pueblo 4rabe como el
pueblo judio de ese pais convivan en perfecta
armonia y comprension mutua. Los Estados 4ra-
bes expresaron ademdas las razones por las que
no aceptarian esa invitacién y llamaron la aten-
cidn sobre las garantias sin las cuales la suspen-
sion de las hostilidades en Palestina sdlo consti-

- tuirfan un aplazamiento temporal que originaria

des6rdenes en mayor escala y actos de terrorismo

mas graves. Es satisfactorio comprobar que el

Consejo de Seguridad ha tomado en cuenta estas
observaciones. La suspensién de las hostilidades
es solamente un medio de encontrar una solucién

* Documento ‘S/773, .resoluéién aprobada en la 302a.

sesion,




justa para el problema de Palestina que serfa
muy bien acogida.

“Los Estados drabes notan también con satis-
faccién que la resoluciéon del Consejo de Segu-
ridad encarga al Mediador de las Naciones
Unidas que se comunique con todas las partes
tan pronto como la orden de suspension de las
hostilidades entre en vigor, con el objeto' de
desempefiar las funciones que le encomendé la
Asamblea General en su resclucién del 14 de
mayo Gltimo. Una de las mas importantes de
estas funciones es la de llegar a una solucién
pacifica y justa del problema. Los Gobiernqs de
los Estados arabes confian en que el Mediador
de las Naciones Unidas y los miembros de la
Comisién de Tregua nombrados por el Consejo
de Seguridad el 23 de abril de 1948, compren-
derdn que cualquiera solucién que no garantice
la unidad politica de Palestina 0 no respete la
voluntad de la mayoria de la poblacién de ese
pais no tendrd la menor posibilidad de éxito. No
hay ninguna duda de que tendri un resultado
exactamente contrario del que perseguia la sus-
vension de hostilidades. Abrird las puertas de
Palestina, en este momento fiscalizadas por los
sionistas, a hordas de inmigrantes judios en edad
militar que esperan en los puertos de Europa: y
América la primera ocasidén para ir a Palestina
en gran nimero. La mayoria de estos inmigran-
tes han recibido una instruccién militar completa
y su entrada en Palestina tendrd por resultado
el reforzar las bandas de terroristas sionistas,
que constitiyen una seria amenaza para los
arabes de Palestina y para la seguridad de los
paises drabes del Oriente Medio. Es inadmisi!)le
que el Consejo de Seguridad pudiera haber in-
tentado poner a los sionistas en situacién de
aprovechar el periodo de suspensién de las hosti-
lidades para recibir refuerzos de hombres que,
aunque vienen a Palestina como inmigrantes, no
son en realidad sino combatientes entrenados y
que, por consiguiente, estin comprendidos en Ia
definicién contenida en el segundo pirrafo de la
resolucién del Consejo de Seguridad prohibiendo
la entrada en Palestina de personal combatiente
durante el periodo de armisticio.

“Finalmente, los Gobiernos de los Estados
arabes consideran necesario que se establezca un
organo con las garantias necesarias, encargado
de Ia vigilancia mas escrupulosa de las disposi-
ciones y condiciones de la resolucién del Consejo
de Seguridad sobre cesacién de hostilidades y
capaz de desempefiar esta delicada funcién. Los
Gobiernos de los Estados arabes consideran que
en este respecto la resolucidén. del Consejo de
Seguridad no les ofrece una garantia completa
de que la otra parte respeterd las disposiciones
y condiciones del armisticio. En consecuencia,
como miembros de wuna organizacidn regional
responsable del mantenimiento de la seguridad
en su regiom, estin obligados a colaborar since-
ramente con el Mediador de las Naciones Unidas
y los miembros de la Comisién de Tregua para
-Palestina con el objeto de vigilar la ejecucién de
las disposiciones y condiciones antes mencionadas,

“En vista de la explicacién anterior, los Esta-
dos Arabes, ansiosos de ver restablecida la paz
en Palestina y preparado el camino para una
solucién justa y equitativa del problema de Pales-
tina, aceptan la invitacién del Consejo de Segu-
ridad para suspender las hostilidades por un plazo
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de cuatro semanas a partir de la fecha que se fije
con este fin. Al aceptar esta invitacién, a pesar
de los obsticulos que han encontrado todos los
intentos hasta ahora hechos para solucionar el
problema de Palestina justa ¥y equitativamente,
debidos a la actitud de obstruccidén sistematica
adoptada por los sionistas, los Estados &rabes
dan prueba de su sincero deseo de colaborar con
las Naciones Unidas para aicanzar tal solucidn
€n un momento en que sus ejércitos en territorio
de Palestina son duefios de la situzcién.” [Docis-
mento S /810]

Se han recibido también las comunicaciones
siguentes que han sido ya distribuidas:

Una comunicacién del Presidente de la Comi-
si6n de Tregua del Consejo de Seguridad distri-
buida como documento S5/808; una comunicacién
del representante de Checoeslovaquia en las
Naciones Unidas protestando por haberse dis-
parado contra el Consulado checoeslovaco en
Jerusalén habiéndose causado algin dafio, co-
municacién distribuida como documento 5/803;
otra del Presidente de la Comisién de “Tregua
del Consejo de Seguridad distribuida como docu-
mento S/302, que requierc nueva discusién por
el Consejo de Seguridad; bay un cablegrama
del Mediador de las Naciones Unidas gue exami-
naremos cuando estudiemos e! plazo que debe
concederse en cuanto a la aceptacion de la orden
de cesar el fuego [documento S/814]. El Me-
diador ha hecho ciertas sugestiones. Otra comuni-
cacién del representante de la Agencia Judia fué
distribuida como documento 5/809.

Sr. Paropr (Francia) (¢raducido del francés)
Antes de que discutzmos la parte importante de
nuestra sesién, coasagrada a la aceptacién de la
tregua, desearia hacer inmediatamente una . recti-
ficacién, como resultado de las comunicaciones
que acabamos de conocer.

He tenido conocimiente de que una informa-
cién emanada de la BBC ¥ reproducida por la
radio americana, indica que he leido al Consejo
de Seguridad un telegrama del cénsul de F' rancia
en Jerusalén anunciando la destruccidn por la
legion 4rabe de la gran sinagoga de la Ciudad
Vieja, .

Debo sefialar que el telegrama no procede del
c6nsul de Francia sino de la Comisién de Tregua,
Y que lo puse en conocimiento del Consejo de
Seguridad como debfa hacerlo [308a. sesidn].
Lamento que esta informacién, un tanto inexacta,
haya dado lugar a ataques en contra del cénsul
de Francia. T

En este momento se pasa a utilizar el Sistema
de interpretacion simulidnea.

Sr. EBAN (Agencia Judia de Palestina) (#ro-
ducido del inglés) : El Consejo de Seguridad ha
escuchado la lectura del texto del documento
S/804 que contiene la respuesta del Gobierno
Provisional de Israel a Ia resoltcién adoptada el
29 de mayo invitando a suspender las hostilidades
en Palestina por un plazo de cuairo semanas.
Ya esa respuesia, el Gobierno Provisional de
Israel comunica su decisidn de aceptar la invita-
cién del Consejo de Seguridad y de cumplir las
disposicicnies y obligaciones impuestas por la
resolucion, . '

En respuesta inmediata a la invitacién del
Consejo de Seguridad, el Gobierno de Israel dié
ademéds la orden de cesar el fuego al Estado



Mayor de su ejército, en la esperanza bien
justificada de que a la aceptacién arabe seguiria
légicamente una medida idéntica; ya que se de-
duce del parrafo 2 de la resolucién que una
vez aceptado el principio de suspensién de hostili-
dades, la orden de poner fin a todas lus opera-
ciones militares debe ponerse en efecto inmediata-
mente, Las cuestiones de detalle que queden para
ser arregladas después de esta aceptacion, pueden
ser negociadas por el Consejo de Seguridad
y €l Mediador en una atmédsfera de relativa
tranquilidad. :

Por consiguiente, si bien acogemos con agrade
la aceptacién por los Estados arabes de la resolu-
ciébn del Consejo de Seguridad, notamos con
inquietud que al parecer no se han adoptado
medidas para cumplir esa aceptacion dando la
orden de cesar ¢l fuego. Las operaciones militares
de los ejércitos arabes invasores contintian. Por
*ercera vez, una orden oficial y precisa de cesar
el fuego, dada por las autoridades judias, no ha
tenido respuesta arabe.

Sin querer restar importancia a ninguno de
los parrafos de la resolucién del 29 de mayo,
me permito sugerir que la disposicién que debe
ser considerada como de mayor preferencia es
la que invita a ordenar la suspension efectiva
de las hostilidades. Todas las demés disposiciones
estdn sin duda subordinadas a ésta, La impor-
tancia de estas consideraciones esti comprobada
por lo sucedido durante la noche.

El Gobierno Provisional de Israel, sabiendo

que los Estados drabes habian aceptado ia resolu-
ci6n del Consejo de Seguridad, y habiendr ::echo
publica su propia aceptacibén, tenia toda razén
para suponer que las operaciones militares cesa-
rian sin demora. Porque jqué sentido tiene con-
tinuar perdiendo vidas humanas después que
ambos beligerantes han aceptado los principios
de un actierdo para cesar el fuego? En conse-
cuencia, se celebrd una consulta urgente con el
Estado Mayor de Israel a las 2.30 horas — media
hora antes de la hora fijada para comunicar la
aceptacién — con la - participacion personal del
Ministro de Relaciones Exteriores del Gobierno
Provisional. La decisién tomada en esta consulta
fué la de que la orden de cesar el fuego debia
mantenerse atin a riesgo de perder vidas humanas
y comprometer la seguridad de las aldeas, antes
que violar de cualquier manera la orden del Con-
sejo de Seguridad, ni siquiera un minuto después
de la hora fijada para la aceptacion.

- Las operaciones que se desarrollaban fueron
detenidas inmediatamente. Las nuevas operacio-
nes que se proyectaban fueron suspendidas y, en
ese momento, las fuerzas de Israel estaban en
la ofensiva en todos los frentes, excepto en las
paginas de los comunicados del Cairo y de Am-
man.. Me pregunto si se comprende bien que el
solo hecho de dat una orden para cesar el fuego
ofrece desventajas militares, y que Israel ha
sufrido esta desventaja tres veces en una semana,
en un esfuerzo muy sincero por cooperar en todo
lo posible con el Consejo de Seguridad.

Desde que el Estado Mayor de Israel ordend
suspender las operaciones, han ocurrido los si-
guientes hechos: a las 6.45 horas, la aldea de
Negba fué bombardeada por la artilleria egipcia;
a las 7.50 horas, tanques egipcios penetraron en
Negba, cuyos defensores cumplian la orden de
cesar el fuego; a las 8.15 horas, dos-aviones
egipcios bombardearon Hulda ; més tarde s lanzé

un contraataque arabe sobre una posicién israeli
al norte de Jenin; la aldea de Dan fué bombar-
deada por baterias situadas al otro lado de la
frontera del Libano; fuerzas de Israel situadas
al este de Kfar Yona fueron atacadas; la aldea
de Ramat Hakovesh fué cafioneada desde Tira.

No podemos comprender cémo la aceptacién
de la resolucién invitando a una inmediata sus-
pension de hostilidades puede ser seguida por
un solo acto de hostilidad, una vez que se sabe
que la aceptacién es mutua. Por lo tanto, a
menos que las fuerzas arabes cesen completa-
mente sus eperaciones, las fuerzas israelies estin
obligadas a reasumir no sélo operaciones defen-
sivas, sino la iniciativa estratégica que tenian en
todos los frentes.

En consecuencia, nos parece que la primera
tarea del Consejo de Seguridad es fijar inme-
diatamente un plazo final para la ejecucién de la
orden de cesar el fuego.

Se me ha encargado también solicitar que el
plazo final no se fije para una hora de la noche,
ya que es inadmisible exacerbar los nervios de
nuestro pueblo y exponerlo a peligros incalcu-
lables por tercera vez.

El Gobierno Provisional de Israel, instruido
por la experiencia, ha decidido ademis que no
ordenard de nuevo la suspensién de las hostili-
dades hasta que se le haya notificado oficial-
mente de que esta orden ha sido dada por la
otra parte.

Teniendo presentes estas reflexiones, he leido
el documento S/814, que contiene la nota del
Mediador. Estamos obligados a preguntarnos si
esta comunicacion no muestra, quiza, demasiado
interés por la perfeccién técnica, sin prestar la
debida atencién a la necesidad urgente de salvar
vidas humanas.

Al aceptar el texto de la resolucién del Consejo
de Seguridad, y al ofrecer respetar las disposi-
ciones y obligaciones que impone, el Gobierno
Provisional de Israel prueba una vez mis su
lealtad a las Naciones Unidas. Nunca hemos
ocultado nuestra opinién de que muchas de estas
disposiciones y obligaciones debieron ser omitidas
en la resolucién relativa a la suspensién de hosti-
lidades. Es generalmente — creo que universal-
mente — conocido que fueron insertadas en un
esfuerzo para dar a los Estados drabes un motivo
para suspender su invasidn.

Nosotros no pensamos que una invasién des-
tinada a destruir la integridad de un Estado
recién establecido habria de ser detenida por
concesiones politicas, pero el Consejo de Segu-
ridad lo estimé de otra manera. No es facil
sujetar los asuntos humanos sélo a principios
abstractos. Sin embargo, Israel, después de acep-
tar dos veces una suspensioén de hostilidades in-
condicional, ha aceptado ahora ciertos compro-
misos que suponen el abandono deliberado de
sus defensas por un plazo de cuatro semanas,
sin ninguna garantia efectiva de que el ataque
no se reanudard mas tarde.

Al admitir el embargo de sus armamentos por
cuatro semanas, el Estado de Israel acepta con
pleno conocimiento una situacién gravemente
desventajosa. Sus adversarios han tenido toda
ocasién, durante muchos afios de autonomia y de
beneficios derivados de su alianza con una gran
potencia, para acumular gran cantidad de armas
dentro de sus fronteras. Israel, por el contrario,




no tuvo la oportunidad de adoptar medidas para
su deferisa sino desde hace unas pocas semanas.
En realidad, desde hace mas de una década,
existe en el Oriente Medio una anomalia con
respecto a la cuestién de armamentos, debida a
que el Reino Unido era a la vez aliado de los
Estados drabes y Potencia Mandataria en Pales-
tina. Como aliado de los Estados Aarabes, tenia
la obligacién de garantizar que los ejércitos ara-
bes estuvieran armados bien y adecuadamente.
Como Potencia Mandataria, debia asegurar que
se privara de armamentos a los judios de Pales-
tina, en la medida en que el blogqueo podia garan-
tizar este resultado.

No estoy emitiendo ahora ninglin juicio sobre
ese episodio; sOlo lo estoy mencionando porque
ilustra la situacién existente hasta hace dos
semanas de que el suministro oficial de armas
a los Estados arabes v el bloqueo oficial de los
judios de Palestina interesaran a la vez ala
politica britdnica. Si establecemos como definitiva
la situacidn actual, consagramos una situacidn
de desigualdad en detrimento de la parte que no
ha tenido la libertad, y mucho menos la autori-
zacién oficial, para acumular los medios para
su defensa.

Es verdad que al aceptar ciertas enmiendas
al primitivo proyecto de resolucion, el Consejo
de Seguridad eliminé unz desigualdad aun mayor
que ia que subsiste en el texto de la resolucion;
recordamos que la resolucién en su redaccién
primitiva imponia un embargo unilateral al Es-
tado de Israel, en tanto que permitia a todos
los Estados drabes invasores la libre adquisi-
ci’n de armas. Al enmendar esa propuesta par-
cicl, el Consejo de Seguridad redujo el margen
de nuestras desventajas hasta tal punto que ha
permitido al Gobierno Provisional de Israel acep-
tar la resoluciéon del 29 de mayo.

Es evidente, de todas maneras, que lo que el
Consejo de Seguridad se propuso era la sus-
pension total de la importacién de armas desti-
nadas a cualquiera de los beligerantus; este es
el principio que me hace llamar la atencién sobre
la primera cuestién de interpretacién contenida
en €l cablegrama del Sr. Shertok en que da
a conocer la aceptaciéon del Estado de Israel.

El hecho es que el Reino Unido, que estia
unido a los Estados 4rabes por tratados en
cumplimiento de los cwales tiene que suminis-
trarles armas, posee y fscaliza grandes existen-
cias de material de guerra en los territorios de
esos Estados. El texto de la resolucién dispone
con toda claridad que los embarques de armas
para esos Estados Arabes desde ultramar serin
absolutamente prohibidos durante las cuatro se-
manas de suspensién de hostilidades. Pero esta-
mos igualmente convencidos de que el espiritu
de la resolucién era el de prohibir la entrega
a los beligerantes de armas procedentes de las
existencias almacenadas por cualquier potencia
en esos territorios. Por ejemplo, la entrega de
equipo de un depésito militar britdnico en Am-
mzn ¢ El Cairo a los ejércitos de Transjordania
o Egipto- acaso técnicamente no podria ser la-
mada exportacién o importacién, pero si tal
trarsacciéon se hiciera durante las cuatro sema-
nas de suspensién de hostilidades, no se respeta-
ria, sin duda, el espiritu de la resolucién. Estas
entregas son exportaciones en el sentido de que
significan la iransferencia de material de guerra
de manos de un Gobierno a otro, ¥y son expor-

taciones en el sentido de esta resolucién, ya que
la transferencia aumenta los armamentos del
territorio que en teorfa no deberia recibir impor-
tacioues de armas.

Estimamos que no pueden haber dos opinio-
nes; que si este embargn, de cuya justicia tene-
mos graves dudas, ha de ser de todas maneras
aplicado, sus condiciones deben ser las més equi-
tativas. En consecuencia, nos preguntamos si el
representante del Reino Unido podri garanti-
zar que su Gobierno interpreta esta resolucidn
en el sentido de que durante un plazo de cuatro
semanas prohibe toda nueva entrega de material
de guerra a los Estados 4rabes o a Israel en
su propio territorio, por cualquier medio que
ésta se haga.

Quiero ahora referirme a la quinta cuestidn
de interpretacién que hemos planteado porque,
en nuestra opinién, es la més simple y clara.
La resolucién del Consejo de Seguridad, en su
forma definitiva, es extremadamente clara en
lo que se refiere al movimiento de tropas y per-
sonal. El principio establecido definitivamente
es el de que los movimientos de tropas, sea de
unidades o de individuos, deben ser suspendidos,
pero que el proceso normal de inmigracién de
civiles no debe ser alterado. La resolucién dice
que ‘“‘personal combatiente” no debe ser ni intro-
ducido a ninguno de estos territorios, ni trans-
ferido de un pais a otro. Nosotros aceptamos esta
disposicién. :

La resoluciéon agrega ademds que los hom-
bres en edad militar admitidos en estos territorios
no deben ser movilizados ni recibir instruccién
militar. También aceptamos esta disposicién, a
pesar de que impide mejorar las defensas de
Israel en el momento mis grave. Pero estas dos
limitaciones son las tinicas que impone la resolu-
cién. La cuestién de saber si los civiles en edad
militar pueden ser admitidos en cualquiera de
estos territorios estd decidida por los propios
términos de la resolucién, Esti decidida de modo
afirmativo. La resolucién dice claramente que tal
inmigracién debe ser considerada, y aun llega
a estipular como deben definirse y limitarse,
desde el punto de vista del servicio militar, las
actividades de esta categoria de inmigrantes.

En consecuencia, parece superfluo que la res-
puesta egipcia diga que es inconcebible que el
Consejo de Seguridad haya  decidido lo que
decidio, a saber, establecer una clara y precisa
distincién entre “personal combatiente”, que no
puede ser admitido, y “hombres en edad mili-
tar” que pueden ser admitidos y lo seridn para
ocupaciones civiles. La resolucién debe ser acep-
tada como es, y es de suponer que cada parte
debe aceptar todas sus disposiciones, satisfagan
0 no sus propias reivindicaciones y exigencias.

La aceptacién de esta propuesta por Israel, y
su disposicién para ordenar la suspensién de
hostilidades se basan en este texto. El texto que
tenemos ante nosotros, sea ventajoso o desven-
tajoso para cualquiera de las partes — y todo
el mundo sabe que las mayores desventajas son
nuestras — no debe por el momento ser sujeto a
cambios de fondo. ' '

Los otros tres puntos de interpretacion se
derivan, en nuestra opinién, del sentido mismo
de la resolucién; sin embargo, para evitar toda
duda o malentendido, tal vez exigen alguna
aclaracién del Consejo de Seguridad o de! Media-
dor. Aunque puede no ser facil elaborar medidas



practicas con tanta anticipacién, deseo sefialar
a la atencién de Vds. lo que estimamos significa
esta resolucién para la Ciudad de Jerusalén. Si
se suspenden las hostilidades, es ilegitimo usar
fuerza armada o peoner obsticulo a las ocupa-
ciones civiles normales y pacificas. En especial,
seria anémalo que durante el plazo de suspension
de hostilidades se emplee la fuerza con el pro-
pdsito de reducir al hambre a la poblacién de
una ciudad y negaide lo indispensable para la
vida. Para decirlo mds concretamente, si viaja-
mos por el camino de Tel Aviv a Jerusalén con
un, camién cargado de alimentos y medicinas y
fuerzas armadas nos impiden hacer llegar estos
alimentos y estas medicinas a Jerusalén, quiere
decir que la letra y el espiritu de la resolucién
para suspender las hostilidades han sido viola-
dos, no por nosotros sino por quienquiera que
nos impida hacerlo. Esto nos parece tan ele-
mental que no necesita explicaciones, perc nos
sentimos obligados a llamar la atencidén sobre el
particular por las circunstancias especiales que
han acompafiado a esta cuestién en el pasado.
La suspensién de hostilidades en una regidn
dada debe comprender la libertad, en esa region,
de circulacién normal con fines pacificos.

Si decidimos una tregua de cuatro semanas
durante la cual han de suspenderse las activida-
des militares y apaciguarse los sentimientos de
hostilidad, no nos es posible pensar que Jeru-
salén sea reducida al hambre y privada de agua
durante la época mdas calurosa del verano. El
uso de fuerzas armadas en conira de los sumi-
nistros de alimentos y medicinas ta} vez debe-
ria considerarse como la forma de accién militar
mis violenta y activa, y dudo de que alguno de
los aqui presentes, cualesquiera sean sus * opi-
niones, pueda afirmar que tal forma de proceder
puede ser compatible con la situacién que esta
resolucion trata de crear. ‘

Otra consecuencia del principio segtin el cnal
la suspensién de hostilidades en una region com-
prende el libre movimiento en esa regién, con
fines pacificos, se la encontrard en nuestras obser-
vaciones sobre bloquen y trinsito de mercancias.
Ei documento S/804 contiene un cuarto punto
de interpretacién. Para ilustrarlo con un ejem-
Plo concreto: barcos cargados de mercancias des-
tinadas a TIsrael han sido detenidos en los puertos
egipcios vy no han podido llegar a su destino.
Independientemente de toda resolucién sobsc sus-
pensita de hostilidades, este acto 25 ilegal. Es,
en efecto, tan ilegal como el arresto por el
Gobierno libanés de los pasajeros que viajaban
en el barco norteamericano Marine Carp. Pero,
al ser aceptada esta resolucidn, estas medidas de
bloqueo pasan a ser una violacién expresa de la
resolucién del Consejo de Seguridad, con carac-
teristicas de una mayor ilegalidad. Tmpedir por
la fuerza que un barco que navega con fines
pacificos llegue a su destino es, evidentemente,
un acto de fuerza armada prohibido por - los
términos de esta resolucién. :

Nuestra segunda observacién relativa a la posi-
cibn de las fuerzas armadas y a la limitacién
de sus movimientos es una simple declaracién
acostumbrada en la prictica internacional en Io
referente a los acuerdos para la suspensién de
hostilidades. El principio que debe aplicarse es
€l de que las fuerzas de los beligerantes gozan
de libertad de movimiento dentro de las Kineas
de comunicacién de las regiones que ocupan,
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pero que deben evitar cualquier cambio general
de las posiciones que tenfan al suspenderse las
hostilidades.

No deseo, por €l momento, ocuparme en detalle
de la fiscalizacidn del acuedo de suspensién de
hostilidades, la que ha sido encomendada al
Mediador. Por ahora, el Mediador tiene obser-
vaderes en territorio palestino. Segin los térmi-
nos de esta resolucién, es evidente que esta fisca-
lizacién debe ampliarse a cada uno de los Estados
arabes mencionados en !a resolucién. Debido a
la considerable extensién de esos territorios, el
problema de la fiscalizacién se hace mucho mas
dificil. Los Estados arabes y el Estado de Israel
tienen la obligacién directa de facilitar en este
respecto la labor del Mediador. Deberia sobren-
tenderse, no obstante — v si no fuera por una
observacién contenida en la respuesta egipcia
estaria sobrentendido — que los Estados arabes
no deben tener ninguna participacién en el con-
trol de la aplicacién de las disposiciones de esta
resolucién que se refieren al Estado de Israel.

Al dar a conocer nuestra aceptacién de la
resolucién, hemos evitado escrupulosamente toda
alusin critica a cvalquier persona y toda refe-
rencia a la actividad politica que se pueda des-
arrollar en las préximas cuatro semanas, si los
Estados 4rabes aceptan ordenmar la suspension
de hostilidades. Desgraciadamente, sin embargo,
la respuesta cgipcia contiene una observacion
ociosa sobre la necesidad de “garantizar la uni-
dad politica de Palestina” como uno de los fines
de este periodo de cuatro semanas. Me parece
que seria  sumamente perjudicial para las pers-
pectivas de este acuerdo si una de las partes se
adhiriera a él con el propésito declarado de
minar la integridad politica y territorial de Ia
otra parte e imponer una solucién basada en el
principio de la unidad de Palestina que ha resul-
tado inaceptable para los que la juzgan con
imparcialidad. Este pasaje superfluo de la res-
puesta egipcia nos obliga por razones de claridad
y buen entendimiento a reafirmar el espiritu que
nos anima al aceptar este acuerdo. Lo aceptamos
en la creencia de que la integridad politica y
territorial del Estado de Israel es un hechn
inmutable del misino valor que la integridad poli-
tica y territorial de Egipto, del Libano, de Siria
y de Transjordania. -

El Estado de Israel no pide nada a ninguno
de estcs Estados. No reclama una sola pulgada
de sus territorios. No exige el menor sacrificio
de su independencia ni de su soberanfa. Como
no reclama nada de estos Estados, Israel no
admite que estos Estados puedan hacerle legiti-
mamente ninguna reclamacién. Debemos admitir
el hecho de la existencia de entidades politicas
cuyos derechos nacionales han sido confirmados
y garantizados. La tarea no es la de minar la
integridad de ninguno de ellos en beneficio del
otro. Se trata de hacer aceptar a cada uno la
existenicia del otro a fin de que el Estado de
Israel, en pleno goce de su completa integridad
politica y territorial, pueda establecer relaciones
de paz y armonfa con sus vecinos, con el mundo
que le rodea. Las condiciones esenciales para
estas relaciones son la igualdad y el respeto
mutuo. La comunidad internacional ha llegado
al convencimiento de que, al establecer el Estado
de Israel como una entidad politica con los mis-
mos titulos que todos sus vecinos, Vds. han defi-
nido las condiciones precisas para la coopera-
cién de drabes y judios. Evidentemente, en con-
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secuencia, la situacién actual puede ser el prin-
cipio para un acuerdo permanente a condicién
de que Israel y los siete Estados 4rabes _se
encuentren en un plano de igualdad y renuncien
a toda as ambiciones de inmiscuirse en la inde-
pendencia politica e infringir la integridad terri-
torial de los otros.

Pero estas consideraciones, aunque tienen gran
importancia en relacién con los sucesos que se
producirin en las semanas vemdel:as, me parece
que en este momento deben venir después de
la cuestidn urgente de fijar una hora para la eje-
cucién de la ordea de cesar el fuego.

Jamal Bey Hussrint (Alto Comité Arabe)
(traducido del inglés): No tengo mucho que
decir por el momento; pero sdlo por razones de
claridad debo sefialar que el Alto Comité Arabe
es miembro de la Liga Arabe y que la comuni-
cacion que el Presidente acaba de leer y que
le fué dirigida, en nombre de la Liga Arabe,
por el Ministro de Relaciongsn ’Extenores de
Egipto, representa nuestra opinién respecto de
la proposicién de tregua.

Hemos oido ciertas hipétesis e interpretaciones
hechas por ¢l portavoz de la Agencia Judia, de
sus opiniones respecto de la tregua y que, en
mi opinién, no han sido claramente enunciadas
ni en las disposicicnes de la resolucién de tregua
ni en la comumicacién 4rabe. En consecuencia,
N0 voy a expresar ninguna opinién sobre estas
hipdtesis e interpretaciones hasta poder comu-
nicarme con €l Alte Comité Arabe. Pero, ya que
€l planted la cuestibén politica mis importante
y fundamental en Palestina en una forma tan
decisiva, me siento obligado a decir que los
arabes de Palestina no pueden participar en nin-
gan debate politico que tenga por base la exis-
tencia de un Estado judio en Palestina.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Al-Asil,
representante de Irak, toma asiento a la wmesa
del Consejo de Seguridad. :

Sr. Ar-Asit (Irak) (#raducido dei inglés) :
El Gobierno de Irak, de acuerdo con los Gobier-
nos de los otros Estados arabes, ha enviado al
Secretario General! su respuesta relativa a la
resolucién del Consejo de Seguridad sobre la
suspensién de hostilidades. El Gobierno de Irak
estd enteramente dispuesto, en cooperacién con
el Consejo de Seguridad, a servir la causa de
la paz en Palestina Y no permitir que la tregua
sea violada por un grupo irresponsable cuando le
convenga, como ya ha sucedido en Jerusaléq.

Con el objeto de adoptar todas las medidas
necesarias para garantizar el restablecimiento
de la paz y el orden en Palestina ¥V para evitar
que cualquier incidente imprevisto haga indtiles
los esfuerzos de todos los interesados para la
realizacién de tal fin, el Gobierno de Itak estima
que la manera de tratar el problema es tan
importante como los fines que se proponen.

En consecuencia, el Consejo de Seguridac debe
- adoptar las medidas necesarias para inspirar a
los Es.ados 4rabes y al pueblo de Palestina una
mayor confianza en que, mientras trabaja por el
establecimiento de wuna posible paz alli, no se
producird en ninguna parte de Palestina ningiin
suceso imprevisto que haga vanos tales esfuer-
Z0s.

El Consejo de Seguridad, gre se retine a miles
de millas de distancia del lugar del conflicto,

puede, por el interés supremo de la paz, juzgar
conveniente apelar a los buenus oficios del
Mediador de las Naciones Uaidas, para estable-
cer contacto directo con los Gobiernos &rabes
y las autoridudes interesadas, para sentar una
base concreta que pueda garantizar la suspen-
sién de hostilidades durante las cuatro semanas.

Me permito sefialar a la atencién del Con-
sejo de Seguridad que el plazo definitivo fijado
en la resolucién del 29 de mayo se refiere a Ia
respuesta de los Gobiernos Arabes y ns a la
suspensidn efectiva de las hostilidades. El pa-
rrafo pertinente de la resolucién del 29 de
mayo dize lo siguiente:

“Invitz a los Estados miembros de Ia Liga
Arabe y a las autoridades judias v 4rabes de
Palestina a que comuniquen su aceptacion de
!a presente resolucién al Consejo de Seguridad,
a mas tardar el 1° de junio de 1948 a las
18 horas, hora oficial de Nueva York.” [Docu-
mento S/861]

Estabamos convencidos de esta opini‘in porque
comprendiamos que muchas cuestiones corres-
pondientes a las dos partes debfan ser resueltas
de una manera u otra por el Consejo de Segu-
ridad antes de que se pudiera llegar a un
acuerdo general. Ademis, es facil comprender
que se necesita algtn tiempo para poner en
conocimiento de todas las unidades militares en
campafia la suspensién de hostilidades; especial-
mente las bandas terrovistas judias, no consti-
tuyendo un ejéreito regular, pueden comprometer
este esfuerzo actuandc en contrario. Nuestra
interpretacién del parrafo citaio es que cuando
ambas partes hayan respondido al Consejo de
Seguridad y expresado sus opiniones, y cuando
el Consejo de Seguridad haya conocido esas opi-
niones decidira la hora de Ia tregua dando sufi-
ciente tiempo para que Ta orden sea comunicada
a todas las unidades militares en campafia.

En este momento, se vuelye a utilizar el sis-
tema de interpretacidn consecutiva,

El PreSENTE (traducido del inglés) : Si nin-
gin oftro representante pide la palabra, el Cea-
sejo de Seguridad pasard a adoptar decisiones
sobre ciertos puntos que son importantes en
relacién con el orden del dia de hoy.

El que considero de capital importancia es
el relativo al momento en que la tregua de cua-
tro semanas debe empezar, y al respecto se
ha distribuido hoy, en forma de documento, un
cablegrama fechado el 2 de junio de 1948 del
Mediador de las Naciones Unidas en Palestina.
Esta dirigido al Secretario General ¥y se refiere
a la resolucién aprobada por el Consejo de
Seguridad el 29 de mayo. Dice asi:

“En caso las dos partes acepten la resolucidn
del 29 de mayo del Consejo de Seguridad pre-
simese que tendrfa que fijarse una fecha para
que entre en vigor la tregua. He hablado con
Tel Aviv y Amman vy mi estudio preliminar del
problema fiscalizacién convencidome que debe
concederse un plazo entre la fecha de aceptacion
de resolucién y fecha su aplicacién. Desde punto
de vista organizacién fiscalizacion podrian  ser
algunos difas.

-“Por motivos pricticos, confio Consejo de
Seguridad, en caso accptacion per ambhas ‘par-
tes, no fijard fecha aplicacién tan inmediata que
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haga dificil fiscalizacion, permitiendo asi acusa-
ciones inmediatas de viclacién ambas partes. Su-
giero como procedimiento se autorice al Media-
dor fijar la fecha aplicacién en consulta con las
dos partes y Comisién de Tregua. Presumo que
plazo de cuatro semanas contarase a partir de
esa fecha.” [Documento S/814]

Si interpreto bien los documentos ya leidos
relativos a la aceptacidn de la resolucion del
Consejo de Seguridad por las partes, esa acep-
tacién es incondicional. Las observaciones que
han presentado ambas partes no deben ser con-
sideradas como condiciones. Segtin entiende, se
limitan a insistir en la aplicacién de ciertas
medidas para garantizar que la ejecucién de la
resolucidn sea estrictamente fiscalizada. Por esta
razon, estimo que la resolucion del Consejo de
Seguridad ha sido aceptada incondicionalmente
por todas las partes.

So6lo queda ahora poner en vigor la resolu-
cién, y tenemos ante nosotros una sugestién del
Mediador de las Naciones Unidas.

Desearia conocer la opinién de los represen-
tantes en el Consejo de Seguridad sobre la
sugestion del Mediador de que se le autorice
para fijar el plazo entre la aceptacién de la
resolucién y su aplicacion, después de’ estudiar
el asunto con ambas partes con el fin de con-
ceder un plazo suficiente. Desearia conocer la
opinion de los representantes, sus proposiciones
o sus comentarios a proposito de la sugestion
del Mediador, y si nadie desea hacer uso de Ia
palabra, estimaré que el Consejo de Seguridad
acepta la sugestion del Mediador y pondré en
su conocimiento esta decision.

Sr. Arce (Argentina): En primer término,
sefior Presidente, yo me permito felicitar a las
partes, como se las llama aqui, en virtud de
haber aceptado la tregua que ha sido sugerida
por el Consejo de Seguridad. Interpreto la tre-
gua en el mismo sentido que el sefior Presi-
dente, es decir que la aceptacién debe ser incon-
dicional. Si alguna condicién hubiera que esta-
blecer tendria que ser de comfin acuerdo entre
las partes y el Consejo, y es por eso que me
permito llamar la atencién de los sefiores miem-
brus del Consejo de Seguridad sobre la conve-
niencia de que quien esti en contacto con la
situacion, quien estd en contacto con las partes
y puede llegar a acuerdos con ellas, sea auto-
rizado ampliamente,

Por tales razones yo apoyo decididamente la
sugestion hecha por el sefior Mediador nom-
brado por la Asamblea General.

Sir Alexander Capocan (Reino Unido) (tra-
ducido del inglés): Estoy completamente de
acuerdo con lo sugerido por el Presidente res-
pecto de la fecha para la ejecucién de la orden
de cesar el fuego. Confio en que el Presidente
se comunicard inmediatamente con el Mediador
v le autorizard para fijar la fecha, en consulta
con las partes y la Comision de Tregua. Confio
en que el Presidente estiniard ademis conve-
niente pedir al Mediador que fije la fecha — sin
duda tendra presente esta necesidad — tan pronto
como sea posible.

No estoy absolutamente seguro de que el
Presidente haya tratado de la ltirma frase de
la comunicacién del Mediador, documento S /814,
en que dice: “Presumo que el plazo de cuatro

sernanas contardse a partir de esa fecha.” Me
parece que este es un punto bastante importante
y confio que el Consejo de Seguridad accederd
a autorizar al Presidente a confirmar esta opi-
nién del Mediador.

El PresmeENTE (#raducido del inglés): En
efecto, estimo que el representante del Reino
Unido tiene bastante razén. La tregua de cuatro
semanas debe ser una tregua de cuatro sema-
nas, y no una de dos, tres o cinco dias menos.
Si pasan dos o tres dias antes de que la tregua
entre en vigor, tal periodo no debe ser deducido
de las cuatro semanas. Esto es completamente
légico, como el Mediador lo dice en el dltimo
parrafo del cable.

Sr. Paropr (Francia) (#raducido del francés):
Me preocupa la idea de que la fecha para el
comienzo de la suspensién de hostilidades pueda
ser retardada demasiado tiempo. Estimo, no obs-
tante, que para este asunto debemos confiar en
el Mediador, primeramente porque estd en el
lugar, y después porque, de acuerdo con los
informes que hemos recibido de él, estd en con-
tacto directo con las dos partes. Ademés, ya que
hemos designado al Mediador, debemos esforzar-
nos por darle la mayor autsridad posible. Estimo
que, de esa manera, demostraremos nuestra con-
fianza en él; estimo también que, concediéndole
facultad para decidir, contribuiremos a confirmar
su autoridad ante las dos partes que debe tratar
de conciliar.

En estas condiciones, deseo apoyar los dos
puntos de vista ya expresados y, al mismo
tiempo, manifestar la esperanza de qua la apli-
cacion de la tregua no tarde y que la buena
voluntad demostrada aqui sea aprovechada a
tiempo.

Sr. AusTiNn (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): Mi Gobierno se siente
alentado por la aceptacién incondicional de los
términos de esta resolucién del 29 de mayo.

Reconocemos que la presente situacidn supone
el cumplimiento de las o."~~ciones — cuales-
quiera que sean — nacidas e la resolcién apro-
bada por la Asamblea Geperal el 14 de mayo,
documento A /554, tanto come de la resolucidn
aprobada por el Consejo de Seguridad el 29 de
mayo, documento S/801; y nos damos cuenta
de que nada de lo que digamos en nuestros dis-
cursos puede cambiar, de ninguna manera, las
oblizaciones contenidas en esas resoluciones.

El espiritu de las resoluciones, no obstante, es
extremadamente importante. Como lo he repe-
tido en numerosas ocasiones, deseo muchisimo
que, a ..r posible, se disminuya la presién poli-
tica. Si el Mediador y la Comisién de Tregua
pueden insistir en la parte de la resolucién
aprobada por la Asamblea General el 14 de mayo
de 1948, que faculta al Mediador para “recurrir,
como le parezca conveniente y con objeto de
promover el bienestar de los habitantes de Pales-
tina, a la ayuda y la colaboracién de los organis-
mos especializados competentes de las Naciones
Unidas, tales como la Organizacién Mundial de
la Salud, de la Cruz Roja Internacional y de
otras organizaciones gubernamentales o no guber-
namentales de caricter humanitario y apolitico”,
con el objeto de moviliz.r los recursos que las
Naciones Unidas pueden poner a disposicién
de los pueblos del Oriente Medio, estoy seguro
que estos esfuerzos contribuirdn a unir a todos
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los puehlos de esta regién. Estos pueblos tienen
un interés comuin. Se han hecho agui muchas
referencias a las relaciones entre los &rabes y
los judios por motivos raciales y ambas partes
han subrayado la necesidad de colaboracién mutua
y buen entendimiento entre los cos pueblos.

Estimo que esta cooperacion, tal vez, no pueda
iniciarse en este periodo de cuatro semanas. Sin
embargo, puede ser prevista o contemplada en
las negociaciones que estin a punto de efec-
tuarse. Desearia que €l Mediador comprenda que
el Consejo de Seguridad se interesa grandemente
en este aspecto de la situacién. Sin duda, los
representantes de las partes lo saben; han parti-
cipado en nuestros debates y conocen nuestro
interés. Ademas, estando en los Estados Unidos
de América, tienen conocimiento de los esfuer-
zos de los Estados Unidos — que es un Estado
Miembro — para fomentar estas actividades
de las Naciones Unidas por intermedio de los
diferentes organismos especializados, y del gran
interés demostrado por esta cuestién especial que
estudiamos ahora.

Respecto a la propuesta del Presidente rela-
tiva a la comunicacién recibida del Mediador,
documento S/814, acepto la decision del Presi-
dente y, en consecuencia la apoyaré ea la medida
de lo necesario. Deseo agregar que mi Gobierno
esté dispuesto a participar completamente, en
virtud de las dos resoluciones para fiscalizar la
situacién, en el proyecto de hacer efectiva la
orden de suspensién de hostilidades y de buscar
una solucién definitiva para el problema por
medios pacificos. Sin embargo, desearia sugerir,
sin tratar de modificar en ninguna forma la deci-
sion del Presidente encaminada a acceder a la
peticién del Mediador, que no causaria ningtn
dafio subrayar dos puntos al comunicarse con
el Mediador.

En su comunicacidn, el Medizder se refiere
a “fiscalizacion” y dice:

“Por motivos practicos, confio Consejo de
Seguridad en caso aceptacién por ambas partes,
no fijara fecha aplicacién tan inmediata que
haga dificil fiscalizacién, permitiendo asi acu-
saciones inmediatas de violacién por ambas par-
tes.”

Mi delegacién estima que este pasaje debe ser
interpretado amplia y razonablemente, de manera
que no creemos una situacién demasiado compli-
cada. Si el plazo definitivo ha de sefialarse
cuando se organice la fiscalizacién en todos Jos
aspectos que indican estas dos rescluciones y
hasta que esté en marcha, probablemente pasari
mucho tiempo. De conformidad a la resolucidén?
de la Asamblea General, el Mediador esti auto-
rizado para:

“i) Organizar el funcionamiento de los servi-
Clos comunes necesarios para la seguridad y el
bienestar de la poblacién de Palestina;

“ii) Asegurar la proteccién de los Lugares
Sagrados, edificios religiosos y santuarios de
Palestina.”

Si el Mediador estima que estos asuntos son
de “fiscalizacién”, para realizarlos podria reque-
rir las cuatro semanas, y no podemos permitir

* Véanse las Documentos Oficiales del segundo periodo
extraordinario de sesiones de la Asamblea General,
Suplemento No. 2, Resoluciones, No., 186 (8-2),

que las hostilidades continiien. Me parece razo-
nable sugerir que un plazo de tres dias seria
suficiente para determinar el dia, la hora, el
minuto exacto de la cesacidén de las hostilidades.

Me permitc proponer esto, no como una modi-
ficacién de la decisién del Presidente. Lo pro-
pongo sOlo como una opiniéz aue el Presidente
del Consejo de Seguridad puede comunicar al
Mediador; si nadie se opone, seiia conveniente
comunicar esa idea al Mediador y facilitar asi
la suspensién de hostilidades. Estimo que ahora
todas las partes estin convencidas de que no
se gana nada continuando la lucha. Los bene-
ficios momentaneos que se obtengan no tienen
importancia. Después de la pérdida de vidas
humanas, nada se ganarid en relacién con la
solucién final del problema de Palestina; por el
contrario, algo se habr? perdido, porque se habri
engendrado rencor —- y el rencor siempre des-
truye las negociaciones de esta clase.

Quiero concluir con una palabra de aliento
para el Mediador, la Comisién de Tregua y las
partes interesadas, e inspirarles el sentimiento
de que las Naciones Unidas continuarin ayudin-
dolos de todas maneras, para encontrar una solu-
cién justa y equitativa.

Sr. IeNaTiErF ‘lanadi) (traducido del in-
glés): En nor’re de la delegacién del Canads,
quiero m-.afestar nuestra satisfaccién por la
respuesta favorable e incondicional que el Con-
sejo de Seguridad ha recibido de las partes
interesadas, relativa a la resolucién adoptada el
29 de mayo de 1948,

La aplicacién de la resolucién depende ahora
de la buena voluntad de las partes comprometidas
en este conflicto y de la iniciativa del Media-
dor, que ha sido nombrado por las Naciones
Unidas y que debe recibir todo el apoyo, aliento
v confianza que tiene derecho 2 esperar de esta
Organizacién y especialmente del Consejo de
Seguridad.

Por estas razones, estimo que la proposicién
hecha por el Presidente para aceptar las suges-
tiones del Mediador sea aprobada. Sin embargo,
desearia apoyar las opiniones que acaba de raani-
festar el Sr. Austin, en el sentido de que el
plazo para el comienzo de la suspensién de hosti-
lidades sea el més breve posible.

Sr. Lépez (Colombia) (#raducido del inglés) :
Comparto la satisfaccién general de los miembros
del Consejo de Seguridad por la aceptacién de
la resolucién del 29 de mayo de 1948 por los
arabes y los judios. También participo de las
opiniones que han sido expresadas respecto de
la confienza y apoyo que el Consejo de Segu-
ridad debe acordar al Mediador en las circunstan-
cias actuales,

Respecto a los puntos que han sido planteados
esta tarde, estimo, en primer lugar, que como
el representante de la Agencia Judia no ha pre-
sentado ninguna objecién, el Consejo de Seguri-
dad puede muy bien dar por aceptadas las pro-
posiciones del Presidente, en contra de las cuales
no se ha pronunciado nadie, en el curso  del
debate. FEstimo que seria 1itil obrar de acuerdo
con lo propuesto por el Sr. Austin, para asegurar
que no haya ningtin aplazamiento innecesario en
la determinacién de la fecha para el comienzo
de la tregua y para que se ordene cesar el fuego.

Con este proplsito, me atrevo a hacer la
sugestion. siguiente: Que informemos al Media-



dior que mnos reuniremos, digamos, dentro de
dos o tres dias, con el objeto de recibir sus
informes sobre esta situatidn, con la esperanza
de que en ese momento tendremos la satisfac-
cion de saber que el problema de la fiscaliza-
cién ha sido resuelto. De esta manera no limi-
taremos de ninguna forma sus atribuciones para
fijar la fecha. Por el contrario, le daremos opor-
tunidad para demostrar a las partes que tenemos
sumo interés en que se solucione este asunto
sin aplazamientos innecesarios. Puede no ser
indispensable un aplazamiento, pero puede pro-
ducirse por la naturaleza misma del conflicto,
Nos reunimos aqui y estamos dispuestos a exa-
minar el asunto de nuevo para llegar ripidamente
a alguna conclusion, sin esperar una semana
mas para llegar a una decision. Repito que se
trata sdlo de una sugestibn en apoyo de lo
dicho por el Sr. Austin, sin que deje de aceptar
por esto la proposicién del Presidente,

Sir Alexander CabvsaN (Reino Unido) (ira-
ducido del inglés): Sblo deseo agregar dos o tres
observaciones.

En primer lugar, el representante de la Agen-
cia Judia, en la declaracién hecha esta tarde ante
el Consejo de Seguridad, llamé la atencién sobre
la primera suposicion contenida en la carta de
la Agencia Judia, fechada el 1° de junio de 1948,
que dice:

“La suspensién de las importaciones de armas
a los territorios de los Estados drabes enumea-
dos en la resolucidn debe aplicarse también a
la entrega de armas procedentes de depdsitos
de propiedad de potencias extranjeras o controla-
dos por éstas, que se hallan dentro de dicho terri-
torios.

Puedo informar a Vds. que mi Gobierno me ha
autorizado para declarar al Consejo de Seguridad
que interpreta estas disposiciones de la resolu-
ci6n exactamente en el mismo sentido que la
Agencia Judia.

Deseo agregar dos o tres comentarios mds.
Evidentemente, el propésito mas importante que
puede tener el Consejo de Seguridad en la
hora actual es el de poner en ejecucidon la
orden de suspensién de hostilidades. Y me com-
plazco en pensar que esto puede obienerse poco
tiempo después de enviada la comunicacién que
el Presidente dirigird al Mediador.

Al examinar las respuestas cde la Agencia
Judia y de los Gobiernos arabes, vemos que
aunque cada una de las partes acepta la resolu-
cién incondicienalmente, cada una expresa cier-
tas opiniones o presunciones que revelan alguna
divergencia de criterio. Estimo que en casi todos
estos’ casos podemos confiar en que el Media-
dor usard su buenos oficios para conciliar las
opiniones de las dos partes que puedan ser dife-
rentes, Quiza la divergencia principal estd rela-
cionada con les pirrafos 3 y 4 cuyo significado
e intencién pueden no ser bastante claros en su
redaccién actual.

En primer lugar, en el parrafo 3 figura la
expresion “personal combatiente” que no es una
expresién técnica corriente. Pero no tengo nin-
guna duda de que, con un poco de buena voluntad
de aribas partes, el Mediador podrid establecer
~una definicion mas precisa de esa expresién que

serd mas satisfactoria. ‘

Respecto al parrafo 4, tal vez sea necesario
prever algunas garantias para asegurar el res-
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peto del compromiso mencionado en ese parrafo:
*... se comprometan a no movilizarlos ni darles
instruccién militar durante la interrupcién de las
hostilidades”. Es importante disponer de un
sistema de garantias y de fiscalizacién tan perfec-
tes como sea posible y que séle el Mediador puede
preparar, desarrollar y aplicar. Esta garantia
debe ponerse en practica, si es posible, antes de
que los hombres en edad militar sean admitidos,
excepto tal vez en casos en que los hombres
se encuentran ya en alta mar.

El parrafo 7 de la resolucién dice:

“Encarga ai Mediador de las Naciones Unidas
en Palestina que, de concierto con la Comisién
de ‘Tregua, vigile la observancia de las dispo-
siciones anteriores...”

En consecuencia, me permito proponer que
solicitemos del Mediador que informe a la bre-
vedad posible sobre el sistema que se propone
establecer para la fiscalizacién de la observancia
de la disposicién del pirrafo 4. Si puede pro-
poner rapidamente un método efectivo de vigi-
lancia y fiscalizacién, estimo que aumentaria la
confianza.

En este momento se pasa a utilizar el sistema
de interpretacion simultdneo.

Sr. Marik (Libano) (traducido del inglés):
En ciertos circulos se han expresado dudas y
verdadero temor acerca de la situacién de los
nacionales judios en los paises 4rabes. Este
asunto es bastante importante y de mayor tras-
cendencia que la cuestién inmediata de Palestina.
En consecuencia, me permito informar al Consejo
de Seguridad que, el 15 de mayo, los Gobiernos
arabes dirigieron el siguiente llamamiento a sus
propios pueblos:

“Cientos de miles de judios viven actualmente
en los paises drabes donde gozan de los mismos
privilegios y derechos que los propios &rabes.
Son, tal vez, mejor tratatos que en ningtin otro
pais civilizado. A pesar de todas las atrocidades
cometidas por los sionistas, los Estados Arabes
proclaman su determinacién de proteger los dere-
chos de los judios en sus respectivos paises, e
invitan a sus pueblos a respetar y proteger los
derechios de sus compatriotas judios. Por la
misma razém, piden a sus compatriotas judios,
con objeto de que eviten las sanciones impuestas
por las leyes de sus propios paises, se abstengan
de toda relacién con los sionistas que esté pro-
hibida.”

Este es el final de la proclama. Los Estados
drabes desean reafirmar su posicidn.

Quiero citar un ejemplo de lo sucedido en mi
patria hace algunos dias. Algunas bandas sio-
nistas cruzaron las fronteras meridionales de mi
pais y volaron con dinamita la casa de uno de
nuestros diputados. Las 1aasas se enfurecieron,
iniciaron una manifestacién y decidieron atacar
los barrios judios. La policia intervino inmedia-
tamente por la fuerza, las masas fueron disper-
sadas y el barrio judio fué protegido. Como
resultado de estos actos hubo algunas victimas
entre los manifestantes.

Los judios han vivido en paises de habla 4rabe
durante muchisimos siglos. En la Edad Media
colaboraron activamnente con sus compatriotas
arabes en el desarrollo de las artes y de la civi-
lizacion. Hoy, en El Cairo, en Damasco, en Bag-



dad, en todo el mundo 4rabe, los nacionales judios
son ciudadanos honorables y respetados en ‘sus
respectivos paises, desempefiando actividades pro-
vechosas en el comercio, en la industria, en las
profesiones liberales, y, algunas veces aun en
la politica. Los drabes nunca pensaran en, esta-
blecer contra ellos ninguna distincion.

En las circunstancias actuales, sin embargo,
quiero declarar que es perfectamente legitimo
que los Estados drabes informen a sus nacionales
judios que no pueden tener ninguna relacion
con los sionistas de Palestina. Mientras estos
nacionales permanezcan fieles a sus propios pai-
ses, mientras se abstengan escrupulosamente de
todo contacto cor los sionistas de Palestina, no
deben sentir ningin temor de sus propios Gobier-
nos. Gozaran siempre de toda proteccion y dere-
cho acordado a cualquier otro nacional cristiano
© musulman. .

En este momento se vuelve a utthzar el sis-
tema de interpretacion consecutiva.

El PresmENTE (treducido del inglés) : Si nin-
glin otro miembro desea hacer uso de la palabra
sobre el particular, estimaré que el Consejo de
Seguridad aprueba la proposiciéon del Mediador,
como lo declararon los representantes de los
Estados Unidos de América y de Colombia, rela-
tiva a las facultades de que debe disponer el
Mediador para fijar los términos y el plazo en
que debe empezar la tregua. Este plazo debe
ser tan breve como sea posible y no debe permitir
ninguna demora innecesaria para <l cumpliraiento
de los propésitos mencionados en el cable. En-
viaré el cablegrama correspondiente al Mediador.

Al mismo tiempo los Estados Miembros y las
partes interesadas — la Agencia Judia de Pales-
tina, el Alto Comité Arabe y los Estados arabes
— recibirdn una copia de este cable en el que
se declarard que el plazo definitivo sera fijado por
el Mediador, y se les invitari a respetar sus
instrucciones sobre el particular.

En este sentido hay otro asunto que debemos
discutir; el de fiscalizacién y vigilancia. Sin em-
barge, es una materia muy delicada que, en mi
opinién, no puede ser decidida en la presente
sesion. Se convocard una sesién especial para
ocuparse de la fiscalizacién y ‘la vigilancia, y
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los medios para cooperar con el Mediador en
este sentido. Los miembros del Consejo deben
reflexionar sobre este problema y preparar sus
proposiciones.

Mafiana por la tarde discutiremos el problema
de la fiscalizacién y la vigilancia. Se invita a
los mien:bros del Consejo de Seguridad a pre-
sentar sus proposiciones o sugestiones en esta
reunion sobre la manera de tratar este asunto
como lo dispone la resolucién del Consejo de
Seguridad.

El Sr. GroMyko (Unidn de Reptiblicas Socia-
listas Soviéticas) (iraducido de la versién inglesa
del texto ruso): SoOlo quiero declarar que me
abstengo de aprobar la proposicién del Mediador.

El Sr. Tarasenxo (Repiiblica Socialista de
Ucrania) (#raducido de la wersion inglesa del
texto ruso): También me abstengo de apoyar
esa proposicién.

101. Comunicacién relativa ala Comi-
sién para la cuestion India-Pa-
kistan

El PresmeNTE (#reducido del inglés): He
recibido una carta del Secretario General en la
que se declara que la Comisién Mediadora creada
por €l Consejo de Seguridad para estudiar la
cuestion India-Pakistin se reunid el viernes y
decidi6 celebrar su primera sesién en Ginebra
el 15 de junio y después se dirigird al lugar en
que tiene que desempefiar sus funciones. Como
las partes han solicitado que el Consejo de Segu-
ridad se retina con el objeto de dar instrucciones
e informacién definitivas a la Comisi6n antes de
que parta, propongo que nos reunamos mafiana
a las diez y media de la mafiana para examinar
la cuestién India-Pakistin, dar a nuestras ‘ins-
trucciones una forma definitiva y permitir asi
que la Comisién contintie su trabajo sin demora.
Permitaseme agregar que no son los miembros
de la Comisién los que se reunieron aqui, sino
los representantes de los Estados Miembros de
la Comisién, porque tres de los miembros de
la Comisién se encuentran en Europa.

Se levanta lg sesién a las 17 bhoras.
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