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Se abre la sesidén a las 11.35 horas.

APROBACION DEL ORDEN DIA

Queda aprobado el orden del dia.

CARTA DE FECHA 15 DE ABRIL DE 1986 DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE SEGURIDAD
POR EL ENCARGADO DE NEGOCIOS INTERINC DE LA MISION PERMANENTE DE LA JAMAHIRIYA
ARABE LIBIA ANTE LAS NACIONES UNIDAS (S/17991)

CARTA DE FECHA 15 DE ARRIL DE 1986 DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE SEGURIDAD
POR EL ENCARGADO DE NEGOCIOS INTERINO DE LA MISION PERMANENTE DE BURKINA FASO ANTE
LAS NACIONES UNIDAS (S8/17992)

CARTA DE FECHA 15 DE ABRIL DE 1986 DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE SEGURIDAD
POR EL ENCARGADO DE NEGOCIOS INTERINO DE LA MISION PERMANENTE DE LA REPUBLICA ARABE
SIRIA ANTE LAS NACIONES UNIDAS (S/17993)

CARTA DE FECHA 15 DE ABRIL DE 1986 DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE SEGURIDAD
POR EL REPRESENTANTE PERMANENTE DE OMAN ANTE LAS NACIONES UNIDAS (5/17994)

El PRESIDENTE (interpretacién del francés): De conformidad con las
decisiones adoptadas en sesiones anteriores dedicadas a este tema, invito a los
representantes de la Jamahiriya Arabe Libia y de la Repiblica Arabe Siria a tomar
asiento a la mesa del Consejo; e invito a los representantes del Afganistén,
Argelia, la Arabia Saudita, Bangladesh, Benin, Burkina Faso, Cuba, Hungria, la
India, Mongolia, Nicaragua, Omén, el Pakistadn, Polonia, Qatar, la Replblica
Democrdtica Alemana, la Repiblica Democrética Popular Lao, la Replblica rslémica
del Iran, la Replblica Socialista Soviética de Bielorrusia, la Replblica Socialista
Soviética de Ucrania, el Suddn, Checoslovaaduia, Viet Nam, el Yemen Democrdtico y
Yugoslavia a ocupar los lugares que se les han reservado en la sala del Consejo.

Por invitacién del Presidente, los Sres. Treiki (Jamahiriya Arabe Libia) y

Al-Atassi (Replblica Arabe Siria) toman asiento a la mesa del Consejoj; y los
Sres. Nengrahary (Afganistdn), Djoudi (Argelia), Shihabi (Arabia Saudita), Siddiky

{Bangladesh), Ogouma (Benin), Ouedraogo (Burkina Faso), Velazco San José (Cuba),

Endreffy (Hungrfa), la Srta. Kunadi (India), el Sr. Nyamdoo (Mongolia), la

Sra. Bellorini Parrales (Nicaraqua), y los Sres. Al~Ansi (Oman), Shah Nawaz

(Pakistadn), Noworyta (Polonia), Al-Kawari (Qatar), Hucke (Repiblica Democratica

Alemana), Somvorachit (Repiiblica Democritica Popular Lao), Damavandi Kamali

(Repuablica Islamica del Irdn), Maksimov (Repiiblica Socialista Soviética de

Bielorrusia), Oudovenko (Repiblica Socialista Soviética de Ucrania), Birido (Sudén),

César (Checoslovaquia), Bui Xuan Nhat (Viet Nam), Al-Alfi (Yemen Democrdatico) v

Sekulic (Yugoslavia) ocupan los lugares que les han sido reservados en la sala

del Consejo.
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El PRESIDENTE (interpretacidn del francés): Deseo informar a los
miembros del Consejo que he recibido una carta de fecha 17 de abril de 1986 del
Representante Permanente de los Emiratos Arabes Unidos ante las Naciones Unidas,
que dices

“Tengo el honor de solicitar al Consejo de Seguridad que invite al

repregentante de la Organizacién de Liberacién de Palestina a que participe en

las deliberaciones del Consejo de Seguridad sobre el tema del orden del dia,
de conformidad con la préctica usual del Consejo."
Esa carta se distribuyé como documento §/18018 del Consejo de Seguridad.

La propuesta del representante de los Emiratos Arabes Unidos no se hace en
virtud de las disposiciones del articulo 37 o del art{culo 39 del reglamento
provisional del Consejo de Seguridad, pero, si el Consejo la aprueba, la invitacién
a participar en el debate conferiria a la Organizacién de Liberacién de Palestina
los mismos derechos de participacién que cor.esponden a los Estados Miembros cuando
se los invita a participar en debates de conformidad con las disposiciones del
articulo 37,

iDesea algin miembro del Consejo referirse a esta propuesta?

8r. OKUN (Estados Unidos de América) (interpretacién del inglés)s Los
Estados Unidos han adoptado constantemente la posicién de que, en virtud del
reglamento provisional del Consejo, la Gnica base juridica sobre la cual el Consejo
puede conceder audiencia a personas que intervienen en nombre de entidades no
gubernamentales es el articulo 39. Durante 40 afios los Estados Unidos han apoyado
una interpretacién generosa del articulo 39 y, desde luego, no tendrfan objeciones
si esta cuestién se hubiera planteado en virtud de ese articulo. Sin embargo, nos
oponemos a que se haga un abandono especial del procedimiento ordenado. En
consecuencia, los Estados Unidos se oponen a que se extiendan a la Organizacidn de
Liberacidén de Palestina los mismos derechos a participar en las deliberaciones del
Consejo como si esa organizacién representase a un Estado Miembro de las Naciones
Unidas. Desde luego, creemos en que se deben escuchar todas las opiniones, pero
sin que se viole el reglamento.

En particular, los Estados Unidos no estdn de acuerdo con la préctica reciente
del Consejo de Seguridad que parece tratar de realzar selectivamente el prestigio
de quienes desean intervenir en el Consejo aparténdose del reglamento provisional.
Consideramos que esta prActica especial carece de fundamento juridico y constituye

una violacidn del reglamento.



Eupafiol 8/pPv.2680 Sr. Okun, EE.UU,
ID/7/89r wg=G=

Pox esas razones, los Estados Unidos solicitan que se sometan a votacién los
términos de la invitacién propuesta. Naturalmente, loe Estados Unidos votarén en
8su ¢ontra.

El PRESIDENTE (interpretacién del francés)s 81 ningiin otro miembro dsl
Consejo desea intervenir en esta etapa, consideraté que el Consejn esté dispuesto a
votar sobre la propuesta del representante de los Emiratos Arabes Unidos.
As{ queda acordado.

Se procede a votacién ordinaria.

Votos a favor: Bulgaria, China, Congo, Ghana, Madagascar, Tailandia,
Trinidad y Tabago, Uni6n de Repiblicas Socialistas
Soviéticas, Emiratos Arabes Unidos, Venezuela.

Votos en contra: Estados Unidos de América.

Abstencioness Australia, Dinama:ca, Francia, Reino Unido de
Gran Bretafia ¢ Irlanda del Norte.

El PRESIDENTE (interpretacién del francés): El resultade de la votacién
es como sigues 10 votos a favor, 1 en contra y 4 abstenciones. Por consiguiente,
queda aprobada la propuesta.

Invito al representante de la Organizacién de Liberacién de Palestina a ocupar
el lugar que se le ha reservado en la sala del Consejo.

Por_invitacién del Presidente, el Sr. Mansour (Organizacién de Liberacién de
It)

Palestina el lugar que se le ha reservado en la sala del Consejo.

E) PRESIDENTE (interpretacién del francés): El1 Consejo de Seguridad
reanudard ahora el examen del tema que figura en el orden del dia.

Los miembros del Consejo tienen ante s{ el documento 8/18016, que contiene el
texto de un proyecto de resolucién presentado por el Congo, Ghana, Madagascar,
Trinidad y Tabago y los Emiratos Arabes Unidos.

Quisiera sefialar a la atencién de los miembros del Consejo el documento
8/18015 que contiene el texto de una carta de fecha 17 de abril de 1986 dirigida al
Secretario General por el Representante Permanente de Mongolia ante las
Naciones Unidas.
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El primer orador es el representante de la Replblica Socialista Soviética de
Bielorrusia, a quien invito a que tome asiento a la mesa del Consejo y formule su
declaracidn.

Sr. MAKSIMOV (Repiblica Socialista Soviética de Bielorrusia)
(interpretacién del ruso)s Sr. Presidentes Ante todo perm{tame felicitarlo por
haber asumido la Presidencia del Consejo durante este mes y expresar la esperanza
de que, bajo su direccién, los trabajos de este &érgano culminen con éxito y sean
fruct{feros.

Nos resulta particularmente grato destacar que es usted representante de un
pafs cuyo pueblo aporté una contribucién tan valiosa a la victoria sobre el
fascismo en los anos de la Segunda Guerra Mundial. En la memoria de nuestro pueblo
perviven particularmente los recuerdos de las heroicas hazafias de los pilotos
franceses de la escuadrilla “"Normandy-Nieman®, que luché contra los enemigos junto
con los pilotns soviéticos en territorio de Bielorrusia, y en cuyo nombre se
unieron uno de los departamentos franceses, Normand{a, y el conocido rfo bielorruso
Nieman,

Durante las Gltimas semanas el Consejo de Seguridad realizd toda una serie de
sesiones para considerar la grave y peligrosa situacidén que se habia creado en la
regién del Mediterrédneo, y ello es perfectamente naturals el Consejo, al que la
Carta confiere por su Articulo 24 la responsabilidad fundamentul por el
mantenimiento de la paz y la seguridad, no debe permanecer de brazos cruzados
frente a ningdn acto de agresidn, y mucho menos si es cometido por uno de sus
miembros permanentes contra un Estado independiente y soberano.

El 14 de abril la comunidad internacional tomé conocimiento del (ltimo acto
agresivo de la camarilla militar norteamericana, ejemplo palmario de la aplicacién
de la doctrina del neoglobalismo del Gobierno de ese pafs, que en esencia
constituye un intento de retroceder al viejo, es decir clésico, sistema de la
pirater{ia imperialista. En esta ocasién, por orden del Gobierno norteamericano,
los aviones norteamericanos basados en Gran Bretafia y aeronaves de la Sexta Flota
que navegaba por el Mediterrdneo, sometieron a un birbaro bombardeo a las ciudades
libias de Tr{poli y Bengasi. A rafz de este inhumano ataque se produjeron victimas
en la poblacién civil, entre ellas mujeres y nifios, y hubo importantes dafios
materiales,
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Este nuevo acto de agresidén armada de los Estados Unidos contra la Jamahiriye
Arabe Libia es otro acto criminal del Gobierno norteamericano en su prolongada
campafla antilibia. FEste (Gltimo acto gangsteril de los Estados Unidos fue realizado
literalmente apenas unas pocas horas despuds gue el Consejo de Seguridad se hubiera
reunido para tratar de impedir que la situacidén creada en el Mediterréneo central
degenerara en un pzligro para la paz. Este vuelo pirata, cuidadosamente
planificado y preparado de antemano no puede calificarse menos que de desafio burdo
- y 8in precedentes por su cinismo - a la comunidad internacional toda, de desdén
imperial por las normas generalmente reconocidas del derecho internacional y como
‘pretensiosa esperanza de actuar con impunidad y permitirse lo que a uno le plazca.
Con é1 se han disipado definitivamente todas las ilusiones respecto a las
farisaicas declaraciones seudopacificas del Gobierno norteamericano. Ha sido
también una afrenta flagrante a las disposiciones de la Carta y las resoluciones de
la Organizacién el hecho de que los actos agresivos de los Estados Unidos contra
Libia se hayan cometido en 1986, que es el afio proclamado por resolucién de las
Naciones Unidas como Afio Internacional de la Paz.

La utilizacidén contra Libia de una enorme maquinaria militar, equipada con los
implementos técnicos mds modernos, demuestra el total desdén de los Egtados Unidos
por la soberanfa y los intereses de los Estados y los pueblos pequefioss conduce a
una grave agudizacién de la tirantez internacional, poniendo en peligro la paz y la
seguridad en todo el planeta.

Es perfectamente legftimo que en el comunicado de la sesién de emergencia de
la Reunién Ministerial del Buré de Coordinacién del Movimiento de los Pa{ges No
Alineados, celebrado en Nueva Delhi el 15 de abril de 1986, se condene firmemente

"egte acto de agregidén vil, flagrante y no provocado ... que constituyé una

violacién del derecho internacional y de los principios de la Carta de las

Naciones Unidas y puso en peligro la paz y la seguridad internacionales.”

(8/17996, anexo, pérr. 1)

La anarquia que pretende imponer Washington en el escenario internacional, su
disposicibén a cometer, en aras de sus intereses y de sus cdlculos egoistas, los
crimenes mas monstruosos, de imponer por la fuerza de las armas los regimenes que
le convengan en las esferas que proclama de su interés vital, no pueden dejar de
suscitar la preocupacién y la inquietud generales. La comunidad internacional debe

alzar su voz en defensa de la paz y del saneamiento de la situacién internacional.
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Nadie duda ahora de que lag esperanzas de Washington Ge guebrantar y poner de
rodillas al pueblo libio amante de la paz se han desmoronado y de que los Estados
Unidos mismos han sufrido una nueva derrota moral y politica.

El Secretario General del Comité Central del Partido Comunista de la Unién
Soviética, Mikhail Gorbachev, dijo que con este ataque armado a un pafs pequefio el
Gobierno de los Estados Unidos degsenmascaré la esencia de la forma como encara los
problemas internacionales cardinales. Destacd ademis que ’

*.+s los Estados Unidos han vuelto a aparecer como principal culpable del

aumento de la tirantez internacional, jugando itresponsablemente con el

destino de millones de seres para satiafacer sus aspiraciones imperiales.

Proclamindose de los dientes para afuera luchadores contra el terrorismo

internacional, los dirigentes norteamericanos, en la practica, han vuelto a

confirmar su fidelidad a la politica del terrorismo de Estado y a la doctrina

agresiva del neoglobalismo."”

La delegacién de la Repiblica Socialista Soviética de Bielorrusia apoya
plenamente la condenacién indignada y resuelta de este acto agresivo y gangsteril
de los Estados Unidos éonera la Jamahiriya Arabe Libia, Estado soberano e
independiente Miembro de las Naciones Unidas, que resond aqui en el Consejo de
Seguridad, y la exigencia de que se ponga fin de inmediato a este tipo de actos.
Esa exhortacién a condenar la politica norteamericana de agresién, chantaje y
amenaza ¥y a impedir que se repitan estos actos en el futuro, debe reflejarse en la
resolucién que apruebe el Consejo al respecto.

El PRESIDENTE (interpretacién del francés)s Agradezco al representante
de la Repiblica Socialista Soviética de Bielorrusia las palabras particularmente
amables que ha tenido para con el papel desempefiado por mi pais durante la Segunda
Guerra Mundial, y en especial al evocar a la escuadrilla Normandy-Nieman, entre
cuyos integrantes tengo varios amigos.

El préximo orador es el represertante de la Jamahiriya Arabe Libia, a quien
doy la palabra.
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Sr. TREIKI (Jamahiriya Arabe Libia) (interpretacién del érabe):
Sr. Presidente: Hi delegacién ha tenido ya oportunidad de felicitarle con motivo
de haber asumido la Presidencia del Consejo de Seguridad durante el mes de abril,
Por tanto, simplemente reafirmaré que merced a su experiencia y prudencia, la labor
del Consejo de Sequridad se veréd coronada por el éxito.

En estos momentos en que estamos reunidos en esta sala, el pueblo libio en
Bengasi y Tripoli marcha en el cortejo flnebre de las victimas de los ataques que
ha sufrido mi pais. Hoy se realizaron en Bengasi y Tripoli laz exequias de las
nunerosas victimas, mujeres, nifios y ancianos caidos a manos de la llamada
eivili 1cién estadounidense. WNifios como los que aparecen en estas fotografias que
tengo en mis manog, victimas de la Potencia mds grande de la Tierra, han sufrido
las conse¢cuencias de las operaciones militares norteamericanas y confirman la
capacidad de los pilotos estadounidenses para ejecutar fielmente su misién de
asesinar a mujeres y nifios inoccntes.

Hoy ante todos los presentes retamos al Gobierno estadounidense a que permita
que una delegacién de este Consejc vaya a Libia y compruebe por si misma que todos
los blancos atacados han sido civiles: aeropuertos civiles, zonas residenciales,
entre las que no hay ni un solo objetivo militar, a menos que la residencia del
iider de la revolucién libia sea consider-~da un objetivo militar.

Hace largos afios que los Estados Unidos vienen aplicando una premeditada
politica y una campafia de provocacién y agresidén. Reiteradamente hemos alertado a
este Consejo acerca de la gravedad de tal situacién y de tal politica premeditada.
¢Cull es el conflicto entre los Estados Unidos y Libia? En realidad, se trata de
un conflicto entre los Estados Unidos y todos los pueblos pequefios a partir de
Nicaragua y Granada, pasando por Viet Nam, Angola, Etiopia, sl pueblo palestino y
el pueblo namibio. La arrogancia, la fuerza y la locura de poder han hecho presa
de los Estados Unidos. Los Estados Unidos pretenden erigirse en gendarme del
plansta y todos los que no acepten someterse y se nieguen a ponerse de rodillas en
cualquier regidn son considerados fuera de la ley, terroristas, comunistas y
demonios. Tal es la légica estadounidense; tal es la ley de la jungla,

¢Acaso los estadounidenses no se preguntan.cull es la razén para que otros
pueblos los odien? Cuando hablo de "los estadounidenses®” no me refiero al pueblo
del pafs, sino a su Gobiernn, ;Por qué se encuentran aislados en las

Naciones Unidas, por ejemplo? sQuién les apoya en este Consejo de Segquridad, salvo
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su aliado, Gran Bretafia, su cémplice en el ataque y la agresién? ¢No es 1légico que
el Gobierno estadounidense se pregunte, aunque sélo sea una vez, por qué este
aislamiento, por qué este odio de los pueblos del mundo? Pienso que no les va a
resultar demasiado dificil hallar la respuesta, e inclusive les podemos ayudar, si
es menester nuestra ayuda.

La historia de este pais es la historia del imperialismo, la traicién y la
agresién, ¢Cémo se concibe el futuro del mundo cuando el Presidente de la méxima
Potencia se ufana de haber atacado a los civiles en Libia o de haber ocupado o
asistido en la ocupacién de un pequefio pafs como Granada? sQué sucederd al mundo
cuando los Estados Unidos sean la Potencia militar mis grande?

Nuestro pequefic pueblo no ha venido al Golfo de México, ni tiene los medios
para atacar blancos estadounidenses. Es un pueblo pequefio, que vive comd todos los
otros pueblos, que quiere ser libre y ese es su gran crimen. El crimen del pueblo
1ibio es haber liquidado las bases estadounidenses en su suelo y el crimen del
Coronel Kadafi y la revolucidn libia es haber expulsado sus bases de Libia y haber
puesto f£in al monopolio petrolero estadounidense en Libia, as{ como el haber
asistido a los pueblos oprimidos en el mundo,

Hemos escuchado hace poco tiempo de labios del representante de los Estados
Unidos, también aislado, un voto contra 1os derechos del representante de 1z OLP ¥y
del pueblo palestino a participar en este debate. El pueblo palestino, lo mismo
que el pueblo libio, como otros pueblos africanos y &rabes no tienen derechos. Los
derechos son exclusivos del hombre blanco, del hombre blanco estadounidense.
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Cuando se matan nifios libios y palestinos, el Presidente de los Estados Unidos
aplaude a los pilotos de este pafs que los han bombardeado y matado. cuando los
4rabes, incluidos palestinog y tunecinos, son bombardeados por aeronaves
suministradas por los Estadcs Unidos a la entidad sionista, el Presidente de los
Estados Unidos aplaude y da las gracias al agresor israelf.

A juicio del presidente de los Estados Unidos, un palestino que lucha por la
liberacién de su tierra o un africano que lucha por poner £in a la discriminacién
racial es un “terrorista*, mientras que un grupo de mercenarios al que los Estados
Unidos gsuministran todo el equipo y que matan mujeres y nifios en Nicaragua, son
*luchadores por la libertad®.

La 18gica del agresor se pone de manifiesto cuando el Presidente de los
Estados Unidos recibe a Jonas savimbi - jefe de la pandilla de la UNITA, apoyada
por Suddfrica - y le trata como a un héroe aunque esté matando a su propio pueblo y
se le considere un bandido. .sta es la légica basada en la fuerza, una légica
empleada solamente contra los pueblos pequefios en poblacién, pues el Gobierno de
los Estados Unidos lo dnico que guiere es conseguir victorias féciless contra
Granada, contra Nicaragua, contra Libia y contra el pueblo palestino.

¢Cufl es la legitimidad de la presencia de la flota Je los Estados Unidos en
el Mediterréneo? :Es la legitimidad del bloqueo y de la agresién? Cuando la Unién
Soviética propuso que fueran retiradas del Mediterrdneo la flota de los Estados
Unidos y la flota soviética - una propuesta que fue muy bien acogida por los paises
no alineados del Mediterréneo -, los Estados Unidos la rechazaron porque estiman
que la flota de los Estados Unidos tiene que dasempefiar el papel de apoyar al
agresor de Palestina y del Libano meridional y de amenazar a los pueblos que son
pequefios en nimero, incluido el pueblo de la Jamahiriya Arabe Libia.

Hsce sélc unas semanas se 'lanzé un. agresién porque los Estados Unidos, que
se proclaman los gendarmes del mundo, querian entrar en el Golfo de 8idra para
*mantener la legjtimidad internacional y apoyar el derecho internacional®.

La Gltima agresién fue llevada a cabo porque el Gobierno de los Estados Unidos dijo
qua tenfa pruebas de que Libia estaba detrds del atentado con bombias que se produjo
en un club nocturno de Berl{n occidental.

Es muy raro que los Estados Unidos dijeran que tenfan pruebas documertales de
ello. Quiero recordar a los miembros del Consejo que hace pocos afios el Gobierno
de los Estados Unidos afirmé que un comando liblo intentaba asesinar al Presidente

Reagan. El Gobierno de los Estados Unidos intenté falsificar documentos, que més
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tarde se probd que eran falsos. La dltima agresién nos recuerda el famoso
*telegrama Ems*, falsificado por Bismarck cuando quiso llevar a cabo la agresién
contra Francia. WNos rocuerda también el cuento del lob~ y el cordero.

A los Estados Unidos se les odia en todo el mundo. Los pueblos del mundo se
levantan revoiucionariamente contra los Estados Unidos a todo lo ancho del globo.
dQuién se dice que es el responsable? Libias Libia es responsable de las
manifestaciones de México, el Reino Unido, Alemania, Italia y otros aliados de los
Estados Unidos.

Los Estados Unidos actdan de acuerdo con la ley de la selva. La agresién fue
intencionada y premeditada; el agresor la prepard hace ya afios. Aungue SOmos
pequefios en nlimero, el pueblo libio trata de mantener buenas - al menos normales -
relaciones con los Estados Unidos; pero los Estados Unicus quieren que seamos un
simple Estado vasallo, un agente. Quiso imponer condiciones; rechazé todo tipo de
didlogo., Pese a los esfuerzos de los aliados europeos de los Estados Unidos y de
otros paises &rabes, el actual Gobierno de los Estados Unidos ha rechazado toda
posibilidad de didlogo y ha persistido en su polftica de bloqueo y de agresién,

8e han visto alentados por la impunidad de las agresiones realizadas contra
otros pueblos pequefios en nimero. La derrota de viet Nam ha sido compensada por la
invasién de Granada y la agresién contra Libia. Sin embargo, no creo que el pueblo
americano ~ que sabe lo gue es la libertad pues luché para conseguirla -~ pueda ser
enganado con semejantes trucos,

81 la agresidén contra el pueblo de la Jamahiriya Arabe Libia, cuya poblacidén
no es mayor que la de la ciudad de Nueva York, continda sin castigo, se repetir4.
Otros pueblos caerdn victimas de esas agresiones; los objetivos serdn otros paises
con capacidad limitada y poblacidén pequefia. En virtud de 1a Carta, este Consejo
debe tomar las decisiones apropiadas.

¢Qué se espera de nosotros? sTenemos que decir "si" a la agresién? ;Tenemos
que prestar nuestra conformidad? Nuestra contestacidn es "no", Lucharemos hasta
el fin en defensa de nuestra patria, nuestra dignidad y nuestra independencia y
también de nuestras aguas. NO gueremos estar en guerra cun losg Estados Unidoss
pero no es por debilidad por lo gue estamos dispuestos - como siempre lo

estamos - a entablar el didlogo y a cooperar. Pero no aceptaremos condiciones,
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Nuestro pueblo ha hecho muchos sacrificios, La mitad de nuestra poblacién
muridé defendiéndose contra los fascistas. Nunca cederemos ante amenazaa, provengan
de los aviones F-1lll, de los Phantom o de cualguier otro tipo de armamento.

Estamos en contra del terrorismo. Condenamos el terrorismo. Pero estamos en
favor de la libertad de los pueblos. No estamos por el terrorismo de Savimbii no
lo apoyamos. Pero apoyamos al pueblo de Palestina y al pueblo de Namibia. No nos
ponemos del lado de los rebeldes de Nicaragua. Pero apoyamos a los pueblos
pequefios que luchan por lograr su libertad.

Ahora debemos referirnos al otro socio de la agresiéni el Reino Unido..
Bscuchamos la declaracién que formuld ayer el representante del Reino Unido. Fue
el Gnico orador que apoy$ y, alin més, alentd la agresidén. Por supuesto, la
historia del Reino Unido, el recuento de su accionar - y el representante del Reino
Unido debe admitirlo - es un testimonio de ello.

El representante del Reino Unido dijo que 1a politica libia habfa perjudicado
la causa érabe. Nos sentimos muy complzcidos al ofr al representante del Reino
Unido expresar tal preccupacién por la causa &rabe. Pero yo le preguntarfas
¢Quién dio Palestina a los israelies? :No fue el Reino Unido? Un diplomético dijo
una vez que de no haber sido por el Reino Unido, no habria motivos para la
existencia Ge las Naciones Unidas. Esto es muy cierto. Todos los problemas que la
Ocrganizacién tiene ahora ante s{ han sido fabricados pctr el colonialismo
briténicos Palestina, Chipre, la controversia entre Pakistdn y la India,
Sudéfricas todos los problemas que se debaten en esta Organizacién tienen alguna
relacién con el Reino Unido.

La responsabilidad del Imperio Briténico ~ del cual se dijo que en &1 nunca se
ponia el 80l - en la represién y matanza de pueblos es demasiado conocida. Creo
que el representante del Reino Unido es la persona menos indicada para hablar de
terrorismo. ¢Quién ejercid el terrorismo contra el pueblo de ia India? Es méss
¢quién ejercid el terrorismo contra el pueblo norteamericano? E1 pueblo
norteamericano también fue victima del colonialismo britdnico, como otros pueblos.

El representante del Reino Unido no hizo sino obedecer a la lbgica al hablar
del historial y la politica de su pais. Hablé de terrorismo. (Qué mejor
descripcién del terrorismo que la colonizacidén de pueblos, su matanza, su
destruccién? A través de todo el continente africano los pueblos siguen sufriendo

las consecuencias del colonialismo briténico. El colonialismo briténico dividié a



Espafiol . 8/PV.2680 Sr. Treiki, Jamahiriya
BA/11/8gr . =22~ Arabe Libia

esos pusblos. Aniquilé a algunos de ellos. Si yo estuviera en el lugar del
representante del Reino Unido, no. haria referencias al pasado; tratarfa de ser
16gico con el presente mis cque con el pasado.

El representante del Reino Unido se refiridé a algunas resoluciones de las
Naciones Unidas. Me hubiera gustado que aludiera a las resoluciones que condenan
al Reino Unido, a los Estados Unidos y a la entidad israeli. Pero por supuesto no
se tefirid a esas resoluciones. .Prometo regalarle las resoluciones de las Naciones
Unidas que condenan las politicas del Reino Unido, los Estados Unidos y la entidad
israeli. Quizés esto le permitird recordarlas.

Lo que el representante del Reino Unido estuvo tratando de hacer fue encubrir
la participacién de su pais en la agresién. Esa triquifivela no puede engafiarnos.
Bl Reino Unido fue un socio activo en la agresién. Debe cargar con su
responsabilidad por éllo. En realidad, el pueblo del Reino Unido ha demostrado gque
es consciente de la responsabilidad del Reino Unido por la agresidn. Lo hizo
mediante las manifestaciones callejerag y 1os debates en la Cémara de los Comunes.
No hace falta que me detenga en esto.

Para concluir, deseo declarar al Consejo de Seguridad que debe ponerse fin a
esta agresién de dos miembros permanentes de este Srgano. Se debe detener a los
agresores. Repetimos que estamos ansiosos por ver que la paz y la seguridad reinen
en la regién del Mediterréneo, a la que pertenecemos. Deseamos que el Mediterréneo
sea una zona de paz, al servicio de las comunicaciones y el transporte
internacional y en bien de los pueblos de la regién. Pero como dijimos en nuestra
declaracién emitida durante la reunién de los miembros mediterréneos del Movimiento
de los Paises No Alineados en Maita, ello no puede ocurrir hasta qﬁe no se ponga
fin a las amenazas extranjeras y hasta que no se eliminen las bases extranjeras.
8610 de esa manera podrén lograrse la paz y la seguridad.

El PRESIDENTE (interpretacién del francés): Acradezco al representante
de la Jamahiriya Arabe Libia por las amables palabras que me ha dirigido.

8r. GAYAMA (Congo) (interpretacién del francés): Sefior Presidente:
1a forma magistral que usted ha dirigido las deliberaciones del Consejo de
Seguridad durante esta crisis internacional particularmente grave es una prueba de

su gran experiencia en cuestiones internacionales. Por ello, las célidas
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felicitaciones de la delegacién del Congo no son una simple formalidad, Le
aseguramos que, en el desempelio de sus funciones, hallaréd de nuestra parte la aisma
disposicién a cooperar que existe en las relaciones entre nuestros dos paises.

El mes pasado tuvimos la ventaja de contar con la habilidad diplomética del
Embajador Bierring de Dinamarca, cuya eficacia y actitud sumamenté amable fueron
felizmente puestas al servicio de este drgano.
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La cuestién que debatimos actualmente es de una importancia capital para la
pa: y la seguridad internacionales. Cabe pues agradecer a las numerosas
delegaciones que han tenido a bien recurrir al Consejo de Seguridad. Por otra
parte esta seria una prueba de la que quisiéramos que el Consejo salga fortalecido
Yy no debilitado.

Al reacciocnar en forma brutal y rotundamente apasionada en lo que decretaron
era la dnica manera de arreglar cuentas con la Gnica fuente de terrorismo en el
mundo, que serfan el Coronel Kadafi y Libia, los Estados Unidos, ante todo, acaban
de revelar un ocomportamiento peligroso de consecuencias incalculables.

Para la Repiiblica Popular del Congo se trata més bien de un acto de agresién
en la acepcién que da a esta nocién el articulo 1 del anexo a la resolucién 3314
(XXIX) del 14 de diciembre de 1974.

Como tal, mi pais la condena y no la justifica, como tampoco ha justificado al
tetrorismo ciego, ya sea de individuos o de Estados.

Bl comportamiento de celoso justiciero deliberadamente adoptado por los
Estados Unidos cuando se trata de hacer frente a cuestiones conflictivas en América
Latina, en el Africa o el Oriente Medio, no predispone al respeto de los principios
esenciales del derecho internacional tales como la no utilizacién de la fuerza o la
anenaza de su uso.

Al decidirse a atentar contra la integridad territorial y la soberania de
Libia de manera flagrante y premeditada, por otra parte con la intencién confesada
de librarse de su Jefe de Estado como en el mejor de los actos terroristas, el
Gobierno norteamericano ha dado pruebas de una irresponsabilidad polftica diffcil
de comprender traténdose de una gran Potencia, miembro permanente del Consejo de
Seguridad.

El examen sereno de los acontecimientos que se han desarrollado ea la noche
del 14 de abril deja ver, en efecto, un interrogante esencial. ¢Por qué los
Estados Unidos se vieron obligados a ordenar una operacién de sus fuerzas armadas
para ir a combatir ellos solos el terrorismo en Libia, y en Libia solamente,
haciendo caso omiso de toda la gama de procedimientos para el arreglo pac{fico de
lag diferencias prevista en la Carta en virtud de su Capitulo VI, y sin tener en
cuenta ninguna advertencia en cuanto a moderacién?
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La intensidad de la campafla antilibia ha llegado a tal punto que corresponde
preguntar si Libia, pequefio pais de tres milloneg(de habitantes, no ha pasado a
occupar el rango de enemigo nimero uno de los Estados Unidos, allf donde cabria
pensar que se encuentran paises mAs poderosos.

Esta campafia se traduce particularmente por el enfriamiento de las relaciones
entre los Estados Unidos y Libia, por la orden dada a todos los norteamericanos
para que abandonen Libia como preludio de una decisién unilateral de embargo contra
ese pais y, finalmente, por las maniobras militares en el Golfo de Sidra que dieron
lugar a los acontecimientos del 24 y 25 de marzo pasado.

La ley del talién contra el terrorismo seria, segln pretende Washington,
motivo suficiente para reaccionar en legitima defensa.

Se recordard sin embargo que hace algunos dfas, el 24 y 25 de marzo, la marina
norteamericana se acercé a Libia en el Golfo de Sidra a fin de probar los medios de
hacer prevalecer el derecho de navegacién en las aguas internacionales. Todos
saben lo que pasd después.

Nos parece por lo tanto que la situacién actual creada por la agresién del
14 de abril Gltimo no puede comprenderse sino dentro del contexto general de las
relaciones norteamericano-libias, que son tributarias de la situacién prevaleciente
en el Oriente Medio, en especial del aspecto central del conflicto &rabe-~israelf.

86lc en este contexto puede determinarse el componente "lucha antiterrorista®
de la actitud norteamericana. Opina el Congo que hay que distinguir el terrorismo,
fenémeno universalmente condenado - véase la resolucién 40/61 de la Asamblea
General -, que como la delincuencia, la toxicomanfa y otros flagelos requieren la
cooperacién internacional mis activa para eliminarlos, de los desbordes del
conflicto &rabe~israelf que han dado lugar a tantas pérdidas de vidas inocentes en
los dos campos antagdnicos.

El mal, si se lo ha de combatir racionalmente, debe ser atacado en su rafz,

Bl reconocimiento de los derechos inalienables del pueblo palestino nos parece que
constituye esta base indispensable,

Creemos que la misidén de todos los Estados Micabros de las Naciones Unidas
seria mejor servida por una actitud real propicia al didlogo, a la conciliacién y

al arbitraje en caso de controversia, miAs que por un abuso del delirio de la fuerza.
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Bl centenar de vidas humanags perdidas, a las que hay que agregar los graves
dafios materiales ocasionados por la ltima incursién norteamericana contra el
territorio libio, asf{ como las victimas inocentes, norteamericanas u otras que han
pagado con su sangre el grave malentendido que persiste entre Israel y los frabes
merecen que su sacrificio, fruto de la pasién nacida de este malentendido que ha
durado demasiado pueda por lo menos seflalar el surgimiento de un nuevo espiritu, un
nuevo comportamiento hecho de didlogo y comprensidn mutua en la manipulacién de los
asuntos sensibles de la vida internacional.

Vivimos en un mundo de extremas tensiones en razén de la gravedad de los
problemas no resueltos y de la acumulacién de medios de destruccidn, gque son
propicios a su uso sistemdtico por el poderio militar.

Teniendo en cuenta el riesgo tan grande que encara el mundo, el Congo expresa
el deseo de que el (ltimo ataque contra Libia pueda al mencs hacer sonar la alarma,
puesto que de no ser as{ podriamos caer inexorablemente en una trampa peligrosa
para reescribir la historia en retroceso.

Bl Movimiento de los Paises No Alineados as{ lo ha comprendido, cuando los
ministros y jefes de delegacién en la reunién del Buréd de Coordinacién que se
celebra en estos momentos en Nueva Delhi reclamd al Consejo de Seguridad la
adopcién de las medidas necesarias encaminadas a impedir la repeticién de tales
actos que atentan contra la independencia, la soberania y la integridad de pequefios
paises, por simple decisién unilateral de una gran Potencia militar.

En 1o que respecta al Mediterré&neo, encrucijada de civilizaciones africanas,
asifticas y eurcpeas, hoy teatro peligroso, el llamamiento a la razén asume todo su
valor. El objetivo de los paises no alineados de la subregidn consiste en hacer de
€1 una verdadera zona de paz.

Bs un deber superior que reclama el concurso de la comunidad internacional en
un espiritu de didlogo, de comprensién y de respeto mutuo.

ELl PRESIDENTE (interpretacién del francés): Agradezco al representante
del Congo las amables palabras que me ha dirigido.
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8r. DUMEVI (Ghana) (interpretacién del inglés): Sr. Prosidentes
La delegacién de Ghana siente un gran placer al verlo a usted, representante de un
pais con el que el nuestro mantiene excelentes relaciones, presidiendo los debates
del Conssjo. Confiamos en que su vasta experiencia de diplomitico le permitird
llevar a buen puerto log asuntos de este 6rgano, obligado a examinar este tan
dificil tema.

Quisiéramos asimismo dejar constancia de nuestro profundo reconocimiento al
Embajador Blerring, su predecesor, representante de Dinamarca, pafs con el cual
Ghana ha mantenido histéricamente relaciones, por la forma excelente en que dirigié
los asuntos del Consejo durante el mes de marzo, que también fue un mes arduo.

Los acontecimientos de los dltimos dfias nos han ensefiado otra nueva y dura
leccién en materia de relaciones internacionaless que la fuerza siempre tiene

tazén. Pese a las numerosas exhortaciones de la comunidad internacional para que
se ejerciera moderacién y se recurriera a las normas establecidas del darecho
internacional para arreglar su litigio con Libia, la administracién de los Estados
Unidos ordené a sus fuerzas armadas atacar a ese pa{s en las horas de la madrugada
del lunes 14 de abril de 1986.
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LA reaccién mundial a los indignantes ataques militares del lunes es bien
conocida del Consejo. La reaccién obedece no sélo a la "destruccién masiva e
inhumana de vidas y bienes® sino a que la agresién se produjo apenas un par de
semanas después de la accidn provocadora de los Estados Unidos en el Golfo de
Sidra, como resultado de la cual se perdié una cantidad considerable de vidas,

En una declaracién ya distribuida como documento 5§/18003 del Consejo de
Seguridad, de 15 de abril de 1986, el Gobierno de Ghana ha condenado
inequivocamente este dltimo "acto de agresién contra Libia® como "culminacién de un
persistente ataque de los Estados Unidos contra los derechos de los pueblos de todo
el mundo” y *"una manifestacién dg la descarada arrogancia con que los Estados
Unidos hacen gala de su poderfo". Ademés, en concierto con sus colegas no
alineados reunidos ahora en la india, Ghana condend la preferencia del Gobierno
norteamericano por la opcién militar en lugar de la negociacién pacifica.

Mi delegacién escuchd atentamente a los representantes de Burkina Faso, la
Repdblica Arabe Siria y Omén, que solicitaron la reunién del Consejo, as{ como
también a los representantes de Libia y de los Estados Unidos, las dos partes
involucradas en el conflicto.

Todas las declaraciones convienen en que el 14 de abril de 1986 fuerzas
armadas de los Estados Unidos realizaron ataques aéreos contra Libia como
“represalia® por toda una serie de "actos terroristas” supuestamente cometidos por
Libia contra ciudadanos y bienes norteamericanos. El representante de los Estados
Unidos sostiene que su pafs actud en ejercicio de su derecho a la legitima defensa
con arreglo a las disposiciones del Art{culo 51 de la Carta de las Naciones
Unidas., 8in embargo, el representante libio refuta esas afirmaciones.

El concepto de legitima defensa, en el contexto de las relaciones entre las
grandes Potencias y los paises pequefios, es problemitico dada la posibilidad
préctica de que se aplique unilateralmente, Por ello es que la Carta de las
Naciones Unidas ha impuesto claramente a ese concepto ciertas limitaciones
definidas. Baste por el momento recordar tan sdélo dos de esas limitaciones,

Un requisito previo concreto para el ejercicio del derecho de leg{tima
defensa, 81 nos remitimos al texto de la Carta, es que se produzca un
*ataque armado contra un Miembro de las Naciones Unidas"., Mi delegacién escuché

atentamente las diversas declaraciones en que se narraron los incidentes que
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suscitaron el uso de la fuerza por los Estados Unidos contra la Jamahiriya Arabe
ribia. Hemos considerado la naturalsza de loe incidentes y los hemos ponderado a
la luz de las posibles interpretaciones juridicas de este aspecto del Artfculo 51
de la Carta de las Naciones Unidas,

Ante todo, nos parece dudoso que se haya producido un ataque armado, como lo
define ese Articulo, que justifique el recurso a la utilizacién de la fuerza en
legfitima defensa. Los incidentes de que se trata no han sido por su naturaleza
invasiones armadas perpetradas contra la integridad territorial o la independencia
soberana de los Estados Unidos. En realidad, ni siquiera se produjeron en
territorio de los Bstados Unidos. Esos incidentes ocurrieron en territorios de
otros Estados soberanos, y cabe sefalar que dichos Estados no los consideraron como
ataques armados contra ellos. En tales circunstancias, es sumamente discutible que
un tercer Estado pueda invocar en forma apropiada el concepto de legitima defensa.
Mends, el hecho de que un nacional o varios nacionales de tal Estado hayan sido
victimas de los incidentes no es, a nuestro juicio, suficiente para desencadenar la
utilisacién de la fuerza en nombre de la leg{tima defenra,

Relacionada con esto también estd 1a cuestién de la imputabilidad. A todas
luces, la utilizacién de l1a fuerza en legitima defensa sélo puede encaminarse
contra la parte que ha perpetrado el ataque armado. La verdad de la cuestién es
que no se han presentado al Consejo pruebas que establezcan a su satisfacoidn la
vinculacién entre los perpetradores de los diversos incidentes y el Gobierno de
Libia de forma que tales incidentes puedan considerarse actos oficiales de dicho
Gobierno. En cambio, en estos casos espec{ficos se han mencionado comunicaciones
secretas procedentes de fuentes no identificadas y dirigidas a destinatarios
tampoco identificados. El Consejo se enfrenta entonces a una dificultad en cuanto
a la imputabilidad de algunos de estos incidentes o de todos ellos al Gobierno de
Libia, y la delegacién de Ghana estima que la dificultad es tanto mayor en visca de
que el Gobierno de Libia ya los ha repudiado., En tales circunstancias, no puede
convencerse a Ghana de que el Gobierno de Libia debe ser objeto de la utilizacién
de la fuerza en nombre de la legitima defensa en razén de actos respecto de los
cuales ain no se ha establecido la responsabilidad de Libia més alld de toda duda
razonable.

Hemos planteado estas cuestiones pertinentes porque, a nuestro juicio,
parecer{s que los Estados uUnidos no se preocuparon por agotar las disposiciones y

los arreglos enunciados en la Carta para la solucién de controversias. Nes da la
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impreaién de que la obsesién en ensefar una leccién al Presidente RKadafi era tan
podercsa que un Miembro fundador de las Naciones thidas no considerd necesa:io
- cosa por demds lamentable - aprovechar los arreglos para la satisfaccién de
teclamaciones dentro del marco de las Naciones Unidas.

rermitaseme hacer una breve referencia a algunas de estas directrices, E1
Articulo 33, por ejemplo, brinda una orientacién adecuada para el arreglo pacifico
de las conttove:aias.' Adends, la Declaracién sobre los principios de derecho
internacional referentes a las relaciones de amistad y a la cooperacidn entrge los
Estados, que aparece en la resolucién 2625 (XXv), de 26 de octubre de 1970, de la
Asamblea General, prescribe principios claros respecto de 1o que deben hacer los
Estados Miembros con ccasién de una controversia. El objetivo en estos casos es
alentar el arreglo pac{fico de los conflictos de forma tal que no se pongan en
peligro la paz y la justicia internacionales. Debiéramos mencionar asimismo los
buenos oficios del Secretario General, que estén a disposicién de cualquier Estado
Miembro, en lo gue se refiere a las controversias entre los Estados.

Por consiguiente, la delegacién de Ghana no puede apoyar la afirmacién de que
los EBstados Unidos agotaron a cabalidad todos los arreglos disponibles para la
negociacién pacifica y la solucién de las controversias internacionales.
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Pareceria que ios Estados Unidos de América estdn interesados en tomar primeto
medidas militares e informar luego al Consejo de Seguridad, el que en esa forma se
ve imposibilitado de tomar medidas preveativas de ninguna especie. No nos gentimos
impresionados, En verdad, reiterando lo que dice la declaracién del Gobierno de
Ghana, '

“.,.. el mundo enfrentard un triste futuro si la utilizacién de la fuerza

reemplaza a la solucién de controversias internacionales mediante

negociacionet. paci’icas.” (S/18093, Anexo)

Se nos ha vueltc a presentar una larga lista de presuntas “"actividades
terroristas” que Libia habria cometicc contra los Estados Unidos de América. Deseo
hacer hincapié en esto:

"Ghana ha conder ado siempre el terrorismo, independientemente de su
origen.” (Ibid.)

Consecuentes con esta politica, no hemogs dejado pasar ninguna oportunidad de
prestar apoyo a cualquiei esfuerzo internacional tendente a combatir esta amenaza.
En consecuencia, brinuamos nuestro apoyo al consenso que permitié la aprobacién de
1s resolucidn 40/61 de la Asamblea General, del ¢ de diciembre de 1985, relativa a
las medidas para impedir el terrorismo internacional. Lo hicimos porque estébamos
convencidos de que el terrorismo no puede resolver los probleamas politicos. Por el
contrario, los empecra, y exacerba la violencia. 8in embargo, no creemos que la
forma de reaccionar sea tomando la ley en sus propias manos meramente porque se
trata de una gran Potencia. Las supuestas cintas magnetofdénicas er que figura la
grabacion de ui.a conversacidén entre Tripoii y su misidén en Berlin ocuidental que
vincularia al Precidente Kadafi con el estallido de una bomba er. la discoteca no
han sido objeto de ningun examen imparcial por este Consajo ni por <l Secretario
General. Cabe recordar asimismo que las afirmaciones norteamericanas de que
poseian pruebas incontrovertibles no convencieron a sus aliados europeos) y es
evidente J.e el tard{o giro de 180 grados de algunos de esos aliados fue el
resultado de la presién,

Las . elaciones entre los Estados Unidos de América y Libia distan mucho de ser
cordiales; nadie en esta sala lo negaria., Sin embargo, no hemos podido encontrar
en nues*va época una situacién en que las diferencias personales pudieran llevar al
Jefe de Estado de un miembro permanente del Consejo a recurrir sin la menor
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restricoién a comentarios humillantes sobre sus homélogoe. La verdad es que los
prejuicios personales parecen haber 1n£ectado al no:teamezicano medio. Apenas se
menciona a Libia se conjura en la mente del norteame <icsno medio la violencia y el
terrorismo. El resultado neto es que cualquier aco:nceciniento trégico producido en
Europa o en cuadlquier otro lugar se lo endosan al F. ruidente Kadafi y & su
Gobierno. Estos prejuiciogs tuvieron una infiuencia siniestra en la politica
norteamericana, de 1o cual son 8élo un ejemplo las recientes sanciones econémicas
estadounidenses contra Libia luego de los asesinatos en los aeropuertos de Viena Y
Roma. BEs como colgar el sambenito al perrd y luego colgar el perro.

como pals pequefio, Ghana, naturalmente, estd preocupado por las serias
consecuencias de estos acontecimientos. Persamos que hacen pesar una grave amenaza
sobre la seguridad de los Estados pequefios y no alineados. Nos preocupa
purticulaxmenee la experiencia libia, porque podria significar que un miembro
permaniente del Consejo de Seguridad, en ejercicio de su poderfo militar superior,
podr{a dejar de lado todas las normas <2l comportamiento internacional y toda vez
que se sintiera inclinado a ejercitar su misculo militar lanzara un atague armado
contra otro Estado Miembro. cCabe que vuelva a citar aqui la declaracién de mi
Gobieznos

“pl acto de los Estados Unidos, que no puede defenderse con ninguna

disposici¢n del derecho internacional, constituye una abierta violacidn de las

normas aceptables del comportamiente internacional.® (Ibid.)
ES algo que debe ser desalentadoy que no se puede alentar en absoluto.

picho lo cual, la cuestién fundamental sigue siendo la de qué puede hacer el
Consejo para poner fin a este conflicto constante entre Libia y los Estados
Unidos. Estamos totalmente de acuerdn con la opinién de que "el Consejo no harfa
frente a su responsabilidad ni aliviar{a las tiranteces si procurara eludir la rafz
del problema®. Pero no estamos de acuerdo con que "la rafz del problema ... la
constituye el comportamiento criminal del Gobierno de Libia y sus agentes”.
A nuestro juicio, la causa fundamental radica en la frustracién 4rabe y los
gentimientos de desesperanza frnnte a la constante privacién de justicia y de los
derechos inalienables de millones de 4rabes a tener una patria. Estas son lasg
caugsas subyacentes gue deben encarar los Estados Unidos como miembro permanente del
Consejo de Seguridad, Existe una relacién estrecha entre las exigencias de
justicia de los palestinos y el llamado problema de Kadafi. Es esta la realidad

que debemos encarar.
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El conflicto de los Estados Unidos con Libia lleva ya demasiado tiempo. No
habla bien del Consejo que se haya permitido que este estadd de cosas subsista, y
mucho mis porque involucra a unc de sus miembros permanentes. Ghana es de la
opinién de que el Consejo debe buscar guia y objetividad en las disposiciones de la
Carta. 81 bien no insistimos en ninguna disposicién en particular, pensamos que
los Articulos 33, 34, 35 y 36 ofrecen procedimientos valiosos para el arreglo
pacifico de las controversias. Ademis, la Declaracién de la Asamblea General sobre
los principios de derecho internacicnal referentes a las relaciones de amistad y a
la cooperacidn entre los Estados de conformidad con la Carta de las Naciones Unidas
(resolucidn . 625 (XXV) del 24 de octubre de 1970) y la resolucién 40/61, sobre
medidas contra el terrorismo, brindan un marco juridico suficiente para abordar las
controversias entre los Estados., También estén disponibles los oficios de
mediacién y conciliacién del Secretario General y puede recurrirse a ellos de
inmediato.

Por Gltimo, esté en juego el prestigio del Consejo como Srgano principal
encargado de la paz y la seguridad. La comunidad internacional entera vela por que
el Consejo haga frente al grave desafio que se le ha lanzado. La delegacién de
Ghana ha de bregar asiduamente para ofrecer toda la ayuda que sea necesaria.

El PRESIDENTE (interpretacién del francés):s Agradezco al representante
de Ghana las amables palabras que tuvo para con mi persona.
El préximo orador es el representante de la Organizacién de Liberacién de
Palestina, a quien invito a tomnr asiento a la mesa del Consejo y a formular su
declaracién,
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Sr. MANSOUR (Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP))
{interpretacidén del &rabe): 5r. Presidente: En primer término, deseo expreszr el
agradecimiento de la Organizacién de Liberacién de Palestina (OLP) a aquellos
Egtados que votaron a favor de nuestra participacién en las labores del Consejo, de
acuerdo con la préctica normal,

Asimismo, deseo felicitarle por haber asumido la Presidencia del Consejo de
Seguridad durante el mes de abril. Estamos seguros de que con su gran tino habré
de cumplir sus funcionea con el mayor éxito.

También, agradecemos a su predecesor, Su Excelencia el Embajador de Dinamarca,
por la excelente forma en que condujo las tareas del Consejo durante el mes pasado.
El tema que estamos considerando es el acto de agresidén del imperialismo

estadounidense perpetrado contra la Jamahiriva Arabe Libia, un acto cometido por
una gran Potencia a la que corresponde la importante responsabilidad del
mantenimiento de la pai y la seguridad internacionaies, porque se trata de un
miembro permanente del Consejo de Seguridad. Este es un acto de agresidn contsa
toda la nacién érabe, que amenaza la paz y la seguridad internacionales, y ha sido
realizado en flagrante violacién de la Carta de las Naciones Unidas, de las normas
y de las costumbres del derecho internacional, a pesar de todos los intentos
especiosos de justificar este acto de agresién por parte del Gobierno
estadounidense.

Todo el mundo ha presenciado la exacerbacién de los ataques imperialistas
estadounidenses en muchos paises del mundo desde que el actual Gobierno llegd al
poder en Washington. En consecuencia, la tirantez y los actos de agresién han
orecido en el Africa meridional, el Caribe, América Central, el Oriente Medio y el
Mediterrdneo. Este (ltimo acto de agresién perpetrado contra Libia es un eslabén
mis en esta interminable cadena de acontecimientos. Los Estados Unidos extienden
su hegemon{a imperialista a toda la regién Arabe. Su objetivo, a través de la
guerra contra Libia y Nicaragua, as{ como la agresién perpetrada contra Granada y
el Libano, es atizar las lilamag de la tirantez, crear una psicosis en los propios
Estados Unidos para juséificar las tendencias militaristas estadounidenses y los
ensayos nucleares y de armamentos, a pesar del considerable peligro que entrafiaria
una guerra nuclear,

Enfrentados a tales peligros, los aliados de los Estados Unidos, en particular
log de Buropa occ¢idental, no apoyaron el Gltimo acto estadounidense de agresidn

contra Libia y se organizaron manifestaciones en las ciudades europeas contra los
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Estados Unidos. El Gobierno de la Sra. Thatcher es como el del Sr. Reagan. Por
tal razén, el Gobierno briténico contribuyé a la agresidén, a pesar de la oposicién
del 708 de la opinién pdblica britdnica, seglin los informes difundidos ayer.

A este respecto, aquellos que desean explicar a los Arabes que el carécter de sus
intereses radica en la comprensidn de las razones de esas acciones, més bien
debieran procurar convencer a la opinién pliblica en sus propios paises acerca de la
justificacién del comportamiento de su propio Gobierno. Al Gobierno de la

Sra. Thatcher le ocurrird lo mismo que al del Sr. Eden luego de la agresién
tripartita cometida contra Egipto en 1956.

La agresién tripartita Estados Unidos-Reino Unido-Israel de 1986 contra la
nacién 4rabe nos lleva a discutir la cuestién de la alianza estratégica
‘israeli-estadounidense, cuyo primer acto fue la agresién brutal de 1982 contra el
tibano y sus habitantes palestinos., Una vez mis los Estados Unidos recurrieron a
1a intervencién directa como ia que cometieron en 1958, pero al igual que en 1958
fueron obligados a retirarse, en 1982, pese al bombardeo perpetrado por sus
aeronaves y barcos, los estadounidenses fueron cbligados a retirarse del Libano
debido a la resistencia conjunta de libaneses y palestinos. A pesar de ese
fracaso, desde 1982 Israel ha gozado de los beneficios de la intervencién directa
estadounidense contra los rabesy luego de la invasién del Libano en 1982, los
Egtados Unidos participaron con Israel en su agresidén contra Tinez y las posiciones
de la Organizacién de Liberacién de Palestina al final del afio pasado, as{ como en
el secuestro de una aeronave en el Mediterréneo meridional, aparte de la ayuda
militar y econdmica a Israel, a fin de que pudiera continuar oprimiendo a nuestro
pueblo y amenazando la independencia de los paises Arabes.

Desde hace clerto tiempo atravesamos en la regidn &rabe una etapa en la que el
imperialismo estadounidense ya no contento con proporcionar ayuda militar,
econémica, politica y de otro tipo a Israel, estd desempefiando m&s bien un papel de
agresién directa y de combate. En este contexto ubican los pafses &rabes la Gltima
agresién estadounidense perpetrada contra Libia, un pais Lermano, y resistirén
hasta la victoria final. Este nuevo acto de agresién realizado por el imperialismo
estadounidense debe ser condenado para evitar su repeticidén. Con ese fin, este
Consejo debe asumir las responsabilidades que le iwpone la Carta. E1 abuso del
derecho de veto por parte de los Estados Unidos no debiera disuadir al Consejo e
asumir pus responsabilidades. No debe permitirse que aquellos que desafian el
derecho y las normas internacionales, asi como la opinién pilblica, tengan éxito en
sugs intentos de pocavar y paralizar a esta Organizacién.
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En este contexto, debe recalcarse la razén por la que hasta ahora no ha sido
posible aplicar las resoluciones de las Naciones Unidas que exhortan al ejercicio
por parte del pueblo palestino de su derecho a regresar a su propio pafs y a la
creacién de un Estado palestino independiente en su suelo nacional, bajo la
direccién de su Gnico y legitimo representante, la Organizacién de Liberacién de
Palestina. La via hacia una solucién justa y duradera de la cuestién de Palestina,
que conastituye el meollo del conflicto del Oriente Medio, es bien conocida y se
basa en la aplicacién de las resoluciones gque exhortan a la celebracién de una
conferencia internacional de paz sobre el Oriente Medio. Sabemos perfectamente

quienes son los que no quieren la paz en el Oriente Medio, sino la guerra, la
. destruccién y la agresién. Los heroicos pueblos &rabes, como todos los pueblos
heroicos, hablarén a los agresores sélo en el lenguaje que ellos entienden, es
decir, el lenguaje de la resistencia contra el agresor y el ocupante,

Como ha sido reiterado en el pasado, el Reinc Unido bajo su Mandato fue el
dnico responsable cuando concedid a los sionistas la Declaraciédn de Balfour y les
permitid asentarse en nuestro pais, Palestina. Exigimos que abandonen nuestro
pais. Somos capaces de combatir la ocupacién israeli y la agresiédn imperialista
estadounidense hasta la victoria final.

Por (ltimo, citaré algunos pirrafos de la declaracién de la Organizacién de
Liberacién de Palestina (OLP) con ocasién de la agresidén contra Libias

“Como lo previé y tras una preparacidn minuciosa, el Gobierno
estadounidense ha emprendido de manera flagrante un acto de agresién aérea
contra algunas posiciones de la Jamahiriya Arabe Libia, incluso barrios
residencialeas en Tripoli y Bengasi, utilizando aviones estadounidenses
estacionados eon la Gran Bretafia y en portaaviones ubicados en el

Mediterrdneo. Denunciamos este acto de agresidn.”
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Esa es también la posicién pérfida adoptada por la Sra. Thatcher y el

Gobierno briténico, que participaron en la agresién y permitieron que los

aviones estacionados en las bases norteamericanas en suelo britinico

realizaran sus operaciones, pese a las declaraciones en contrario de la

Primera Ministra briténica.

El Departamento Politico de la Organizacién de Liberacién de Palestina

(OLP) condena enérgicamente este acto de agresién y, en nombre del pueblo

palestino y de todos los militantes de la revolucién palestina, declaramos

nuestra solidaridad con el pueblo hermano libio, con las fuerzas armadas
1ibias y con la heroica direccién libia. Les rendimos tributo por su
resistencia heroica a la flagrante agresidén norteamericana.”

La declaracidén afiade también que, ante la agresidén estadounidense dirigida
contra el pueblo libio y contra todos los paises Arabes, todos los revolucionarios
y nacionalistas &rabes hemos de levantarnos para resistir y combatir al invasor
norteamericano y ponernos al lado de nuestros hermanos de la Jamahiriya en la lucha
por su territorio y por su dignidad Arabe,

El PRESIDENTE (interpretacién del francés)s Doy las gracias al
representante de la Organizacidén de Liberacién de Palestina por las amables
palabras que me ha dirigido.

Miro la hora y veo que en mi lista solamente hay un orador, cuya declaracién
sé que va a ser relativamente breve. Hay después tres peticiones de hacer uso de
la palabra en ejercicio del derecho a contestar. 8i no hay objeciones, propongo
que continuemos la sesién hasta que hayan hablado todos. No escucho ninguna, por
lo que invito a la representante de Nicaragua a tomar asiento a la mesa del Consejo
y a formular su declaracién.

Sra. BELLORINI PARRALES (Nicaragua): Sr. Presidente; Permitame
expresarle nuestras felicitaciones por haber asumido la Presidencia del Congejo de

Seguridad durante el presente mes, mes que se nos viene revelando lleno de
tensiones y peligros para la paz y la seguridad internacionales. Estamos seguros
de que su sabidurfa, larga experiencia y habilidad diplomética serén garantia para
el buen resultado de nuestros debates.

Asimismo, deseamos hacer extensivos nuestros saludos al distinguido Embajador
de Dinamarca, por la forma tan brillante en que condujo los trabajos del Consejo

durante el mes pasado.
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En numerosas ocasiones este Consejo ha examinado diferentes actos de agresién
en contra de paises pequefios del tercer mundo, cuyo tinico delito ha sido ia
afirmacidn de su soberania e independencia. E1 perpetrador de estas agresiones ha
8ido una gran Potencia cuya politica exterior se funda en el recurso abierto a la
amenaza y uso de la fuerza, préctica que al provenir de una Potencia nuclear ha
llevado a la humanidad a una situacién de peligro sin precedentes.,

Los pueblos del mundo asisten con preocupacién a las pretensiones imperiales y
anacrénicas de un Gobierno que se autoerige en legislador, acusador, juez y policia
de la conducta de pstados soberanos. Nos estamos refiriendo al Cobierno de los
EBstados Unidos.

Hemos escuchado a su representante en este Congsejo plantear la tesis de que
los Estados Unidos - siendo el agresor perpetuo - ejercen el derecho de legitima
defensa ante las victimas de su fuerza irracional. Cita "evidencias® gque sélo
ellos han examinado, pretendiendo que la comunidad internacional haga fe de una
polftica que tiene como base la mentira, la manipulacién y la violacién sistemética
de la carta de las Naciones Unidas y del derecho internacional.

Los incidentes del Golfo de Sidra nos recuerdan los incidentes del Golfo de
Tonk{n, donde una provocacién fue el pretexto para el escalamiento de una guerra de
agresién cuyos efectos alin perduran. Todo pareciera indicar que el actual Gobierno
de los Estados Unidos interpreta que la provocacidn y el uso de la fuerza son el
recurso seflalado por la Carta para solucionar las controversias entre los Estados.

Se pretende hacernos creer que su victima ha "violado" el Articulo 2,
pérrafo 4 de la Carta, porque para los circulos gobernantes de Washington pareciera
que la historia comienza cuando la victima se defiende de la permanente agresién
norteamericana. Se nos habla también del Articulo 51 aludiendo a una defensa
*lagftima”, en un territorio ajeno y sin tener invasor que expulsar., Los objetivos
del bombardeo eran objetivos civiles pero también lo era la muerte del
Coronel Muamar Kadafi, Es decir, fue un claro intento de asesinato de un Jefe de
Bstado, previamente planificado, tratando de lograr por medio de aviones lo que la
Mencia Central de Inteligencia (CIA) no pudo realizar por medio de sus conocidos
métodos .
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El Gobierno de Nicaragua tiene razones propias para condenar este nuevo acto
agresivo del Gobierno norteamericano. Como es del conocimiento de este Consejo,
Nicaragua ha insiatido en que las diferencias y controversias existentes entre los
Estados, en este caso los Estados Unidos, sean arregladas por medios pacificos,
cecurriendo por ello, como lo establece la Carta, al derecho y a ley. En este
sentido hemos recurrido a este Consejo, a la Corte Internacional de Justicia, a
instancias regionales como Contadora y la Organizacién de Estados Americanos, asi
como también a conversaciones bilaterales con Estados Unidos. Sin embargo, como
consta a la comunidad internacional, la actual Administracién norteamericana ha
persistido en su politica agresora e interventcora contra Nicaragua,

El Gobierno de Nicaragua condena en forma enérgica esta nueva agresién de los
Estados Unidos contra la Jamahiriya Arabe Libia y denuncia el empleo del més
descarado terrorismo de Estado puesto en préctica por los Estados Unidos en Libia y
en otras partes del mundo, con el pretexto de que con ello combate el terrorismo
internacional.

Son estos mismos argumentos los que actualmente levanta la Administraciédn
norteamericana en contra de mi pafs, al crear el pretexto de eventuales atagues en
contra de sus bases en Centroamérica, ejecutadas por parte de ciudadanos libios que
supuestamente operan en Nicaragua, Alertamos a la comunidad internacional que
detrds de esta campafa se esconden claros propésitos de agresién que, as{ como hoy
fue contra Libia, mafiana puede ser contra mi pais.

En el comunicado de nuestro Gobierno en relacién a la agresién contra Libia,
decimost

"Resulta abgolutamente injustificable el accionar de los Estados Unidos a
la luz del hecho que Libia, dfas antes no solo negd responsabilidad, sino que
alin més condend los actos invocados por la Administracién Reagan para
justificar su agresién, sin existir por lo demds evidencia seria de respaldo
a sus acusaciones y agresiones,

Asimismo, s6lo puede calificarse como irresponsable el hacer caso omiso
de los llamadogs de diversos gobiernos del mundo, urgiendo la moderacidn y la
solucién pacifica para evitar la nueva escalada de tensiones militares que hoy
ge hace realidad en el Mediterrdneo.
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Ante este nuevo acto de agresién, Nicaragua, desde su posicién de pais no
alineado, al expresar su solidaridad con el pueblo libio, hace un llamado a la
comunidad internacional a realizar todos los esfuerzos necesarios a fin de
exigir al Gobierno de ios Estados Unidos un comportamiento acorde con las
nornas bisicas del derecho internacional.” (5/18004 , Anexo)

Para concluir, seflor Presidente, perm{tanos manifestar nuestro reconocimiento
a 1a posicién firme de aquellos Estados europeos que, como el suyo, no se prestaron
como apoyo a este acto de agrecién.

El PRESIDENTE (interpretacién del francés)s Agradezco a la representante
de Nicaragua por las amables palabras que me ha dirigido.
Tiene ahora la palabra el representante de lus Estados Unidos, que desea
formular una declaracién en ejercicio del derecho de respuesta,

Sr. OKUN (Bstados Unidos de América) (interpretacidn del inglés):
Tratando de apuntalar sus acusaciones contra los Estados Unidos - acusaciones que
confunden causa y congsecuencia en forma constante y pertinaz - el representante de
Libia nos ha mostrado algunas fotograf{as. Como otras, mi delegacidn se sintid,
por supuegsto, conmovida.

Pero es nuestro derecho -~ es miss es nuestro deber - preguntar cuiles son los
verdaderos or{genes de esas fotograffas. :Quién es el autor moral de los
acontecimientos del 14 de abril? En pocas palabras, gcémo y por qué ocurrieron?

Todos en esta sala conocen la respuesta a esas preguntas. El autor moral de
los acontecimientos fue y es el Coronel Radafi. Su arma elegida fue y es el
terrorismo. El fue y es el verdadero culpable de crimenus contra su propio pueblo,
as{ como fue y es el culpable de crimenes contra otros pueblos y Estados pac{ficos.

Se nos dice que Libia, un pueblo pequefio, nunca llegd al Golfo de México. Es
cierto y, por otra parte, es bueno que as{ haya sido. Pero, para nuestra tragedia,
los agentes de Libia, acechando en la noche y moviéndose a hurtadillas, llegqaron a
Berlin Occidental.

Todos hemos visto otras fotografias, como las de aeropuertos quemados y
bombardeados, de aviones civiles despedazados, de otros cuerpos, desde Berlin hasta
Beiruts wvidas inocentes liquidadas por &rdenes de los agentes terroristas del
Coronel Kadafi. Es algo que debe recordarse.

Los Estados Unidos no evadirdn esta lucha dificil pero necesaria contra el

terrorismo y contra aquellos que lo practican contra nosotros.
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El PRESIDENTE (interpretacién del francés): Tiene ahora la palabra el
representante del Reino Unido, quien desea formular una declaracién en ejercicio
del derecho de respuesta.

Sir John THOMSON (Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte)
(interpretacién del inglés)s El representante libio hablé con gran pasién y con
su habitual fluidez. Pue una buena actuaciéns ten{ia que ser una actuacién para
disfrazar la ausencia de toda respuesta a los argumentos que presenté en mi
intervencién de ayer. Permitaseme recordarle, as{ como a los miembros del Consejo,
que ayer dije que el coronel Kadafi habfa mentido cuando dijos

", .. 1o hemos dado érdenes de que nadie en ninguna parte del mundo

fuera agesinado, Libia no ha ordenado que nadie fuera asesinado.*

(8/PV.2679, pég, 18-20)

Permi{taseme también recordar al Embajador Treiki y a los miembros del Consejo
que dije que el Coronel Kadafi habfa intentado reiteradamente interferir en los
asuntos internos de mi pais. Dije que era indudable que Libia provee de dinero y
armas al ERI (Bjército Republicano Irlandés) provisional, Pl representante libio
no negé ninguna de estas acusaciones, como tampoco negé que el Coronel Kadafi haya
planeado y llevado a cabo sisteméticamente acciones de terrorismo dirigido desde el
Estado,

Lo que s{ dijo el Embajador Treiki fue que Libia estd en contra del
terrorismo. Dijo incluso, si no recuerdo mal, “"condenamos el terrorismo”. Este
es un lenguaje de Humpty-Dumpty. Humpty-Dumpty dijos “Cuando empleo una palabra
significa exactamente lo que yo quiero que diga”™, Este es uno de los problemas que
enfrentamoss ningln Gobierno puede creer ya en lo que dice el Gobierno de Kadafi.

El representante de Libia me advirtié que si estuviera en mi lugar trataria de
olvidar la historia y vivir en el presente. Pero é1 desoyé su propio consejo.
Hablé largamente - y, dicho sea de paso, incorrectamente - de historia, pero evité
cuidadosamznte el presente. El presente estd representado por los cadéveres del
8r, Douglas y del Sr. rPadfield, quienes fueron asesinados ayer a sangre fria.

Ahora debo revelar con tristeza lo que hemos mantenido en secreto durante
cierto tiempo por razones de seguridad. Mi Gobierno tiene evidencias sélidas de la
participacién libia en el secuestro de los seNores Douglas y pPadfield, y tiene
buenos motivos para creer gue estaban en manos de los libios.

Esto, en cuanto a lo de vivir el presente; esto también, en cuanto a las

condenas libias del terrorismo.
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El PRESIDENTE (interpretacién del francés)s El representante de la
Jamahiriya Arabe Libia ha pedido formular una declaracién en ejercicio del derecho
de respuesta, y le doy la palabra para que lo haga.

Sr. TREIKI (Jamahiriya Arabe Libia) (interpretacién del 4rabe)s sSi
hubiera conocido el contenido de las declaraciones de los representantes de los
Estados Unidos y del Reino Unido, no hubiera pedido hablar en respuesta, BEn mi
opinién, lo que dijeron no era sino una reiteracién y no merece ninguna respuesta.

8ir John Thomson acaba de decir que "tiene buenos motivos para creer® en su
acusacién) ayer ofmos a Sir Geoffrey Howe utilizar la misma expresién. Esto es
1égico, porque el Gobierno de la Sra. Thatcher mintié cuando declaré que no
permitir{a al Gobierno de los Estados Unidos emplear aviones de las bases
estadounidenses en Gran Bretafia para emprender un acto de agresién. Ahora la
Sra. Thatcher debe tratar de justificar ese acto de agresién y la participacién
briténica a los ojos de la opinién pdblica briténica.

También deseo comunicar a Sir John Thomson que la informacidén de que dispone
su Gobierno es falsas Libia nunca ha reivindicado ni participado en lo que ha
ocurrido a sdbditos briténicos que fueron retenidos como rehenes. Como todos los
dends pueblos pequefios que han sufrido merced al terrorismo britdnico en el pasado
y merced al terrorismo de los Estados Unidos en la actualidad - pueblos tales como
el palestino y el egipcio - el pueblo libio comprende mejor que otros el
significado del terrorismo de Estado, No podemos participar en é1.
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84 el Reino Unido, en razén de su historia a la cual ya he aludido -~ y me
complace advertir que el representante del Reino Unido estd de acuerdo conmigo,
puesto que no puede negar lo que he dicho =, y si los Estados Unidos, que
representan el actual imperialismo, desean cambiar los hechos y dar el nombre de
terroristas a los pueblos que luchan por su libertad, si desean adjudicar a esos
pueblos 0 a otros sus propias faltas, no podemos ser llamados a engatio por tales
intentos.

Como prueba sélo necesitamos decir que Sir John Thomson = y creo que &1 lo
sabe muy bien - fue la Gnica persona en apoyar a 1a Administracién de los Estados
Unidos. Repito, fue el (nico en apoyar a la Administracién de los Estados Unidos.
Quisiera aclararle una vez mis que la agresién que tuvo lugar contra Libia fue la
forma nmis abominable de terrorismo. Hubiera esperado que Sir John Thomson por lo
menos estuviera en condiciones de condenar la agresién en contra de niflos
inocentes. Pero la alianza ciega de su pais con el agresor ha impedido que as{ lo
hiciera.

Le pido excusas, Sr. Presidente, por haber abusado del precioso tiempo del
Consejo.,

El PRESIDENTE (interpretacién del francés): Doy la palabra al
representante del Reino Unido quien desea hablar en ejercicio del derecho a
contestar.

8ir John THOMSON (Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte)
(interpretacién del inglés): Yo también tengo algunas fotograf{as disponibles. Se
refieren a los Sres. Padfield y Douglas, Me reservo el derecho de volver
posteriormente a esta cuestién.

El PRESIDENTE (interpretacién del francés): No hay otros oradores
ingoritos para esta sesién. La préxima sesién del Consejo de Segur idad para

continuar considerando el tema de su orden del dia se fijaréd tras consultas con los
miembros del Consejo.

Quisiera informar a los miembros que el Consejo de Seguridad habrd de
considerar el informe del Secretario General sobre la Fuerza Provigional de las
Naciones Unidas en el Libano (8/17965) en la sesién que se celebrard a las
16.00 horas en el dia de hoy.

Se levanta la sesidén a las 13.25 horas,




