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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de letras
mayusculas y cifras. La mencion de una de tales signaturas indica que se hace referen-
cia a un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Seguridad (signatura S/. . .) se publican normal-
mente en Suplementos trimestrales de los Documentos [o, hasta diciembre de 1975,
Actas) Oficiales del Consejo de Seguridad. La fecha del documento indica el suple-
mento en que aparece o en que se¢ da informacién sobre él

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segin un sistema que se
adoptd en 1964, se publican en volimenes anuales de Resoluciones y decisiones del
Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empez0 a aplicar con efecto retroac-
tivo a las resoluciones aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entré plenamente en
vigor en esa fecha.



2440a. SESION

Celebrada en Nueva York, el martes 24 de mayo de 1983, a las 10.30 horas

Presidente: Sr. M. KAMANDA wa KAMANDA (Zaire).

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados:
China, Estados Unidos de América, Francia, Guyana,
Jordania, Malta, Nicaragua, Paises Bajos, Pakistan,
Polonia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte, Togo, Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas,
Zaire vy Zimbabwe. '

Orden del dia provisional (S/Agenda/2440)
1. Aprobacién del orden del dia.

2. La situacion en Namibia:

Carta, de fecha 12 de mayo de 1983, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Represen-
tante Permanente de Mauricio ante las Naciones
Unidas (S/15760);

Carta, de fecha 13 de mayo de 1983, dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por el Represen-
tante Permanente de la India ante las Naciones
Unidas (8/15761)

Se declara abierta la sesion a las 11.20 horas.

Aprobacion del orden del dia

Queda aprobado el orden del dia.

La situaciéon en Namibia:

Carta, de fecha 12 de mayo de 1983, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Representante
Permanente de Mauricio ante las Naciones Unidas
(S/15760);

Cart, de fecha 13 de mayo de 1983, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Representan-
te Permanente de Ia India ante las Naciones Unidas
(S/15761)

1. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): De
conformidad con la decisién adoptada en la 2439a. sesion,
invito al representante de Mauricio a tomar asiento a la

mesa del Consejo.

Por invitacién del Presidente, el Sr. Maudave (Mauri-
cio) toma asiento a la mesa del Consejo.

2. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):'De
conformidad con la decisién adoptada en la 2439a. sesion,
invito al Presidente del Consejo de las Naciones Unidas

para Namibia y a los demés miembros de su delegacion a
tomar asiento a la mesa del Consejo.

Por invitacidn del Presidente, el Sr. Lusaka (Presidente
del Consejo de las Naciones Unidas para Namibia) y los
demds miembros de la delegacidn toman asiento a la mesa
del Consejo.

3. El PRESIDENTE (interpretacion del francés). De
conformidad con la decisién adoptada en la 2439a. sesidn,
invito al Sr. Nujoma, Presidente de la South West Africa
People’s Organization (SWAPO), a tomar asiento a lamesa
del Consejo.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Nujoma toma asien-
to a la mesa del Consejo. ‘

4. FEl PRESIDENTE (interpretacion del francés). De
conformidad con las decisiones adoptadas en la 2439a. se-
sién, invito a los representantes de Angola, Argelia, Aus-
tralia, Bangladesh, Benin, Cuba, Egipto, Etiopia, Gam-
bia, Guinea, India, Indonesia, Jamaica, Kuwait, Mali,
Nigeria, Panamd, Reptblica Arabe Siria, Rumania, Se-
negal, Seychelles, Sierra Leona, Sri Lanka, Sudaéfrica,
Tunez, Turquia, Yugoslavia y Zambia a que ocupen los
lugares que les han sido reservados en la sala del Consejo.

Por invitacion del Presidente, el Sr. de Figuereido (An-
gola), el Sr. Sahnoun (Argelia), el Sr. Joseph (Australia),
el Sr. Wasiuddin (Bangladesh), el Sr. Adjibade (Benin), el
Sr. Malmierca (Cuba), el Sr. Khalil (Egipto), el Sr. Ibrahim
(Etiopia), el Sr. Blain (Gambia), el Sr. Kaba (Guinea), el
Sr. Rao (India), el Sr. Kusumaatmadja (Indonesia), Sir Eg-
erton Richardson (Jamaica), el Sr. Abulhassan (Kuwait),
el Sr. Traore (Mali), el Sr. Fafowora (Nigeria), el Sr. Ozo-
res Typaldos (Panamd), el Sr. El-Fattal (Repriblica Arabe
Siria), el Sr. Marinescu (Rumania), el Sr. Niasse (Sene-
gal), la Sra. Gonthier (Seychelles), el Sr. Sallu (Sierra
Leona), el Sr. Fonseka (Sri Lanka), el Sr. von Schirnding
(Suddfrica), el Sr. Slim (Tiinez), el Sr. Kirca (Turquia), el
Sr. Golob (Yugoslavia) y el Sr. Goma (Zambia) ocupan los
Iugares que les han sido reservados en la sala del Consejo.

5. ElPRESIDENTE (interpretacion del francés): Deseo
informar a los miembros del Consejo que he recibido car-
tas de los representantes de Afganistan, Alto Volta, Bots-
wana, Canada, Kenya, Marruecos, Mozambique, Repu-
blica Federal de Alemania, Republica Unida de Tanzania
y Uganda en las que solicitan ser invitados a participar en
el debate del tema del orden del dia. De conformidad con
la préctica habitual y con el consentimiento del Consejo,



me propongo invitar a esos representantes a participar en
¢l debate, sin derecho a voto, de acuerdo con las disposi-
ciones pertinentes de la Carta y el articulo 37 del regla-
mento provisional.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Zarif (Afganistdn),
el Sr. Bassole (Alto Volta), el Sr. Legwaila (Botswana), el
Sr. Pelletier (Canadd), el Sr. Wabuge (Kenya), el Sr. Mrani
Zentar (Marruecos), el Sr. Lobo (Mozambique), el Sr.van
Well (Repiiblica Federal de Alemania), el Sr. Rupia (Re-
publica Unida de Tanzania) y el Sr. Otunnu (Uganda)
ocupan los lugares que les han sido reservados en la sala
del Consejo.

6. ElPRESIDENTE (interpretacidn del francés): Deseo
informar a los miembros del Consejo que he recibido una
carta, de fecha 20 de mayo, del Presidente interino del
Comité Especial encargado de examinar la situacion con
respecto a la aplicacién de la Declaracion sobre la conce-
sién de la independencia a los paises y pueblos coloniales,
que dice lo siguiente:

“En nombre del Comité Especial encargado de exa-
minar la situacién con respecto a la aplicacion de la
Declaracion sobre la concesién de la independencia a

los paises y pueblos coloniales, tengo el honor de solici- .

tar, de conformidad con el articulo 39 del reglamento
provisional, que se me invite a participar en el examen
que haré el Consejo sobre el tema titulado ‘La situa-
cién en Namibia.””’

7. En ocasiones anteriores el Consejo ha formulado in-
vitaciones a representantes de otros érganos de las Nacio-
nes Unidas en relacién con la consideracién de temas de
su orden del dia. En consecuencia, de conformidad con la
préctica habitual y de acuerdo con el articulo 39 desu re-
glamento provisional, propongo que el Consejo invite al
Sr. Raul Roa Kouri, Presidente interino del Comité Espe-
cial encargado de examinar la situacién con respecto a la
aplicacion de la Declaracién sobre la concesion de la in-
dependencia a los pafses y pueblos coloniales.

AsT queda acordado.

8. El PRESIDENTE (interpretacion del francés). Los
miembros del Consejo tienen ante si el documento S/15784
en el que figura el texto de una carta, de fecha 23 de mayo,
dirigida al Presidente del Consejo por el representante de
la India.

9. El primer orador es el Ministro de Relaciones Exte-
riores de Cuba, Sr. Isidoro Malmierca, a quien doy la
bienvenida. Lo invito a tomar asiento a la mesa del Con-
sejo vy a hacer su declaracion.

10. Sr. MALMIERCA (Cuba): Sefior Presidente, quisiera
en primer lugar expresar mi agradecimiento a usted y a los
miembros del Consejo por la oportunidad que me brindan
de intervenir en ocasion del examen de esta importante cues-
tién. s una satisfaccién, ademas, hacerlo bajo la Presiden-
cia del representante deun pais africano, que podr4, segura-
mente, dirigir eficazmente los trabajos de este 6rgano.

11. Precisamente ayer, cuando se inici6 la reunién del
Consejo para considerar nuevamente la situacion en el
Africa meridional, el régimen racista de Pretoria ofrecio
una nueva muestra de su desprecio por las mas elementa-
les normas del derecho internacional, al realizar un ata-
que aéreo contra Mozambique, contra la poblacién tra-
bajadora de Maputo, provocando numerosas muertes y
decenas de heridos, que incluyeron a obreros, mujeres y
nifios.

12. La grave situacién imperante en Namibia y, en ge-
neral, en el Africa meridional, asi como la necesidad de
lograr su pronta solucién concita la mas profunda preo-
cupacién de la comunidad internacional y motiva que el
Consejo, comprometido con la paz y la seguridad inter-
nacionales segun la Carta de las Naciones Unidas, se red-
na una vez mas tratando de lograr la, hasta ahora, impo-
sible aplicacién de su resolucion 435 (1978), considerada
]a tinica base legal para el logro de una solucion negocia-
da, pacifica y justa del conflicto namibiano.

13. La comunidad internacional acepto la resolucién 435
(1978), no obstante, convencida, en parte, de que los Es-
tados Unidos ejercerian el veto contra toda otra medida
y, en parte, quizas, seducida por los cantos de sirena que
aseguraban que esta vez —por primera y tal vez tlnica
ocasion en la historia— las intenciones de los colonialis-
tas serian honestas.

14. Aparecié entonces en escena el grupo de contacto
de los cinco pafses occidentales. Sin embargo, pronto,
mas pronto de lo que hubiera podido esperarse, comen-
zaron a imponerse por el régimen racista de Pretoria las
condiciones mas leoninas, en publica y descarada alianza
con Washington, lo que significo el fracaso de las gestio-
nes del grupo.

15. Desde entonces, Sudafrica y los Estados Unidos
opusieron sutil, tenaz y sistemadtica resistencia contra el
plan de las Naciones Unidas para la aplicacion de la reso-
lucion 435 (1978), empleando técticas y maniobras tor-
tuosas de todo tipo destinadas a dilatar el proceso nego-
ciador y a prolongar hasta el infinito la ocupacion ilegal
de Namibia y el saqueo desorbitado de sus riquezas natu-
rales.

16, Sucesivamente, Washington y Pretoria fueron re-
planteando nuevas y crecientes condiciones hasta llegar a
la inaceptable idea de vincular la independencia de Nami-
bia con la salida de las fuerzas internacionalistas cubanas
que se encuentran en Angola, a solicitud del Gobierno de
ese pafs, para defender a su territorio de las agresiones
sudafricanas precisamente.

17. Hace muchos afios que Sudéfrica se niega a cumplir
las decisiones de las Naciones Unidas para la independen-
cia de Namibia. El compafiero Sam Nujoma, Presidente
de l]a SWAPO, nos recordd sus palabras ante el Consejo,
pronunciadas en 1971 [1588a. sesidn]. Cuando eran las
tropas colonialistas de un Estado miembro de la Organi-
zacién del Tratado del Atlantico del Norte (OTAN) las
que estaban en Angola, al norte de la frontera de Nami-



bia, entonces también Sudafrica se negaba a retirarse de
Namibia, aunque no pretendian establecer un vinculo en-
tre Angola y la independencia de Namibia. 3

18. Después, en 1975, cuando las tropas colonialistas se

retiraron de Angola, Sudéfrica invadi6 el territorio de la

Angola independiente, y fue entonces cuando los comba-
tientes internacionalistas cubanos llegaron a Angola para
contribuir a la defensa de su independencia y de su inte-
gridad territorial.

19. Después, Sudafrica ha realizado constantes agresio-
nes contra Angola, y desde hace casi dos afios ocupa una
parte de su territorio.

20. Sudéfrica no puede reclamar nada, tiene que reti-
rarse de Angola y tiene que retirarse de Namibia.

21. En los dltimos tiempos, diversos medios de prensa
han sostenido que, mas que Sudafrica, son los Estados
Unidos quienes insisten en vincular la retirada de las fuer-
zas cubanas de Angola con la independencia de Nami-
bia. Esta posicién de un miembro del grupo de contacto
—supuestamente establecido para facilitar las negocia-
ciones y no para complicarlas con nuevas exigencias—
evidenciaria, por otra parte, los intentos que se mueven
mas alla de Pretoria con el fin de perpetuar la muy renta-
ble explotacién del pueblo namibano y su territorio.

22. Con respecto a este tema, Cuba siempre ha recha-
zado vincular la independencia de Namibia a la pre-
sencia de las fuerzas internacionalistas cubanas en An-
gola, y permitanme referirme a los puntos primero y
noveno de la declaracién cubano-angolana del 4 de febre-
ro de 1982:

““La permanencia y la retirada de las fuerzas cuba-
nas estacionadas en Angola constituyen una cuestion
bilateral entre dos Estados soberanos, la Republica Po-
pular de Angola y la Republica de Cuba, en conformi-
dad con lo estipulado en el Articulo 51 de la Carta de
las Naciones Unidas. ‘ o

“Si la lucha abnegada de la SWAPO, tnico y legiti-
mo representante del pueblo namibiano, y la exigencia
de la comunidad internacional lograran alcanzar la
verdadera solucién del problema de Namibia, basada
en el estricto cumplimiento de la resolucion 435 (1978)
del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas y
condujera a un gobierno realmente independiente y a
la retirada total de las tropas de ocupacién sudafrica-
nas al otro lado del Rio Orange, lo que disminuiria
considerablemente los peligros de agresion contra An-
gola, los Gobiernos angolano y cubano analizarian el
reinicio de la ejecucién del programa de retirada paula-
tina de las fuerzas cubanas en el periodo de tiempo que
ambos Gobiernos acuerden.’’

23. {Qué ironia que aquél que se autotitula ‘‘campeoén
de los derechos humanos’ sea el aliado estratégico mas
seguro de los racistas de Pretoria! ;Coémo se explica que
sean aliados de quienes violan constantemente los mas

elementales derechos del hombre? (Qué es el apartheid
sino la més brutal violacion de los derechos del hombre?

24. La alianza estratégica entre Reagan y Botha es sdlo
concebible por la comunidad de intereses que los caracte-
riza. Esa alianza estratégica ha alentado a los racistas de
Pretoria, que abiertamente proclaman su derecho a agre-
dir y desestabilizar a los Estados de Africa austral, ade-
més de negarse a liberar a Namibia y a dejar de oprimir a
20 millones de sudafricanos por el solo hecho de ser negros.

25. Ni el pueblo namibiano, sépase bien, estd dispuesto
a esperar pasivamente una solucién medjatizada de su fu-
turo; ni el pueblo angolano estd dispuesto a permitir que
se agreda y ocupe su territorio por los racistas de Pretoria
y sus secuaces contrarrevolucionarios; ni la comunidad
internacional est4 dispuesta a permitir que se violen im-
punemente sus leyes; ni la gravedad de la situacion impe-
rante en Namibia, y en general en toda el Africa austral,
y.sus nefastas consecuencias para la paz mundial permi-
ten esperar mas. N ;

26. Numerosas han sido las resoluciones, acuerdos, de-
claraciones, medidas, planes de accién que la comunidad
internacional ha adoptado en el marco de los organismos
internacionales, de los cuales los imperialistas norteame-
ricanos y los racistas sudafricanos han hecho caso omiso.

27. Desde la primera Conferencia de Jefes de Estado o
de Gobierno de los Paises no Alineados, celebrada en
Belgrado en septiembre de 1961, éstos han defendido el
derecho inalienable del pueblo namibiano a la autodeter-
minacién e independencia nacional en una Namibia uni-
da, incluida la Bahia de Walvis, las islas Penguin y demas
islas frente a su costa, de conformidad con las resolucio-
nes de las Naciones Unidas de la Organizacién de la Uni-
dad Africana (OUA) y sus propios acuerdos.

28. Ya la Quinta Conferencia de Jefes de Estado o de
Gobierno de los Pafses no Alineados, celebrada en Co-
lombo en agosto de 1976, felicitd

‘41 Gobierno y pueblo de Angola por su heroica y vic-
toriosa lucha contra los invasores racistas sudafricanos
y sus aliados, y encomi6 a la Republica de Cubaya
otros Bstados que ayudaron al pueblo de Angola a frus-
trar la estrategia expansionista y colonialista del régi-
men racista de Sudafrica y sus aliados’’’.

29. Dicha estrategia, hoy renovada por los racistas de
Pretoria, est4 inexorablemente condenada al fracaso.

30. En la Sexta Conferencia de Jefes de Estado o de
Gobierno de los Paises no Alineados, celebrada en La
Habana en septiembre de 1979, los Jefes de Estado o de
Gobierno '

“‘manifestaron una vez mas que la continuada ocupa-
ci6n ilegal de Namibia por el régimen racista de Sud-
4frica constitufa una agresion no sélo contra el pueblo
de Namibia, sino, ademas, contra todos los pueblos y
Estados independientes y soberanos de Africa y del



mundo v era una amenaza a la paz y la seguridad inter-
nacionales y un desafio abierto a las decisiones y reso-

luciones de las Naciones Unidas sobre Namibia’’%

31. En este mismo sentido, en la Séptima Conferencia
de Jefes de Estado o de Gobierno de los Paises no Alinea-
dos, celebrada en Nueva Delhi en marzo de este aiio, los
Jefes de Estado o de Gobierno rechazaron ‘‘de la manera
méas categorica el vinculo o paralelismo entre la indepen-
dencia de Namibia y la retirada de las fuerzas cubanas de
Angola aducido por la administracién de los Estados
Unidos’’ y considerando que esta ‘‘continuada insistencia
constitufa una injerencia injustificada en los asuntos in-
ternos de la Reptblica Popular de Angola”, y apoyaron
“firmemente la posicién adoptada por los Estados de pri-
mera linea a este respecto, contenida en el Comunicado
de Lusaka del 4 de septiembre de 1982 y en el Comunica-
do de Harare del 20 de febrero de 1983’ [véase S/15675,
anexo, secc. I, pdrr. 48].

32. Hemos denunciado con firmeza la explotacién ile-
gal de los recursos naturales de Namibia y declarado que
el saqueo de esos recursos por compafiias transnacionales
constituye una grave violacién de la Carta, y hemos pedi-
do que los explotadores colonialistas pongan fin a tales
actividades, tanto en el territorio continental como en sus
islas y mares adyacentes.

33. Nuestros paises se han comprometido a prestar ayu-
da moral, material, financiera, militar, politica, humani-
taria y diplomatica a la SWAPO, tnico y legitimo repre-
sentante del pueblo namibiano, para que intensifique su
lucha en todos los frentes, especialmente la lucha arma-
da, y crearon un Fondo de Solidaridad para Namibia,
alentando a todos los miembros del Movimiento adar o a
aumentar sus contribuciones.

34. Los pafses no alineados han denunciado, asimismo,
la represién desatada por el régimen racista de Sudafrica
contra los combatientes por la libertad miembros de la
SWAPO, y han exigido la liberacion inmediata e incondi-
cional de todos los presos politicos de Namibia, para los
cuales demandaron que se reconozca su condicion de pri-
sioneros de guerra, segin se estipula en el Convenio de
Ginebra relativo al trato de los prisioneros de guerra, de
12 de agosto de 19493, y en su Protocolo adicional®.

35. La Asamblea General, la Conferencia Internacional
en Apoyo a la Lucha del Pueblo Namibiano por la Inde-
pendencia, celebrada en Paris en abril, y una serie de orga-
nizaciones internacionales, regionales, gubernamentales,
no gubernamentales y de solidaridad se han pronunciado
en igual forma. Es un grito undnime y universal el que se
levanta en rechazo al llamado vinculo ¢ paralelismo que
se intentaba establecer, y en favor de la liberacién de Na-
mibia y de la paz en el cono sur del continente africano.

36. Y de ahi el lamamiento hecho al Consejo de Seguri-
dad por los Jefes de Estado o de Gobierno de los Paises
no Alineados, en su Séptima Conferencia, para que se
reuniera lo antes posible y examinara nuevas medidas re-
lativas a la aplicacion del plan para la independencia de

Namibia, con lo que asumiria su responsabilidad primor-
dial en cuanto a la aplicacidn de su resolucién 435 (1978)
Libid., pdrr. 49].

37. Cuba, fiel a sus principios y como miembro del Mo-
vimiento de los Paises no Alineados, cumple con los acuer-
dos adoptados en la reunién de Nueva Delhi y aqui levan-
ta su voz.

38. Creemos sinceramente que ha llegado la hora cru-
cial para el pueblo namibiano: o el Consejo cumple sus
deberes respecto a Namibia o el pueblo namibiano conti-
nuara e intensificara la tan temida por los paises imperialis-
tas lucha armada, convencido como estd de que su victoria
es segura. No es esto una amenaza sino una ley inevitable
¢ irreversible de la historia de la humanidad.

39. Si queremos realmente ayudar al pueblo namibia-
no, a los Estados de primera linea y al pueblo sudafrica-
no sometido a la mas abominable politica de discrimina-
cién racial; si queremos hacer una contribucién a la pazy
la seguridad internacionales, el Consejo debe asumir ple-
namente su responsabilidad de aplicar la resolucion 435
(1978).

40. El Consejo debe fijar una fecha limite para que se
pongan en préctica las nuevas medidas que debe adoptar
para aplicar la mencionada resolucion.

41, Y sila arrogancia fascista de la administracién nor-
teamericana y la intransigencia racista del régimen sud-
africano insisten en impedir la solucion del conflicto, €l
Capitulo VII de la Carta prevé las sanciones que se impo-
nen para obligar al infractor racista a cumplir con las de-
cisiones del Consejo, que reflejan el reclamo de todos los
pueblos.

42. Los Estados Unidos podran vetar una y otra vez los
intentos de solucionar el problema namibiano, podran
realizar todo tipo de maniobras, pero lo que no podran es
impedir que mas temprano que tarde el pueblo namibia-
no triunfe.

43. Que no sea esta serie de sesiones del Consejo una
mas para examinar la cuestion de Namibia y la aplicacién
de la resolucién 435 (1978). Escuchemos los reclamos de
los pueblos, que esperan ansiosos que cumplamos con
nuestro deber, contribuyendo a liberar al pueblo nami-
biano de su cruento y cruel clavario y les atemos las ma-
nos a los racistas de Pretoria, que en su locura quieren
arrastrar a los pueblos del Africa austral a su nuevo or-
den de rapifia y exterminio.

44, Hemos escuchado en esta serie de sesiones del Con-
sejo elogios a Sudafrica y hasta hablar de nogales [2439a.
sesidn, pdrr. 64]; pero no podemos cerrar nuestros oidos
al llamado del pueblo de Namibia, a la exigencia de los
que combaten por el més preciado de los bienes, por la
libertad, a los que toman en sus manos las armas de los
que cayeron en la lucha y pelean porque no hayan mas
victimas del apartheid, ni en Namibia ni en el sur de
Angola.



4§ .. Cuba espera que el Consejo cumpla con su deber
histérico y al contribuir a la rdpida e incondicional inde-
pendencia de Namibia preste un inestimable aporte a la paz.

46. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): El
siguiente orador es el Sr. Goma, Ministro de Relaciones
Exteriores de Zambia, a quien doy la bienvenida y le invi-
to a tomar asiento a la mesa del Consejo para hacer su
declaracién.

47. Sr. GOMA (Zambia) (interpretacion del inglés): Se-
fior Presidente, en nombre de la delegacién de Zambia
deseo agradecer a usted y a los otros miembros del Con-
sejo el habernos proporcionado la oportunidad de parti-
cipar en este importante debate sobre la cuestion de Na-
mibia. Ojala que el Consejo, bajo su competente direc-
ci6n, pueda realmente progresar en forma significativa en
el examen de esta cuestién a fin de que puedan asegurar-
se sin mayor demora la libertad y la independencia de
Namibia.

48. Esta serie de sesiones del Consejo dedicada a Nami-
bia se ha convocado accediendo a una exigencia virtual-
mente universal. Ya durante cierto tiempo se ha puesto de
manifiesto una vigorosa peticién internacional de que el
Consejo tome medidas a fin de poner pronto en ejecucion
su resolucion 435 (1978) sobre la independencia de Nami-
bia. La comunidad mundial esti exasperada, ansiosa y
preocupada por la demora en poner en préctica esta reso-
tucidn, que provee una base solida para una solucion pa-
cifica, negociada de la cuestion de Namibia. Desea que se
haga algo y que no contintie el estancamiento en que se
halla esta cuestion. Desea que Namibia sea libre ¢ inde-
pendiente ahora y que se cierre un triste capitulo de la ul-
trajante ocupacion ilegal de ese Territorio por parte de
Sudéfrica.

49, FEsta posicion de la comunidad internacional ha sido
expresada elocuentemente en tres importantes conferen-
cias internacionales celebradas recientemente, a saber: la
Séptima Conferencia de Jefes de Estado o de Gobierno
de los Paises no Alineados, celebrada en Nueva Delhi en
marzo; la Conferencia Internacional en Apoyo a los Es-
tados de Primera Linea, celebrada en Lisboa también en
marzo y la Conferencia Internacional en Apoyo a la Lucha

del Pueblo Namibiano por la Independencia, celebrada -

en Paris en abril. Todas estas conferencias pedian que se
llevara a cabo esta reunién del Consejo sobre Namibia a
fin de que este 6rgano pueda reafirmar su posicién y hacer-
se debido cargo de su plena responsabilidad en lo que ata-
fie a la puesta en practica de su resolucién 435 (1978). El
Secretario General, en su informe al Consejo [S/15776],
también expresa su profunda preocupacién por la demo-
ra en poner en practica la resolucion 435 (1978).

50. Nuestro principal objetivo en esta reunién queda
pues bien claro: deseamos encontrar los medios que per-
mitan asegurar la pronta aplicacion, sin obstaculos, de la
resolucién 435 (1978), en la letra y el espiritu. No busca-
mos un enfrentamiento con ningun pais o grupo de paises
que, al igual que nosotros, desean verdaderamente ver a
Namibia prontamente libre e independiente, y confiamos

en que nadie se oponga. No estamos aqui para crear difi-
cultades a nadie, sino para presentar los hechos tal como
los conocemos y para insistir en que se logre un progreso
real en los esfuerzos por la liberacion y la real indepen-
dencia de Namibia.

51. La resolucién 435 (1978) fue adoptada por el Consejo
hace aproximadamente cinco afios. Estaba destinada a cons-
tituir la base de la independencia de Namibia dentro de un
periodo de un afio. El pueblo namibiano debiera estar cele-

brando este afio el cuarto aniversario de su independencia.

52. La adopcion de la resolucion 435 (1978) fue signifi-
cativa nada menos que por el hecho de que fue inspirada,
se negocio y se presenté ante el Consejo por cinco impor-
tantes paises occidentales que mantienen relaciones estre-
chas de carécter politico, econdmico y estratégico con
Sudéfrica. Estos paises han llegado a ser conocidos como
el grupo de contacto occidental sobre Namibia. La comu-
nidad internacional exhort6 repetidamente a estos paises
a que hicieran uso de su considerable influencia sobre
Sudafrica para lograr la independencia de Namibia. La
iniciativa que adoptaron con respecto a la resolucidn 435
(1978) fue, en consecuencia, interpretada como una reac-
¢ién a las numerosas demandas de la comunidad interna-
cional y una demostracién de su buena disposicion y dis-
ponibilidad, después de tanto tiempo, de emprender una
accién significativa y practica dentro del marco de las
Naciones Unidas a fin de obligar a Sudéafrica a que ponga
fin a su ocupacién ilegal y dominacién de Namibia.

53. En Zambia acogemos con benepldcito este aparente
cambio por parte de los més importantes aliados de Sud-
4frica. Junto con los demés Estados de primera linea, Ni-
geria y la SWAPO, estuvimos de acuerdo en cooperar con
ellos a fin de asegurar el éxito de su iniciativa. Los ante-
cendentes de nuestra cooperacién y actitud constructiva
estan a disposicién de todos y no necesitan explicacién.
No caimos en la desesperacion ni renunciamos ni siquiera
ante las m4s arrogantes, provocativas y salvajes actitudes
y acciones de Sudafrica. En cambio, perseveramos hasta
1a ronda de conversaciones que comprendian a funciona-
rios de jerarquia del grupo de contacto por un lado, y de
los Estados de primera linea, Nigeria y la SWAPO por el
otro, que tuvieron lugar aqui en Nueva York, en julio y
agosto de 1982, con la finalidad de acelerar el proceso para
la puesta en préctica de la resolucion 435 (1978). La im-
presion que recogimos en ese momento fue que las delibe-
raciones eran no sélo constructivas sino también que se
habfa logrado un progreso significativo. Como conse-
cuencia, las partes en las conversaciones celebraron nue-
vas deliberciones con la Secretarfa en lo concerniente al
nimero, composicion y despliegue del componente militar
del Grupo de Asistencia delas Naciones Unidas para el Pe-
riodo de Transicién (GANUPT). La uinica cuestidn princi-
pal que no se zanjo fue el sistema electoral que habria de
utilizarse en las elecciones de Namibia supervisadas por las
Naciones Unidas. Empero fuimos informados de que esto
también pronto se conoceria. ;Pero cudl fue el resultado?

54. Se hallan actualmente en un atolladero los esfuerzos
para asegurar la independencia de Namibia. Esto ha sido



provocado por la introduccién, por los Estados Unidos,
de un vinculo entre la independencia de Namibia y el reti-
ro de las tropas cubanas de Angola. No podemos sino ver
con grave preocupacion y desencanto la introduccién de
esta cuestién del vinculo en el momento preciso en que las
partes en conflicto habian resuelto los principales malen-
tendidos y el optimismo en cuanto a un arreglo estaba en
su punto culminante. Es este vinculo lo que ha bloqueado
el progreso para la aplicacién de la resolucién 435 (1978).
De esta forma se frustré el mandato de las Naciones Uni-
das y las aspiraciones del pueblo namibiano. Es irénico
gue un miembro del grupo de contacto sea responsable
del actual atolladero. En lugar de insistir para que se lo-
grara el progreso en la aplicacion de su propia resolucion,
introdujo una cuestién exdgena que ha surtido el efecto
contrario.

55. Elrégimen sudafricano es un maestro en materia de
supercherias, demoras e intransigencias en lo que se refie-
re a la libertad e independencia de Namibia. Una y otra
vez ha fingido estar.interesado en un arreglo negociado,
s6lo para utilizar las negociaciones a fin de ganar tiempo.
En consecuencia, como cabia esperar, ha capitalizado la
cuestién del vinculo. De esta manera, la cuestién del vincu-
lo ha proporcionado al régimen otro pretexto para conti-
nuar su ocupacion ilegal de Namibia y, en consecuencia,
perpetuar la opresién y represion del pueblo namibiano
inocente y el saqueo de sus recursos naturales.

56. Zambia, al igual que el resto de los Estados de pri-
mera linea, otros Estados africanos, los paises no alinea-
dos y demas paises y fuerzas progresistas han rechazado
categdricamente la pretendida vinculacién entre la inde-
pendencia de Namibia y el retiro de las tropas cubanas de
Angola, porque la cuestion es ajena y no puede sino tener
un impacto divergente sobre la cuestién de Namibia.
También la rechazan porque introduce un elemento ideo-
16gico en lo que es, evidentemente, una cuestién de des-
colonizacién. :

57. La cuestion de Namibia no se vincula con la ideolo-
gia. No se trata de que una Namibia independiente se
aproxime o caiga bajo la esfera de influencia de una o de
otra superpotencia. El pueblo namibiano simplemente esta
luchando por su libertad e independencia y no por con-
vertirse en comunista o capitalista. Su lucha es legitima y
de conformidad con la letra y el espiritu de la Carta de las
Naciones Unidas. Es sumamente ultrajante distorsionar
el propésito y significado de esta lucha y entenderla y
proyectarla dentro de un contexto ideologico. Namibia y
su pueblo no deben convertirse en un pedn en las rivalida-
des de las superpotencias por esferas de influencia.

58. Esnecesario subrayar la gravedad de la presente fal-
ta de progreso en la cuestion de Namibia. La continua
ocupacion ilegal de Namibia por Sudafrica es uno de los
elementos principales de la estrategia total de ese régi-
men, .que aplica en defensa del apartheid. Esto entrafia,
para Namibia, la demora y ¢l engafio en lo que respecta a
la aplicacién de la resolucién 435 (1978); el continuo de-
rramamiento de sangre mientras hombres, mujeres y nifios
son muertos, lisiados o gravemente heridos en el conflicto

armado; la continua opresion y represion salvajes del
pueblo namibiano, como ha sido evidenciado por innu-
merables patriotas namibianos que sé ven sometidos a un
continuo hostigamiento, detencion, encarcelamiento y
tortura por las autoridades ilegales de ocupacién en el
vano intento de acallar su resolucion de ser libres e inde-
pendientes. Ademés, numerosos namibianos son victi-
mas del desamparo por cuanto se ven obligados a aban-
donar su pais para vivir como exiliados o refugiados en
otras partes.

59. Esto no es todo. La prolongada ocupacion ilegal de
Namibia por Sudéfrica también tiene una dimensién ex-
terna: el régimen de Pretoria lleva a cabo repetidos y des-
carados actos de agresion y desestabilizacion contra Esta-
dos africanos independientes en el Africa meridional, a
partir del territorio namibiano, en la falsa esperanza de
frustrar el apoyo que por principio estos Estados prestan
a los pueblos oprimidos de Namibia y Sudafrica en su
lucha de liberacion.

60. Angola y mi pais, Zambia, que no comparten una
frontera comun con Sudafrica, han sido y son victimas de
los actos de agresién de Sudafrica lanzados a partir de
Namibia. De esta forma, las fuerzas militares sudafrica-
nas ocuparon parte del territorio meridional de Angola y
permanecen alli hasta ahora, pese a que €l mundo entero
exige su retiro. Los actos de agresion de Suddfrica en
contra de otros Estados independientes en Ia region cons-
tituyen un quebrantamiento directo de la paz internacio-
nal y, por ende, una violacién de la Carta.

61. A fin de aplacar a quienes los apoyan en Occidente
y a los principales accionistas y beneficiarios en Namibia
y Sudéfrica, todos provenientes de Occidente, el régimen
sudafricano continua haciendo cundir la falsa alarma so-
bre un denominado asalto comunista en el Africa meri-
dional y que un gobierno de la SWAPO en una Namibia
libre e independiente serfa una marioneta de los soviéti-
cos. Lamentablemente, algunos han sido engafiados o
han aprovechado esta propaganda para sus propios fines
mundiales o internos. ‘

62. Laincidencia del saqueo y la explotacién de las rique-
zas naturales del Territorio se relaciona con los actos ten-
dientes a garantizar una dominacion constante de Nami-
bia por Sudéfrica. Pareceria haber una decision conscien-
te de esta Gltima, en connivencia con poderosas empresas
econdmicas occidentales, de agotar los recursos naturales
de Namibia antes de dar paso a su independencia.

63. . Si setienen en cuenta todas estas circunstancias, no
nos queda otra conclusién que la de que no existe ningu-
na intencién de parte de Sudafrica de retirarse de Nami-
bia ni permitir que el Territorio adquiera prontamente su
libertad e independencia. ;jPuede permanecer impasible
la comunidad internacional mientras el régimen sudafri-
cano frustra el mandato de las Naciones Unidas con obs-
tinacién e impide la libertad e independencia de Namibia,
sigue asesinando, lisiando y torturando al pueblo nami-
biano inocente, comete con crueldad violaciones groseras
de los derechos humanos y, con arrogancia, persigue la



degradacion del ser humano por razones de color y raza
en un Territorio que es de responsabilidad directa de las
Naciones Unidas hasta su independencia; incurre impu-
nemente en delitos internacionales, se enzarza en actos de
agresion y desestabilizacién de los paises de primera linea
y otros Estados africanos inocentes de la region, ponien-
do en peligro gravemente la paz y la seguridad internacio-
nales? Es una situacién en extremo intolerable a la que se
debe poner fin con rapidez.

64. Esta misma serie de sesiones del Consejo tiene lugar
con el teldn de fondo sombrio de un ataque criminal sud-
africano contra Mozambique, en el que fueron asesinados
civiles inocentes y se destruyé sin motivo propiedades.
Zambia condena vehementemente esta salvaje agresion
sudafricana contra Mozambique vy afirma que Sudafrica
no podré resolver sus problemas internos cometiendo ac-
tos de agresién contra los Estados africanos vecinos. Los
pueblos oprimidos de Sudéfrica han luchado y seguiran
luchando dentro de Sudéfrica misma hasta que se elimine
el abominable sistema de apartheid y de gobierno minori-
tario. Por lo tanto, decimos al régimen sudafricano lo si-
guiente: ‘‘pongan fin al sistema de apartheid y de gobier-
no minoritario, y habran terminado sus problemas’’.

65. A esta altura deseo rendir homenaje al Secretario
General por el licido informe que ha presentado al Con-
sejo sobre la cuestién de Namibia. Lo encomiamos igual-
mente por los esfuerzos en que se ha empefiado para lo-
grar que Namibia sea independiente cuanto antes. Este
informe estd de acuerdo con la tesis antedicha cuando
afirma:

“Es evidente que la demora en la aplicacién de la re-
solucién 435 (1978) tiene efectos destructivos no solo
para la propia Namibia sino también para las perspec-
tivas de un futuro pacifico y prospero en toda la re-
gién. La demora tiene igualmente efectos negativos so-
bre las relaciones internacionales en una esfera mas
amplia, con lo que aumenta la sensacién de frustracion
y desconfianza prevaleciente, con todo lo que ello im-
plica para la paz y la seguridad de la region.” [Ibid.,
pdrr. 16.]

66. Por lo tanto, es menester romper urgentemente el
actual estancamiento producido en el problema de Nami-
bia por haberse agregado la cuestién de la vinculacién.
Hay que insistir en que la resolucién 435 (1978) brinda
una base sélida y adecuada para un arreglo pacifico y ne-
gociado del problema de Namibia. Instamos al Consejo a
que se atenga a la resolucion 435 (1978) y a tomar medi-
das decisivas tendientes a su pronta y escrupulosa aplica-
ci6n. Exhortamos asimismo a todos los Estados a que
breguen por su aplicacion inmediata tanto en la letra como
en el espiritu. También es importante que no se-socave
con ningtin pretexto el papel central de las Naciones Uni-
das en cuanto a lograr que Namibia obtenga su libertad y
genuina independencia. En consecuencia, es fundamental
que se consolide la posicién del Secretario General de
modo que pueda actuar expedita y efectivamente en el
proceso de aplicacién de dicha resolucion. Instamos a to-
. dos los Estados a que cooperen plenamente con él.

67. Como dije al comienzo de mi alocucién, no hemos
venido aqui a provocar enfrentamiento alguno con nin-
giin pais o grupo de paises. No estamos aqui para formu-
lar reclamos exagerados al Consejo ni a sus miembros.
Hemos venido para que se ubique la cuestion de Namibia
en su perspectiva adecuada y para generar un impulso
que permita avanzar efectivamente hacia la aplicacién de
la resolucién 435 (1978). Es nuestra esperanza, pues, que
al cabo del dia, ésta haya sido una sesion fecunda del
Consejo caracterizada por un espiritu constructivo, por el
realismo y el gran valor de tomar las medidas que puedan
promover y promuevan verdaderamente la libertad y 1a
independencia real de Namibia.

68. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): El
siguiente orador es el representante de Sudéfrica, a quien
invito a que tome asiento a la mesa del Consejo y formule
su declaracién.

69. Sr. von SCHIRNDING (Sudéfrica) (interpretacion
del inglés): Sefior Presidente, quisiera sumarme a los ora-
dores que me han precedido felicitindolo por ocupar us-
ted el cargo de Presidente del Consejo y expresar nuestra
confianza de que dirigira usted estos debates con la debi-
da imparcialidad.

70. El propésito de esta serie de sesiones no €s promo-
ver un arreglo pacifico de la cuestion del Africa Sudocci-
dental. Por el contrario, su objetivo fundamental es soca-
var las delicadas negociaciones actualmente en curso.

71. Ha llegado el momento de recordar a las Naciones
Unidas que Sudafrica jamas ha aceptado la opinién de la
Organizacion de que la presencia sudafricana en el Terri-
torio sea ilegal, ni tampoco la Corte Internacional de Jus-
ticia jam4s ha emitido un dictamen obligatorio en el sen-
tido de que se haya dado por terminado el derecho de
Sudéfrica a administrar el Territorio. En lo que a Sud-
4frica respecta, prosigue administrando el Territorio le-
galmente y de conformidad con el espiritu del antiguo
Mandato de la Sociedad de las Naciones. Sin embargo,
como consideracion politica puramente préctica en aras
de un arreglo internacionalmente aceptable, Sudéfrica
convino en la propuesta que le formul6 el grupo de con-
tacto en marzo de 1978 de que todas las partes, incluidas
las Naciones Unidas, dejaran de lado las viejas contro-
versias juridicas que han acosado la consideracidn de esta
cuestion durante 30 afios’’. Pareceria que las Naciones
Unidas, con sus reclamaciones espurias, desean volver a
los argumentos juridicos que caracterizaron los primeros
30 afios de la controversia. ‘

72. En el curso de los ltimos cinco afios Sudéafrica ha
proseguido persistentemente la biisqueda de un arreglo
internacionalmente aceptable. Fue Sudafrica la primera
que, el 25 de abril de 1978, acepto la propuesta occidental,
unos meses antes de la respuesta ambigua de la SWAPO,
en la que figuraban condiciones que practicamente arrui-
naron la iniciativa de arreglo desde su comienzo mismo.

73. TFue Sudafrica la que, €l 22 de diciembre de 1978,
tras haber consultado antes con los representantes elegidos



del pueblo del Territorio, informd al Secretario General
de su decision de “‘cooperar en la pronta aplicacién dela
resolucion 435 (1978) del Consejo de Seguridad’’ [S/12983,
anexo 1.

74. Fue Sudéfrica la que, el 6 de febrero de 1979, notifi-
¢6 al Secretario General que era imperiosa la pronta apli-
cacion y la que instd a las Naciones Unidas a que comenza-
ran el emplazamiento del GANUPT, aunque sélo fueran
ciertas unidades de avanzada, a mas tardar a fines de fe-
brero de 1979.

75. No fue Sudifrica la que cred los obstdculos que;
desde febrero de 1979, han frustrado un acuerdo sobre
un arreglo pacifico.

76. No fue Sudafrica la que descaradamente modificé
la propuesta de independencia de 26 de febrero de 1979
eliminando las garantias fundamentales para la seguridad
del pueblo del Africa Sudoccidental. Fueron funcionarios
de la Secretaria quienes lo hicieron a insistencia de la
SWAPO y con la confabulacién de representantes de deter-
minados paises. Obran en poder de mi Gobierno las prue-
bas documentales que corroboran esta afirmacion. Se re-
cordara que el 21 de febrero de 1979 se despacharon desde
la oficina del Secretario General aclaraciones telegraficas
a ciertos Gobiernos, aclaraciones que estaban directa-
mente refiidas con el acuerdo expreso a que habian llega-
do anteriormente Sudafrica y el grupo de contacto. Se-
gun esas aclaraciones, se conferia ala SWAPO bases en el
interior del Africa Sudoccidental, bases que nunca habia
tenido, y el componente militar del GANUPT ya no ten-
dria que vigilar la limitaciéon impuesta a la SWAPO de
mantener sus bases fuera del Africa Sudoccidental. Por
lo visto, la SWAPO acepta ahora las limitaciones respec-
to a las bases y la vigilancia del GANUPT, pero en febre-
ro de 1979 su negativa a hacerlo constituyé un obstaculo
directo a las negociaciones v condujo a un prolongado
estancamiento.

77. No fue Sudéfrica la que creé dudas perfectamente
fundadas en la mente del pueblo del Territorio en relacidén
con la parcialidad de las Naciones Unidas a favor de la
SWAPO. Fueron las propias Naciones Unidas, mediante
la asistencia material, politica y propagandistica masiva
conferida entonces —y ciertamente ahora— a la SWAPO.
De hecho, esta misma serie de sesiones del Consejo es una
demostracién cinica de la parcialidad de las Naciones
Unidas a favor de la SWAPO. No obstante, quisiera agre-
gar que no ha pasado inadvertido el tono mas construc-
tivo que se refleja en el informe del Secretario General
[S/15776].

78. Asimismo, en este momento desearia dejar constan-
cia de mi reconocimiento por la referencia que hizo ayer
[2439a. sesion] el representante del Reino Unido al papel
positivo de Sudafrica en las negociaciones que conduje-
ron a la independencia de Zimbabwe.

79. No fue Sudéafrica tampoco la que sembré el temor
de que el pueblo del Africa Sudoccidental estuviese some-
tido a la intimidacién durante la campaiia electoral. Fue

la SWAPO la que lo hizo, con su campafia de terrorismo
a sangre fria, que dejé a mas de 1.300 civiles muertos y
por lo menos a 25 destacados politicos locales asesinados.
La SWAPO ha acrecentado esta aprension con declara-
ciones que ha formulado a través de la Voz de Namibia,
en las que ha declarado que ““la eliminacién de los traido-
res deberd intensificarse para que triunfe la revoluciéon’’.
Ademads, las instrucciones impartidas a los terroristas que
recientemente procuraron infiltrarse en el Territorio in-
cluian érdenes de asesinar indiscriminadamente a miem-
bros de la poblacién civil, asesinar a dirigentes politicos
opuestos a la SWAPO y sembrar minas terrestres lo mas
ampliamente posible.

80. No fue Sudafrica la que cred la mas profunda in-
quietud entre el pueblo del Africa Sudoccidental en cuan-
to a la continuacion de los derechos constitucionales fun-
damentales tras la independencia. Fue la SWAPO, con
sus précticas terroristas y principios marxistas y sus ame-
nazas de castigar a los contrincantes politicos, la que lo
hizo. Como dijo el Sr. Nujoma hace unos afios:

“No luchamos a favor del gobierno de la mayoria,
luchamos para tomar el poder en Namibia en beneficio
del pueblo de Namibia. Somos revolucionarios.

“Creemos que un Estado verdaderamente socialista
en Namibia sélo podré erigirse mediante una revolu-
cion violenta.

“Cuba es un ejemplo revolucionario. La revolucidn
cubana es nuestra revolucién. Es la revolucién de los
oprimidos.”’

81. Mientras tanto, otra amenaza a la estabilidad y al
proceso de la libre determinacién en el Africa Sudocci-
dental —y ciertamente en el Africa meridional toda— arro-
ja su sombra siniestra a lo largo del subcontinente, un
nuevo peligro para la paz del Africa meridional que aumen-
ta con el transcurso de los meses y que no ha sido obra de
Sudafrica. Me refiero a la presencia cada vez mayor y
més amenazadora en nuestra region de interpdsitas fuer-
zas de una superpotencia expansionista e imperialista.
Como lo declard recientemente en el Parlamento sudafri-
cano el Ministro de Relaciones Exteriores:

‘‘Existe una incuestionable vinculacidn de facto entre
la retirada de las fuerzas cubanas de Angola y la solu-
cidn del problema del Africa Sudoccidental. Es absur-
do sugerir que la introduccidn de interpdsitas fuerzas
hostiles y expansionistas de una superpotencia en la re-
gién del Africa meridional no tendrd a la larga conse-
cuencias para la seguridad de todos los paises de la re-
gion, particularmente cuando se considera:

1. La doctrina de la superpotencia, la Unién So-
viética, que abiertamente proclama la necesidad de la
exportacion mundial del comunismo;

2. El historial del subrogante, Cuba, por la sub-
version y el fomento de la revolucion en América Cen-
tral, Sudamérica y Africa;



‘f3. La amenaza que elementos apoyados por la
Ungén Soviética y Cuba ya han planteado a un pais en la
region, por ejemplo, la invasidn de Shaba, en el Zaire.”

82. Fueron estas preocupaciones las que, en definitiva,
condujeron al estancamiento de la reunién previa a la
aplicacién, celebrada en Ginebra en enero de 1981, que
durante cierto tiempo dej6é muerta la totalidad del con-
cepto de la solucién.

83. Fue en vista de estos antecedentes que el Gobierno
de los Estados Unidos se puso en contacto con el Gobier-
no sudafricano, a comienzos de 1981, para informarse de
si estarfa dispuesto a participar en una nueva iniciativa
en pro de un arreglo basado en la resolucién 435 (1978).
Se recordara que los Estados Unidos propusieron una ini-
ciativa paulatina, con miras a disipar estas preocupacio-
nes y a remover los obstaculos. Existe una inquietud muy
generalizada en la comunidad internacional en cuanto a
que ha habido cierta forma de colusion entre Sudafrica y
los Estados Unidos en lo que respecta al Africa Sudocci-
dental. Nada mas apartado de la verdad; s6lo con apren-
sién considerable Sudafrica convino en ciertas propuestas
que le fueron formuladas por la Administracion actual de
los Estados Unidos. No obstante, pese a su profunda zo-
zobra, convino Sudafrica en adoptar un enfoque flexible
con miras a hallar soluciones pacificas a los problemas
del Africa Sudoccidental y del Africa meridional.

84. FEl26 de enero de 1982 Sudafrica informé al grupo
de contacto que habfa aceptado los principios constitu-
cionales enmendados que los Cinco le habian presentado
el 17 de diciembre de 1981. En dos ocasiones posteriores,
en aras de acelerar el proceso de independencia, Sudafri-
ca aceptd ciertas enmiendas al sistema electoral propues-
to, que habian exigido otras partes. No obstante, debido
a la intransigencia de la SWAPO no fue sino hasta el 12 de
1982 cuando el grupo de contacto pudo informar al Se-

cretario General que todas las partes habian aceptado los.

principios [véase S/15287].

85. Que nadie se llame a engafio acerca de la seriedad de
la actitud de Sudafrica en estas negociaciones. Sudéfrica
no considera que las propuestas que han sido formuladas
y los compromisos asumidos puedan ser tirados por la
borda, caprichosamente, por la SWAPO y la comunidad
internacional, una vez que han servido a sus fines propa-
gandisticos.

86. A raiz de sus amargas experiencias anteriores, Sud-
4frica ha asumido una actitud profundamente escéptica
hacia las Naciones Unidas en sus transacciones cor la co-
munidad internacional con respecto al Africa Sudocciden-
tal. Nuestro pais no se satisfard con palabras y compromi-
sos en los papeles. Procuramos signos concretos y firmes
de que las Naciones Unidas estédn dispuestas a prestar aten-
cion seria a las preocupaciones justificables del pueblo del
Africa Sudoccidental y a los intereses legftimos de Sudafri-
ca, en un Africa meridional estable y pacifica.

87. ;Cémo podemos conciliar el supuesto co_mp'romiso
de la SWAPO de respetar los principios constitucionales

con sus pronunciamientos totalitarios en la reciente Con-
ferencia de Paris y ademas, con la expulsién de esa Con-
ferencia del representante de uno de los partidos politicos
del Africa Sudoccidental?

88. (Como conciliar la brega por la paz implicita en es-
tas negociaciones con la escalada unilateral de sus ata-
ques terroristas contra el pueblo del Territorio? Apenas
en febrero tltimo, la SWAPO lanzd su mayor ofensiva
contra el pueblo del Territorio, pese a que en ese mismo
momento se hallaban en curso esfuerzos intensos para es-
tablecer la paz en la region. El ataque de la SWAPO, que
fracasd en todos sus objetivos, se hizo con la participa-
cidn de entre 600 y 850 terroristas especialmente entrena-
dos, divididos entre 12 y 14 grupos. A pesar del fracaso
de esta 1ltima iniciativa, inclusive en estos momentos la,
SWAPO esta reuniendo nuevamente sus fuerzas para lan-
zar otro desesperado ataque contra la poblacion civil del
Territorio. “

89. (Cbémo podemos conciliar el requisito de imparcia-
lidad con las actividades constantes de las Naciones UniT‘
das en apoyo de la SWAPO, como ha sido muy reciente-
mente puesto de manifiesto en la Conferencia de Paris?

90. Sudafrica también ha tratado de desempefiar un
papel constructivo para suprimir los- dltimos obstéculos
principales para la concrecién de una solucién pacifica;
es decir, la retirada de las fuerzas cubanas de Angola. Le
parecié a Sudafrica que podia contribuir en forma positi-
va al respecto, tratando de establecer la paz en la zona
fronteriza entre el Africa Sudoccidental y Angola,

91. Como se recordara, los representantes de Sudéfrica
y Angola se reunieron a nivel ministerial en las Islas de
Cabo Verde los dias 7 y 8 de diciembre de 1982, Durante
esas. negociaciones Sudafrica hizo ciertas propuestas
practicas para el establecimiento de la paz en la zona
fronteriza. Para el 23 de febrero de 1983 se preparo una
segunda serie de conversaciones —también a nivel minis-
terial—, pero una semana antes de que comenzaran las
deliberaciones la SWAPO lanzé su mayor ofensiva contra
el Africa Sudoccidental, con el conocimiento y el apoyo
del Gobierno angolefio. Sin embargo, Sudafrica decidio
enviar una delegacidn a las Islas de Cabo Verde, encabe-
zada por el Director General sudafricano para Relaciones
Exteriores e Informacion, a fin de dejar bien en claro a
Angola que tanto ella como la SWAPO tendrian que reci-
procar la moderacién militar puesta de manifiesto por:
Sudéfrica si es que se queria lograr algin progreso con
respecto a la iniciativa de paz.

92. La delegacién sudafricana también hizo hincapié en
que para el logro de una solucion duradera era necesario
que se retiraran las fuerzas cubanas. Dentro de este con-
texto, Sudéfrica est4 dispuesta a celebrar ulteriores con-
versaciones con Angola. Mi pals espera atn la respuesta
de Angola a una reciente carta que fijaba esta posicién.

93. Se ha hablado mucho acerca de las actividades de
las fuerzas armadas sudafricanas alo largo delas f{onteras
con el Africa Sudoccidental. Nuevamente, la situacién



surgida no ha sido provocada por Suddfrica. Preferiria-
mos mejor la coexistencia pacifica con todos nuestros ve-
cinos. Constantemente hemos invitado a nuestros vecinos
a concertar pactos de no agresion y les hemos sugerido
que discutan con nosotros las cuestiones que son de inte-
rés mutuo.

94. Como seguramente sabe el Consejo, los Gobiernos
de Mozambique y Sudéfrica acordaron complementar las
conversaciones bilaterales a nivel ministerial que se habian
celebrado el 17 de diciembre de 1982 con una segunda se-
rie de conversaciones a nivel ministerial el 5 de mayo de
1983. Sin embargo, unos dias antes de la celebracién de la
reunién convenida el Gobierno de Mozambique conside-
ré conveniente poner en conocimiento del mundo una
historia de caracter propagandistico en el sentido de que
el Gobierno sudafricano habia entrenado e instruido al
ciudadano sudafricano Petrus Benjamin Schoeman para,
entre otras cosas, asesinar al Presidente de Mozambique.
Cabe suponer que esta historia tenia por objeto funda-
mentar las afirmaciones hechas en el Consejo esta maifia-
na en el sentido de que Sudéfrica estaba desestabilizando
a sus vecinos en el Africa meridional.

95. Cuando tuvo que enfrentarse a la determinacion del
Gobierno de Sudéfrica de no continuar las conversacio-
nes bilaterales antes de que se aclararan los hechos con
respecto al Sr. Schoeman, la delegacion de Mozambique
convino en que un grupo de policias sudafricanos viajara
a Maputo para obtener las huellas digitales del Sr. Schoe-
man. Esas huellas digitales establecieron fuera de toda
duda que la persona retenida por las autoridades de Mo-
zambique tenia un historial criminal que abarcaba el pe-
riodo comprendido entre el 22 de marzo de 1961, época
en que tenia 14 afios de edad, y el 5 de enero de 1976, mo-
mento en que fue considerado un criminal inveterado. El
20 de enero de 1982 el Sr. Schoeman fue puesto en liber-
tad condicional por las autoridades de Sudéfrica pero
violé las condiciones de su libertad poco después, y pos-
teriormente era buscado por la policia de Sudéfrica por
este motivo asi como en relacion con denuncias de hurto
que supuestamente cometi6é después de haber sido puesto
en libertad. '

96. Las autoridades de Mozambique admitieron que
habian detenido al Sr. Schoeman desde hacia mas de un
afio, es decir, aproximadamente desde el momento en
que era buscado por la policia sudafricana. Es evidente
que durante un periodo de mds de un afio el Sr. Schoe-
man pudo haberse presentado en cualquier momento
ante la prensa internacional y es igualmente evidente que
el Sr. Schoeman es uno de esos desafortunados casos con
que se tropieza en la vida en que una persona tiene urgen-
te necesidad de recibir cuidado humanitario.

97. A pesar delasirrefutables pruebas de que el Sr. Schoe-
man no es nada mds que un delincuente comiin y de que
Maputo reconocié sin ninguna ambigiiedad este hecho, el
Gobierno de Mozambique tuvo la osadia de utilizarlo
como otro medio de propaganda, presentandolo esta vez
en su capital el sdbado pasado ante una multitud de 50.000
personas como ‘“‘miembro de la Resistencia Nacional de
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Mozambique’’. Esta patrafia ha expuesto a la comunidad
mundial hasta qué punto son capaces de llegar algunos
elementos para colocar a Sudafrica la etiqueta de la des-
estabilizacion.

98. Sin embargo, en la comunidad internacional se ha
manifestado cierta actitud debido en gran medida a las
perversas posiciones adoptadas por esta Organizacion, en
el sentido de que Sudafrica y aquéllos que se encuentran
bajo su legitima proteccién pueden ser atacados con im-
punidad a través de sus fronteras internacionales. Que
nadie se vaya a equivocar respecto de la reaccién de Sud-
4frica. Nos defenderemos y defenderemos al pueblo del
Africa Sudoccidental por todos los medios a nuestro al-
cance. Aquéllos que albergan a los terroristas y que tra-
tan de desestabilizar nuestra sociedad deben comprender
que Sudéfrica no se quedarad con los brazos cruzados.
Queremos que no suceda nada, pero ellos tienen laltima
palabra.

99. En vista de todo lo dicho, debe quedar bien en claro
que Sudéfrica no ha creado los obstaculos al logro de una
solucion internacional de la cuestién del Africa Sudocci-
dental. Por el contrario, Sudéfrica siempre se ha esforza-
do por lograr las circunstancias que permitan al pueblo
sudafricano decidir su propio futuro en condiciones de
imparcialidad, protegido del terrorismo y de otras formas
de intimidacién, confiando en la continuacién de sus de-
rechos civiles v constitucionales fundamentales y con la
seguridad de que su pais no sera presa de la expansion
predatoria de la Unién Soviética y sus asociados. Sud-
4frica no tiene la intencién de desviarse de ese curso.

100. La reciente atrocidad terrorista en Pretoria y la re-
presalia subsecuente de Sudafrica en contra de objetivos
del African National Congress de Sudéfrica en Mozambi-
que ilustran graficamente la urgencia de la eleccién que
debe hacerse en el Africa meridional entre los peligros de
acrecentar el enfrentamiento y los beneficios de la paz y
la cooperacion. Como el Ministro sudafricano- de Rela-
ciones Exteriores declar6 en el Parlamento el 17 de sep-
tiembre de 1981: '

“En consecuencia tenemos todos un dilema, tanto el
resto de Africa como Sudafrica, y se acerca la hora en
que deberemos enfrentar los hechos como son sin exi-
gir confesiones. El Africa meridional no es un confe-
sionario. Lo que se requiere es una evaluacién realista
de los dilemas en que nos encontramos. Si no lo hace-
mos, el desplazamiento hacia el enfrentamiento y la
conflagracion en el Africa meridional se haran inevita-
bles. Las invectivas y las frases mordaces y, ulterior-
mente, el odio, la sospecha y la desconfianza habran de

" acumularse y se convertirdn en una fuerza que acabara

por impulsarnos hacia una situacién de guerra genera-
lizada en el Africa meridional, de la cual no surgiran
vencedores.

“Por esta razén, a mi modo de ver, la eleccidén resul-
ta bien clara. Es inminente. El Africa Sudoccidental no
€s mAs que una parte de la escena del Africa meridio-
nal. En lo que a mi concierne, viene a ser la punta del



témpano porque la parte mayor se encuentra oculta y
es mucho mas peligrosa. Creo que los angolefios, los
zambianos, el pueblo de Zimbabwe y el pueblo de Mo-
zambique estan cansados de la turbulencia en nuestra
regién. Si esto es asi, entonces creo que corresponde
como responsabilidad histérica a todos los dirigentes
del Africa meridional aunar esfuerzos de alguna mane-
ra y revisar objetiva y constructivamente toda la situa-
cién imperante en el Africa meridional. Creo que ha
llegado el momento de ello.” ‘

101. Tal eleccion existe todavia. Confio en que el Con-
sejo no considere ninguna accién o establezca ningtn pla-
zo que pueda obligar al Africa meridional a enfrascarse
en el enfrentamiento y en la escalada del conflicto. El
Consejo no debe abrigar ilusién alguna sobre quién sufri-
ria mas. No serfan las superpotencias o las Naciones Uni-
das las que tendrian que pagar el precio por haber desen-
cadenado a los perros de la guerra en nuestra region. Lo
pagarén los pueblos del Africa meridional y de todos los
paises de nuestra region.

102. Pero el mundo debe también entender que el Gobier-
no sudafricano no ceder4 a las amenazas. No nos sentire-
mos obligados por plazos ni nos convertiremos en rehenes
de la intimidacién. Tomaremos nuestras propias decisio-
nes de acuerdo con nuestra forma de entender nuestras
responsabilidades e intereses. Esto significa que en nues-
tros asuntos internacionales mantendremos relaciones
equitativas con todas las naciones, ateniéndonos a un es-
piritu de buena vecindad y de respeto por los derechos de
todos los pueblos a la libre determinacion. Seguiremos
haciendo nuestra contribucién esencial al comercio inter-
nacional. Cumpliremos con nuestras obligaciones y paga-
remos nuestras deudas. Cuandoquiera nos sea posible,
seguiremos ayudando a nuestros vecinos si se comprome-
ten a la coexistencia pacifica y a la cooperacion construc-
tiva. Dentro de nuestro pais seguiremos manteniendo el
orden y la estabilidad y seguiremos adelante con el proce-
so de una reforma controlada. Creemos que sobre la gen-
te moderada y la gente de buena voluntad dentro de nues-
tro pais, dentro del Africa Sudoccidental y dentro de
nuestra regién para asegurar a todos el disfrute de paz y
prosperidad.

103. Pero al mismo tiempo seguiremos resistiendo la in-
jerenciaradical extranjeray malévola en nuestros asuntos.
No permitiremos que interpdsitas fuerzas influyan en los
acontecimientos de nuestra region y no toleraremos la ex-
pansién del imperialismo soviético en nuestras fronteras.
Hemos perdido la paciencia con aquéllos que trabajan in-
cesantemente en la comunidad internacional por nuestra
destruccion, gue exhortan a nuestro ais{amiento eincitana
la violencia terrorista en nuestra contra para mostrarse
luego asombrados y horrorizados cuando tenemos la te-
meridad de defendernos. Proseguiremos laborando en
aras de la paz, la prosperidad y la libre determinacién en
nuestro propio pais y en el Africa Sudoccidental. Pero que
no haya lugar a dudas: quienes nos amenazan aumentan la
posibilidad del enfrentamiento'y el conflicto en toda nues-
tra region y quienes nos atacan o proporcionan asistencia a
quienes nos atacan lo hacen a su propia cuenta y riesgo.
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104. El PRESIDENTE (interpretacidn del francés): El
siguiente orador es el representante de Kenya, a quien in-
vito a tomar asiento a la mesa del Consejo y a hacer su
declaracion.

105. Sr. WABUGE (Kenya) (interpretacion del inglés):
Sefior Presidente, deseo aprovechar esta oportunidad para
dirigir los saludos y mejores deseos a todos los miembros
del Consejo de parte del Sr. Daniel arap Moi, Presidente
de la Repiblica de Kenya y actual Presidente de la OUA.
Es su esperanza que el Consejo, con firmeza, adopte las
medidas necesarias para asegurar la plena aplicacion de
su resolucién 435 (1978).

106. Asimismo permitame, expresar la gratitud de Kenya
al Consejo por haber invitado a mi pais a formular una
declaracién en este érgano sobre una cuestion de tanta
importancia como la que se examina.

107. Me resulta muy grato dirigirme al Consejo cuando
usted lo preside en este mes de mayo y especialmente por-
que esta cuestion que examinamos es de fundamental im-
portancia para Africa, region de la cual su pais forma
parte. Confio en que su distinguida carrera de diplomati-
co y estadista y su rica experiencia en la consideracion de
cuestiones dificiles, ayudaran mucho al trabajo del Con-
sejo para lograr un progreso real y genuino en pro de una
solucién definitiva para la descolonizacién total de Nami-
bia. Permitaseme también expresar el agradecimiento de
Kenya al resto de los miembros del Consejo por su gran
devocién y dedicacién en el cumplimiento de las enormes
responsabilidades que les ha confiado la comunidad inter-
nacional en 1o que respecta a la independencia de Namibia.

108. El Consejo ha sido convocado a pedido de los pai-
ses no alineados. En oportunidad de la Séptima Confe-
rencia de Jefes de Estado o de Gobierno de los Pafses no
Alineados, celebrada en Nueva Delhi en marzo de este
afio, se pidi6 al Consejo de Seguridad que se reuniera lo
maés pronto posible a efectos de examinar nuevas medidas
para la aplicacién del plan para la independencia de Na-
mibia. Formularon este llamamiento porque creen que la
situacién en Namibia ha alcanzado una etapa critica y la
comunidad internacional debe hacer frente a su obliga-
cién, de conformidad con la Carta de las Naciones Uni-
das, de aplicar una resolucién del Consejo sobre Namibia
que ya se ha visto muy demorada.

109. En los 37 afios de historia de las Naciones Unidas
hemos acumulado voluminosos antecendentes respecto de
]a continua agresién de Sudafrica contra el pueblo de Na-
mibia y los paises vecinos. Las Naciones Unidas también
tienen voluminosos antecedentes de sus resoluciones, deci-
siones y recomendaciones para la descolonizacion de Na-
mibia. No es nuestra intencién en este debate ahondar en
la historia de la agresién de Sudafrica en el Africa meridio-
nal. Esos antecedentes hablan por si mismos y no necesita-
mos explayarnos sobre ellos. Inclusive los amigos de Sud-
4frica convienen con nosotros acerca de esta triste historia
del régimen racista. Hemos venido aqui con un objetivo
fundamental, es decir, la aplicacién de la resolucion 435
(1978) relativa a la independencia de Namibia.



110. Hace ya cinco afios que el Consejo endoso el plan
de las Naciones Unidas para la independencia de Nami-
bia en su resolucién 435 (1978). En esa época esperaba-
mos que Sudéfrica hubiera recuperado su sensatez y estu-
viera dispuesta a cooperar en el arreglo de una transicion
pacifica hacia una Namibia independiente. En lugar de
actuar en favor de la aplicacién del plan de las Naciones
Unidas, Sudéfrica intensificé su guerra en contra de las
fuerzas de liberacién, de la SWAPOQ y de los Estados veci-
nos, especialmente Angola y Mozambique. En lugar de
aplicar el plan de las Naciones Unidas, Sudafrica ha tra-
tado de convertir a Namibia en un campo militar arma-
do, en una base militar y en un trampolin desde el cual
llevar a cabo ataques no provocados contra los paises
vecinos.

111. Los hechos de ayer son un ejemplo patente de lo
que estamos diciendo desde hace afios. El ataque aéreo
lanzado en las primeras horas de la mafiana de ayer con-
tra Mozambique muestra de manera clara de qué forma
el régimen racista responde a las demandas internaciona-
les sobre su retiro de Namibia. Las incursiones aéreas
contra Mozambique han sido condenadas por toda la co-
munidad mundial. Estos actos de agresion s6lo van a for-
talecer la decisién y determinacion de los combatientes
por la libertad en su lucha armada. En verdad, Africa y
toda la comunidad internacional se preguntan qué es lo
que guiere Sudafrica.

112. Como ya lo he dicho, hemos venido al Consejo
con un objetivo fundamental, esto es, la aplicacion del
plan de las Naciones Unidas como se pide en la resolu-
cién 435 (1978) del Consejo. Todos estamos de acuerdo
en que este plan sigue siendo la tinica base para una tran-
sicién pacifica hacia una Namibia independiente. Desde
que se aprobd el plan en 1978, Africa, y en realidad todo
el mundo, han esperado con gran impaciencia la aplica-
cién de ese plan. Se nos dijo por parte de aquéllos que es-
tan cerca de Sudafrica y de quienes se han ofrecido para
negociar en su nombre, que Sudéfrica estaba dispuesta a
aceptar la aplicacion del plan de las Naciones Unidas.

113. Por nuestra parte, no nos hemos hecho ilusiones
respecto de la sinceridad de Sudéfrica en esas negociacio-
nes. Los Estados africanos junto con la SWAPO tenfan
graves dudas en relacién con la sinceridad de Sudéfrica
en esas negociaciones. Estos temores y recelos demostra-
ron ser justos ya el verano pasado cuando pensabamos
que el grupo de contacto habia convencido a Sudafrica a
que aceptara el plan de las Naciones Unidas. Entonces
aguarddbamos con gran expectativa que por fin el plan
de las Naciones Unidas pudiera aplicarse. Se nos dijo por
parte de quienes negociaban con Sudafrica, es decir, el
grupo de contacto, que finalmente se habia alcanzado un
acuerdo para comenzar la aplicacién del plan de las Na-
ciones Unidas para la independencia de Namibia. No nos
sentimos sorprendidos de manera alguna cuando muy
pronto, luego de las llamadas negociaciones con Sudafri-
ca, comenzamos a recibir indicaciones diferentes de lo
que nos daba a entender el grupo de contacto. Fue enton-
ces claro que, como antes, Sudéfrica seguia todavia lle-
vando a cabo su juego de tacticas dilatorias. En lugar de
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aplicar el plan de las Naciones Unidas para la indepen-
dencia de Namibia, Sudéfrica se ha embarcado ahora en
una exigencia no realista, sin sentido, € inaceptable para
Angola, un Estado vecino independiente.

114. Es sumamente pertinente en este momento decir
que Africa acogi6 con beneplécito las iniciativas del gru-
po de contacto en nuestras negociaciones con Sudéfrica.
Nosotros, sin embargo, deseariamos subrayar que los
que se han hecho cargo de la responsabilidad de negociar
con Sudafrica y han recibido la cooperacion y el apoyo de
la SWAPO, debieran hacerlo en forma auténtica y dejar
de enviar sefiales confusas y conflictivas a Sudéfrica.

115. Estamos debatiendo la aplicacion del plan de las
Naciones Unidas para la independencia de Namibia, se-
gun figura en la resolucion 435 (1978) del Consejo. Este
plan no requiere de otras modificaciones o condiciones
de parte de ningtin otro Estado. Nosotros, por lo tanto,
no aceptamos ni hemos de aceptar ninguna vinculacién
de la aplicacién de este plan con los asuntos internos de
Angola. Los namibianos estdn luchando por la libre de-
terminacidn, para liberar a su pais. Los angolefios luchan
para proteger su integridad territorial y soberania contra
la brutal agresién por parte de Sudéfrica. Debemos con-
ceder a los angolefios el derecho de pedir ayuda toda vez
que sientan que lo necesitan. De hecho pensamos que cuan-
do Namibia sea independiente quedara eliminada la ame-
naza sobre la soberanfa de Angola proveniente de Sudafri-
ca. Exhortamos al grupo de contacto, particularmente a
quienes tienen poder e influencia sobre Sudéfrica, a que
no alienten a ésta a poner obst4culos que nada tienen que
ver con la aplicacién del plan de las Naciones Unidas y
que son injustificables. Que entiendan Sudafrica y el gru-
po de contacto que cuando la resolucion 435 (1978) fue
debatida y aprobada, y durante las subsecuentes negocia-
ciones bajo los auspicios de las Naciones Unidas, Ango-
la, como Estado soberano, habfa ya acogido a las tropas
cubanas y que nadie en aquel momento planteo el proble-
ma de la vinculacion. Si el grupo de contacto es serio y
honesto con respecto a la aplicacion del plan debe aban-
donar esa idea con el fin de que el Secretario General pue-
da aplicar la resolucion 435 (1978).

116. Hemos acudido hoy ante el Consejo a exhortar a
la comunidad internacional a que renueve el mandato
conferido al Secretario General para una pronta aplica-
ci6n del plan para la independencia de Namibia que des-
de hace mucho tiempo debi6 haberse ejecutado. A nues-
tro juicio, ha llegado la hora de que las Naciones Unidas
actien decididamente. Y ahora es el momento. En todas
nuestras deliberaciones sobre la liberacién de Namibia
hemos sido pacientes. Hemos sido lo suficientemente fle-
xibles. Hemos sido razonables. Hemos hecho significati-
vas concesiones a Sudafrica. ;Y qué ha hecho Sudafrica
en respuesta a todos estos genuinos gestos? Ha tomado
ventaja de nuestra paciencia y moderacion acrecentando
el conflicto. No es pues dificil ver la causa de nuestra
frustracion y las razones de nuestra impaciencia.

117. Lacomunidad internacional debe seguir asumiendo
su pesada responsabilidad respecto de Namibia. Precisa-



mente por esta razon estamos aqui reunidos para pedirle
al Consejo que renueve —no que enmiende o modifique—
el mandato conferido al Secretario General para que pro-
ceda a la aplicacion de la resolucion 435 (1978) y del plan
en ella contenido. Nos sentimos obligados a pedir en esta
sesion que el Consejo apruebe un proyecto de resolucién
en el cual se pida al Secretario General que presente su in-
forme sobre la marcha de la aplicacion del plan antes del
inicio del trigésimo octavo periodo de sesiones de la
Asamblea General. Planteamos esta demanda en vista de
que el problema de Namibia estd estancado desde 1978.
Estamos convencidos de que este 6rgano, el Consejo de
Seguridad, debe pasar ahora a aplicar su propia resolu-
¢ién, que es una accién ya muy retardada. Exhortamos
encarecidamente a los Estados que tienen el poder y los
medios para influir sobre Sudéfrica a que nos asistan a
nosotros y al Secretario General en la aplicacion de la re-
solucidn sin complicar un problema que ya de por si es
complejo.

118. El PRESIDENTE (interpretacion del francés): El
tltimo orador es el Ministro de Relaciones Exteriores de
Indonesia, Sr. Mochtar Kusumaatmadja, a quien doy la
bienvenida e invito a tomar asiento a la mesa del Consejo
y a formular su deglaracion.

119. Sr. KUSUMAATMADIJA (Indonesia) (interpreta-
cion del inglés): Sefior Presidente, quiero primero que
nada expresar mi sincero aprecio a usted, y a los miem-
bros del Consejo por habernos brindado la oportunidad
de participar en el debate sobre la cuestién de Namibia.
Al felicitarlo a usted por haber asumido la Presidencia
del Consejo para este mes, desearfa, ademas, darle la se-
guridad de la alta consideraci6n en que mi delegacion tie-
ne sus dotes de estadista y diplomatico, que seguramente
seran indispensables para el éxito de nuestros comunes
esfuerzos. Ciertamente, es sumamente adecuado que un
eminente hijo de Africa presida esta importante reunién,
cuyo resultado, a no dudarlo, habra de afectar decidida-
mente el curso de los acontecimientos en la por tanto
tiempo atribulada regién del Africa meridional.

120. Esta serie de sesiones del Consejo fue convocada
para considerar una cuestién de capital importancia que
durante mucho tiempo ha preocupado en sumo grado a
la Organizacién y particularmente al Consejo.

121. Durante los dltimos 35 afios la comunidad interna-
cional se ha ocupado de la libre determinacién e indepen-
dencia del pueblo de Namibia. A través de esos aiios, se
ha pronunciado sobre esta cuestion en términos certeros
y siempre con la esperanza de que la legitimidad habria
de sustituir a la ilegalidad, que los esfuerzos colectivos
sustituirfan a las gestiones unilaterales y que el derecho
internacional prevaleceria sobre la anarquia y la arbitra-
riedad. Pareceria redundante recordar la multitud de re-
soluciones aprobadas por la Asamblea General y por el
Consejo mismo, las diversas opiniones consultivas de la
Corte Internacional de Justicia, las decisiones del Conse-
jo de las Naciones Unidas para Namibia y las medidas de
otros autorizados foros internacionales tales como el Mo-
vimiento de los Paises no Alineados y la OUA. Ademas
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de esto se han celebrado numerosas reuniones internacio-
nales extraordinarias, entre ellas el noveno perfodo extra-
ordinario de sesiones de la Asamblea General, del 24 de
abril al 3 de mayo de 1978, la Conferencia Internacio-
nal sobre Sanciones contra Suddfrica, celebrada en Paris
del 20 al 27 de mayo de 1981, y la recientemente conclui-
da Conferencia Internacional en Apoyo a la Lucha del
Pueblo Namibiano por la Independencia.

122. Por lo tanto, mi delegacion no se encuentra en esta
sala para reiterar en detalle su apoyo a la independencia
de Namibia. Tampoco estamos aqui solamente para rea-
firmar la posicién establecida e inequivoca de la abruma-
dora mayoria de la humanidad sobre esta cuestion. Nues-
tro objetivo es comunicar al Consejo nuestra opinion
ponderada de que quizd pronto pueda perderse la tiltima
oportunidad para llevar a cabo una transferencia ordena-
da y pacifica del poder soberano al pueblo namibiano,
dentro del contexto de la independencia de Namibia, a
menos que el Consejo decida actuar aqui y ahora.

123. Indonesia no se encuentra sola en esta posicion, ya
que 101 Jefes de Estado o de Gobierno de los paises no
alineados, en su reunién de Nueva Delhi en marzo de
1983, destacaron unanimemente la necesidad imperativa
de llevar esta cuestion critica al Consejo de Seguridad para
que la resuelva ripidamente.

124. Fl Secretario General ha subrayado igualmente en
su informe [S/15776] el impacto destructivo que toda
nueva demora en concretar la independencia namibiana
podria tener no s6lo sobre la propia Namibia sino dentro
de la perspectiva més vasta de la paz y la seguridad de la
regién en su conjunto. Quisiera aqui hacer presente el
profundo agradecimiento de Indonesia al Secretario Ge-
neral por sus continuos esfuerzos y el firme apego perso-
nal que ha demostrado a la causa namibiana.

125. Cabe recordar que después de numerosos afios de
arduos esfuerzos, parecia estar tentadoramente a mano
un arreglo pacifico y amplio, cuando en 1978 se logro el
acuerdo sobre el plan de las Naciones Unidas para Nami-
bia, conforme a las resoluciones 385 (1976) y 435 (1978).
El optimismo que acompafié a este acontecimiento fun-
damental se disipd pronto, toda vez que se comprendi6
que la aceptaci6n inicial del plan por Sudéafrica estaba cini-
camente basada en la mala fe. Por cierto, desde la concep-
cién del plan Sudafrica ha utilizado toda clase de manio-
bras dilatorias para obstruir y demorar el progreso hacia
su aplicacién. No es exagerado afirmar que la situacion
en Namibia hoy es significativamente mas opresiva y vo-
latil que lo era hace cinco afios.

126. No dejamos de percatarnos de la pérfida gama de
medidas y politicas instituidas por el régimen de Pretoria
para perpetuar su control ilegal sobre el Territorio. Todo
ello ha sido detalladamente explicado en la Declaracién
de Paris sobre Namibia, y en el Informe del Comité Ple-
nario y el Programa de Accién aprobados por la Confe-
rencia Internacional en Apoyo a la Lucha del Pueblo Na-
mibiano por la Independencia, celebrada el pasado mes®.
En esta oportunidad he de limitar mis observaciones a al-



gunas decisiones salientes aprobadas por esa Conferencia 'y
que a juicio de mi delegacion debieran formar la base de
nuestras deliberaciones y gestién posterior. Todas estas de-
cisiones estan encaminadas a obligar a Sudéfrica a que acate
sus obligaciones conforme-a la Carta de las Naciones Uni-
das y estdn directamente dirigidas al Consejo de Seguridad.

127. Una de las conclusiones mdas importantes resultan-
te de dicha Conferencia fue que la dominacién y explota-
cién colonial de Namibia por Sudafrica, sus intentos de
imponer esquemas constitucionales y politicos fraudulen-
tos y su politica de represién interna y agresion externa
contra Estados vecinos han alcanzado tal magnitud que
colocan en peligro inminente a la paz y la seguridad inter-
nacionales. Los Estados de primera linea, Angola, Bots-
wana, Lesotho, Mozambique, Swazilandia, Zambia y
Zimbabwe, han soportado el peso de las repetidas agresio-
nes armadas de Sudafrica y de sus intentos de desestabili-
zacion militar, politica y econdmica, € incluso Seychelles
ha sido el blanco de una cruda intervencién armada por
una fuerza mercenaria. En realidad, ayer mismo Sudafri-
ca desatd nuevamente un ataque militar contra Mozam-
bique. Tamafia constante amenaza a los Estados de la re-
gién no puede ser tolerada y debe ser abordada por el
Consejo con todo vigor.

128. Tenemos la firme conviccidn de que la tinica forma
de progresar en la via de la pazy la estabilidad de laregién
es mediante la pronta aplicacién de las resoluciones 385
(1976) y 435 (1978). Toda nueva demora o vacilacién en
oponerse a las maniobras de Sudéfrica encaminadas a
impedir la aplicacién del plan de las Naciones Unidas,
s6lo puede llevar a una nueva intensificacién de la violen-
cia y el derramamiento de sangre. Fl Consejo debe dejar
claramente establecido que la cuestién de Namibia es de
descolonizacion, y rechazar todo intento de vincular la
independencia de Namibia a cuestiones ajenas, ya que
ello no sdlo ha de retardar sino también distorsionar el
proceso de descolonizacidén. Dado el continuo estanca-
miento en la aplicacién del plan, debido a la intransigen-
cia sudafricana y a la evidente incapacidad del grupo de
contacto para superar los obstaculos que encuentra en su
camino, el Consejo debe ahora reasumir su papel central
y llevar a la practica la resolucion 435 (1978). Debe hacer-
lo asi, estableciendo su propio cronograma de accidén y
encomendando al Secretario General un papel mayor y
mas directo en las negociaciones entre las partes intere-
sadas.

129. Otro acontecimiento pernicioso que el Consejo debe
encarar eficazmente es la flagrante y descarada violacién
por ciertos Estados del embargo obligatorio de armas en
contra de Sudafrica, impuesto por la resolucién 418 (1977).
Resulta particularmente ominosa la continua colabora-
cidn entre algunos Estados Miembros y el régimen racista
en la esfera nuclear. Tal ayuda ha contribuido sustantiva-
mente a acrecentar la maquinaria bélica de Sudéfrica y le
ha permitido seguir adelante con la total militarizacién
del Territorio.

130. Debe lograrse un estricto acatamiento del embargo
de armas en contra de Sudafrica. La mejor forma de lo-
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grarlo es mediante el mecanismo establecido por la reso-
lucién 421 (1977) del Consejo, pero que lamentablemente
no se ha puesto en préctica. Me refiero al Comité del
Consejo de Seguridad cuyo mandato especifico es asegu-
rar el cumplimiento escrupuloso del embargo obligatorio
de armas contra Sudéfrica. Su labor debe ser promovida,
deben proporcionérsele mas recursos, y sobre todo las
violaciones que sean detectadas deben ser objeto de una

accién prioritaria del Consejo. :

131. Ademas del uso de la fuerza militar desembozada
en contra de los Estados de primera linea y lJa SWAPO,
inico y auténtico representante del pueblo namibiano,
Sudéfrica ha continuado con sus intentos encaminados a
destruir la integridad territorial y a socavar la viabilidad
econdémica de Namibia. Bl Consejo debe por tanto adop-
tar medidas rigurosas contra la constante colaboracion
entre ciertos Estados o sus empresas transnacionales y el
régimen de ocupacién sudafricano, que ha acelerado el
actual saqueo, enorme e ilicito, de la riqueza natural de
Namibia, en completa violacién del Decreto No. 1, para
la proteccién de los recursosnaturales de Namibia®, Igual-
mente, no debe ponerse en tela de juicio ni ser objeto de
negociacion el estatuto de Walvis Bay ni de las islas Pen-
guin u otras islas frente a la costa, que son parte integran-
te e inseparable del territorio namibiano, integridad que
debe permanecer intacta,

132. El régimen racista de ocupacion ilegal de Namibia
se ha reforzado asimismo mediante una politica siniestra
de fragmentacién interna, social y politica, y merced a la
imposicién de regimenes fantoches. Al propio tiempo, la
prictica sudafricana inhumana del apartheid ha sido
consciente y despiadadamente extendida a Namibia, lo
que ha incrementado en forma inconmensurable la de-
gradacién y padecimientos del pueblo.

133. Mi Gobierno asiste a los desastrosos acontecimien-
tos en el Africa meridional con tal preocupacién que hemos
hecho una cuestidon de politica nacional urgente bregar
por una inmediata y eficaz accién del Consejo en contra
de Sudifrica. El apoyo de mi Gobierno a la gallarda lucha
del pueblo de Namibia bajo el liderazgo de la SWAPOya
los Estados de primera linea nunca ha sido puesto en duda.
Hemos respetado siempre en forma escrupulosa el em-
bargo obligatorio de armas y de petrdleo, asi como todas
las sanciones voluntarias y boicoteos impuestos contra
Sudafrica. Indonesia no ha establecido ni establecera rela-
ciones de ninguna clase con el régimen racista de Pretoria
hasta que Namibia y el pueblo de Sudéafrica hayan logra-
do plenamente una verdadera emancipacién e indepen-
dencia y haya sido abolida de una vez para siempre la
odiosa politica de apartheid. Continuamos considerando
al plan de las Naciones Unidas como el inico marco via-
ble y amplio para una transferencia pacifica del poder al
pueblo namibiano e instamos a su inmediata aplicacién
sin modificaciones o enmiendas de ninguna especie.

134. Los acontecimientos en el Africa meridional entra-
fian peligrosas consecuencias, no sélo para Namibia y la
region, sino inclusive mds alld, Por ello, la Conferencia
de Paris celebrada el mes pasado aprobd una Declaraciéon



y un Programa de Accién® que, a juicio de mi delegacion,
son tan razonables como realistas. Estamos firmemente
convencidos de que el Consejo responderd positivamente
a todas las disposiciones que figuran en estos documentos
que le han sido dirigidos, ya que la realidad incontrover-
tible es que la amenaza con sanciones y la invocacion
de sanciones voluntarias o parciales han resultado in-
suficientes y la tinica alternativa que nos queda es que
el Consejo imponga sanciones obligatorias globales en
cumplimiento de lo que dispone el Capitulo VII de la
Carta.

135. La negativa pertinaz de Sudéfrica a acatar las obli-
gaciones que le impone la Carta no sélo ha socavado el
prestigio de nuestra Organizacién sino que pone en un
peligro a todo el sistema juridico internacional. La cues-
tion de la descolonizacion de Namibia trasciende por tan-
to el logro de los derechos nacionales legitimos del pueblo
namibiano y alcanza a los principios y los estimados valo-
res de todas las naciones civilizadas.

136. Esta serie de sesiones del Consejo de Seguridad
es de capital importancia. Las decisiones que se adop-
ten aqui, a no dudarlo, tendrén un efecto decisivo en el
curso futuro de los acontecimientos en el Africa meridio-
nal, en momentos en que se cierne ominosamente sobre
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el horizonte el espectro cada vez mayor de un conflicto
armado.

137. La inevitabilidad de la independencia namibiana
esta fuera de toda duda. Nuestra esperanza ferviente es
que se la logre a través de un proceso de negociacion y no
tras un levantamiento y enfrentamiento prolongados e in-
controlables. Como dije al principio, la perspectiva de
una transicién pacifica hacia la independencia de Nami-
bia esta a nuestro alcance, pero sélo si el Consejo se colo-
ca a la altura de la responsabilidad que le impone la Carta
y resuelve actuar decididamente ahora.

Se levanta la sesion a las 13.20 horas.

Nortas

1 A/31/197, anexo I, pérr. 44.

2 A/34/542, anexo I, parr. 63,

3 Naciones Unidas, Treaty Series, vol. 75, No. 972.

4 Ibid., vol. 1125, No. 17512,

§ Informe de la Conferencia Internacional en Apoyo a la Lucha del
Pueblo Namibiano por la Independencia, Paris, 25 a 29 de abril de 1983
(A/CONF.120/13), tercera parte.

6 Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, frigésimo
quinto periodo de sesiones, Suplemento No. 24, vol. 1, anexo II.



taoall ¥ b pette o J pmad] LS
U o e el o W Uil o Y52 S bl Y S e o L) S5
-'-'5-—.-'-?4.;‘-']);1;9\._5&1?“.'-’-3‘“"3“9-"\[“&‘-.—'5').‘\6*-._}-#\*595‘

o ¥ RS E W

AFE S EMTES T A0 PIE A AR, ARSI AT [ FE RE RN
KAaEMER,
HOW TO OBTAIN UNITED NATIONS PUBLICATIONS
United Nations publications may be obtained from bookstores and distributors throughout the
world. Consult your bockstore or write to: United Nations, Sales Section, New York or Geneva.
COMMENT SE PROCURER LES PUBLICATIONS DES NATIONS UNIES

Les publications des Nations Unies sont en vente dans les librairies et les agences dépositaires
du monde entier. Informez-vous auprés de votre libraire ou adressez-vous 4 : Nations Unies,
Section des ventes, New York ou Genbve.

KAK TIONYHUHMTL M3AAHUA OPIAHMIALMH OBBEAMHEHHLIX HAUMHA

Hiaanug Oprakidaudd OGbendHelibiX HAHA MOKHO KYNHTD B KHIHBIX Marazuiax
W areHTCTBAX BO Beex pafionax Mupa. HasoanTe cnpaskit 00 H3AAHHAX B BALLEM KHIDKHOM
maralHe MAM nvwmte no aapecy: Opradusauna OGbedHHCHHbIX Hauuii, Cexuua no
nponaxe ninauuit, Hoio-Mopk nan XKenena.

COMO CONSEGUIR PUBLICACIONES DE LAS NACIONES UNIDAS

Las publicaciones de las Naciones Unidas estdn en ventu en librerias y casas distribuidoras en
todas partes del mundo. Consulte a su librero o dirfjase a: Naciones Unidas. Seccidn de Ventas,
Nueva York o Ginebra.

Litho in United Nations, New York ‘ 00400 90-60208-—November 1995—300



