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241a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York,
el jueves 5 de febrero de 1948, a las 14.30 horas

Presidente: General McNaucHTON (Canadi).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: Argentina,
nadd, Colombia, China, Estados Unidos de América, Francia, Reino
blica Socialista Soviética de Ucrania, Siria,

ticas,

1. Orden del dia provisional {documento
S/Agznda 241)

1. Aprobacién del orden del dia.
2. La cuestion India-Pakistan:

a) Carts, del 1° de enero de 1948, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
representante de la India, respecio a la si-
tuacién en Jammu y Cachemira {decumento
5/628) 1,

b) Carta, del 15 de enero de 1948, dirigida al
Secretario General por el Ministro de Re-
laciones Exteriores del Pakistin, respecto a
la situacién en Jammu y Cachemira (docu-
mento S/626) 2,

¢) Carta, del 20 de enero de 1948, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Ministro de Relaciones Exteriores del Pa-
kistdin (documento S/655) 3.

2. Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

3. Continuacién del debate sobre la cuestién
India-Pakistan

Por invitacién del Presidente, el Sr. N. Gopa-
laswami Ayyangar, representante de la Indiz, y
Sir Mohammed Zafrullah Khan, representante del
Pakistin, ocupan asientos @ la mese del Consejo.

El PresmENTE (traducido del inglés) : Al levan-
tar la 240a. sesién del Consejo de Seguridad, es-
tabamos discutiendo las declaraciones de los repre-

1 Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Ter-
cer Afo, Suplemento de noviembre de 1948, pags. 67 a 70.

2 Ibid,, pags. 32 a 40.

8 Ibid., No. 6, 231a. sesién.

Bélgica, Ca-
Unido, Repi-
Unién de Repiiblicas Socialistas Sovié-

sentantes de la India y el Pakistan, concernientes
a las diversas propuestas que estamos examinando
en relacién con el tema que figura en nuestro or-
den del dia, y escuchamos las declaraciones de los
representantes de Argentina y de los Estados Uni-
dos. Continuaremos ahora el debate.

Sr. Tsiane (China) (iraducido del inglés): An-
tes de pasar a discutir el fondo de las cuestiones
que estamos examinando, desearia presentar una
sugestion relativa al procedimiento. Hemos oido
largas declaraciones hechas por los representantes
de la India y el Pakistin y vamos a iniciar aho-
ra una discusién general. Sugiero que al cerrarse
el debate general el Presidente reanude las con-
versaciones directas con los representantes de la
India y Pakistin con el fin de examinar la posi-
bilidad de reducir el alcance del desacuerdo y lo-
grar nuevas soluciones aceptables para las dos
partes.

Con respecto al fondo de las cuestiones que exa-
minamos, cuando hice uso de la palabra por dl-
tima vez en el Consejo de Seguridad en relacién
con los proyectos de resolucidn presentados por
el representante de Bélgica [documentos S/661 y
S/662] tenia la impresién equivocada de que di-
chos proyectos de resolucién habian sido acepta-
dos por los representantes de la India y el Pakis-
tin. Mas tarde me enteré de que no era asi. No
obstante, no quiero sugerir hoy que deseo retirar
mi apoyo a esos proyectos de resolucién. Estimo
que esos proyectos, si bien estan bien encamina-
dos, no son suficientes y exigen, por consiguiente,
un examen mas a fondo. Se podrian ampliar al-
gunas de sus paites y meodificar otras.

Se ha sugerido el establecimiento de un régimen
provisional en Cachemira. Si el Presidente acepta
mi propuesta encaminada a que las dos partes in-
teresadas entablen negociaciones directas, durante
esas conversaciones privadas se podria estudiar en
detalle la cuestién del régimen provisional.




Deseo, sin embargo, presentar otra sugestién res-
pecto de esta cuestion. Es posible que por razén
de las relaciones constitucionales que entran en
juego el representante de la India halle dificil que

Cachemira acepte la sugestion encaminada a esta- -

blecer un gobierno provisional. En el caso de que
se produzca esta situacién, nos encontraremos de
nueve ante una dificultad insuperable, sin posibi-
lidad alguna de superarla.

Un régimen provisional es, en realidad, un go-
bierno limitado en cuanto al tiempo. Un gobierno
realiza hoy en dia una gran cantidad de funcio-
nes. Lo que nos interesa es que el plebiscite que
debe de organizarse en el Estado de Jammu y Ca-
chemira sea realmente un plebiscito libre. ;En ese
caso, es necesario que e! Consejo de Seguridad re-
comiende la creacion de un régimen enteramente
nuevo? Ademis, se podria invocar, respecto de esta
sugestion, la cuestion de la competencia del Con-
sejo de Seguridad. Por consiguiente, propongo que
el Consejo de Seguridad trate de organizar el sis-
temna electoral que permit:. celebrar un plebiscito
libre. Més que prever todas las funciones del go-
bierno, debemos concentrar nuestros esfuerzos so-
bre el aspecto que mas interesa, es decir, el plebis-
cito. Sugiero también que la cuestién sea exami-
nada més a fondo por las partes interesadas du-
rante las conversaciones privadas que espero se ce-
lebrarin después de este debate general.

Se me ocurre otra idea. Tanto el representante
de la India como el de Pakistin han sefialado la
urgencia de la situacién. Desean que sus proble-
mas sean resueltos cuanto antes. Resulta ahora cla-
ro que debe ponerse fin a los combates dentro del
mis breve plazo posible. Estimo que el Consejo de
Seguridad podria muy bien recomendar al Gobier-
no de Pakistin que hiciese uso de su influencia

juridica y moral en favor de la pacificacién e im-

pidiese que las tribus continuasen la.lucha.

Estimo que una recomendacién de ese tipo no
es suficiente desde el punio de vista prictico ni
desde el punto de vista psicolégico. Esta es la ra-
zén por la cual deseo también recomendar que el
Consejo de Seguridad pida al Gobierno de la In-
dia que retire progresivamente sus tropas de Ca-
chemira.

Respecto a Ia cuestion del restablecimiento de
la paz y de la organizacién del plebiscito, sugiero
que una vez establecidos los principios fundamen-
tales, el Consejo de Seguridad otorgue amplios po-
deres discrecionales a la Comisién del Consejo de
Seguridad para la cuestién del Estado de Jammu
y Cachemira; esta Comisién se mantendri en con-
tacto con las personalidades. movimientos y grapos
interesados en Iz India y el Pakistin y podra, so-
bre el terreno, hallar una solucién —es decir, pro-
cedimientos pricticos y técnicos— conforme a los
principios establecidos aqui v gue el Consejo de
Seguridad no puede formular a tanta distancia.

Sr. pE 1A TourNerrE (Francia) (traducido del
francés) : Los representantes de la India y el Pa-
kistin han hablado largamente sobre el origen de
la controversia que les separa actualmente respec-
to del Estado de Cachemira. Ambos representantes
se han atribuido la respensabilidad por las violen-
cias sufridas por las poblaciones india, musulma-
na y sikh. Cada uno de ellos acusa a su vecino de
haber originado los disturbios comunales que han
asolado algunas regiones de la India.

Al redactarse el informe de la Comisién Inves-
tigadora de los incidentes ocurridos en Jas fron-
teras de Grecia [S/360] y mas tarde durante la
discusién de este. informe ante el Consejo de Se-
guridad, la delegacién de Francia sostuvo que im-

portaba poco establecer la responsabilidad de los
disturbios en los Balcanes y que el tinico deber de
la Comisién consistia en preparar un plan de pa-
cificacién que asegurase a ests zona de Europa un
porvenir pacifico. Estimo que debe seguirse esta
misma actitud prudente en el estudio de la cues-
tion de Cachemira, y que el Con:ejo de Seguridad
debe tratar de presentar:soluciones convenientes a

- la libre aceptacién de las partes con objeto de po-

ner fin a la controversia que las divide. Esta so-
lucién tiene cardcter de urgencia, en vista de que
la controversia puede, mediante el estado de exas-
peracion que mantiene en multitudes enormes, po-
ner en peligro el destino de millones de personas
pertenecientes a las minorias diseminadas en los dos
Estados, hindies en el Pakistin y musulmanes en
la India.

Mi delegacién estima que la celebracién de un
plebiscito libre en el Estado de Jammu y Cache-
mira parece ser el medio mas eficaz y quizds el
inico para poner fin a las hostilidades en el in-

-terior de ese Estado, ya que daria a la poblacién

la seguridad de que podria disponer libremente de
su destino. Por consiguiente, la celebracién del ple-
biscito debe ser objeto de toda nuestra atencién.

Se ha debatido largamente la cuestién de la so-
berania del Maharaja, sus susceptibilidades y la
incompetencia de las Naciones Unidas o del Con-
sejo de Seguridad para intervenir, con motivo del
plebiscito, en la situacién interior de Cachemira.
Los representantes que han hecho uso de la pala-
bra antes que yo han sefialade que en su opinién
el plebiscito no perjudicaria en modo alguno a la
persona o a la soberania del Maharaji. Estoy de
acuerdo con esta opinién.

Conviene, ademds, observar que el Maharaji de
Cachemira no disponia sino de una soberania res-
tringida antes de la divisién de la peninsula el
15 de agosts dltimo, ya que &l Reino Unido ejer-
cia la soberania sobre Cachemira.

El representante de la India sefialé6 ante el Con-
sejo que la incorporacién de Cachemira a la In-
dia sélo habia sido aceptada por este dltimo Go-
bierno a condicién de que se celebrase una con-
sulta popular que deberia ratificar la decisién del
soberano. De lo dicho se desprendes que el Conse-
jo de Seguridad no se inmiscuye en forma algu-
na en los asuntos interiores de Cachemira si_esti-
ma necesario prestar su concurso a la India para
la ejecucién del compromiso suscrito por Cachemi-
ra v la India.

Deseo afiadir una corta observacién relativa a
la organizacién del plebiscite. El proyecto de re-
solucién de Bélgica, que nos fué presentado el 29
de enero ultimo, dispone que el plebiscito se ce-
lebrard bajo autoridad y control del Consejo de
Suguridad. Opino que las condiciones que preva-
lecen actualmente en Cachemira reguieren el uso
de esta auteridad v este control. Se desprende cla-
ramente de las declaraciones hechas por ambas par-
tes que este Estado es asolado por una guerra que
tiene todas las caracteristicas de una guerra civil
en la que intervienen elementos extranjeros.

Como sefialé al principio de mi declaracién, se-
ria sin duda vano tratar de determinar si una par-
te de la poblacién se unié a agresores cxiranjeros
o sj, al contrario, éstos han acudido a socorrer a
sus hermanos de raza o religién que consideraban
en peligro.

En cambio. tenemos el deber de alejar a estos
acresores v oblicarles a volver a su territorio Yy
de garantizar a la poblacién autéctona la libre de-
terminacién de sus preferencias.

El Gobierno legal de Cachemira, cualesquiera
que sean las cualidades eminentes y el patriotismo




de su Jefe, el Jeque Abdullah, al verse obligado a
enfrentarse con las duras realidades de una guerra
civil, ejerce una autoridad que podria ser disputa-
da por una gran preporcion de la poblacién si los
resuliados del plebiscito le fuesen favorsbles. Por
consiguiente, la solucién méis simple seria la de ins-
tituir, durante la preparacién del plebiscito y su
celebracién, un gobierno provisional que desapare-
ceria mas tarde.

Estimo que este gobierno provisional deberia ser
un gobierno de coalicién, en el cual participarian,
al lado de los jefes de la Conferencia Nacional,
los jefes de la Conferencia Musulmana. Este Go-
bierno, que actuaria en virtud de las atribuciones
que le serian conferidas por el Consejo de Seguri-
dad y bajo la autoridad de este dltimo, seria el
iinico responsable de la adopcién de las medidas
necesarias para la celebracién del plebiscito.

La delegacién de Francia estd firmemente con-
vencida de que, una vez solucionada Ia controversia
de Cachémira, la solucion de las demés cuestiones
pendientes entre la India y el Pakistin serd mucho
més fécil.

Sr. NozL-BAKER (Reino Unido) (traducido del
inglés) : Me siento :uy satisfecho de que Laya-
mos iniciado el debate sobre el fondo de la cues-
tibn a cuys solucién espero llegaremos respecto a
Cachemira. Agradezco las intervenciones de los re-
presentantes que me han precedido en el uso de la
palabra y las de los representantes de la India y
el Pakistdn que inauguraron el debate. No me que-
jo de que, en sus intervenciones, las dos partes se
hayan acusado mutuamente respecte a incursiones
llevadas a cabo sobre su territorio y de las matan-
zas que han ocurrido. Estimo que tenian derecho
a acusarse mutuamente aun en este¢ momento en
que estamos examinando el fondo de la cuestion,
porque ello demuestra que la situacién de que tra-
tamos es todavia peligrosa en extremo.

Estoy convencido de que los ataques e incidentes
continuarin preduciéndose hasta que el Consejo de
Seguridad haya solucienado la cuestién de Cache-
mira. Se han citado aqui varios incidentes que han
sido resefiados por las dos partes y sobre los cua-
les he recibido informes independientes. Podria dar
una explicacién de lo que ha ocurrido —explica-
cion que demostraria que la responsabilidad de
una u otra parte es mucho menor de lo que se
pudiera creer a primera vista. Esta exvlicacién de-
mostraria que, en realidad, estos incidentes se de-
ben a un sentimiento de temor insuperable. Y mien-
tras el temor domine los espiritus de la poblacién
de esta regién del Punjab v de Cachemira, con-
tinuardn produciéndose incidentes y la situacion
permanecera sumamente grave.

Hemos iniciado la discusién scbre la cuestién
fundamental de saber de gué manera detendremos
la lucha, y espero que no cesaremos en nuestros
esfuerzos mientras no hayamos lograde un plan
satisfactorio. Comprendo perfectamente el punto de
vista expuesto por el representante de la India al
iniciarse el debate. En contestacién a una obser-
vacién formulada por dicho representante hace 10
dias, dije que el Consejo de Seguridad debia tener
cuidado de no dar ocasién a gue se le acuse de ju-
gar con frases mientras Cachemira arde. Esta ob-
servacion fué publicada como titulo en los periédi-
cos de la India. en los cuales podian leerse estas
palabras: “El Consejo de Seguridad hace frases
mientras Cachemira arde”; pero no creo que me-
rezcamos este reproche. No obstante, debemos po-
ner fin a la lucha cuanto antes.

Se ha planteado la cuestisn de saber lo que sig-

nifica “poner fin a la lucha”. ;Significa simple-

mente que la India pida al Pakistin que cumpla
su deber cerrando la fromiera, alejando de ella a
los invasores, impidiendo las incursiones de las tyi-
bus, suprimiéndoles los suministros con objeto de
que el ejército indio pueda luege terminar ficil-
mente la labor? Estoy segurc de que el represen-
tante de los Estados Unidos tenia razén cuando di-
jo que esto no es lo que quiere la delegacién de la
India. Lo que esta delegacion quiere es la cesacion
de todos les actos de violencia a partir de este
momento.

¢Se puede lograr ese resultade mediante las me-
didas propuestas y cuya aplicacién incumbiria sé-
lo al Pakistin? Estamos tratando de problemas tan
graves que cada uno de nosotros debe hablar con
sinceridad completa y con un sentimiento profun-
do de la responsabilidad de sus palabras. Personal-
mente opino que el Consejo de Seguridad no ha
examinado nunca una cuestién de tal amplitud y
cuyas consecuencias sean tan vastas para el por-
venir de la humanidad. Debemos decir lo que real-
mente pensamos.

El representante de la India ha citade un articu-
lo publicado el 26 de enero por el T:imes de Lon-
dres, Se trata de un articulo muy interesante. Lo
lei y anoté antes que el representante de la India
lo mencionara, y tengo en este momento una copia
de dicho articulo. Sé que el Times no confia mi-
siones de esta clase a hombres que no tengan la
mayor experiencia en este tipo de trabajo y tengo
fundadas razcnes para creer que el autor de este
articulo posee gran autoridad en la materia. De
todas maneras, el representante de la India ha ci-
tado dicho articulo y lo ha aprobado.

¢Cuél es el significado de ese articulo? ;Qué
dice en conjunto? Dice que a menos que el Con-
sejo de Seguridad encuentre a la cuestién de Ca-
chemira una solucién que parezca justa a todes los
interesados, no sélo no detendremos la lucha, sino
que provocaremos un conflicto mucho peor que el
que existe ahora porque daremos lugar 2 nuevas
incursiones por parte de las tribus.

Estoy perfectamente convencido de que el re-
presentante de la India tiene razén cuando decla-
ra que, en sus esfuerzos para hallar una selucién,
el Pakistin debe adoptar medidas enérgicas y que
el Consejo de Seguridad debe ofrecer al Pakistin
la posibilidad de adoptar esas medidas de concier-
to con la India. Deseamos ahora unz cesacién total
y verdadera de los combates, sin mis efusién de
sangre. sin mis matanzas de insurgentes cuyos vo-
tos, a fin de cuentas, deseamos-sean depositados al
celebrarse el plebiscito: nuestro objetivo, como di-
jo el representante de la India. es crear un gobier-
no responsable. Debemos establecer un plan y se
trata de saber ahora en aué forma le haremos.

Aprobé cordialmente la mayor parte de los ar-
gumentos aducidos hace uros momentos por el re-
presentante de China; no obstante, no estoy com-
pletamente de acuerdo con lo que dicho represen-
tante dijo acerca de la Comisién que hemos crea-
do. No crec que podamos aprobar aqui algunas re-
soluciones, enviar a la Comisién sobre el terreno y
lograr una cesacién de la lucha. Toda mi expe-
riencia, y en todo caso la informacién que he re-
cibido, me indican que serd mucho mis facil pa-
ra el Consejo de Seguridad obtener de ambas par-
tes el acuerdo v las concesiones necesarias.

s Cuéles son los elementos de este acuerdo? En
primer lugar, el Pakistin debe suspender el apro-
visionamiento, impedir que los miembros de las
tribus y sus propies voluntarios entren en. Cache-
mira e instar a los insurgentes a poner #in a sus
actividades. Se trata de hacer salir de Cachemira

a aquellos que entraren en el territorio del Esta-
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do; se trata también de mantener el orden pibli-
co en Cachemira una vez restablecido.

Estoy convencido de que estas tareas no pueden
ser realizadas sino con la cooperacién y la accién
comiin de los dos Gobiernos 'y con la ayuda del
Consejo de Seguridad ofrecida en toda forma atil.
Ademis, como declaré el representants de ios Es-
tados Unidos en su primera intervencién en esta
cuestion, es necesario que se concluya un acuerdo
politico que inspirs confianza y convenza a todos
los participantes en esta lucha desastrosa, de la
necesidad de terminarla.

Los miembros del Consejo de Seguridad han pre-
sentado ya muchas sugestiones sobre las disposi-
ciones que se pueden adoptar. Hemos pasado los
momentos de descanso que nes son permitidos en
esta ciudad acogedora leyendo las actas taquigra-
ficas de nuestros debates anteriores sobre la cues-
tion. En el acta taquigrifica de la 235a. sesion,
celebrada el 24 de enero, encontramos propuestas
relativas a las condiciones del plebiscito. Encontra-
mos propuestas concernientes a la organizacién del
plebiscito por el Consejo de Seguridad, el cual se
celebraria bajo su autoridad. Enconiramos propues-
tas destinadas al establecimiento de una adminis-
tracién provisional desprovista de toda tendencia
bélica, que no esté mezclada en el conflicto actual
Y que sea tan imparcial y perfecta como pueden
crearla dos grandes paises como la India y el Pa-
kistin. Encontramos propuestas encaminadas a la
adopcién de medidas que permitan a los emigrados
volver a sus hogares, dindoles garantias de que
una vez que estén de vuelta disfrutarin de seguridad
¥ que les induzcan a tomar el camino del reeresc:
disposiciones relativas a la libertad del sufragio
vy al mantenimiento de la paz en virtud de la ley.
Encontramos propuestas concernientes a todos es-
tos puntos. .

Durante el curso de estos debates hemos oido la
exposicion de algunas de esas propuestas. Aprue-
Lo, en términos generales, las declaraciones he-
chas por los miembros del Consejo de Seguridad.
Estimo que no podremos impedir una guerra si no
establecemos un plan fundado en las propuestas que
se nos han presentado.

Naturalmente, el punto fundamental de la cues-
tién, al que van a parar todos los deméis puntos,
es el propio plebiscito, como acaba de sefialar tan
pertinentemente el representante de China y como
subrayé con tanto vigor aver el representante de
Argentina (240a. sesién) . Hemos varticipado en de-
bates prolongados sobre la cuestién de si deberia-
mos examinar en primer lugar la cuestién del ple-
biscito o la cesacién de las hostilidades; si debe-
riamos examinar primero la cuestién del plebiscito
y proceder retrospectivamente o examinar la cues-
tién de la cesaciéon de las hostilidades v continuar
avanzando desde ahi. Llegamos siempre a la mis-
ma conclusién, y todos los discursos prenunciados
durante el presente debate nos han obligado a lle-
gar a esa conclusién: debemos considerar la cues-
tion en su totalidad.

Repito lo que muchos han dicho antes que yo,
es decir, que si los combatientes cesan shora en la
lucha, deben saber lo que sucederi después. Arries-
gan su vida porque estiman que vale més morir
que rendirse. Hay que eliminar el fundamento de
esta conviccién. El plebiscito es la parte esencial
de toda Ja solucién. Se sugirié ayer —y tengo aqui
los términos exactos de la sugestion— “que la or-
‘ganizacién del plebiscito no es realmente una cues-
tion que concierna a las Naciones Unidas; no in-
teresa realmente a las Naciones Unidas; que, des-
pués de todo, es una cuestibn que concierne al

Gobierno y al pueblo del Estado de Jammu y Ca-
chemira”,

En el caso de que prevalezean los argumentos
aducidos por los miembros del Consejo ——y espero
que prevalecerin— cada miembro del Consejo de
Seguridad debera estar de acuerdo en que el ple-
biscito es en realidad una cuestién de interés vital
para todas las naciones que forman las Naciones
Unidas y en nombre de las cuales hablamos. El
plebiscito representa el instrumento supremo para
detener la lucha. Constituye un medio para crear
condiciones estables que permitan asegurar la paz
futura entre la India y el Pakistin; es el medio
gracias al cual esperamos impedir un conflicto que
envolveria a 400 millones de perronas.

Esa debe ser una cuestién vital para cada na-
cién. Hace largo tiempo que Woodrow Wilson enun-
cié el principio siguiente en su proyecto del articu-
lo 11 del Pacto de la Sociedad de las Naciones:
*Se declara expresamente que toda guerra o ame-
naza de guerra, afecte 0 no directamente a alguno
dc los miembros de la Sociedad, interesa a la So-
ciedad entera...”. Un portavoz famoso de la Unién
de Repiblicas Socialistas Soviéticas enuncié este
principio en otra forma al decir que la paz es in-
divisible, con lo cual mercci6 la aprobacién y acep-
tacion del mundo entero.

Todo lo que afectu a la paz afecta a todo el mun-
do. Asi se declara en el parrafo 1 del Articulo 1,
en el pirrafo 5 del Articulo 2, en el parrafo 1 del
Articulo 24 y en otros Articulos de la Carta.

El plebiscito debe inspirar confianza a todos, in-
clusive & aquellos que se baten ahora. Todos lo
hemos declarado ya. El representante de la India
dijo anteayer, en la 239a. sesién del Consejo de
Seguridad, qne las dos partes interesadas en la
cuestién de Cachemira son el Pakistan y los insur-
gentes de Cachemira. Por consiguiente, debemos dar
satisfaccion a ambas partes. Lo que el Consejo de
Seguridad haga debe parecer justo a esas dos par-
tes. Las disposiciones que adopte el Consejo deben
también parecer justas al Gobierno del Pakistan,
a los insurgentes, a los miembros de las tribus, al
Gobierno de la India, a los demas habitantes de
Jammu y Cachemira y al mundo exterior. Esta es
la razén por la cual he llegado a la misma conclu-
sion que los demds miembros del Consejo de Se-
guridad, gue han declarado que es necesario adop-
tar disposiciones administrativas provisionales que
sean imparciales. Si buscamos precedentes en el pa-
sado, puedo decir que he sido testigo de dos crisis
internacionales, una de ellas sobre la Alta Silesia
y la otra sobre el Sarre. Estimo que las disposicio-
nes adoptadas con miras a la solucién de esas cri-
sis entre las dos guerras mundiales serin cierta-
mente conformes a las propuestas que se han pre-
sentado aqui. Por consiguiente, espero que podre-
mos ahora examinar a fondo las propuestas concre-
tas presentadas por les miembros del Consejo de
Seguridad. Como dijo muy bien ayer el represen-
tante de los Estados Unidos, ninguna de las decla-
raciones hechas por la delegacion del Pakistin o
por la delegacién de la India ha sido descartada
o rechazada. :

Espero que examinaremos las propues.us concre-
tas presentadas por los miembros del Consejo de
Seguridad para poner fin a la matanza, lograr la
retirada de Cachemira de los miembros de las tri-
bus y demis invascres, restablecer el orden y man-
tenerlo cuando haya sido restablecido, organizar el
plebiscito y asegure~. por medio de disposiciones
administrativas provisionales e imparciales, que es-
te plebiscito se lleve a cabo en debida forma.

En vista de las circunstancias, me permito decir
que los dos proyectos de resolucién que han sido




presentados al Consejo no son ya adecuados. De-
bemos quizds examinar la posibilidad de poder ob-
tener una nueva propuesta, mis completa, que po-
driamos discutir y sobre la base de la cual podria-
mos llegar a una conclusié. precisa en un “porve-
nir préximo”. Digo en un “porvenir préximo™ por-
que deniro de poco hard cuatro semanas que em-
pezamos nuestros trabajos. Estimo que los miem-
bros del Consejo de Seguridad tienen el deber par-
ticular —maés todavia que el viernes tiltimo 4+— de
preparar un plan que dé como resultado una paz
rapida, completa y definitiva. Estoy seguro de que
los pueblos de la India y del Pakistin son capaces
de un gran sentimiento de generosidad que es ne-
cesario para reconciliarles y hacer posible la paz.
Al igual que algunos otros miembros del Consejo
de Seguridad, pero quizds més que algunos otros,
he pasado mi vida estudiando los origenes de las
guerras, las razones por las cuales los pueblos creen
que deben combatir y el resultado final de las gue-
rras. Esta es la razén por la cual me pregunto:
“sSe convertira Cachemira en otra Alsacia-Lore-
na?” Uno de mis amigos ha escrito vn libzo en et
cual dice que Cachemira es un pais tan maravill-
so que una sola vida no es suficiente para apreciar
todos sus encantos. No obstante, antes de que sea
causa de una nueva guerra seria preferible que sus
habitantes eligieran entre formar parte del Pakis-
tin o de la India y que Cachemira desaparezca
bajo las olas. Si no se logra un arreglo nos vere-
mos ante un conflicto; adoptemos las medidas ne-
cesarias para que este conflicto no ocurra.

Sr. Lorez (Colombia) (traducido del inglés):
No puedo afiadir casi nada a las declaraciones de
los representantes de la India y el Pakistin ni a
las exposiciones muy hébiles de los representantes
de esos paises que conocen més intimamente que
yo la India y el Pakistin y pueden, por consiguien-
te, hablar con mejor conocimiento de causa.

La -delegacion de Colombia estaba dispuesta a
apoyar los dos proyectos de resolucién presentados
por el representante de Bélgica [S/661 y S/662],
si bien no aprobaba enteramente la idea de sepa-
rar las dos cuestiones para examinarlas como pro-
pucstas independientes, ni la idea de debilitar Ia
actitud adoptada anteriormente por el antiguo Pre-
sidente del Consejo de Seguridad en sus proyectos
de resolucién originales. Sin embargo, no me pro-
pongo examinar los méritos de estas propuestas,
porque hoy en dia la opinién general en el Consejo
de Seguridad es que las conversaciones iniciadas
por el antiguo Presidente del Consejo de Seguri-
dad con los representantes de la India y el Pakis-
tin deben proseguir y que los proyectos de reso-
lucién o las ideas expuestas hasta ahora sobre es-
ta cuestién deben ser tomadas como base.

Hace algunos minutos el representante del Reino
Unido declars que seria dtil que, en lo posible,
hiciésemos una nueva contribucién en forma de una
propuesta mas completa que el Presidente del Con-
sejo de Seguridad pueda utilizar en sus nuevas
conversaciones con los representantes de la India
y el Pakistin. Asi pues, aprovecharé esta oportu-
nidad para leer al Consejo de Seguridad un me-
morindum que he preparado, no con la idea de
presentar una prepuesta precisa, sino en forma de
sugestiones que coutienen nuestras ideas e impresio-
nes de los debates que se han desarrollado hasta
la fecha. Este memorindum esti redactado en los
términos siguientes:

“Considerando que la India y el Pakistin han
somet.do a la atencién del Consejo de Seguridad

4 Referencia sl asesinato de Mohandas K. Gandhi.
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la situacién que existe en el Estado de Jammu
¥ Cachemira y en otros Estados de la India, si-
tuacién que puede poner en peligro la paz y la
seguridad internacionales;

“Considerando que las Naciones Unidas han
conferido al Consejo de Seguridad la responsa-
bilidad principal en el mantenimiento de la paz
y la seguridad internacionales y han convenido
en que en la realizacién de las funciones que le han
sido conferidas el Consejo de Seguridad actite
en su nombre;

“El Consejo de Seguridad,
“Habiendo examinado los cargos y alegaciones

presentados per la India y ol Pakistan, asi como
las peticiones mediante las cuales esos dos paises
solicitan del Consejo de Seguridad que adopte
las disposiciones necesarias para hallar una so-
lucién pacifica a sus controversias y restablecer
las relaciones amistosas entre los dos paises;

“Constate:

“A. Que es particularmente urgente poner fin
a las hostilidades y a los combates en el Estado
de Jammu y Cachemira;

“B. Que, de conformidad con la politica se-
guida por el Gobierno de la India segiin la cual
cada vez que la cuestién de la incorporacién de
un Estado es objeto de una controversia esta
cuestin deberia se~ resuelta mediante un ple-
biscito popular, la India v el Pakistin han con-
venido en que la cuestién Je saber s el Estado
de Jammu y Cachemira ha de ser incorporado
al Pakistin o a lc India debe ser determinada

mediante un plebiscito patrocinado internacio-
nalmente;

“C. Que el plebiscito, como método de deter-
minar el futuro gobierno del Estado de Jammm
y Cachemira, es el procedimiento mas democri-
tico y mis conveniente a condicién, no obstante,
de que la voluntad popular pueda expresarse Ii-
bremente con todas las garantias de imparciali-
dad y sin trabas;

“D. Que es esencial, si se quiere alcanzar el
fin que se propone esta resolucién, establecer una
administracién provisional que goce de la com-
pleta confianza y respeto del pueblo del Estado
de Jammu y Cachemira;

“E. Que para su informacién el Consejo de
Seguridad debe poder pedir y recibir de los re-
presentantes que €l mismo habra designado, in-
formes directos sobre las condiciones existentes
en el Estado de Jammu y Cachemira ¥ en otras
partes de la India y el Pakistén;

“F. Que la Comisién instituida por la reso-
lucién del 20 de enero de 1948 [S/654] debe-
1a realizar lo més rapidamente posible labores
diversas y complicadas, las cuales haran necesa-
rio que su personal sea mis numeroso;

“Apruebe la resolucién siguiente:

“l. La Comisién del Consejo de Seguridad es-
tard compucsta por los representantes de cinco
Estados Miembros de las Naciones Unidas que
seran designados antes de 1. 242a. sesién del
Consejo o durante esa sesién, en la forma si-
guiente: un Estado Miembro elegido por la In-
dia, otro Estado Miembro elegide por el Pakis-
tin, tal como est? ya previsto en el parrafo A
de la resolucién del 20 de enero de 1948 y tres
Estados Miembros que serin elegidos por el Con-
seio de Seguridad. .

“2. El Consejo de Seguridad recomienda al
Gobierno del Pakistin que haga todo lo posible




para persuadir a los miembros de las tribus y a
. todos aquellos que han invadido el territorio del

Estado de Jammu y Cachemira a que se retiren

de ese territorio. '

“A ese respecto, la Comisién tratard de obte-
ner la cooperacién de las fuerzas militares de
la India por una parte y del Pakistin por otra,
con el objeto de poner fin inmediatamente a los
combates que desarrollan en ei Esiado de Jammu
y Cachemira y con miras a mantener el orden y
la seguridad hasta que la cuestién de la incor-
poracién de ese Estado haya sido determinada
mediante un plebiscito.

“3. El Consejo de Seguridad recomienda, ade-
mas, que la administracién provisional que exis-
ta en el Estado de Jammu y Cachemfra sea re-
organizada conforme aconseje la Comisién, de
manera que dicha” administracién ofrezca una re-
presentacion proporcional adecuada a los musui-
manes y a los no musulmanes.

“4. Una vez que haya terminado la lucha,

“@) Todos los ciudadanos del Estado de Jam-
mu y Cachemira que habian abandonado el pais
por razén de los disturbios recientes serin invi-
tados a volver voluntariamente a sus hogares y
a ejercer todos sus derechos sin que se ponga
traba alguna a sus actividades politicas legitimas;

“b) No se ejercerin represalias;

“c) Todos los prisioneros politicos serdn pues-
tos en libertad. '

“S. El plebiscito previsto en el parrafo B de
esta resolucién se organizari y celebrara confor-
me a los consejos y bajo la vigilancia de la Co-.

~ misién del Consejo de Seguridad.

“6. Ls Comisién se trasladari inmediatamente
a la India con objeto de aplicar las resoluciones
e instrucciones del Consejo de Seguridad.” '

Este memorindum expresa las ideas que el deba-
te ha evocado en la delegacién de Colombia. Esti-
mo que es. initil discutir mas detalladeraente el te- -
ma, pues los miembros del Consejo de Seguridad
tuvieron ya el privilegio de recibir informacién
detallada de las partes interesadas y de oir las ob-
servaciones pertinentes de los demis miembros del
Consejo de Seguridad. Por consiguiente, no es ab-
solutamente necesario que repita los argumentos
que han sido expuestos hasta ahora en lo que con-
cierne a la cesacién de las hostilidades, a la or-
ganizacién de un plebiscito imparcial y al estable-
cimiento del Gobierno del Estado de Jammu y Ca-
chemira, con el fin de dar a todos los grupos de
la poblacién una garantia razonable de que sus
derechos. seran respetidos.

Asi pues, me limito a presentar este memoran-
dum al Consejo de Seguridad con el fin de que
haga de &l el uso que crea conveniente.

Sr. VaN LancenHove (Bélgica) (traducido del
francés) : Me permito sefialar: que durante este de-
bate ninguno de los dos proyectos de resolucién
que he tenido el honor de presentar al Consejo
ha sido, en principio, objeto de oposicion. Los
miemsros del Conseje que han hecho uso.de la
palabra han reconocido que esos proyectos se vefie-
ren a dos aspectos del mismo problema.

Se ha reprochado al proyécto relativo a la cesa-
cién de los actos de violencia que en la forma en
que ha sido presentado al Consejo seria ineficaz e
inGtil. Las partes interesadas podrian hacerlo in-
mediatamente mis .eficaz acelerando la designacién
de los miembros de la Comisién del Consejo esta-
blecida por la resolucién del 20 de enero, y que
ellas aceptaron.

“ponga fin a los actos de violencia y host
- finalmente, que los Gobiernos interesados deberian,

El representante de la India propuso una adi-
cién a dicha resolucién. Esta adicién es, en prin-
cipio, razonable, pues tiende particularmente a pe-
dir al Gobierno del Pakistin que trate de persua-
dir a las tribus que penetraron en el Estado de
Jammu y Cachemira de que se retiren de ese te-
rritorio. Pero, al parecer, los miembros del Consejo
no estiman que sea posible convencer al Gobierno
del Pakistin de que ese esfuerzo de persuasion
puede ser eficaz en las condiciones actuales.

Respecto &l segundo proyecto, relativo al ple-
biscito, el representante de los Estados Unidos ha
expuesto con notable claridad la situacién juridi-
ca, es decir, que el Consejo de Seguridad no ha lle-
gado ain a la etapa de las recomendaciones;
Consejo prosigue sus esfuerzos .encaminados a lo-
grar una solucién amistosa entre las partes.

¢Cuél es la situacién a ese respecto? Las par-
tes han sometido al Consejo de Seguridad su liti-
gio relativo a la incorporacion del Estado de Jam-
mu y Cachemira & la India. Han expresado la opi-
nién de que esta ciestion debia ser resuelta me-
diante un plebiscito imparcial y han anticipado que
el Consejo de Seguridad intervendria con este fin.

. ¢Cuél seria el objeto de esta infervencién? Por
razén de su intervencién, el Consejo deberia ga-
rantizar la imparcialidad del plebiscito. Por decir-
lo asi, certificarfa que el plebiscito expresa fiel-
mente la- voluntad de la pohlacién del Estado de -
Jammu y Cachemira. . . _

Por consiguiente, incumbe al Consejo declorar
en_qué condiciones prestaria su concurso,

Las partes. interesadas disfrutan de plena liber-
tad en la expresién de sus puntos de vista respec-
to de la controversia y su soluciém. 4 fortiori, los
miembros del Consejo tienen derecho, después de
haber escuchado atentamente a las partes, a expre-
sar colectiva e individualmente su propis opinién
pare edificacién de las partes y de l¢ opinién pié-
blisa. Estoy seguro de que nadie aqui-lo pone en
duda. ‘

Estimo que el Consejo esta justificado en expre-
sar la opinién, que se desprende de varias declara-
ciones hechas durante el debate, a saber, que es
necesario celebrar un plebiscito orgauizado bajo la
autoridad del Conseja_de Seguridad con el objeto
de crear y robustecer la conviccién de que el ple-
biscito expresard fielmeate la voluntad de la po-
blacién del Estado de Jammu y Cachemira; que
esa conviccién constituiria el medio més eficaz pa-
ra persuadir a los elementos extranjeros que pene-
traron en el Estado de Jammu y Cachemira a re-
tirarse y a la propia poblacién autéctona ,Eara que

ilidad; y,

8 partir de ese momento, unir sus esfuerzos en ese
sentido. '

- La opinién que acabo de expresar y que esti-
mo es la de la mayoria de los miembros del Con-
sejo, estd contenida en los proyectos de ‘resolucién
que como representante de Bélgica he presentado

al Consejo con miras a facilitar la discusién, como

dije en el momento de presentarlos. Estos proyec-
tos de resolucién no son inmutables y es posible
que después del debate que acaba de celebrarse
logremos darles una forma més adecuads.

De todas maneras, la opinién que expresan di-
chas resoluciones es imparcial, dicha opinién res-
ponde a la preocupacién de restablecer }a armonfa
y fomentar la cocperacién entre las partes. Se ins-
pira en la simpatia que sienten los miembros del
Consejo, tanto. por la India como por el Pakistan,
hecho ante el cual, estoy seguro de ello, no per-
manecen insensibles los representantes de estos dos
Estados. Es debido a este grado igual de simpatia




al que se debe el ambiente en el cual el Consejo
prosigue el examen de esta cuestidn, ambiente que
el Consejo no habia conocido hasta ahora.

Sr. Er Knour: (Siria) (treducido del inglés) :
Cuando se discutieron les dos proyectos de resolu-
cién del representante de Béigica [documentos S/
661 y S/662], que era entonces Presidente del Con-
sejo de Seguridad, dicho representante, dirigié con
gran prudencia toda la cuestién. Presenté sucesi-
vamente los diversos proyectos de resolucién para
ser aprobados uno & uno, sefialando asi todos los
puntos sobre los cuales estaban de acuerdo las par-
tes interesadas. Estimo que seria satisfactorio pro-
ceder de l2 misma manera, haciendo constar en las
actas, mediante la aprobacién de resoluciones, los
puntos sobre los cuales se pusieron de acuerdo am-
bas partes durante sus conversaciones privadas ce-
lebradas bajo el patrocinio del Presidente del Con-
sejo de Seguridad.

He expresado la actitud de mi delegacion en fa-
vor de estos dos proyectos de resolucién. Consi-
dero que son un progreso hacia la solucién final
del problema que debemos resolver.

El representante del Reino Unido ha sefialado
més de una vez el hecho de que es en el Consejo
de Seguridad donde se lograra la solucién defini-
tiva y detallada de la cuestion, y que la Comisién
quedara luego encargada de su ejecucién y aplica-
cion. En la resolucién del 20 de enero, mediante
la cual el Consejo de Seguridad cres la Comisién,
se di6 a entender que ia Comisién aplicaria las
decisiones del Consejo de Seguridad e informaria
a éste sobre el desarrollo de sus actividades.

El Consejo de Seguridad se dié cuenta de quz
antes de presentarse aqui las partes interessdas mo
habian satisfecho todas las condiciones enunciadas
en el Articulo 33 de la Carta, es decir, que no ha.
bian agotado todos los medios para lograr una so-
lucién mediante negociaciones. De las diversas de-
claraciones hechas en el Consejo deducimos que

- 86lo ha existido entre las partes un intercambio de
cartas y telegramas. Aunque este intercambio de
cartas no "..ré solucionar la cuestién, suministra,
en cambio, elementos muy dtiles que pueden con-
tribuir eficazmente a la solucién definitivs. Al pa-
recer, las partes estin de acuerdo sobre el hecho
de que el Estado de Jammu y Cachemira es libre
de decidir por si mismo su incorporacién al Pakis-
tin o a la India, y que este resultado ha de Io-
grarse mediante un plebiscito, Ademas, las partes
conviniercn en transmitir la cuestién a las Naciones
Unidas con objeto de que éstas se encarguen de
la vigilancia del plebiscito.

Las medidas adoptadas en este caso son itiles,
aunque no se han concretado en todos sus detalles.
Cuando nos fueron presentados los dos proyectos de
resolucién, tenia la impresién de que las partes in-
teresadas no se opondrian a ellos, pues dichos pro-
yectos se .basaban en los principios mismos sobre
les cuales estas partes habian expresado su confor-
midad en las cartas y telegramas cambiados eatre
ellas antes de haber acudido ante el Consejo de
Seguridad. Estas resoluciones no ofrecian nads
nueve.

Sin embargo, una de lz2s dos partes se ha opuesto
a estas resoluciones; por consiguiente, debemos exa-
minarlas de nuevo antes de sbandonar el procedi-
miento que hemos iratado de seguir, ya que discu-
timos. la cuestién con miras a lograr un acuerde.
Si resultase imposible Begar a un acuerdo, el Con-
sejo de Seguridad adoptaria ciertamente un método
adecuado y lo propondria a las dos partes.

Respecio de la solucién definitiva que debe ser
preparada aqui y transmitida a la Comisién, estoy
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muy satisfecho de haber oido hoy el memorandum
presentado por el representante de Colombiu, en
el que se indican varios puntos importantes que se
deberian incluir en los recomendaciones del Conse-
jo de Seguridad y tranemitir a la Comisién del
Consejo de Seguridad para Ia India y 2l Pakistin.

Como declaré el representante de la China a
principios de esta sesion, estoy convencido de que
las conversaciones pueden ser reanudadas sobre la
base de esta resolucién detallada que debe exami-
nar el Consejo, tanto més cuanto que las dos par-
tes estdn bien dispuestas. A ese respecto, esta con-
troversia no se parece a ninguna de las controver-
sias que han sido sometidas hasta shora al Conse-
jo de Seguridad y cuyas partes interesadas mani-
festaban antagenismo y hostilidad reciprocos. Mu-
cho me complace decir que en este caso la situa-
cién es completamente diferente. Las dos partes
estin animadas por sentimientos amistosos y han
vivido juntas en un sélo pais durante siglas. Aun-
que estén actialmente separadas por opiniones po-
liticas divergentes, esta situacién no debe dar co-
mo resultado la animosidad y la antipatia. Ambas
partes saben que su porvenir depends de las con-
cesiones que mutuamente se¢ hagan.

Una de las consideraciones que debe prevalecer
por encima de cualquier otra es la del respeto a
la justicia. Unicamente la justicia dara satisfacciéa
a las partes y eliminari todas las divergencias y
controvi tsias. Toda decisién justa debe ser satis-
factoria para las dos partes. El Consejo de Segu-
ridad debe colocar la justicia por encima de toda
otra consideracién y esiar atento a que todas las
recemendaciones que se hagan a las dos partes sean
justificables en todos sus aspectos juridicos.

Es por esta ruzén que entiendo que no podemos
ahera continuar nuestros trabajos. En vista de que
el representante de Colombia ha presentado su me-
morandum, estimo que e! Presidente deberia pro-
seguir las conversaciones que fueron iniciadas por
el anterior Presidente del Consejo de Seguridad.
Podemes felicitarncs de haber jenido consecutiva-
mente, este mes y el pasado, dos Presidentes del
Conscjo bien dispuestos, activos y prudentes; esto
permitird proseguir las negociaciones encaminadas
a lograr una solucién satisfactoria para. todas las
partes interesadas. '

Estimo que en vista de las circunstancias actua-
les y de las representaciones hechas por las dos
partes se revisardn los proyectos de resolucién del
representante de Bélgica.

Como he dicho antes, estimo que es perfecta-
mente evidente que las recomendaciones concer-
nientes a la cesacién de las hostilidades son vanas
si no van acompafiadas de garantias sélidas y sa-
tisfactorias para las partes, informandoles de ma-
nera precisa que los procedimientos recomendados
por el Consejo de Seguridad permitiran satisfacer
y sancionar sus exigencias.

No tratamos sélo con dos Gobiernos responsa-
bles, Si se tratase finicamente de la India y del
Pakistan seria facil pedirles que resolvieran eflos
mismos la cuestin. Pero se trata, ademas, de
miembros de tribus que no obedecen a nadie; de
individuos que estén dispuestos a batirse y que, se-
gin se nos ha informado, derramarin su sangre
antes que renunciar a sus deseos y a sus exigencias.

No podemos presenta: recomendaciones a esos
individuos antes de asegurarles que las causas del
conflicio desaparececin y que, dentro del ordea ¥
de la legalidad, se lograrén les fines a los cuales
dedican sus esfyerzos. :

Esto es todo io que puedo decir shora. Cuande
examinemos la vesolucién definitiva que serd re.
dactada, de ser posible, por nuestro Presidente,




conjuntamente con las dos partes y eventualmente
con la ayuda del representante de Colombia o de
otro miembro del Consejo de Seguridad cuya cola-
boracién pueda desear el Presidente para esas con-
versaciones, esta resolucién serd ciertamente util y
podremos quizds lograr una solucién que sea res-
petada por todos.

El PresENTE (treducido del inglés): El repre-
sentante de la India me ha informado que desea-
ria poder ofrecer alguna informacién adicional que
estima conveniente para los miembros del Conse-
jo de Seguridad en vista de las declaraciones que
se han hecho hoy. Como no parece haber objecién,
considero que el Consejo de Seguridad concede al
representante de la India el privilegio que solicita.

En esta etapa de los debates se hace uso del sis-
tema de interpretacion simulidnea.

Sr. GoparaswaMi AYYANGAR (India) (traduci-
do del inglés) : No estoy seguro de haberme expli-
cado bien durante la conversacién que sostuve con
el Presidente, antes de la apertura de esta sesi6n.
El punto sobre el cual hablé con el Presidente fué
el siguiente: si el debate continuaria después de que
hubiesen hablado todos los miembros del Consejo
de Seguridad, y si mi delegacién podria exponer
algunos puntos que han surgido en el curso de es-
te debate. El Consejo de Seguridad querri cono-
cer la opinién de mi delegacién respecto de dichos
puntos antes de seguir adelante.

Si es posible, deseo sobre todo que un miembro
de nuestra delegacién tenga la opertunidad de ha-
cer algunas declaraciones sobre las condiciones exis-
tentes en Cachemira con objeto de que los miem-
bros del Consejo conozcan todos los prnios de vis-
ta antes de pasar a la etapa siguiente.

No sé si el Presidente desea gue prosigamos es-
te debate. Estimo que las declaraciones de los
miembros del Consejo han planteado tantos proble-
mas que seria Gtil presentar nuestros puntos de vis-
ta al respecto o, por lo menos, sobre la mayor par-
te de ellos, antes de que el Consejo inicie lo que
yo llame la etapa siguiente. Si trato de todos es-
tos problemas hoy es posible que mi intervencién
dure mucho tiempo. No obstante, estoy completa-
mente a la disposicion del Consejo respecto al pro-
cedimienio que desece seguir. No he pedido el uso
de la palabra simplemente para suministrar infor-
macién complementaria. Con referencia a este as-
pecio de la cuestién pediré a uno de mis colegas
que les dirija la palabra, particularmente en lo que
concierne a Cachemira.

No obstante, se trata de uma cuestion mucho
més imporiante y que consiste en exponer nues-
iros puntos de vista sobre las sugestiones muy im-
portantes que han sido presentadas durante el cur-
so de este debate. Si el Consejo desea escuchar
nuestra opinién antes de pasar al examen de las
medidas necesarias para preparar un proyecto de
resolucién general, pediré al Consejo que me per-
mita hacer uso de la palabra mafiana. Si el Con-
sejo decide que no es necesario proceder ahora en
la forma que he indicado y que es conveniente
que hagamos nuestras declaraciones en una etapa
posterior del debate, me someteré a la decisién del
Consejo.

En esta etapa del debate se hace nuevamente uso
del sistema de interpretacién consecutiva.

El PresioENTE (traducido del inglés) : Los miem-
bros del Consejo acaban de oir las okser/aciones
del representante de la India. Estimo que al con-
ceder a las partes el privilegio de presentarse ante
el Consejo de Seguridad, este Gltimo no ha esta-

blecido restriccién alguna respecto de la duracién
de sus declaracicnes. Estamos deseosos —Y estoy
seguro que ese es también el deseo de todo el mun-
do— de que el Consejo de Seguridad, antes de
llegar a sus conclusiones, oiga todos los elementos
pertinentes relacionados con la cuestidn de que se
trata. Por consiguiente, accedo a la peticién del
representante de la India.

Sr. NoeL BAker (Reino Unido) (sraducido del
inglés) : No estoy seguro de haber comprendido
bien lo que acaba de decir el representante de la
India. No obstante, creo que propone que un miem-
bro de su delegacién haga uso de 1a palabra, en
su nombre, sobre la cuestiéon de Cachemira, des-
pués de lo, cual el jefe de la delegacién de la In-
dia desea hacer una declaracién sobre el curso
general del debate antes de proseguir éste dltimo.

Estoy seguro de que los miembros del Consejo
de Seguridad comparten mi opinién al respecto y
que estas dos peticiones —en caso de que lo sean—
seran satisfechas. Estimo que debemos tratar siem-
pre de obtener el mejor resultado posible de las
horas dedicadas por cada uno de nosotros al tra-
bajo productivo. Por consiguiente, espero que po-
dremos ahora proseguir este debate. Sin embargo,
el representante de la India dijo que deseaba ha-
cer uso de la palabra mafiana en relacién con el
debate. Kstimo que esta peticién es razonable.

Quizés su colega podria hablar ahora sobre la
cuestién de €achemira, Luego el Consejo de Segu-
ridad podria escuchar mafiana la declaracién del
Sr. Gopalaswami Ayyangar.

Por invitacién del Presidente, el Jeque Moke-
med Abdulleh, representante de le India, toma
asiento en la mesa del Consejo de Seguridad.

En esta etapa del debate se hace uso del siste-
ma de interpretacion simulidnea.

El Jeque MomAMED ABDULLAH (traducido del
inglés) : No iengo la intencién de pronunciar un
gran discurso esta tarde. Me propongo {inicamen-
te dar a conocer el estado actual de cosas en mi
pais.

He escuchado con paciencia, atencién y respe-
to, los discursos pronunciados aqui por el represen-
tante del Pakistan y por miem..~os del Consejo de
Seguridad, asi como las declara . ..es hechas en
diversas ocasiones por los miembros de mi propia
delegacién. El Consejo de Seguridad comprende-
14, sin duda, que soy probablemente el hombre
mas interesado en este conflicto, pues soy origina-
rio de este mismo pais que se ha convertido en
objeto de discordia entre los dos Estados herma-
nos de la India y el Pakistan.

Ambas partes han citado muchas de mis decla-
raciones. No ha side ciertamente una equivocacién
al hacerlo, puesto que tuve la ventaja —o quizds
la desventaja— de conducir a mis compatriotas
por el camino de la libertad a partir de 1931, Mu-
cho sufri durante la realizacién de esta labor; se
me encarcel6 no una o dos veces sino siete veces
y la dltima vez por nueve afios.

Los disturbios surgidos en Cachemira son mu-
chos. He escuchado cor. paciencia los debates del
Consejo de Seguridad y éstos me han dejado bas-
tante perplejo. ;Cual es, en realidad, la cuestién
obieto de la controversia? No se trata en modec al-
guno de saber si la soberania del Principe est en
discusién como lo dijo aye: el representante del
Pakistin. Yo fui condenado a nueve atios de pri-
sién por haber dicho lo que dijo el representante
del Pakistin respecto del Tratado de Cachemira de

1846. Me complace que hiciese esta alusién ante
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el Consejo de Seguridad, donde es inmune a toda
sancién. Por consiguiente, no me opengo a este
punto, y no es éste objeto del conflicto planteado
ante e! Consejo de Seguridad.

El problema que se discute en el Consejo de
Seguridad no es la mala administracién del Es-
tado de Cachemira. Soy yo quien méis Ma sufrido
por tratar de corregir todos los defectos de esta
administracién y me he sentido hoy muy satisfe-
cho al oir, por primera vez, que el representante
del Pakistan sostenia mis puntos de vista.

¢ Cudl es, pues, exactamente la razén del con-
flicto entre el Pakistdn y la India? Conforme a lo
que conozco de las reclamaciones presentadas en el
Consejo de Seguridad por mi propia delegacién,
el motivo es el siguiente: Cachemira se incorporé
al Dominio de la India legalmente y en plena
conformidad con todas las disposiciones constitu-
cionales. Se produjeron algunas dificultades con-
cernientes a la democratizacién de la administra-
cién interior de Cachemira, y las tribns proceden-
tes del otro lado de la frontera entraron en masa
en mi pais; dichas tribus recibieron ayuda —y la
reciben ain— del Gobierno del Pakistin, de ma-
nera que existe la posibilidad de que surjan con-
flictos mas graves entre €l Pakistin y la India. La
India ha solicitade la intervencién del Consejo de
Seguridad para pedir al Pakistin que desista de
ayudar a las tribus y cese también de apoyar la
rebelién interior, por llamarla asi, contra las au-
toridades constituidas.

Habria comprendido la actitud del Pakistin si
el representante de ese pais se hubiese presentado
audazmente ante el Consejo de Seguridad y hubie-
se dicho: “Si, prestamos apoyo a las tribus y a
los rebeldes dentro del Estado porque estimamos
que Cachemira pertenece al Pakistin y no a la In-
dia, porque estimamos que la accesién de Cache-
mira a Ja India es fraudulenta”. En ese caso ha-
briamos podido discutir la validez de esa accesién.
Pero esa no fué la actitud adoptada por el repre-
sentante del Pakistin. Negdé completamente que el
Gobierno del Pakistin prestara apoyo a las tribus
o a los rebeldes que se baten en el Estado contra
la autoridad constituida.

¢Como podré convencer al Consejo de Seguri-
dad de que esa negativa es absolutamente falsa?
Estoy sentado ante el Consejo de Seguridad y a
una distancia de miles de millas de mi pais. Junto
a mis hombres, he peleado en muchas batallas so-
bre las fronteras de Jammu y Cachemira; he visto
con mis propios ojos el apoyo prestado por el Go-
bierno del Pakistan, no sélo proporcionando ba-
ses, sino también armas, municiones y direccién a
los hombres de las tribus. ~*s visto inclusive a las
fuerzas armadas del Pakistan desde el otro lado de
la frontera.

Pero en vista de que la negativa ha sido tan ro-
tunda es muy dificil para mi desmentirla, a menos
que el Consejo acepte nuestra peticién y envie so-
bre el terrenc una comisién que pedria determinar
si las acusaciones relativas a la ayuda suministra-
da por el Pakistan estin o no justificadas. En caso
negativo, ¢l asunto no pasa adelante; en el caso
contrario, el Consejo de Seguridad deberia adop-
tar las medidas necesarias para aconsejar al Pa-
kistin que desista de prestar dicha ayuda.

Pero es el caso que este problema tan simple
ha sido objeto de confusién. Por una parte el Go-
bierno del Pakistin dice: “Nada tenemos que ver
con los disturbics-que ocurren en el Estado. Ocu-
rren disturbios en el Estado porque la poblacién
estd luchando contra la mala administracién del
Gobierno de Jammu y Cachemira”. Si, estamos

combatiendo y hemos estado combatiendo desde

1931 contra la mala administracién de este Esta-
do. Hemos estado exigiendo la democratizacién del
Gobierno. ¢Pero, por qué razén se ha convertido
ahora el Pakistin en campeén de nuestra libertad?
Sé muy bien que en 1946, cuando lancé el grito
de “Abandonen Cachemira”, el jefe del Gobierno
del Pakistan, que es ahora el Gobernador Gene-
ral Mohamed Ali Jinnah, se opuso a mi Gobierno,
declarando que este movimiento era sélo el de un
pequefio grupo de renegados y que los musulma-
nes nada tenian que ver con ese movimiento.

La Conferencia Musulmana, de la cual se ha ha-
blado con tanta frecuencia, se opuso a mi movi-
miento y declaré su fidelidad al Principe. El re-
presentante del Pakistin declara shora que el jeque
Abdullah, que sostuvo antes el movimiento de
“Abandonen Cachemira” ha unido sus fuerzas a
las del Maharaja de Cachemira y que en uno de
mis discursos piblicos declaré que queria que el
Maharaja fuese no sélo Maharajé de Jammu sino
también de Jammu y Cacuemira.

Deseo rectificar esta informacién equivocada. Es
verdad que pronuncié este discurso en Jammu, que
es la capital de invierno de nuestro pais, pero el
contexto era completamente diferente. Conforme lo
expuso el jefe de mi delegacién ante el Consejo de
Seguridad, han ocurrido matanzas en la provincia
de Jammu. Después de la invasién de la provin-
cia de Cachemira por las tribus y después que
millare:; de hindies y sikhs fueron desalojades
de los pueblos de Cachemira y se trasladaron a la
provincia de Jammu, se produjeron venganzas muy
lamentables. Yo no podia trasladarme a la pro-
vincia de Jammu para ocuparme de la situacién
porque tenia que enfrentarme con los invasores en
la provincia de Cachemira. Pero, en cuanto pude
disponer del tiempo necesario, tomé el avién para
ir a la provincia de Jammu. Dirigi la palabra a
60.000 hindites y sikhs en la ciudad de Jammu y
les di algumos consejos muy simples.

Les dije claramente que esta politica de vengan-
za no daria ningiin buen resultado, que no les fa-
voreceria en nada como hindiies y sikhs y que na-
da bueno produciria para su jefe, pues si bien po-
dian tomar represalias en uno o dos distritos don-
de eran mayoria e incluso pedian exterminar a la
poblacién musulmana en diches distritos donde
ellos estaban en mayoria no debian perder de vis-
ta que en el Estado el 809% de la poblacién es
musulmana y les seria imposible exterminar la to-
talidad de dicha poblacién. El resultado seria que
el Principe que ellos querian apoyar sélo seria
Principe en dos distritos y no er. todo el Estado
de Jammu-y Cachemira. Les dije que si querian
que fuese Principe en todo el Estado deberian cam-
biar su conducta. Tal es el discurso que pronuncié
¥y su centexto.

No obstante, he explicado ya c6mo empezaron
esos disturbios. Es probable que el representante
del Pakistin reconozca que cuando la India fue
dividida en dos partes mis celegas y yo estiba.
mos todos en la carcel. Esta divisién de la India
dié por resultado el que empezaran las matanzas
por ambos lados. En el Punjab occidental, donde
los musulmanes forman la mayoria, se iniciaron
las matanzas de hindies y sikhs, lo cual originé
represalias en el Punjab oriental. Las matanzas de
hindiies y sikhs por una parte y de musulmanes
por otra fueron ocurrencias diarias en nuestras
fronteras. Pero el Estado de Jammu y Cachemira
y su poblacién permanecieron tranquilos. El resul-
tado de esta situacién fué que millares de refugia-
dos, musulmanes e hindies, buscaron asilo en nues-
tro Estado y, en la medida de lo posible, les pres-
tamos toda clase de ayuda.




¢Por qué razén se procedié asi? Porque ni
Yo ni Jos miembros de mi organizacién hemos crei-
do nunca en la férmula segiin la cual los musul-
ulanes constituizn una nacién distinta de los hin-
dies. No somos partidarios de la teoria de las dos
naciones ni del odio de las comunidades, como
tampoco de la teoria del comunalismo. Estimamos
que la religion nada tiene que ver con la politi-
ca. Por consiguiente, cuando iniciamos mnuestra
campaiia de “abandonar a Cachemira” no sélo los
musulmanes, sino también nuestros camaradas hin-
diies y sikhs compartieron nuestros sufrimientos.
Esta situacién cred un gran elemento de afinidad
catre todas las comunidades; el resultado fué que
si bien hindies, sikhs y musulmanes estaban lu-
chando unos contra otros en las fronteras, la po-
blacién del Estado de Jammu y Cachemirs, com-
puesta por musulmanes, hindies y sikhs, permane-
¢cio en calma.

La situacién empeoraba diariamente y la mino-
ria de nuestro Estado se sentia muy nerviosa. El
resultado fué que se ejercié gran presién sobre la
administracién del Estado con objeto de que se
nos pusiera en libertad a mis camaradas y a mi.
En el exterior también, la situacién era tal que la
liberacién de los miembros de la Conferencia Na-
cional y de su jefe era necesaria. Asi pues, fuimos
puestos en libertad.

Inmediatamente después de nuestra liberacién,
nos encontramos frente al grave problema de saber
si Cachemira debia incorporarse al Pakistin, a la
India o permanecer independiente, pues en virtud
del plan de divisién podiamos elegir cnalquiera de
esas tres soluciones como lo hicieron todos los de-
méis Estados de la India. El problema era muy
complejo y yo dije al pueblo de mi pais que esta
cuestion, si bien era muy importante, era de ca-
ricter secundario. La cuestién esencial era nuestra
propia liberacién del yugo autocratico del Principe,
por lo cual estibamos luchando y habiamos lucha-
do durante 17 afios. No habiamos alcanzado toda-
via ese objetivo; por consiguiente, dije a mi pue-
ble que debiamos antes adquirir nuestra libertad y
que, una vez libres, podriamos, como hombres li-
bres, adoptar la decisién que conviniese a nuestros
intereses. Cachemira es un Estado fronterizo y tie-
ne fronteras comunes con la India y el Pakistan.
Cada una de las tres soluciones que he mencio-
nado contiene ventajas y desventajas para el pue-
blo de Cachemira.

Desde luego, no podizamos adoptar una decisién
respecto de este importante problema antes de ha-
ber logrado nuestra propia libertad. Esta es la ra-
zén por la cual adoptames la siguiente cunsigna:
“La libertad antes de la incorporacién”. Algunos
de mis amigos del Pakistin vinieron a verme a
Srinagar. Sostuve con ellos una franca discusién
en la cual les expliqué mi punto de vista. Les dije
en términos muy claros que cualquiera que hubie-
se sido la actitud del Pakistin respecto de nuestro
movimiento de liberacién en el pasade, dicha ac-
titud no ejerceria influencia alguna en nuestra de-
cisién, como tampoco la ejerceria la amistad del
Pandit Jawaharlal Nehru y del Congreso, ni el
apoyo que han prestado a nuestro movimiento de
liberacion en €l cavo de que estimisemos que el
interés de 4.000.000 de habitantes de Cachemira
consistia en la incorporacién al Pakistin.

Rogué a estos amigos del Pakistin que no nos
obligaran a adoptar una decisién demasiado rapida
¥ les pedi que nos concediesen algiin tiempo y que
prestaran s apoyo a nuestro movimiento de libe-
racion. Afiadi que una vez hubiésemos adquirido
nuestra libertad deberian concedernos un plazo que
nos permitiese examinar este importante problema.
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Les dije que la India habia aceptado este punto de
vista y no nos obligaba a adoptar una decisién.
En realidad, concluimos un acuerdo de stai quo
con la India y el Pakistin. Pero los jefes de la
delegacion de la India han expuesto ya ante el
Consejo de Seguridad la actitud que adopté el Pa.
kistin respecto a nosotros.

Mientras proseguia estas conversaciones Y nego-
ciaciones con los amigos de quienes he hablado,
envié a uno de mis colaboradores a Lahore donde
se reunié con el Primer Ministro del Pakistén,
Sr, Liaquat Ali Khan y con otros altos dignatsrios
del Gobierno del Punjab occidental, Les expuso el
mismo punto de vista y les pidié que nos conce-
diesen el tiempo necesario para reflexionar sobre
esta grave cuestién. Les pidié6 que nos ayudaran
primero a adquirir nuestra libertad en lugar de
obligarnos a adoptar una decisién en un sentido o
en otro. Mientras se desarrollaban estas negocia-
ciones me enteré una buena mafiana que los inva-
sores_habian atacado organizadamente a Muzaffa-
rabad, poblacién situada en la frontera de la pro-
vincia de Cachemira.

El representante del Pakistin ha declarado que
inmediatamente después de ser puesto en libertad
me fui & Delhi con objeto de negociar la incor-
poracién de Cachemira a la India. Esto no es exac-
to. Nuestro colega del Pakistin no sabe probable-
mente que durante mi prisién yo habia sido ele-
gido Presidente de la Conferencia Panindia y que
al ser puesto en libertad tuve que ocupar inme-
diatamente el puesto y, por consiguiente, convoqué
una reunién de la Junta Ejecutiva a esta Conferen-
cia en Delhi, hecho sobre el cual informé al Pri-
mer Ministro del Pakistan. En realidad, le anuncié
al volver de Delhi que dzseaba tener la oportunidad
de reunirme con &l con objeto de discutir mi punto
de vista. No fui a Delhi con objeto de concluir
acuerdo alguno en nombre de Cachemira, pues si
bien estaba en libertad, se me consideraba todavia
como rebelde.

Podria informar al representante del Pakistin
que, si bien no cabe duda de que soy el jefe de
la administracién del Estado de Cachemira, no soy
el Primer Ministro y que, mis exactamente, soy
el jefe de “la_administracién de urgenzia”. No es
por deseo del Maharaji —y no estoy seguro de que
tsl sea su deseo inclusive actualmente— sino por
el deseo de! pueblo de mi pafs que ocupo este
puesto.

Cuando los invasores entraron en nuestro terri.
torio, mataron a miles de personas —principalmen-
te hindies y sikhs, pero también musulmanes—
raptaron a miles de jovenes, hindies, sikhs y mu-
sulmanes por igual, saquearon nuestras propiedades
y casi llegaron a las puertas de nuestra capitai de
verano, Srinagar; el resultade fué que la adminis-
tracion civil, militar y politica se derrumbé. El
Maharaja abandoné la capital en plena noche con
sus cortesanos, todo lo cual originé un panico ab-
soluto. El pais se encontré sin direccién. En esa
hora de crisis, la Conferencia Nacional ofreci6 sus
10.000 voluntarios, quienes se encargaron de la ad-
ministracion del pais, de guardar los bances y ofi-
cinas y los hogares de todas las personas de ia ca-
pital. Fué asi como cambié la administracién. Nos
encargamos de la administracién de facto. Poste-
riormente el Maharaji sancioné el hecho.

Se dice que el jeque Abdullah es amige del Pan-
dit Jawaharlal Nehru. Esto es verdad. Me consi-
dero honrado por el hecho de que up. hombre tan
grande me Illame sa amige. Debo afadir que él es
también originario de mi propie pafs, que es tam.
bién originario de Cachemira, que nos une el sen-
timiento de patria. Nada puedo hacer si el Pandit




Nehru me honra con su amistad. Pero esto no
quiere decir que por razén de su amistad voy a
traicionar a millones de mis compatriotas que su-
fren conmigo desde hace 17 afios, y voy a sacrifi-
car los intereses de mi pais. No soy hombre para
eso.

Estaba explicando cémo surgié la controversia,
cémo el Pakistin quiso obligarnos a ser esclavos.
Al Pakistdn ne le interesaba nuestra libertad o no
se habria opuesto también a nuestro movimiento
libertario. El Pakistin nos deberia haber ayudado
cnando miles de mis compatriotas estaban encar-
celados y cientos de ellos eran fusilados. Los diri-
gentes y los periddicos del Pakistin insultaban al
pueblo de Cachemira que suiria esas torturas.

De repente el Pakistan se presenta ante la opi-
nién piblica mundial como el campeén de la li-
bertad del pueblo de Jammu y Cachemira. Es po-
sible que algunos lo crean, pero para mi es muy
dificil creerlo.

Cuando nos negamos a doblegarnos ante las ma-
niobras coercitivas del Pakistin este pais inici6 una
agresién en toda regla y alenté a las tribus en sus
actividades de ataque. Es absolutamente imposible
para las tribus penetrar en nuestro territorio si
Pakistin no les estimula a ello, por razén de que
estén obligadas a pasar a través del territorio del
Pakistin para alcanzar el de Jammu y Cachemira.
Las tribus recibieron centenares de camiones, mi-
les de galones de gasolina, millares de fusiles, mu-
niciones y toda clase de suministros que necesita
un ejéreito. Sabemos muy bien esto pues, al fin y
al cabo, pertenecemos a ese pais. Lo que el Pa-
kistin no pudo alcanzar mediante el blogueo eco-
némico quiso lograrlo valiéndose de una verdadera
agresion.

Suponia que el mundo se habia desembarazado
de los Hitlers y de los Goebbels, pero a juzgar por
lo que ha sucedido, por lo que esté ocurriendo en
mi pobre pais, estoy convencido de que sus almas
gblo transmigraren al Pakistan.

Se nos ataca todos los dias. Miles de nombres
armados atraviesan la frontera del Pakistin y arra-
san todos los pueblos de nuestro pais. Esto es lo
que realmente ocurre. Lo vemos todos los dias con
nuestros propios ojos y, no obstante, se nos dice
que el Pakistin nada tiene que ver con todo ello,
que no le interesa en modo alguno.

Pero, ;qué es lo que pedimos? Unicamente que
el Consejo de Seguridad designe algunas personas
encargadas de ver por si mismas, sobre el terreno,
lo que estd ocurriendo.

Si el Pakistan viniese y dijese: “Dudamos de la
legalidad de la incorporacién”, yo estaria dispues-
to a discutir la legalidad de la incorporacién del
Estado de Jammu y Cachemira a la India. Sin em-
bargo, ahora dice: “Queremos que se celebre un
plebiscito; queremos que el pueblo de Cachemira
exprese libremente su opinién, sin que se ejerza
sobre €l presién alguna y pueda elegir libremente
el Estado al cual quiere incorporarse”.

Fsa oferta fué hecha hace largo tiempo ya no
sblo por el pueblo de Cachemira al Pakistan, sino
también por el Primer Ministro de la India, en
una época en que no tenfa necesidad alguna de
hacerla, pues Cachemira estaba en una situacion
apurada.

Comprendimos que el Pakistin no nos concede-
ria ningin plazo que teniamos que sufrir la odi-
sea de nuestros - aigos y.parientes de, Muzaffara-
bad, Baramula, Srinagar y otros pueblos y ciuda-
des, o buscar la ayuda de una autsridad exterior.

En esas circunstancias, tanto el Maharaja co-
mo el pueblo de Cachemira pidieron al Gobierno
de la India que aceptara nuestra incorporacion.

El Gobierno de la India habria podido ficilmente
aceptar esta peticion y decir: “Aceptamos su in-
corporacién y les prestaremos nuestra ayuda”. El
Primer Ministro de la India no esti en maners al-
guna obligado a afiadir esta explicacién, cuando
aceptd la incorporacién: “La India no quiere apro-
vecharse de la situacién dificil en que se encuen-
tra Cachemira; acepta la incorporaciéon a este Es-
tado a la India porque sin esta incorporaciéon ne
puede concederse ayuda militar, Pero una vez que el
pais esté libre de invasores y merodeadores la in-
corporacién debera ser ratificada por la poblacién”.
Esa fué la oferta hecha por el Primer Ministro de
la India.

Esa fué la misma oferta que hizo el pueblo de
Cachemira al Gobierno del Pakistin, pero esa ofer-
ta fué rechazada porque en ese momento el Pakis-
tén estimaba que en menos de una semana podria
conquistar el Estado entero de Jammu y Cachemi-
ra y presentar este hecho consumado ante el mun-
do, como habia sucedido en Europa unos afios an-
tes. Se empled la misma tictica.

Pero en vista de su fracaso, el Pakistin se diri-
ge ahora a la opinién piblica mundial y declara:
“Nada queremos: sélo queremos que nuestro pue-
blo pueda elegir libremente su propio destino; y
para ello es necesario celebrar un plebiscito”. No
se disputa ese punto. Después de todo esa es la
oferta que hizo el Primer Ministro de la India y
el pueblo de Cachemira.

Pero el Pakistan va més lejos y dice: “No, un
plebiscito no puede ser justo e imparcial a menos
que exista una administracién neutral en el Esta-
do de Jammu y Cachemira”. No comprendo qué
es lo que quiere decirse con la expresion una “ad-
ministracién neutral”. ;Qué significan las palabras
“administracién neutral”?

El representante del Pakistdn ha declarado que
el jeque Abdullah, por el hecho de que es amigo
del Pandit Nehiu, de que iiene amigos en el Con-
greso Nacional de la India, de que ha expresado
su punto de vista en favor de la incorporacion de
Cachemira a la India, de que dirige una admi-
nistracién de urgencia, no puede ser imparcial y
que, por consiguiente, debe marcharse.

Imaginemos por un momento que el jeque Ab-
dullah se retira. ;Quién le substituird? ;Uno de
los 4.000.000 de habitantes del Estado de Cache-
mira? ;Pero podremos encontrar a alguien entre
esos 4.000.000 de personas que podamos conside-
rsr imparcial? Después de todo, no somos seres
insensibles, no somos mufiecos.. Todos tenemos una
opinién en un sentido o en otro y cl pueble de Ca-
chemira esti en favor del Pakistin o de la India.

Por consiguiente, la actitud del Pakistin se re-
duce a lo siguiente: que los 4.000.000 de personas
del Fstado no participen en modo alguno en la
administracién de su propio pais. Es necesario que
alguien de fuera venga a administrar el territorio.
+Es ésa una solucién justa? ;Quieren los miem-
bros del Consejo de Seguridad impedir que el pue-
blo de Cachemira administre y gobierne su propio
pais?

Supongamos, por un momento, que los 4.060.000
de personas del Estado de Jammu y Cachemira
aceptan no participar en la administracién de su
pais; en ese caso alguna persona deberia de ser
traida del exterior para ese fin. ;Propondrian los
miembros del Consejo de Seguridad trasladar a |
Cachemira a un administrador neutral procedente
de la India? No. ;Del Pakistin? No. ;Un admi-
nistrador procedente de cualquier pais del mundo?
No. Francamente hablando, aiin en €l caso de que
el Consejo de Seguridad pidiese al Dios Todopode-
roso que administrase el Estado de Jammu y Ca-




chemira durante este periodo de transicién, no es-
toy segure dg que El mismo pudiese actuar impar-
cialmente. No se puede impedir que se sienta sim-
patia por un lado o por el otro.

¢Si debiesen celebrarse elecciones en el Reino
Unido en un préximo porvenir y estuviese el Go-
bierno laborista en el poder, diria alguien al Sr.
Attle: “Se van a celebrar elecciones. Puesto que
Ud. forma parte del Partido Laborista su simpatia
se manifestara en favor de los laboristas. Por con-
siguiente, seria mejor que se retirase. Debemos te-
ner un hombre nentral como Primer Ministro hasta
que las elecciones hayan terminado”?

Asi pues se nos dice que el jeque Abdullah debe
retirarse porque ha manifestado su opinién favo-
rable a la India. Por consigviente, no puede ser
imparcial. Queremos a alguien que sea imparcial
y neutral.,

Como he dicho antes a los miembros del Con-
sejo de Seguridad, el hecho es que el jeque Abdu-
llah ocupa su puesto porque el pueblo lo desea.
Mientras el pueblo lo desee yo permaneceré en mi
puesto. Ninguna fuerza en el mundo puede ha-
cerme abandonar el puesto que ocupo. Mientras
tenga el apoyo del pueblo permaneceré en mi pues-
to. Cuando el pueblo deje de prestarme su confian-
za me retiraré,

Hemos declarado, una vez por todas, que el .su-
fragio serd libre y con este fin hemos dicho: “No
nos openemos a que la Comisién del Consejo de
Seguridad venga a nuestro pais y nos aconseje so-
bre la forma de organizar el plebisciio y garantizar
su imparcialidad. No presentamos objecién aleuna
a que se siga ese procedimiento”. Nuestro Gobier-
no estd dispuesto a asegurar, hasta en lo mas mi-
nimo, la imparcialidad del sufragio.

Pero organizar un plebiscito imparcial es una
cosa y participar en la administracién del Estado
es algo completamente diferente. En realidad, ;de
qué se trata? Solo estamos interesados en el hecho
de que no se ejerza influencia alguna sobre los
electores, en un sentido o en otro. El pueblo podra
votar conforme a sus propios intereses. Estamos
dispuestos a asegurar esta libertad.

Por otra parte, se dice: “El sufragio no puede
ser libre mientras el ejército de la India permanez-
ca en el Estads de Jammu y Cachemira”. Es pro-
bablemente muy dificil para mi describir un cua-
dro completo de lo que sucede en mi pais, pues el
-caos es absoluto en algunas partes; se desarrollan
combates y miles de miembros de tribus estin alli
dispuestos a aprovechar toda debilidad del Estado
de Jammu y Cachemira. :

Si pedimos al ejército de la India, que es la
Ginica fuerza protectora contra estos invasores, que
se retire, sumiremos al pais en el caos. Un hombre
que ha sufrido durante "diecisiete afios por la li-
bertad y la liberacién de nuestro pais no quiere
que un ejército extranjero lo ocupe y permanezca
en él

Sin embargo, scuil es la situacién actual? Si
pido al ejército de la India que se retire de Cache-
mira, Jde qué manera voy a proteger a mis com-
patriotas contra el saqueo, el incendio, el asesinato
y el rapto, cuyos efectos vienen sufriendo desde
hace meses? ;Qué alternativa nos queda? Kl Pri-
mer Ministro de la India declaré hace ya tiempo
que su Gobierno no se propone mantener su ejer-
cito en Cachemira de manera permanente. Dijo lo
siguiente: “Permaneceremos en el pais mientras
contintien los disturbios. En cuanto el orden que-
de restablecido y las tribus he:v:n sido rechazadas,

el ejército de la India se retirara”. Fsa es una

promesa formal.

A pesar de la presencia del ejército de la India,
no es de temer que este ejército intervenga para
impedir un sufragio libre. Ademis, una Comisién
del Consejo de Seguridad estard presente para vi-
gilar la celebracién del plebiscito. El ejército de la
India no estari presente en todos los pueblos. Serd
estacionado en ciertes lugares estratégicos de ma-
nera que, en el caso de que un peligro amenace la
frontera, el ejército pueda trasladarse sl lugar ame-
nazado. El ejército estd alli para reprimir los des
6rdenes que puedan producirse en tn lugar cual-
quiera del Estado. Esto es todo. El ejército no es-
tard en todos los pueblos con okjeto de vigilar cada
voto que se deposite.

Luege se dice: “sNo seria posible organizar un
control conjunto, con los ejércitos del Pakistan y
la India, dentro del Estado con objeto de vigilar la
celebracién del plebiscito?” Se trata de una idea
insolita. En realidad, lo que el Pakistin no ha
podido lograr por medios ordinarios, desea alcan-
zarlo por medios tortuosos. Quisiera que sus ejér-
citos se instalasen en el interior del Estado para
empezar la lucha y eso no es posible.

A fin de cuentas, es la situacién de Cachemira
lo que discutimos. Deberia decir que estamos re-
presentando la tragedia de Hamlet sin el Principe
de Dinamarca. El pueblo de Cachemira estd vital-
mente interesado en esta cuestion. Ella interesa
profundamente a 4.000.000 de personas de Cache-
mira. Simpatizo con los pueblos de Poonch y Mir-
pur. El representante del Pakistin reconocera, sin
duda, que he sufrido mucho por el pueblo de
Poonch y por el pueblo de Mirpur. Respecto de
la cuestion de la democratizacién interna de la ad-
ministracién no existe ninguna divergencia de opi-
nién entre mi partido, el pueblo de Poonch y yo.
Los tres formamos un todo; todos queremos nues-
tra libertad; no queremos un gobierno autocratico.
Queremos que los 4.000.000 de habitantes de Jam-
mu y Cachemira, hindies, sikhs y musulmanes
tengan derecho a decidir su destino y a adminis-
trar su pais lo mejor que puedan. A ese respecto
no existe ninguna divergencia entre nosotros.

Sin embargo, no se trata en este caso de la li-
beracién interior del pais. El Consejo de Seguri-
dad no debe confundir dos cuestiones difcrentes.
No se trata ahora de la libertad interior de Cache-
mira; ni de saber de qué manera el Mahara-
Jj& adquiri6 su trono y de si es o no soberano. El
Consejo no estd examinande estas cuestiones, No se
trata de saber si Cachemira se ha incorporado le-
galmente a la India. Ya el Pakistan ha presentado
al Consejo de Seguridad reclamaciones al respecto.
Si se tratase de esta cuestién la discutiriamos. De-
mostrariamos al Consejo de Seguridad que el Es-
tado y el pueblo de Cachemira se han incorporado
legal y constitucionalmente al Dominio de la In-
dia y que el Pakistan no tiene derecho a dudar de
esta incorporacion. Pero ésta no es la cuestién que
estd examinando el Consejo de Seguridad.

Las fuerzas de la India y Cachemira estin dis-
puestas a enfrentarse con las tribus, a entenderse
con el pueblo-de Cachemira y a establecer en este
Estado una forma democratica de gobierno. Todo
eso se hard. No queremos que el Pakistin nos ayu-
de a reprimir una rebelién interior o a rechazar
a los miembros de las tribus. No buscamos el apo-
yo del Pakistin con este fin. Queremos que este
pais, vecino de Cachemira, mantenga con aosoiros
las mis amistosas re’aciones y no ayude, directa o
indirectamente, a los que son causa de los distur-
bios que ocurren en Cachemira. El Gobierno del
Pakistin ha declarado que no presta ayuda alguna
de esta naturaleza. El dnico procedimiento que
puede seguir el Consejo de Seguridad es el de en-



viar una comision sobre el terreno con objeto de
comprobar si el Pakistin ha contribuido a esos
disturbios. Si la Comisién comprueba que el Pa-
kistin ha participado en esos disturbios debe pe-
dirse al Gobierno del Pakistdn que desista de esa
actividad. La Comisién podrd demostrar también
que el Pakistan no ha participado en los disturbios
si tal es el caso.

Otras cuestiones e intereses han impedido pre-
sentar esta cuestion en forma clara, Durante con-
versaciones oficiosas sugeri que los dos puntos a
resolver son los siguientes: en primer lugar, la ma-
nera de lograr esta administraciéon neutral e im-
parcial, en segundo lugar, si el ejército de la India
deberéd o no permanecer en Cachemira.

Todo el mundo estd de acuerdo en que debemos
celebrar un plebiscito y que la incorporacion debe
ser libremente ratificada por el pueblo de Cache-
mira y sin que se ejerza sobre €l ninguna presién
por una parte o por otra. Todo el mundo admite
esto, sin que haya divergencias. La disputa surge
cuando se sugiere que, con objete de que el sufra-
gic sea libre, es necesario cambiar la administra-
cién. A esta sugestién contestamos: “No”,

No sé cudl serd el curso de los acontecimientos
futures. Pero puedo asegurar al Consejo de Segu-
ridad que si se me pide que dirija la administracién
de Cachemira mi deber consistira en que esta ad-
ministracién sea enteramente imparcial y en diri-
gir en este sentido un llamamiento a mis hermanos
que estén ahora en el otro campo para pedirles
que me ayuden. Al fin y al cabo son mis parientes
y amigos. Hemos sufrido juntos y no mantenemos
disputa alguna con ellos. Yo les diré: “Venid; es
mi pais, es vuestro pais. Se me ha pedido que ad-
ministre el Estado. jQueréis prestarme vuestro
apoyo? Debo asegurar el éxito de la administra-
cién y su imparcialidad”. Pero esta cuestién no
incumbe al Pakistan; este pais no tiene derecho a
decir que Cachemira debe tener una administra-
cién imparcial. Me niego categdricamente a con-
ceder al Pakistin el derecho de intervenir en los
asuntos nacionales del Estado de Jammu y Cache-
mira, Pgkistin no tiene derecho a decirnos que
hagamos esto o lo otro. Ya conocemos bastante al
Pakistdn. El pueblo de Cachemira le conoce de-
masiado. Muzaffarabad, Baramula y centenares de
pueblos de Jammu y Cachemira pintan la historia
del Pakistin al pueblo del Estado de Jammu y
Cachemira. No queremos que estas cosas se repi-
tan.

Para concluir mis observaciones, quisiera sim-
plemente repetir una vez mas que, para solucionar
la cuestién de Cuchemira, el Consejo de Seguridad
ne debe confundir el verdadero problema con otros,
ni permitir que se introduzcan cuestiones comple-
tamente exirafias en la cuestiébn que nos ocups, y
que, en una forma o en otra, se han mezclado con
ella. El representante del Pakistin nos ha hablado
largo rato de la historia del Estado de Jammu y
Cachemira y nos ha leido algunas cartas escritas
por diferentes virreyes de la India, quienes pedian
al Maharaja de Jammu y Cachemira que se com
portara como buen soberanc y le daban, a ese res
pecto, excelentes consejos. Pero nosotros no olvi-
damos que esos Estados son una creacién de la po-
litica imperialista britdnica en la India. ¢Quién
sostuvo esos Estados y su mala administracion du-
rante 150 afios? Es indtil que el representante del
Pakistin trate de convencerme o de convencer al
mundo diciendo: “Estos acontecimientos han ocu-
rrido y esas cartas fueron escritas”. Sabemos de-
masiado bien cémo actuaron los principes, quién
cred esos Estados y qué apoyo recibieron esos prin-

cipes. Todo eso formaba parte de la politica im-

perialista britinica cuya herencia recibimos ahora.
Repito que no estamos aqui reunidos para discu-
tir la cuestion de saber si el Maharaja adquirié su
trono legitimamente o en otra forma; 1o exami-
namos aqui la cuestién de saber si la administra-
cion del Estado es moral o inmoral; no e¢stamos
encargados de decidir si el Maharaja es o no un
soberano legitimo, y ni siquiera debemos investi-
gar si la incorporacién de Cachemira a la India
es o no legitima y legal. El Consejo de Seguridad
no estd examirando estas cuestiones; la {inica cues-
tién que esti examinando el Consejo de Seguridad
es la siguiente: el Pakistin debe cumplir sus obli-
gaciones internacionales y abstenerse de prestar
ayuda a invasores extranjeros.

El Pakistan debe abstenerse de fomentar rebe-
liones interiores. Con objeto de comprobar las de-
claraciones hechas por representantes de la India
y el Pakistdn, el Consejo de Seguridad debe- en-
viar una comisién sobre el terreno que se ocupe
de verificar si las reclamaciones presentadas en el
Consejo*de Seguridad estan o ne justificadas. Si
el Consejo concluye que la reclamacién presentada
por la India esta justificada, entonces sera nece-
sario pedir al Pakistin que desista de esa actividad
o permitir que la India emplee su propios medios
para aplicar la decisién del Consejo de Seguridad.

Sr. Noer BakeEr (Reino Unido) (traducido
del inglés) : Desearia hacer una pregunta al repre-
sentante de la India, que acaba de hacer uso de
la palabra. jCuéles son las propuestas que formu-
la para detener ahora la lucha en Cachemira?
s He comprendido bien al representante cuando
decia que podia suprimir la rebelién en el Estado
de Cachemira y expulsar a los invasores sin nin-
guna ayuda exterior?

El PresmENTE (fraducido del inglés): Antes de
que el representante de la India haga uso de la
palabra, deseo indicarle que no estd obligado a
contestar ninguna pregunta.

El Jeque Mohamed AspurLrAu (India) (zradu-
cido del inglés) : Desearia contestar a esa pregun-
ta. .
En la medida en que puedo hablar en nombre
de la India, desearia decir que este pais no quiere
la ayuda de los ejércitos del Pakistdn. Lo que
quiere del Pakistdn es que no suministre bases a
los invasores en la proximidad de las fronteras de
Jammu y Cachemira. A lo largo de la frontera, en
territorio del Pakistan, se éncuentran concentra-
ciones enormes de tribus que son nacionales del
Pakistan. Pedimos al Pakistin que no permita el
paso de estos invasores por su territorio.

El Pakistin no deberia suministrar armas, muni-
ciones e instrucciones a los invasores, ni permitir-
les el paso por su tervitorio. El Pakistin no debe-
ria proveer armas y municiones a la poblacién
c1e combate en el interior de nuestro Estade, pues

> esto estd previsto por la legislacién interna-
cional. Por consiguiente, el Pakistin deberfa de-
sistir de hacer uso de estos métodos. Eso es todo.

No deseamos la ayuda armada del Pakistin. Si
el Pakistin accede a nuestra peticién, estoy seguro
que el ejército de la India podri rechazar a los
merodeadores y a los miembros de las tribus. Si
el Pakistdn no interviene en nuestros’ asuntos, po-
dremos resolver nuestras controversias interiores
con el Maharaja de Cachemira. Pero mientras dure
esta guerra no declarada nos es muy dificil hacer
nada, puesto que nuestras manos estin atadas.

¢Qué sucede? Los invasores se concentran al
borde mismo de nuestra frontera. Penetran en
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nuestro Estado, en gran niimero — de 4 a 5.000.
Atacan a cuatro o cinco pueblos, los queman, se
llevan a las mujeres y se dedican al saqueo. Cuan-
do nuestro ejército trata de capturarlos atraviesan
de nuevo la frontera. Nuestro ejército no puede
atravesar la frontera ni disparar un sole tiro en
territorio extranjero, pues esto crearia inmediata-
mente un peligro de conflicto mis grave. De ma-
nera que nada podemos hacer.

No hemos querido crear esta situacién delicada
sin antes informar al Consejo de Seguridad, y nos
sentimos obligados a describir ante él cual es la
situacion actual. Cuando los invasores se concen-
traron en el territorio del Pakistdn, el ejército de
la India habria podido facilmente atravesar la
frontera y atacar las bases que estaban todas si-
tuadas en el Pakistin. Pero no lo hicimos. Hemos
creido que era preferible informar al Consejo de
Seguridad respecto de esta situacién. -

Sin embargo, no tenia ni la menor idea de que
llegado el momento en que el Consejo examinara
la cuestin, el representante del Pakistin negara
tan osadamente que su pais hubiera suministrado
toda esta ayuda. Todo el mundo sabe que el Pa-
kistin ayuda a los merodezdores, a los miembros
de las tribus y a los individuos que combaten den.

tro del Estado. No obstante, el Pakistdn ha negado
audazmente todas estas acusaciones,

¢Qué puedo hacer en este caso? Después de
todo, no tengo una lampara magica que me permi-
ta transportar el cuadro que presentan el Estado
de Jammu y Cachemira y las fronteras del Pakis-
tan ante los ojos de los miembros del Consejo de
Seguridad para que vean por si mismos quién se
bate y quién no se bate. Por consiguiente, es ne-
cesario que alguien vaya a la escena del conflicto.
Entonces podremos probar que las acusacicnes que
hemos formulado ante el Consejo de Seguridad
son correctas hasta la tltima palsbra. Esa es toda
la ayuda que pedimos y no otra.

El PreSiDENTE (traducido del inglés): Ha lle-
gado ¢l momento en gue el Consejo de Seguridad
debe levantar la sesiéon. En vista de que nadie se
opone a ello, el Consejo de Seguridad se reunird
de nuevo mafiana a las 10.30 horas y, si es ne-
cesario, se reunira de nuevo después del almuerzo
con objeto de continuar discutiendo la importante
cuestién que estamos examinando.

Se levanta la sesion a las 18 horas.

242a. SESION

~ Celebrada en Lake Success, Nueva York,
‘el viernes 6 de febrero de 1948, a las 10.30 horas

Presidente: General McNaucaToN (Canada).

Presentes: Los representantes de los paises siguientes: Argentina, Bélgica, Ca-
nadi, Colombia, China, Estades Unidos de América, Francia, Reino Unide, Repii-
blica Socialista Soviética de Ucrania, Siria, Unién de Repiablicas Socialistas Sovié-

ticas.

4, Orden del dia provisional
{documento S/Agenda 242)

1. Aprobacién del orden del dia.
2. La cuestion India-Pakistén.

) Carta, del 1? de enero de 1948, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por
el representante de la India, relativa a la
situacién en el Estado de Jammu y Ca-
chemira (documento S/628)1;

b) Carta, del 15 de enero de 1948, dirigida al

Secretario feneral por el Minisiro de Re-

laciones Exteriores del Pakistin, relativa a

la situacién en Jammu y Cachemira (do-

cumento S/646)2;

Carta, del 20 de enero de 1948, dirigida al

Presidente del Consejo de Seguridad por

el Ministro de Relaciones Exteriores del

Pakistin (documento S/655)3.

5. Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

1 Véage Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Ter-
cer aiio, Suplemento de noviembre de 1943, piginas 67
a 70.

2 Ibid., piginas 32 a 42.
3 Ibid., No. 6, 231a. sesibn.

6. Continuacion del debate sobre la
India-Pakistan

cuestiéon

Por invitacién del Presidente, el Sr. N. Gopalas-
wami Ayyangar, representante de la India, y Sir
Mohammed Zafrullah Khan, representante del Pa-
kistdn, toman asientos a la mesa del Consejo.

El PresipENTE (traducido del inglés): Ayer,
cuando levantamos la 241a. sesién del Consejo de
Seguridad, acababamos de escuchar la declaracion
de un miembro de la delegacién de la India y que-
dé entendido que el jefe de dicha delegacion de-
bia formular algunas observaciones complementa-
rias respecto de los debates que se han celebrado
hasta ahora. Por consiguiente, concedo el uso de
la palabra al representante de la India.

A partir de este momento, se hace uso del sis-
tema de interpretacion simultinea.

Sr. GoparLaswami AyvyanNcar (India) (treduci-
do del inglés): Agradezco mucho al Presidente y
a los miembros del Consejo de Seguridad el haber
ofrecido a mi delegacién la oportunidad de inter-
venir en el debate en esta etapa. Es embarazoso
para mi el hecho de que me haya visto obligado
a pedir la palabra. Hubiera querido poder decir,
como el representante del Pakistin, que lz. _‘er-
venciones a que me veo obligado no obedecen sino
a los acontecimientos imprevistos que se han des-






