permitan responder convenientemente a lo que
ha dicho el representante del Pakistin. Por lo
tanto, si suspendemos el debate hasta el lunes por
la tarde, me seria dificil encontrar ese tiempo.
Si la suspension es hasta el martes por !a maiiana,
como ha sugerido el representante de los Estados
Unidos, entonces haré lo posible por contestar
el martes, aunque aun en ese caso no dispondria
de tiempo suficiente para preparar todos los
documentos necesarios. Después de esta ltima
observacidén, sélo deseo repetir que aplaudo sin
reservas la sugestion que se ha formulado.

Sir Mohammed ZarrurrAd Kuan (Pakistan)
(traducido del inglés): Nosotros aceptamos tam-
bién la propuesta.

Sr. GroMyko (Unién de Repiiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versién francesa del
texto ruso): No veo la necesidad de aprobar una
resolucién formal sobre esta cuestion. Es tan
evidente que las dos partes deberian entrar en
negociaciones con respecto a las cuestiones
examinadas por el Consejo de Seguridad que,
a mi parecer, por.;amos limitarnos a formular
una simple recomendacion en ese sentido.

El PRESIDENTE (traducido del francés): La opi-
nién expresada por e! representante de la Unidn
Soviética es muy justa. Por lo tanto, me pondré
en comunicacion con los representantes de la
India y del Pakistan y sugiero que nuestra proxi-
ma reunidn se celebre el martes a las 10.30 horas.
Tendrd por objeto, en primer lugar, permitirme,
asf como a los representantes de la India y del
Pakistin, informar acerca de las conversaciones
que hayamos tenido.

Sr. NoeL Baksr (Reino Unido) (traducido del
inglés); Es posible que el Consejo tenga que
examinar otras cuestiones, pero acepto entera-
mente lo que acaba de decir el Presidente.

16. Cablegramea del 17 de encro de 1948 dirigido
al Presidente del Consejo de Seguridad por el
Presidente de la Comision de Buenos Oficios
para la Cuestién de Indonesia [S/650]

El PRrESIDENTE (fraducido del francés): Aunque
es tarde, les ruego que tengan paciencia dos

minutos mds, pues desearia leer ante el Consejo
un cablegrama que acabo de recibir del Presidente
de la Comisidn de Buenos Oficios, fechado el
17 de enero:

“La Comisién de Buenos Oficios tiene el agrado
de anunciar que las delegaciones de la Republica
de Indonesia y de los Paises Bajos firmardn un
convenio de tregua en la cuarta sesién plenaria
que se celebrard el 17 de enero a las 14.30 horas
a bordo del Renville, buque de la marina de los
Estados Unidos de América, Dos Loras mads
tarde, las fuerzas armadas de las dos partes
recibirin la crden de cesar el fuego e instrucciones
idénticas. Inmediatamente después de la firma
del convenio de tregua, las dos partes firmardn
un acuerdo sobre 12 principios politicos que
constituirdn la base de las discusiones, aceptada
por las dos partes, a fin de resolver su contro-
versia. En esa misma reunidon, la Comisién
presentard a las partes otros seis principios poli-
ticos complementarios y las invitard a que con-
testen al respecto dentro de 48 horas. Se enta-
blardn inmediatamente nuevos debates para la
solucién politica. La Comisién de Buenos Oficios
tiene el propdsito de completar su informe pro-
visional sobre sus actividades inmediatamente
después de la firma del acuerdo de tregua. Kirby,
Van Zeeland, Graham y el Secretario se disponen
a partir para Lake Success. Llegarin probable-
mente el 31 de enero. Desean estar a disposicién
del Consejo de Seguridad en caso de que se realice
préximamente un debate acerca de la evolucidn
de la cuestidon de Indonesia. .

“(Firmado) KIrBY, Presidente.”

El PRESIDENTE (traducido del jfrancéds): Estoy
seguro de que los miembros del Consejo estarin
satisfechos con la confirmaciéon del convenio
firmado sobie !a cuestidn de Indonesia a conse-
cuencia de la intervencidén de la Comision de
Buenos Oficios. Estimo que puedo considerario
como un presagio feliz para la solucién del
problema que estamos examinando.

Se levanta la sesion a las 14.05 horas.

230a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York
el martes 20 de enero de 1948, a las 10.30 horas.

Presidente: Sr. F. VAN LANGENHOVE (Bélgica).

Presentes: Los representantes de los siguientes
paises: Argentina, Bélgica, Canadi, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,
Repuiblica Socialista Soviética de Ucrania, Reino
Unido, Siria, Unién de Républicas Socialistas
Soviéticas, '

17. Orden del dia provisional (S/Agenda 230)

1. Aprobacién del orden del dfa.
2, La cuestidn de Jammu y Cachemira:
@) Carta del 1 de enero de 1948 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
- representante de la India, relativa a la situa-
+ ¢ién en Jammu y Cachemira (documento
i§/628).8 . '

* 18 Véase dotas:Qficiales del Consejo de Seguridad, Tercer
Aflo,: Syplementa de noviembre de 1948, pdginas 67 a 70,

b) Carta del 15 de enero de 1948, dirigida al
Secretario General por el Ministro de Rela-
ciones Exteriores de Pakistan, relativa a la
situacién en Jammu - Cachemira (S/646). 1

18. Aprobacion del orden del dia

Se aprueba el orden del dia.

19. Continuacién del debate sobre la situacién
existente en el Estado de Jammu y Cachemira

A invitacion del Presidente, el Sr. N. Gopalas-
wami Ayyangar, representante dé la India y Sir
Mohammed Zafrullah Khan, representante de
Pakistdn, toman asiento ‘a la"mesa del Consejo.

_, Tbidpiginas 322 42...
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El PRESIDENTE (traducido del francés): El punto
que figura en el orden del dia es la cuestién de
Jammu y Cachemira,

Deseo hacer una breve declaracién ante el Con-
sejo. Conforme a las sugestiones formuladas y tal
como lo acordaron las partes durante nuestra
dltima sesidn, he realizado consultas con los
representantes de la India y del Pakistan.

Ambas partes han demostrado el deseo de
llegar cuanto antes a un acuerdo satisfactorio y
los esfuerzos realizados en ese sentido han dado
como resultado preliminar la redaccién de un
proyecto de resolucién [S/654]), que tengo el
honor de someter a la consideracion del Consejo
no solamente como representante de Bélgica, sino
también en nombre de las dos partes, que han
expresado su asentimiento.

Deseo subrayar que ambas partes han recono-
cido que debe aprovecharse esta oportunidad
para continuar incesantemente las consultas, a
fin de precisar en todo lo posible los puntos que
puedan servir de base a un acuerdo y someterlos
a la consideracién del Consejo.

El proyecto de resolucién a que me refiero dice
lo siguiente:

“El Consejo de Seguridad,

“Considerando que puede investigar toda contro-
versia o toda situacién cuya continuacién sea
susceptible de poner en peligro el mantenimiento
de la paz y la seguridad internacionales; que en
la situacién existente entre la India v el Pakistan,
tal investigacién constituye una cuestidn de
urgencia;

“dpruzba la siguiente resolucion:

“A. Por la presente se crea una Comisidén del
Consejo de Seguridad, compuesta por represen-
tantes de tres Miembros de las Naciones Unidas,
uno elegido por la India, otro por el Pakistin y el
tercero designado por los dos anteriores.

“Cada representante en la Comisién tendrs
derecho a designar a sus suplentes y auxiliares.

“B. La Comisi6n se trasladara al lugar de los
sucesos con la mayor rapidez posible. Actuara
bajo la autoridad del Consejo de Seguridad y de
acuerdo con las instrucciones que pudiere recibir
de éste. Mantendrd al Consejo de Seguridad al
corriente de sus actividades y del desarrollo de la
situacién. Informard con regularidad al Consejo
de Seguridad y le presentard sus conclusiones y
propuestas.

“C. Se asigna a la Comisién una doble funcién:

“1) Investigar los hechos conforme al Arti-
culo 34 de la Carta;

“2) Ejercer, sin interrumpir los trabajos del
Consejo de Seguridad, cualquier influencia media-
dora susceptible de allanar dificultades, poner en
prictica las instrucciones que reciba del Consejo
de Seguridad e informar acerca de la medida en
yue han sido aplicados los consejos e instrucciones
del Consejo de Seguridad, si los hubiere.

“D. La Comisién desempefiard las funciones
dispuestas en la clausula C:

“1) Con respecto a la situacién que prevalece
en ¢l Estado de Jammu y Cachemira, expuesta en
la carta del 1° de enero de 1948 dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el represen-
tante de la India, y en la carta del 15 de enero de
1948 dirigida al Secretario General por el Ministro
de Relaciones Exteriores de Pakistan; y »

- “2) Con respecto a otras situaciones expuestas
en la carta - del 15 de enero de 1948 dirigida al
Secretario General por el Ministro .de Relaciones

-
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Exteriores de Pakistan, cuando asf lo ordenare el
Consgjo de Seguridad. ‘

“E. La Comisién adoptard sus decisiones por
mayoria. Fijard su propio procedimiento. Podra
distribuir entre sus miembros, suplcutes, auxiliares
y personal las funciones que tengu que desempe-
fiar para la realizacién de su misién y para alcanzar
sus conclusiones,

“F. La Comisién y sus miembros, suplentes,
auxilinres y personal tendrdn derecho a viajar,
ya sea separados o juntos, siempre que lo exijan
las necesidades de sus tareas, particularmente en
los territorios que son teatro de los aconteci-
mientos de que se ocupa el Consejo de Seguridad.

“G. El Secretario Gereral de las Naciones
Unidas suministrard a la Comisién el personal y
ayuda que estime necesario.”

A fin de asegurar un curso ordenado del
debate, estimo que serfa conveniente que por el
momento lo mantuviéramos dentro de los términos
generales del proyecto de resolucién.

Antes de terminar, permitaseme felicitar a
ambes partes por el espiritu de cooperacién que
han demostrado. Estoy convencido de que el
Consejo, por su parte, hara lo posible por actuar
con la misma diligencia.

Sir Mohammed ZAFRULLAH KHAN (Pakistin)
(traducido del inglés): El Presidente recordard que
después que se concluyd la redaccién del proyecto
de resolucién, preguntd a las partes qué titulo
convendria darle al mismo. Se decidié que el
proyectc de resolucion llevaria el titulo “Proyecto
de resolucién presentado por €l representante de
Bélgica” y que las palabras “relativo a la cuestién
de Jaramu y Cachemira” no deberfa aparecer en
el titulo, en vista del texto del proyecto de reso-
lucién. Creo que existe un error en el documento
y ruego al Presidente se sirva disporer la supresién
de esas palabras.

El PRESIDENTE (fraducido del francés): Antes
de conceder la palabra al represcatante de la
India, deseo sefialar que, evidentemente, el hecho
de que las palabras “relativo a la cuestién de
Jammu y Cachemira” figuran en el titulo del
proyscio de resolucién se debe a un error. El
:)exto que he transmitido no contenia esas pala-

ras.

St. GOPALASWAMI AYYANGAR (India) (traducido
del inglés): Deseo sefialar que el proyecto de
resolucion a que nos referimos sélo puede abarcar
la cuestiéon de Jammu y Cachemira, aunque. las
palabras “relativo a la cuestién de Jammu y
Cachemira” figuren o no en su titulo. Tenia enten-
dido que sobre el particular no existia ninguna
duda. El punto del programa que estamos consi-
derando se titula “la cuestién de Jammu y Cache-
mira”. Durante las conversaciones que hemos
tenido con el Presidente del Consejo de Seguridad
los dos 1ltimos dias, hemos considerado Ta posi-
bilidad de ampliar el alcance de las atribuciones
de la comisién. El representante del Pakistin se
pronunci6 a favor de que se incluyeran asuntos
no relacionados con la cuestién de Jammu y
Cachemira. Después de una prolongada discusién
y de un largo intercambio de opiniones, se decidié
que aunqgue la comisién se creaba principalmente
para examinar la cuestién de Jafnmu y Cachémira,
si mas adelante se inclufa en el orden del dia del
Consejo la contrarreclamacién del Pakistan ‘y si
después de discutirse la cuestién se decidia que
ciertas partes de.dicha reclamacién debian. ser
objeto de una investigacién, sélo entonces corres-
ponderia remitirlas a Ia. misma comisién. A fin
dellegar por unanimidad a un acuerdo decidimos
incluir la clausula D en. e proyecto de.resolucién,




La clausula D dice:
“D. La Comisién desempefiard las funciones
dispuestas &n la clausula C:

*1) Con respecto a la situacién que prevalece
en 21 Bstado de Jammu y Cachemira, expuesta en
la carta del 1° de enero de 1948 dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el represen-
tante de la India y en la carta del 15 de enero de
1948 dirigida al Secretario General por el Ministro
de Relaciones Exteriores del Pakistan; y

“2) Con respecto a otras situaciones expuestas
en la carta de fecha 15 de enero de 1948 dirigida
al Secretario General por el Ministro de Rela-

ciones Exteriores de Pakistan, cuando asi lo
ordenare el Consejo de Seguridad.”

Estas situaciones no pueden referirse mas que
al Estado de Jammu y Cachemira. Admitimos que
si méas adelante el Consejo de Seguridad decide
que otras cuestiones que figuran en la contira-
rreclamacioén pero que no estin todavia inscritas
en el orden del dia del Consejo de Seguridad deben
ser remitidas a la comisién, no nos opondremos de
pinguna manera a que asi se haga. En cuanto al
proyecto de resolucién, el Consejo de Seguridad
puede aprobarlo solamente en lo cencerniente al
tema que figura en el orden del dia. Pero deseo
subrayar el hecho de que atribuimos suma impor-
tancia a la necesidad de examinar urgentemente la
situacion en Cachemira. Nuestros primeros esfuer-
zos deberian tender a que la comisién adoptara
las medidas necesarias para resolver este con-
flicto en particular y para poner término a la
lucha que se libra en ese Estado. Si durante csas
investigaciones el Consgjo de Seguridad llegare
a la conclusién de que ciertos puntos relacionados
con la cuestién deben ser investigados, entonces
podria dar instrucciones a la comisién para que
examinara el problema. .

Personalmente estimo que el titulo del proyecto
de resolucién sometido a nuestra consideracion
es correcto, pero como el Presidente ha decidido
que las palabras “relativo a la cuestién de Jammu
y Cachemira” deberian ser suprimidas del titulo,
no me opongo a ello. En realidad, el cambio no
altera de ninguna manera el fondo del proyecto
de resolucién, ya que éste solamente puede referirse
al punto que figura actualmente en el orden del
dia. : :

El PrESIDENTE (traducido del francés): En vista
de que no hay objeciones, €l titulo del documento
es el que ayer convinieron ambas partes: “Pro-
yecto de resolucién presentado por el represen-
tante de Bélgica”. '

Sr. AustiN (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): He pedido la palabra sola-
mente para hacer la siguiente pregunta sobre una
cuestion de procedimiento: una vez que el Con-
sejo se pronuncie sobre el proyecto de resolucion
;las consultas entre las partes continuarin bajo
la direccién del Presidente?

El PRESIDENTE (traducido del francés): Creo
expresar fielmente las intenciones de los repre-
sentantes de la India y de Pakistan al decir que
ambos han reconocido la conveniencia de prose-
guir con las consultas hasta precisar los principios
que puedan servir de bases de acuerdo. Con res-
pecto a mi, esta tarde estaré a disposicién de
ambos para reanudar las consultas.

Sr. NoeL Baker (Reino Unido) (traducido del
inglés): Estimo que el Consejo de Seguridad debe-
ria felicitar al Presidente y a las dos partes en este
conflicto, por la habilidad demostrada al presen-
tarnos tan rapidamente este proyecto de resoluciéon
que constituye un resultado preliminar sumamente

satisfactorio. Personalmente no dudo de que la
creacién de esta comisién serd de gran utilidad
para el Consejo de Seguridad. Es evidente que la
misma — tal como lo sefiala el propio proyecto
de resolucidn — no interrumpe de ninguna manera
nuestra labor. Como o sefiald el Presidente en su
informe preliminar, nuestro propésitc es solu-
cionar aqui satisfactoriamente el problema. Pero
es indudable que este primer paso tiene gran
importancia. Estoy convencido de que ambas
partes deberdn hacerse concesiones reciprocas
sobre ciertos puntos. Asi es como se debe proceder
en una organizacién internacional. Es el método
que permite a las partes en una controversia
lograr resultados satisfactorios manteniendo sus
pareceres y sin sacrificar su honor y su prestigio.

En nombre de mi Gobierno — y creo que
también en nombre de muchos miembros del
Consejo de Seguridad que pueden o no desear
expresar sus opiniones —— quiero felicitar caluro-
samente al Presidente y a los representantes del
Pakistan y de la India.

General McNauGHTON (Canada) (fraducido
del inglés): Deseo hacer mias las observaciones
que acaba de formular el representante del Reino
Unido y afirmar que la delegacion del Canada ha
seguido con ¢l mayor inierés y con gran simpatia
el curso de las conversaciones que el Presidente
ha celebrado con los representantes de la India
y de Pakistin. Nos satisface profundamente el
hecho de que estas conversaciones iniciales
hayan dado por resultado el proyecto de resolu-
cién sometido a nuestra consideracién y que ha
sido aceptado por los representantes de las dos
partes mas interesadas en esta cuestion.

La delegacién del Canada no s6lo desea apoyar
este proyecto de resolucion, sino también expresar
su esperanza de que los debates celebrados hasta
el momenio constituyan un buen augurio y
permitan ampliar el grado de acuerdo a que ya
llegaron el Pakistan y la India.

Sir Mohammed ZAFRULLAH KHAN (Pakistan)
(traducido del inglés): Con respecto a la declara-
cion formulada por el representante de la India,
nadie ignora que tal como lo imponen las circuns-
tancias, el proyecto de 1esolucién que tenemos
ante nosotros representa una solucion de trans-
accion entre las partes. La primera objecion que
formulé tendia a sefalar que el titulo de este
proyecto de resolucion deberfa reflejar esa solu-
cion de transaccion, El representante de la India
decidié dar un giro propio al texto del proyecto
de resolucion, mientras que el Presidente traté de
asegurar que el texto del proyecto de resolucién
reflejara lo que habia sido aceptado por ambas
partes. Lamento que el representante de la India
haya procedido de tal manera, lo cual me obliga
ahora a formular una o dos observaciones sobre
el particular,

Es exacto que una de las partes ha insistido en
que el texto del proyecto de resolucidn se refiriera
solamente a la cuestion de Jammu y Cachemira.
En cambio, la otra parte insisti6 en que el proyecto
de resolucion abarcara todlas las cuestiones que
perturbaban las relaciones amistosas entre los
dos Estados y que ahora han sido planteadas ante
el Consejo de Seguridad, aunque por el momento
solo se estd considerando una de ellas.

Cuando la delegacién de la India sefial6 reitera-
damente el hecho de que las conversaciones no
habian ab-rcado todavia los otros aspectos del
problema, se recordard que sugerimos que nues-
tras conversaciones se aplazaran hasta que el
Consejo de Seguridad discutiera también, a su
debido tiempo, las otras cuestiones.
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Entonces se sefialé que se ganarfa tiempo si en
el interin — y antes de que el Consejo de Seguridad
llegara a adoptar decisiones con respecte a cual-
quiera de esas cuestiones — basadas en un acuerdo
entre las partes o aprobac s por el Consejo de
Seguridad — se aprovechara ese intervalo para
constiiir la comisién y para designar el personal
de la misma, de manera que al aprobarse la deci-
sién o las decisiones pertinentes el 6rgano encar-
gado de ponerlas en practica estuviese en condi-
ciones de iniciar sus actividades inmediatamente
y, a ser posible, de reunirse en el lugar de los
acontecimientos.

Cuando se llegd a dicha etapa de las negocia-
ciones, después de considerarse des o tres textos
de acuerdo, se aprobd la redaccidn definitiva del
proyecto de resoluciéon. Por consiguiente, la
clausula D describe la sitnacién actual segiin la
cual la comision debe dedicarse a examinar la
situacién en Jammu y Cachemira y aplazar el
examen de las otras cuestiones hasta que reciba
instrucciones en ese sentido del Consejo de
Seguridad.

A pesar de que hemos decidido crear un 6rgano
encargado de poner en prictica las instrucciones
que pueda dar el Consejo de Seguridad, aun no
hemos alcanzado nuestro objetivo esencial. Per-
mitaseme expresar la esperanza de que nuestro
proposito fundamental sera determinar — me-
diante consultas entre las partes, bajo la direccion
del Presidente, o mediante el debate del problema
en el Consejo de Seguridad — los principios que
puedan servir de base para lograr un acuerdo.

Como se deduce de la clausula C del proyecto
de resolucidn, que determina las funciones de la
comisién, la misma debe “investigar los hechos
conforme al Articulo 34 de la Carta”, es decir,
determinar si existe una situacién “susceptible de
poner en peligro el mantenimiento de la paz y la
seguridad internacionales”. Se nos ha dicho que
esta disposicion es técnicamente necesaria, pero
de cualquier manera eso mismo se deduce de las
controversias que han sido sometidas a la consi-
deracion del Consejo de Seguridad. La Comisién
esta igualmente investida de la funcién de ejercer
“sir. interrumpir los trabajos del Consejo de
Seguridad, cualquier influencia mediadora sus-
ceptible de allanar dificultades...” Pero su funcién
primordial serd “... poner en practica las instruc-
ciones que reciba del Consejo de Seguridad e
informar acerca de la medida en que han sido
aplicados los consejos e instrucciones del Consejo
de Seguridad, si los hubiere”. Esta tiltima funcion
sigue siendo propia del Consejo de Seguridad.

Aunque el mecanismo ya existe, no entrard en
funciones hasta que el Consejo de Seguridad
apruebe una decisién relativa al principio que
servird de base al acuerdo, a pesar de que podria
encomendarse a la comisién la aplicacion del
mismo o el arreglo de sus detalles, ia formulacion
de sugestiones sobre los puntos que requieran
aclaracidn, etc.

Esto es todo lo que deseo decit por ahora.

Sr. DE LA TourNELLE (Francia) (traducido del
francés): La delegacién de Francia ha recibido
con sumo agrado el proyecto de resolucidon que
acaba de sernos presentado. Su texto demuestra
la lealtad a los principios de la Carta que inspira
a los representantes de la India y del Pakistan, asi
como su deseo de resolver amigablemente sus
diferencias. Su moderacién augura una solucién
pacifica y justa, que el Gobierno de Francia serd
el primero en celebrar.

No ignoro que el Consejo de Seguridad debe
este primer éxito al espiritu politico y al talento
de su Presidente, a quien felicito por su actuacion.

Sr. GoraLAswAMI AYYANGAR (India) (traducido
del inglés): No deseo decir nada que pueda anular
o atenuar el sentimiento de conciliacion que anima
a las dos partes y que hizo posible la preparacion
de este proyecto de resolucion. Pero en vista de
que se ha insistido sobre un punto que me resulta
dificil aceptar, deseo indicar claramente cual es
la posicién de la delegacién de la India.

La cuestion principal es determinar si hemos
de conferir a la Comisién atribuciones para exa-
minar no solamente cuestiones relacionadas con
la situacién en Jammu y Cachemira, sino también
cuestiones ajeniss a esta situacién que fueron
presentadas al Consejo de Seguridad por Pakistan.
Esas cuestiones figuran en el documento YI que
acompafiaba a la carta que mi amigo Sir Moham-
med Zafrullah Khan envié al Consejo de Segu-
ridad [S/646] en la que pedia que el documento II
fuese presentado al Consejo de Seguridad.

Es exacto que el documento II ha sido recibido
por el Consejo de Seguridad, pero no creo que fué
sometido al mismo para su examen.

En primer lugar, no hemos expuesto ain
nuestro parecer con respecto a las cuestiones que
se mencionan en el documento II. A titulo de
informacion sefialaré al Consejo que el documento
II tiene un alcance tan vasto que la exposicidon
de la tesis de la India ante el Consejo requerira
cierto tiempo.

En segundo lugar y a pesar de que el documen-
to 1I figuraba entre la documentacién que acom-
pafiaba a la carta del Miu'stro de Pelaciones
Exteriores del Pakistan, el representante de dicho
pais en el Consejo de Seguridad se refirid exclusi-
vamente a la cuestion de Jammu y Cachemira
en los dos discursos que pronuncid ante el Consejo
[sesiones 228a. y 229a.]. También nosotros nos
concretamos a referirnos a la cuestién de Jammu
y Cachemira en nuestra declaracién. Es necesario
que de una vez por todas se proceda a examinar
y a resolver esta cuestion.

En tercer lugar, permitaseme sefialar que des-
pués de haber leido a la ligera el documento II
— al que ya me he referido — puedo afirmar que
numerosas cuestiones mencionadas en el mismc
ya no constituyen motivo de_controversia entre
la India y Pakistan y otras cuestiones son objeto
de amigables negociaciones entre los dos Duomi-
nios, fuera del Consejo de Seguridad.

En cuarto lugar, no creo que en el documento II
figure ninguna cuestiéon susceptible de poner en
peligro el mantenimiento de la paz y la seguridad
internacionales. Sobre el particular podran for-
mularse otras opiniones, pero éste sera uno de
los puntos que posiblemente habremos de pl.atear
con respecto a esa contrarreclamacion.

Menciono estos hechos a fin de demostrar que
el Consejo de Seguridad no puede actualmente
determinar si cualquiera de las cuestiones sefialadas
en el documento II debe ser examinada por una
comisién o por el propio Consejo.

Confiamos que podremos convencer al Consejo
de Seguridad de gue una vez que hayamos exc mi-
nado la cuestion de Cachemira, es posible que no
quede ninglin problema realmente importante
que divida a la India y al Pakistan en un grado que
amenace la paz y la seguridad internacionales.
A mi parecer, los hechos parecen indicar qie no
seria correcto declarar que esta comision debera
necesariamente ocuparse de cuestiones que en
este momento no estdn sometidas a la conside-
racion del Consejo. El posible envio de tales
cuestiones a una comision debera ser decidido
ulteriormente. :




NORE,

No obstante, hemos admitido que si el Consejo
de Seguridad llegare a decidir que cualquiera de
esas cuestiones debe ser remitida a una comisidn,
ésta podra proceder a su examen. Esto es ls que
hemos decidido. Por consigniente, no es posible
que aceptemos una interpretacién en virtud de la
cual creamos simplemente un 6rgano del Consejo
de Seguridad para examirar cualquier cuestidn
que el Consejo decida someter a su consideraciii.
Primeramente hemos creado una comisién encar-
gada de tratar la cuestién de Jammu y Cachemira.
Acordamos que en caso de que el Consejo de
Seguridad decidiera ulteriormente remitir otros
asuntos a una comisién, ésta podria proceder a
su examen. Esta es la posicidon que la India se ve
obligada a adoptar en este momento.

Sr. EL-Koury (Siria) {(traducido del inglés):
Me uno a los miembros del Consejo que expre-
saron su reconocimiento por la buena voluntad
puesta de manifiesto por ambas partes, en su
esfuerzo por lograr una solucién pacifica v ami-
gable de la controversia que existe entre ellos.
Nuestras esperanzas se han confirmado: las dos
partes han demostrado que desean evitar que la
situacion actual se complique y que procuran
encontrar directamente una solucion al problema.
Ambas partes lamentan haberse visto obligadas
a presentar su caso al Consejo de Seguridad.y
hubiesen preferido resolver la cuestién directa-
mente entre ellas, sin verse obligadas a compa-
récér’ de -esta manera ante el pablico. Ahora lo
han ‘demostrado y a todos nos satisface: €l resul-
tado logrado bajo los auspicios y con la ayuda del
Presidente. Agradecemos los esfuerzos realizades
y* felicitamos a ambas partes. - o '
+ Todo esto me hace abrigar la firme esperanza
de-que.¢l curso de los acontecimientos confirmara,
como lo indican los hechos ocurridos en los dos
ultimos dias, durante los cuales fué preparado este
proyecto de resolucién, que la situacién entre
ambas partes podra aclararse y que no resultara
dificil -crear una comision para facilitar el acuerdo.

- Considero que el .proyecto de resolucién es
satisfactorio.. Sin -embargo, contiene algunos
puntos ambiguos e imprecisos. En vista de que
las partes continuaran reuniéndose, presumo que
se aclararan ‘dichos puntos especialmente con
respecto a las. instrucciones que se esperan del
Consejo de Seguridad.

La cuesti6én relacionada con las instrucciones
que debera dar el Consejo de Seguridad, no
aparece muy clara en el proyecto de resolucidn.
La clatisula C del proyecto de resolucidn se refiere
“a los consejos e instrucciones del Consejo de
Seguridad, si los hubiere...” En otras palabras, 1z
Comisién no demorara el comienzo de su tarea en
espera de consejos e instrucciones. En caso de
que tales consejos e instrucciones se recibieran,
procederd a su cumplimiento,

De la misma manera, la clatisula B expresa que
la comisién “... actuard... de acuerdo con las
instrucciones que pueda recibir” del Consejo de
Seguridad. Por consiguiente, no es absolutamente
necesario que ¢l Consejo de Seguridad envie
instrucciones concretas. La comision iniciaria sus
actividades de conformidad con las atribuciones
que le confiere el proyecto de resolucién; es decir,
en- primer lugar para “investigar los hechos
conforme al Articulo 34 de la Carta”. En otras
palabras, cualquier hecho o situacién susceptible
de poner en peligro el mantenimiento de la paz
y la seguridad internacionales, sera investigado.
Por lo tanto esa fase del problema no ofrece
ninguna dificultad de interpretacién.

En cuanto a los otros puntos obscuros que
ofrece el proyecto de resolucién, podrin ser
aclarados en las renniones ulteriores que celebren
las partes con el Presidente del Consejo de Segu-
ridad. Por esto considero que no es necesario
prolongar el debate sobre este proyecto de reso-
Iucion. Una vez que sea aprobado, las cuestiones
adicionales que requieran aclaracién seran exa-
minadas mas adelante.

Sr. NoeL BAKER (Reino Unido) (traducido del
inglés): Creo que podria pronunciar un prolon-
gado discurso sobre las observaciones que han
formulado los representantes de la India y del
Pakistin. Ademés creo que muy dificilmente el
Presidente podria declarar que mi intarvencidn
estaba fuera de orden; pero conforme a los
deseos expresados por el representante de Siria,
confio en que no habrad necesidad de un debate
prolongado.

Creo interpretar debidamente las preocupa-
ciones de los representantes de la India y del
Pakistan. En sus declaraciones expusieron ciertas
cuestiones de importancia y creo que ka sido muy
util escuchar sus discursos a esta ajtura del debate.

Sin embargo, bajo la direccion del Presidente,
ambas partes llegaron a una solucién de trans-
accion precisamente sobre dichas. cuestiones. He
estudiado el texto del proyecto de resolucién y
escuchado. con la mayor- atencién todo lo que se
dijo aqui esta mafiana. Opino que la redaccién
del proyecto de resolucidn — y particularments
las. clausulas C y D, que admiro realmente —
expresan con gran claridad y con méaxima preci-
sion la férmula de transaccion alcanzada. Estimo
que el proyecto de resolucién toma en cuenta los
argumentos que ambas partes formularon esta
mafiana-y que el proyecto es bueno de por si.
Come se ha dicho, la comisién no sera creada
para resolver la controversia, sino para ayudar
a poner en practica el acuerde que, confiamos,
lograra ahora el Consejo de Seguridad. Por estas
razones, confio en que el proyecto de resolucién
serd aprobado y que procederemos a constituir
la comisién. A continuacidén, como ha sefialado
nuestro colega de la India, deberemos dedicarnos
rapidamente a resolver la cuestién de Cachemira,
es decir, no solamente 2 poner término a la lucha
sino a solucionar definitivamente el problema a
base de la cooperacion pacifica y de la justicia
imparcial que ambas partes reclaman.

Naturalmente, el Pakistin siempre tendra dere-
cho a plantear ante el Consejo de Seguridad las
cuestiones que su Gobierno juzgue conveniente.
Ese Gobierno serd quien debera decidir qué cues-
tiones desea someter a la consideracién del Con-
sejo.

Sin embargo, creo que nada de lo que expresaron
esta mafiana los representantes de la India y del
Pakistan debe demorar la aprobacién de este
proyecto de resolucion, que a mi parecer constituye
la primera fase de un proceso que — cualquiera
que sea la forma que adopte — permitird lograr
un acuerdo completo sobre todas las cuestiones
pendientes que han causado el conflicto que existe
actualmente entre los Gobiernos de la India y del
Pakistan.

Por consiguiente, confio que el Consejo de
Seguridad aprobara este proyecto de resoluci6n.

Sr. Hsta (China) (traducido del inglés): Permi-
taseme expresar la satisfaccion que causa a mi
delegacion el hecho de que los representantes de
la India y del Pakistin, bajo la habil y enérgica
direccién de nuestro Presidente, se hayan puesto
de acuerdo sobre una férmula que tiende a solu-
cionar la controversia que los separa actualmente.




Con respecto al proyecto de resolucién presen-
tado por el Presidente, la delegacién de la China
desea expresar ‘que cualquier acuerdo alcanzado
voluntaria y sinceramente por ambas partes,
contard con el apovo y la buena voluntad de mj
*~legacién.

Conocemos perfectamente las complejidades
del problema y no ignorames que para solucio-
narlo se requerird tiempo, paciencia y buena
voluntad. Este proyecto de resolucién constituye
un primer paso — muy importante por cierto ——
y un augurio fu/orable para la solucidn definitiva
de todas las dificultades que existen actualmente
entre la India y el Pakistan.

Sr. LOopez (Colowmbia) (traducido dei inglés):
Solamente deseo agregar algunas observaciones
a las formuladas por el representante del Reino
Unido. Creo que el proyecto de resolucién some-
tido esta maifiana a la consideracion del Consejo
de Seguridad responde perfectamente a las exi-
gencias de la situacidn y, teniendo en cuenta las
observaciones formuladas esta mafiana por ambas
partes, opino que éstas deben considerar satis-
factoria la solucién prevista.

“En virtud de la clausula D del proyecto de

resolucidn, la comision debera dedicarse primero
a la cuestidén de caracter general y luego a los
demas asuntos mencionados en la carta del Minis-
tro de Relaciones Exteriores del Pakistan [S/646],
cuando asi lo decida el Consejo de Seguridad.
A mi parecer, podemos proceder inmediatamente
a la creacién de esta comisidn y, siguiendo el
precedente establecido con tanto éxito bajo la
competente direccion del Presidente, los repre-
sentantes de la India y del Pakistin pueden
determinar, en consulias ulteriores con el Presj-
dente, si existen otras cuestiones que deberian ser
presentadas al Consejo de Seguridad y sobre las
cuales no pueden llegar a un acuerdo.
- Creo que las perspectivas sor sumamente alen-
tadoras. No solamente las partes interesadas
deberian ser felicitadas por los resultados.obte-
nidos hasta el momento, sino que el Consejo de
Seguridad c-“erfa felicitarse por la oportunidad
que se le ha .ado de recuperar, por asi decirlo, el
terreno perdide en oportunidades anteriores. Tal
como se presenta actualmente, la situacidén es
sumamente favorable al Consejo de Seguridad y
le permitird mejorar su posicién frente a la opi-
niéon piblica. Ademés, estimo que sefiala un
progreso considerable comparado con las dos
cuestiones precedentes tratadas por el Consejo de
Seguridad: la de Grecia y la de Indonesia.

Con este proyecto de. resolucién hemos alcan-
zado una nueva etapa mas favorable, que permite
una actuacién mas eficaz del Consejo de Seguridad.
Por consiguiente, no sélo apoyo el proyecto de
resolucién sino que deseo felicitar al Presidente
del Consejo de Seguridad por la habilidad con
que ha actuado en este caso.

El PRESIDENTE (i ‘aducido del francés): Si no
hay mas oradores, pondré a votacidn el proyecto
de resolucién.

Sr. GroMykoO (Unidén de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version francesa del
texto ruso): Yo también he escuchado con satis-
faccién las declaraciones formuladas por los
representantes de ia India y del Pakistan, en el
sentido de que estan dispuestos a solucionar esta
cuestion recurriendc a métodos de buena vecindad.
Indudablemente, se trata de un hecho sumamente
alentador. Por consiguiente, comprendo perfec-
tamente la satisfaccién con que los miembros del
Consejo de Seguridad escucharon Ia declaracién

que indica que la India y el Pakistin estin dis-

puestos a solucionar esta cuestion recurriendo a
medios pacificos.

Sin embargo, mi delegacién no puede com-
partir las opiniones formuladas por otros repre-
sentantes del Consejo de Seguridad, con icspecto
al principio que debe regir la creaci4n de la
comisiéon. Evidentemente, se nos ha propuesto
crear una comision inspirdndonos en e! misn ¢
principio que sirvié de base para crear la Comi-
sién de Buenos Oficios para Indonesia. Cada una
de las partes designaria un pafs determinado para
representarla y estos a su vez, designarian un
tercero. De esa manera, en teoria creariamos una
comisién del Consejo de Seguridad, pero en la
préctica esta comision =0 dependeria del Consejo
'e Seguridad, ya que seria independiente y su
vinculacién con el Consejo sélo seria tedrica. De
esto ya hemos tenido un ejemplo en la creacidén
y en el funcionamiento de la Comisién para
Indonesia, que desempeiia sus funciones desde
hace varios meses a pesar de lo cual el Consejo
de Seguridad .o sabe realmente qué es lo que
estd haciendo.

Ocasionalmente, el Presidente de la Comisién
de Buenos Oficios nos envia noticias desde
Indonesia, que no permiicn formarse una idea
suficientemente clara de la situacién existente en
ese pais. Cabe suponer que en el caso de la
comisién propuesta por el representante de
Bélgica, la situacidon seria -la misma o casi la
misma. 5i el Consejo decide crear una comisidn,
creo que deberfa ser una comisién del Consejo de
Seguridad, compuesta por tres, cinco u crnce Esta-
dos representados én el Consejo. Entonces resul-
taria evidente para todos que el Consejo de Segu-
ridad habia decidido investigar la controversia
por entender que la misma era digna de atencién
y por juzgar que la situacion que ha surgido entre
Jammu y Cachemira es suficientemente grave
como para justificar una investigacion ael Consejo
de Seguridad. El hecho mismo de que se ha deci-
dido examinar la cuestién, justificaria la creacién
de una comision del Consejo de Seguridad
— permitaseme insistir sobre este puato —
justificaria la creacién de una comisién del Con-
sejo de Seguridad, integrada por Estados miem-
bros del mismo.

Por consiguiente, al mismo tiempo que expreso
mi satisfaccién por el hecho de que la India y el
Pakistan estan dispuestos a solucionar esta con-
troversia y a establecer relaciones de buena
vecindad, no pnedc aceptar el principio que,
segtin el proyecto de resolucidn del representante
de Bélgica, deberd regir la creacién de la comi-
sién. De cualquier manera, no me opondré a la
formacién de una comisién integrada por Estados
miembros del Consejo de Seguridad.

Si esta propuesta se somete a votacion, la dele-
gacion de la URSS se ver4 obligada a abstenerse,
por las razones que acabo de expresar. Natural-
mente, confiamos en que la controversia entre
la India y el Pakistan serd solucionada, cuales-
quiera sean los métodos utilizados, ya sea mediante
negociacicnes directas, mediante 1a creacién de
una comisién o por cualquier otro medio.

Las palabras que acabo de pronunciar, rela-
tivas a mi desacuerdo con el proyecto de resolu-
cion de Bélgica, se refieren exclusivamente al
principio que, seglin el mismo, debe regir la
creacion de la comisidn.

Sr. TARASENKO (Repiiblica Socialista Soviética
de Ucrania) (traducido de la version francesa del
texto ruso): Yo también he escuchado con satis-
faccidn la decisidn de las partes en esta contro-

versia, de aceptar con espiritu de mutua com-




prension una férmula de transaceién que consti-
tuya el primer paso hacia una solucién satisfac-
toria del problema.

Sin embargo, creo también que la propuesta
comision deberfa ser una comisién del Consejo
de Seguridad no sélo en teorfa sino también en la
prictica. Por consiguiente, preferiria que la comi-
sion fuese designada por el Consejo de Seguridad
y que sus miembros sean elegidos entre los Esta-
dos representados en el Consejo. Esto permitird
al Consejo de Seguridad ejercer una influencia
verdadera, permanente y eficaz sobre los trabajos
y las actividades de la comisién y aceleraria y
facilitarfa la solucidn de este probiema.

Por lo tanto, apoyo la proposicidén de mi colega
el representante de la URSS, en el sentido de que
la comisién sea integrada con miembros del
Consejo de Seguridad. Si la mayorfa no acepta
esta proposicion, me veré obligado a abstenerme
por las razones expuestas.

Sr. Lorez (Colombia) (traducido del inglés):
Considero necesario sefialar una diferencia impor-
tante que exisie entre la Comision de Buenos
Oficios creada para entender en la cuestion de
Indonesia y la comisién que se propone en este
proyecto de resolucién. En el caso de Indonesia,
un veto nos impididé crear una comisién del Con-
sejo de Seguridad. A pesar de todo lo que mani-
festamos a favor de tal comisién, no pudimos ob-
tener la mayorfa necesaria del Consejo de Segu-
ridad. Pero en este caso la situacion es extrema-
damente clara y a mi parecer estd mucho mas en
armonia con el espiritu del principio mismo de
conciliacion.

Las dos partes en esta controversia se han pre-
sentado aqui y expresaron su coufianza en el Con-
sejo de Seguridad y su deseo de llegar a un acuerdo.
Desde entonces, cada uno de sus actos ha demos-
trado claramente que, en realidad, desean resolver
el problema.

Crec que es evidente que en vista de que ellos
mismos han comenzado a preparar una base de
acuerdo concerniente a la creacion de la comisiéon
propuesta, nosotros por nuestra parte deberiamos
aceptar gustosamente el principio que representa
este paso inicial.

Ademads, me inciino a pensar que seria ideal, en
caso de surgir nuevas controversias, que las
partes — al requerir nuestra ayuda — se presen-
taran ante el Consejo de Seguridad con el mismo
espiritu y con el mismo deseo manifiesto de lograr
un acuerdo y de cooperar a tal fin. Creo sincera-
mente que en estas circunstancias no puede hacerse
nada mejor. Las partes estan en camino de lograr
una solucion amistosa; han pedido nuestra coo-
peracion; han sugerido que ésta es la mejor
manera de resolver la controversia y nosotros
deberiamos aceptar gustosamente esta solucidn.
Estoy sumamente satisfecho de que las diferencias
existentes entre las partes hayan sido aclaradas.

Si no hemos obtenido resultado tan satisfactorio
en el caso de la cuestién de Indonesia, ello se debe
precisamente a que la competencia del Consejo de
Seguridad en dicho caso no fué claramente esta-
blecida. Pero en el caso actual, ni las partes ni
ningin miembro del Censejo de Seguridad abriga
ninguna duda sobre el particular, Todos parece-
mos estar de acuerdo sobre el procedimiento que
debe seguirse.

El PRESIDENTE (traducido del francés): Invito al
Consejo a que se pronuncie scbr. el particular.

Sr. GrRoMYKO (Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la version francesa del

texto ruso): Permitaseme responder brevemente a
las observaciones hechas por el representante de
Colombia. Yo también he observado que existen
algunas diferencias entre la Comisidn creada para
considerar la cuestién de Indonesia y la que pro-
pone ahora el representante de Bélgica, Pero esa
diferencia no favorece la proposicién belga. La
resolucion que creaba la Comisién para Indonesia
determinaba que la misma debia ser integrada con
Estados miembros del Consejo, mientras que el
proyecto de resolucién presentade por Bélgica no
contiene ninguna disposicién en ese sentido. La
Comisién de Buenos Oficios es una Comision del
Consejo de Seguridad solamente en teoria, pero
no en la prictica. Sin embargo la nueva comisidon
cuya creacion se propone en el proyecto de reso-
lucién de Bélgica no es una comisién del Consejo
de Seguridad ni en teoria ni en la practica, y a
pesar de que en teoria parece existir cierta relacién
entre el Consejo de Seguridad y la comision, en
la practica no existe tal relacidn.

Sr. NoeL BAKER (Reino Unido) (traducido del
inglés): Naturalmente existen ciertas diferencias
entre lo que se hizo en el caso de Indonesia y lo
que se ha hecho en este caso. Es necesario adoptar
la actitud que se debe seguir a las circunstancias
de cada caso, a la voluntad de las partes y a las
necesidades de cada situacion. Pero los principios
son basicamente los mismos y en vista de que
nuestro objetivo — inclusive el de nuestros cole-
gas de la Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas y de la Repiblica Socialista Soviética de
Ucrania — es asegurar una solucion pacifica,
poner fin a la lucha y resolver las diferencias exis-
tentes mediante el acuerdo comiin, cabria suponer
que el precedente de Indonesia deberia resultar
mas bien alentador.

Nada mas lejos de mi propdsito — cosa que
sefialé reiteradamente — que tratar de impedir
que el Consejo de Seguridad contintie ocupandose
del caso que estamos examinando. Pero presumo
que en realidad debe existir un mal entendido
cuyo origen no he podido determinar. Opino que la
comisién propuesta serd una comisién del Con-
sejo de Seguridad. Sera establecida de conformidad
con los términos del proyecio de resolucion some-
tido a nuestra consideracion. El parrafo B me
parece bastante claro, pues dice lo siguiente:

“B. La Comisidon... a\ *~t5 bajo la autoridad
del Consejo de Seguridau y de acuerdo con las
instrucciones que pudiera recibir de éste. Manten-
dra al Consejo de Seguridad al corriente de sus
actividades y del desarrcilo de la situacién. Infor-
maré con regularidad al Consgjo de Seguridad y le
presentara sus conclusiones y propuestas.”

Creo que estamos de acuerdo con nuestros cole-
gas de la URSS y de la Republica Socialista
Soviética de Ucrania acerca del fondo de este pro-
yecto y cualesquiera que sean las diferencias de
opinién con respecto a la forma — diferencias
que siempre son posibles — confio en que este pro-
yecto de resolucion serd aprobado.

El PRESIDENTE (fraducido del francés): Pondré a
votacion el proyecto de resolucion.

Se procede u votacion ordinaria y el proyecto de
resolucion queda aprobado por 9 votos a favor y 2
abstenciones.

Votos a favor: Argentina, Bélgica, Canada,
China, Colombhia, Francia, Siria, Reino Unido,
Estados Unidos de América.

Abstenciones: Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Unidn de Reptblicas Socialistas Sovié-
ticas. v
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El PRESIDENTE (traducido del francés): Estoy
seguro de que como lo dispone la resolucién, los
representantes de la India y del Pakistin desig-
nardn sus representantes a la mayor brevedad
posible.

Sugiero que nos reunamos nuevamente para
continuar el examen de esta cuestidn en cuanto
las partes interesadas y yo estemos en condi-
ciones de informar al Consejo — confio que muy

a L

pronto — sobre el progreso de las nuevas conver-
saciores.

Si no hay objeciones, asi queda acordado.

( Hay algiin representante que desee hacer uso
de la palabra?

Se levanta la sesion.

Se levanta la sesién a las 12.45 horas.

231a. SESION

Celebrada en Lake Success, Nueva York
el jueves 22 de enero de 1948, a las 14.30 horas.

Presidente: Sr. F. vAN LANGENHOVE (Bélgica).

Presentes: Los representantes de los siguientes
paises: Argentina, Bélgica, Canad4, Colombia,
China, Estados Unidos de América, Francia,
Reino Unido, Republica Socialista Soviética de
Ucrania, Siria, Unién de Repuiblicas Socialistas
Soviéticas.

20. Orden del dia provisional (S/Agenda 231)

1. Aprobacién del orden del dia.
2. La cuestién India-Pakistan.

a) Carta del 1° de enero de 1948 dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
representante de la India, relativa a la situa-
cion en Jammu y Cachemira (S/628)2%.

Carta del 15 de enero de 1948, dirigida al
Secretario General por e! Ministro de Rela-
ciones Exteriores de Pakistan, relativa a la
situacién en Jammu y Cachemira (S/646)2,

Carta del 20 de enero de 1948, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Ministro de Relaciones Exteriores de Pakis-
tan (S/655).

21. Aprobacién del orden del dia

El PRESIDENTE (traducido del francés): Antes de
someter a la consideracién del Consejo el orden
del dia provisional, deseo sefialar a su atencién
una modificacién introducida a rafz de una carta
del 20 de enero, que me ha dirigido el Ministro de
Relaciones Exteriores del Pakistin. La modifi-
cacion se refiere al titulo del punto sometido a
nuestra consideracion.

Sobre el particular, he recibido una carta del
representante de la India . yo texto origiral cu
inglés leerd ahora el intérprete y que a continua-
cion serd traducido al francés:

“Al Presidente del Consejo de Seguridad
“Sefior Presidente:

“Me permito sefialar a su atencién una infor-
macién aparecida esta mafiana en el New York
Times, seglin la cual el punto que figura en el
orden del dia de hoy del Consejo de Seguridad ha
sido modificado y que en lugar de “La cuestidn de
Jammu y Cachemira” ahofa es “La cuestién India-
Pakistan”. Usted sabe perfectamente que el pri-
mer punto del orden del dia del Consejo de Segn-
ridad hasta la fecha se ha titulado “La cuestién
de Jammu y Cachemira”. Usted tampoco ignora

b)

* Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Tercer
Aiio, Suplemento de noviembre de 1948, pags. 67 a 70.
2 Ibid., pags. 32 a 42.
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que estaba decidido que ~! Consejo de Seguridad
continuarfa hoy el examen del primer punto del
orden del dia, es decir, “La cuestién de Jammu y
Cachemira” y que el representante de la India
pedria contestar la declaracién formulada por el
representante del Pakistin. La contrarreclamacién
del Pakistdn no figura todavia en el orden del dia
y el debate no podra comenzar hasta que la India
no tenga oportunidad de contestar y mientras la
cuestién no figure en el orden del dia. Confio en
que la informacién publicada en el New York
Times no sea exacta. No creo necesario agregar que
nos opondremos enérgicamente a la modificacién
del titulo del punto que figura en el orden del dia
y sobre el cual hoy debera reanudarse el debate.

“(Firmado) N. GOPALASWAMI AYYANGAR,
“Jefe de la Delegacion de la India
en el Consejo de Seguridad.”

El PRESIDENTE (fraducido del francés): No es
corriente que las partes que no son miembros del
Consejo de Seguridad participen en los debates
relativos a la aprobacidn del orden del dia. Sin
embargo, propongo que el Consejo haga una
excepcion en este caso, en vista del caracter deli-
cado de la cuestion planteada por el represen-
tante de la India.

Si no hay objeciones, asi queda acordado.

Sr. GOPALASWAMI AYYANGAR (India) (tradu-
cido del inglés): El punto del orden del dia que fué
objeto de debates anteriores, ha sido siempre titu-
lado hasta ahora “La cuestién de Jammu y Cache-
mira.” Por primera vez este titulo ha side modi-
ficado y figura hoy en el orden del dia provisional
como “La cuestion India-Pakistan”.

Para justificar esta modificacién se ha mencio-
nado una carta del representante de Pakistin,
fechada el 20 de enero de 1948 [S/655]. La primera
frase de esta carta dice lo siguiente:

“Ruégole tenga a bien convocar cuanto antes
una reunién del Consejo de Seguridad, para exa-
minar las situaciones (distintas de la de Jammu y
Cachemira) sefialadas en la carta de fecha 15 de
enero de 1948 que he dirigido al Secretario
General.” 2

22 El resto de la carta dice lo siguiente: “Todas estas
situaciones han ecreado una crisis extremadamente grave
entre la India y el Pakistdn. Particularmente la continua-
cion de la ocupacién, por las fuerzas armadas de la India,
del Estado de Junagadh, que es parte de Pakistdn y la
opresién y despojo de la poblacién musulmana de dicho
Estado constituye un casus belli y puede exigir una aceidn
militar por parte de Pakistdn, 2 menos que el Consejo de
Seguridad adopte urgentemente medidas adecuadas.

““(Firmado) ZarrurLAn KHAN,
“Ministro de Relaciones Exteriores
del Gobierno de Palistin".






