
客靓之處斷，而不能爲此種程序是賴也。 

本人雅不欲費各3S事國之時間。吾人爲此 

程序事項經已費時過久。本席願提出兩項提議， 

尙望主席接納。 

其一，如各人同意吾人目前問題爲一爭端， 

則吾人可待日後吾人爲純學理之討論而不以某 

—事項爲對象時，苒行處理。 

不然,則本人可再爲讓步,請准將本席前 

提議案,附加"但以不妨礙吾人所取之最後'决 

：;後爲艰一語"0其提案如下：提出於安全瑰事 

會之案f牛,其爲爭端抑爲愦勢之決定應,爲程 

序問題,故應庙於程序衷決之事項,但以不妨 

礙吾人所最後決定爲限。 

Mr. Vysl . insky所言,本人威甚。伹對下 

列問題，未審其-同意否耳：向吾人提出之案件， 

爲情勢乎,抑爭端？？稃序問題乎？抑實體 

題乎？ 

Mr. VAN KLEFFENS (荷蘭）：本人以爲 

在未將埃及代表所提議案付表決前，吾人應將 

該議案珐否必須付表決一問題，先付表決。本 

人動議？甩事會現無需將該議案付表決0 

主席：,下動譏1:否爲一修正案， 

Mr. VAN KLEFFENS (荷蘭 )：非也。爲 

另一有關程序之提議。 

Mr. VYSHINSKY (蘇維埃社#主義共和國 

聯邦）：M r . R i a z所問 ,本人願千置答。 

Mr. Em-A問：提出於安全理事會之案件,其 

爲情勢抑爭端一問題之決定是否作爲程序事項 

表決？本人以爲案件之爲爭端抑情勢爲一實體 

問題。所謂稃序者,乃決定一事項之方式卽決 

定之方法。至於一事項之實體爲何,其爲愦勢 

抑爭端，則非決定之方式，非決定一事項之方 

法，而實牽涉對該事項實體之誶價。是故此種 

問之決譏不得K處瑰程序事項之第二十七條 

第二項規定，而必須處理非程序事項之第二 

十七條第H項規定爲之。如最後發生一事項之 

爲程序與否之問遛則可適用一九四五年七〗î七 

H在金山所訂之規定。此爲极據第H委員會之 

報吿而訂者,卽對此種問題之決璣，應以安全 

Ï甩事會七理事國之可決票,包括全體常任理.事 

國之同意票表決之。換言之：此種yt議應极摅 

第二十七條第三項之规定。 

故本人認爲Mr . R i a z之議案在此方面 

殊不正確D 

Mr. PADILLA NEEVO (墨西哥）：本人 

及對埃及代表議案,蓋本人認爲此決非首要Pnl 

題。如爲此糨'决議,其他問題必受影響。其酋 

受影者自爲第三十二條之適用。倘理事會在 

聽収當亊國陳述以前卽決定此爲一愦勢而非爭 

端，則不能邀請畲事國之一造列席,而剝奪其 

參加理事會討論之權刺。此實遠背憲章之精神。 

故本人相信就援用第三十二條之规定而 

論,英國代表所稱至爲3£確=對於情勢或爭端 

之決議僅能於當事國行使其陳述主張之權後爲 

之。倘吾人於聽取當事國所供事實及陳述以前， 

卽決定此爲一項情勢，則第三十二條规定卽可 

適用，而剝奪當事國一造參加理事會陳述其主 

張之權。爲此理由,本人以爲,以此種問題爲 

首要問題而予決定,實屬不！？；本人且認爲提 

出該函之當事國應予邀請列席,陳述其主張。 

主席：本席現將荷蘭代表所提案付表 

決,卽於此時本理事會食譲階段不應將埃及代 

表提;付表決，贊成者請舉手。 

八代表赘成• 

主！?îi ：該項提議逋過。 

本次理事會*議之始，本席,爲陳述，提 

『â̶項程序，未審銜此有反對者否？此程序卽遨 

請叙利亞^巴嫩兩國代表列席本理事會會譲； 

於該兩國代表列席時,吿Jiil理事會邀請其參加 

討論兩國所提交於安全理事會之問題，但無投 

票權；並吿以理事會將予該兩國代衷機會於其 

認爲合宜時,行K就此問題而爲提,ITS之癯,但 

以不妨礙瑰事會於其他愦形下所採覿點爲限0 

倘?里事會同意,該程序卽作逋過。本席請 

叙刺亜,黎巴嫩兩國就安全现事會議席。 

叙矛〗亞、黎巴嫩代表就 Î里， I識^ • 

主席：本席願舉吿適就席之兩代表：瑰 

事會邀請各該代表參加討論其目前問題,但無 

投票權。又各該代表如願爲提議，當可俟機提 

出。於此褪愦形,各該代表當明睐理事會固賴 

彼等列席，參加關於此問題之討論。 

Mr. R iAz (埃及）：現巳十二時五十分， 

聽取任何當事國之詳實陳述，似非其時。 

主席：本席欲奉吿適就譏席之兩代表：如 

該兩代表願就前向理事會提出之函件爲補充之 

l!t述,本a事會將首予以口 ii;^機會。理事會次 

將邀請與此事項密切有關之其他會員國陳述。 

然後進行討論此項提請理事會注意之問題。 

有反對此時lie會者否？ 

旣無譏，該提遴通過。本席提議理事會 

下次會譏於明日午前十一時舉行。有反對否？ 

通過。 

十二時五十分散會》 

第二十次會議 

一九六年二月十五 3屋期 i午前十一時 

在倫敦西"^考教會大>m舉扦 

主席；Mr. N . J . 0 . MAKIN ( 駄 利 亚 ) 。 
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出席者；下列各國之代表：澳大利亞、巴 

西、中國、埃及、.法蘭西、墨西哥、荷蘭、波 

蘭、蘇維埃ttft主義共和國聯邦、英聯王國、 

美利堅合麵。 

七十六.臨時議事日程 

― . 通 過 , 事 日程。 

二*黎巴嫩及叙刺亞兩代表圑首席代表一九四 

六年二月四日致祕書長函（文件s / 5 ) 1 。 

三•專家委員會主席就該委員會修改安全理 

事會暫行議事規則所提出之報吿書（文件 

8/6)2 。 

七十七，逋過議事日程 

議事3 f圼通遢。 

七十八，繼續討論黎巴嫩及叙 

利亞兩代表團首席代 

表之來函3 

主席：議事日程之次一項目,係黎巴嫩與 

叙刺亞兩代表圑首席代表於一九四六年二月四 

日致祕書長函，經印爲文件S/ 5分發。 

茲請敍利亞與黎巴嫩兩代表就帟。 
叙 利 亞 與 # 巴 嫩 代 表 各 就 會 識 席 0 

主席:本人今按字母順序，邀請各國代表 

發言。 

本人現請擬對此問題陳述主張之代表就吾 

人所接之來函,口頭陳述,以爲補充。本人現 

請黎巴嫩代表提出關於此項問題之口頭陳述。 

七十九.黎巴嫩代表之铺充陳述 

Mr. FKANGIE (黎巴嫩）：在安全瑰事會 

所處理之一切爭端中，就事實言,叙利亞與 

黎巴嫩問題最爲單純。該問題基於數項基本事 

實 ,M r . Vysliinsky昨已簡括述之。 

第一，黎巴嫩X每叙利亞俱爲獨-立國。兩國 

均簽字聯合國憲章,且均加入爲本組織之會 

員國。卽此一事，已不容對於該二國之主權加 

以任何限制。囚此，該二國之國際地Î立，係經 

憲章尤其憲章之第二條所明定。 

3t次.，英法兩國均有軍隊驻於叙利亞與黎 

巴嫩之領土內。目前旣無戰事，各該國軍隊之 

留駐,殊無必要。其留駐於各該國內,並無任 

何協定、條約、諒解之存在以爲极據。本人以 

爲此間當無一人否認此事C 

溯自對德H戰事吿終以來,溆利亞與黎巴 

1見安全理事,正式祀銥第一年笫一 îBïif i編號附件 

九0 

2同上，M編第二號附件一。 

3同上，ffS編第一號，rmrA" 

嫩政府迭向英法政府提出建議,俾獲各該軍 

隊之徹返,本人願予補充,此係兩箪之同時徹 

返。此類談判未見成功。惟叙利55與黎巴嫩政 

府得悉英聯王國與法蘭西去歲十二月十三H簽 

立協定，本人茲自該項協定引述下列一段： 

''撤軍程序之草擬，應保證在利凡得(Lev-

ant) 維持足 以保障 安全之 軍隊, 直至聯合國對 

該M域之集體安全決定辦法時爲止。在是項辦 

法未實施前，法圃政府將仍保有其在黎巴嫩整 

編之軍,r ,。 

十二月十三日之脇定,曾述及徹軍一事。 

該協定稱將實行撤軍，惟規定外軍繼續留駐叙 

利亞與黎巴嫩餌t內，且撤軍所附之條件，殊 

與聯合國憲章之原則不符，蓋其遠背兩國之主 

權。 

嗣吾人採取進一步之辦法,於一九四五年 

十二月二十六H及一九四六年一月九日fsi法國 

政府提出照曾。照會發出後，迄未獲稷。 

由此造成之爭端遂構成國際和卒之威脅。 

外軍未得獨立主權國之許可而擅駐該國領土 ， 

恒爲銜突之由。其唯一事實可用以反對吾人 

者,卽黎巴嫩與叙利亞俱爲小國。惟本人認爲 

自法律之艇點,或依理事會之意見,此項理由 

無 靡 重 。 

此非吾人向安全理事會提出此項問題之唯 

—理由。吾人反對之理由甚多,茲擬述其一 

二。各該軍隊之S£在吾人領上,無論就需要眾 

事活動,或叙利亞及黎巴嫩政府與英聯王國及 

法蘭西政Mf間之協定，條約或諒解言之，倶無理 

由根據。外國軍隊並無協定而駐於獨立國家領 

土內，此乃國際關係歷史上尙乏先例之事，本 

人認爲宜重行聲言：爷該軍隊之留驻，違反該 

兩國政府之意志。苒者,該項軍隊之留駐構成 

對於聯合圃兩會員國主權之嚴重侵害,不惟與 

貢獻於安全之維持相去甚遠,且適足構成一永 

久之威脅,並有干涉黎巴嫩與叙刺亞內政之 

可能0 

叙利亜與黎巴嫩代表圑伊、不欲追憶近事。 

彼等亦不欲提及不幸之事件,惟不能不引證此 

等事件，且指出外國箪隊之駐於一國境內,隨 

時可捲入其所駐紮之國家之内政漩渦中。 

十二月十;H日之法英協定使叙利55與黎巴 

嫩境內軍傲退一事,附有與憲章之明文與本旨 

相悖之條件0第一,該協定意指若無外箄駐境, 

敍利亜與黎巴嫩之安全不能維持。其次一-本 

人根據憲章第二條«察此事̶̶該協定破壤聯 

合國會員國主權及對於純係該兩國家國內管轄 

之事件不加干涉之原則。主權國基本權利之一 

爲判斷以何11方法保獰其頜土內之法律秩序。 
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其他國家無權討論此項方法,尤不得爲關係圃 

代庖，蓋實行此項任務乃其分內事也。此一原 

則，聯合國對之從求表示疑問,本人以爲目前 

亦不致引迤疑問。 

苒者, "該地帶之集體安全辦法"（卽指 

利凡得地帶在屬於敍利亜與黎巴嫩之地帶）一 

語,亦與憲章規定牴鲷,除置於託管制度下之 

額土外,憲章對於聯合國會員國所轄地帶,並 

未擬議據戰略地帶方式組織集體安全。憲章 

關於獨立國听規定者，乃謂本組織之毎一會員 

國須對於1&界之安全有所貢獻。敍利35與黎巴 

嫩倶願直接或在聯合國機倡镍下，自貢其 

力以促成集體安全。彼等雅不欲他國代其解決 

問題或代其完成是項使命。 

本人原可結束所提出之論證,伹爲眞理 

計,不得不爲補充,卽在黎巴嫩與敍利55之英 

國當局常明白表示，謂彼輩願俟吾人請其撤兵 

時，卽行徹退。此十二月十三日協定前之事態 

也。就吾人而言，吾人一貫依據向所重視之 

則,卽對一切友邦及吾人與其發生關係之一yjj 

國家半等待遇之原則,要求英法軍隊同時撤退0 

在此種情形下，敍利亞與黎巴嫩代表圑對 

^全理事會理事國就理事會目前處理之問題听 

表示之意見,旣饒感與會,同時確信安全理事 

會當不忘國際聯合會之前洌,竭誠援用聯國 

憲章之基本原則，通過決議，促請目前驻屯吾 

人額土內之外國軍隊立卽全部同時撤退0 

入十.叙利^代表之補充陳述 

Mr. E L - KHOUBI (叙利亞)：吾人對大國 

雖表敬仰及尊重,伹吾人不得不提出控訴於諸 

君之前,此事誠屬遗慽。 

吾人鄭重提請諸君審議之案件,僅爲外國 

箄隊遠反敍利亞與黎巴嫩政府之意頗,繼續留 

駐該二圃國內之事件耳。不問解釋此項驻軍情 

形所提之理由如何，各該理由充分足以協助安 

全理事會採取明確之決定，以解決此項爭端。 

本人目前不再條分縷析，或駁斥可能提出 

之論摅；本人寧將本案之因素，簡明提陳於理 

事之前。 

英國軍隊獲比較少數"戰鬭法國車隊"之 

助,自巴勒斯坦向敍利亞與黎巴嫩前進,以驅 

逐sm本國歴來支持軸心國統治世界企11之維 

珙（Vichy )軍隊。在是項進軍之前後,均有 

極明白之聲明發表，稱此後之目的僅在逐退敵 

單以解放各該圃家；雙方均又明白表示："自 

由法國"決不取"維琪"之地fÈ而代之。在是役 

中，盟軍大得人民之歡迎,‧BJè予备種可能之 

贊助。 

當東西兩方酣戰之際,吾入之物赘與入 

力,均由盟軍支配,叙利亞政府與其人民,竭 

其能力以協助戰事之進行，至獲共同勝利，故 

彼輩經已履行其爲盟國之責任。 

自戰事吿終，吾人一苒提識 ,荽求吾 

人領土内之外軍，同時撤退。是項軍隊於承平 

期間，殊無理由繼續留驻，蓋旣無戰事之繼 

績,且不'合聯合國憲章之皿。 

吾人要求徹退外軍之提譏，經常獲得保證 

之表示，卽謂於最近將來可獲完滿解決辦法。 

吾人靜待是項圆满解決辦法，終無效果。最 

後，吾人之期s終因去歲十二月十三日英法協 

定之稀結而歸於失望，是項協^協商與締結， 

吾人並未參與。該協定载有一項特別處置辦法， 

稱： 

"M程序之草擬 ,應保證在利凡得維持 

足以保障安全之軍隊,直至聯合國對該區域之 

集體安全,決定辦法時爲止"0 

是項规定，其所提示者至顯：第一，外軍 

無期限繼續留駐；第二,各該軍隊之撤退，不 

以於合理日期實行撤退之純技術性瑰由爲定； 

第三，撤退之條件,其實現不在當事國權力之 

內（聯合國決定該地帶集體安全之辦法；否則 

各該軍隊繼續留驻）；第四,旣未獲叙利亞與 

黎巴嫩政府之允許。亦未徵求谷該政府對此種 

條欵之同意；第五,备該軍隊旨在保障安全。 

叙利亞政府不禁自問曰：健方意欲保證何 

人之安全？國內安全純係叙利亞與黎巴嫩政府 

之3载責,此無疑義者也。依照憲章規定，圃外 

安全亦爲叙利亜與黎巴嫩政府;責此亦無疑 

義者。抑尤有進者,今戰爭巳終,納粹與法西 

斯軍隊經巳逐出，環繞叙利3&與黎巴嫩之國 

家,均聯合國會員圃也。他國政府何克有權擔 

任該地帶安全保障者之任務？此爲吾人所不解 

者。 

惟有兩事至爲確定：第一,集體安全一職 

務非任何大圃不顧小國明白意願,留駐其軍隊 

於聯合國會員國之小國領土內所能行使者。第 

二,國際安全，憲章經巳朋白規劃；一切街本 

問題有關係之國家,均係聯合國會員國。彼等 

之關係基於憲章之原則,其對安全事項之國際 

行爲由憲章條欵明白规定。是項條欵M人所 

完全同意者。背離憲章之行爲,吾人勢難坐 

視。 

十二月之協定,其用意與措詞倶不容於事 

實上有重行談剩之餘地。本人前已言之,吾人 

未獲邀請參與此約之草擬與締結。如謂協定之 

一當事國具有誠意頋與吾人談判該約之目的， 

則在兩大國對此項與叙利35、黎b嫩有重大關 

—〇五 



，係_«其進行商訂協定時該兩姊妹共和國不 

斷提出抗遘之問題決定其同意前,原可與吾人 

談判：余信期言自屬公允。 

a方於 談判攻事後始將協定通知吾 人以資 

參考,且邀請吾人商訂實施其"決定"之必要 

措匱。本人使用"決定"一詞，乃係引用協定 

之原詞。 

局勢旣如期，吾人雖欲避免提出此案於瑰 

事會而終弗果。叙利亞與黎巴嫩兩H政)#確曾 

於大馬斯"^， il,特、偷敦與巴黎各地抗:;s, 

且要求適當之說明，惟'未獲覆。吾人重行請 

求該二國於實際可能時儘早撤退其軍隊。是項 

提議未獲圓满結果,卽一適宜之答覆亦無之。 

遲至一月十九日，本人榮獲機緣於大會全§"發 

表聲明1 ,當時亦僅在喚起聯合菡對於 本問題 

之注意，冀於本題詳細提出於理事會之前， 

或有所行動。 

上所陳之事項有五：一、吾人於戰，,5^ 

止與十二月協定之期問所屢è之杭識；二、就對 

吾人有重大利害關係之問題，談判協定之過； 

三、促請吾人實施其"決定"之通知；四、上 

述吾人最近致力而未成功之企圖；五、協定所 

稱撤返軍隊應由聯合國決定之事實0凡此五端， 

余信吾人將不致因此問題提出於理事會而理應 

受他人熱烈之指摘；諒亦無人能以律師之論辯， 

否認.事實之眞^^，卽爭端已逢到應提出於理事 

會之階段。 ' 

今矚目於：¦«事會者，非僅叙利亞與黎巴嫩 

兩國而巳。舉 iM,於此所爲之決定將對本問 

題 予 以圓满合解決。 ‧ 

鑒於外國軍隊之留驻叙利亞與黎巴嫩領土 

內,違反叙利亞與黎巴嫩政府及人民之意,3 ： m 

於該箪留驻該地所以造成之爭端，其所il之階 

段及其性賀使吾人有向聯ê«安全现事會提出 

之任；鑒於有關係之四會員國問之關係乃很 

拔聯合國憲章之原則，及 彼等之國際行爲乃受 

憲章條文之管制；鎏於該項協定對叙利亞與黎 

巴嫩不發生效力；且鑒於安全理事會巳被邀請， 

並依憲章之授權對於此項爭端予以決定，§1利 

55代表阁,奉其政府訓仓,請求安全理事會識 

決：所有外國箪隊應â叙利亞與黎巴嫩同時撤 

返,並规定在技術上可能徹返之最遲U期。 

本人對上項聲明應再補充一點0本人以爲， 

對於英聯王國在此兩次大戰中所予吾人軍事、 

政治及經濟方面之贊助，本國政府爽人民深致 

感激，此不得不於此M以昭公允。是«叻 

挽救吾 人於龆危者屢矣。 

1见大十狨 , 一九 P »六牟一 J 3二十一日， 
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本人須補充者，卽本人聲明中所用同時" 

—詞應加說明。倘吾人願軍隊分別徹返,吾人 

原易獲英國之首肯；椎吾人要求同時之撤軍。 

八十一.法蘭西代表之陳述 

Mr. BIDAULT (法蘭西）：叙利5§代表於 

致安全理事會函外,復擬於其說明中特別强調 

分別待遇之性賀,未免騁詞過言。此@無謂資 

m及於致理事會函内之措控對本國出言不遜之 

處,本人均暫ft不問，現僅擬對其意見提aw;^ 

單而極客觀之答稷，俾適於所謂大國之H虔。 

吾人於獲悉叙利亞與黎巴嫩代表M向安全 

理事會提出蹒於撤îgSÈ续务該國内之外軍之要 
求時 ,不無簏異,此點余可承認者。現戰爭 

期間尙未終了，各地均未確立和平,各圃各頹 

軍隊迫於環境關係而非出於佔領軍之自願,驻 

紮所有交戰國之頒土内，叙利亞爽黎巴嫩竟向 

安全瑰事會提出現存事態所產生之問題,則吾 

人之驚異誠屬正営。蓋所有交戰國家,不論其 

返去所遨力量如何重大，其所受折磨若何嚴重， 

均接受此&荷而無怨詞,亦未提出杭^。叙利 

亞與黎巴 itaiii:府,認爲此事實嚴重侵害其主 

權。請HSj該兩國情"^Ji之異於處於同樣他位之其 

他政府者何在。 

於一九四一年六月 ,且在 "自由法國 " 

與英聯王國之軍隊尙未進驻敍利亞與黎巴嫩之 

前，戴高樂將軍之政府以法蘭西名義公開聲明 

其保證各該國獨立之意顦。在一九四一年之九 

月十一月中,是項獨立經法國代表宣佈。因當 

時戰 , , 盟 國政 1 #悉負無數任務與 K任 , 

此項重要之政治改變自難於戰時實現而不引起 

嚴重與複集之問題，故將其稍予延遲,自屬可 

能。惟此非本國政府所取之態度。一九四一 

年所宣佈之獨立，雖有當時之困難，終吿實 

現。若干外國政府taa承認叙利亞與黎巴嫩國 

家。 

惟在一九四五年四月發生tli利亞與黎巴嫩 

能否參加聯合國第一屆會之奮金ai會議之問題 

時，羣疑莫定；邀請國對此問題猶疑不決。本 

人躬5ii其事,猶憶法圃固非邀請國,伹仍發働 

通勿'邀請國，謂願將敍利亞與黎巴嫩以主權國 

之資格參力11金山會liS;該南國乃被遨出席àfcîra 

入聯國。是以敍利亞與黎巴嫩兩代衷今门之 

得爲申訴，表示其對本國之不満,其一部分原 

wra在本國當時之請求。 

此it事實足示近五年^爲實現該二圃獨立 

所取之步驟，苟余認爲此瑰事實之追憶實屬必 

耍，則吾人自應着重一項事實,Ê卩法國不顧戰 

爭愦形所引起之困雞，及可能發生之障礙（他 

地亦曾發―生 ) , 對此前由國際聯 *委其統 



治之 r M ,導其逹於完細立之途，法國採此 

政策,未嘗踟蹰。 

數月以前，法國政府與英圃政府之開始會 

談以重申此項問題,且探取進一步之措施,卽 

係本此精祌。和平雖迄未確立,聯合國家之軍 

隊，雖大體上仍駐於交戰國頜土內之戰時陣 

地，該駐軍所屬之法英政府，認爲撤退敍利35 

與黎巴嫩之駐軍,宜早爲之計,勿予延遲。該 

二國,敍利亞與黎巴嫩,於戰爭期中爲特受威 

脅之圃際要衝。其得免於戰禍,乃由英法軍 

隊之駐絷其間，此乃顯然之事實而無可置辯者 

也。 

今聯合國谷國代表終能聚會一堂,決定和 

2P時期保證集體安全之條件,法英攻府願明白 

表示,彼等願將此事提出於聯合國理事會，俾 

確定維持該區域安全所必需之國際措施，庶谷 

該國駐敍利亞與黎巴嫩之軍隊,立可撤返。 

黎巴嫩與叙利亞期待戰爭情况听力B於彼等 

負趲之吿終至切。此固爲一般輿情無疑。舉世 

各國，同具此成，卽本國亦非例外。《律試賭世 

界其餘各地事態進展之速度，減卸各地因戰爭 

而負之軍事重荷,至爲迂緩，余誠不識該兩國 

內之此種事態，何克獨異。誠然，本國政府切 

盼是項問題之圓滿解決,但亦須估量目前叙利 

s與黎巴嫩境內之一般愦形，亦若其他地方存 

存之情形然，且此類問題顯不克於數分鐘內乃 

至數小時內予以解決。誠如Mr. Bevia前日 

所云，現出席於安全ÏS事會之各國代表須菔行 

若干嚴重之義務。輕便解決之時機尙未恢復, 

一切國家，主要者在於大國，惟小國亦在內, 

均應顯示其諒解以爲表證，此至關重荽者也。 

此類極廣泛之諭斷，（絕不干涉任何人） 

姑置不論,叙利亞與黎巴嫩代表圑持何理由而 

提出此項問題於5全理事會,余實不解。如叙 

利S首席代表Mr . El - Khouri頃所促請吾人 

注意者,彼於-*月十九日之大會會鎩中有言： 

"溆利亞代表圑目前僅喚起大會對於此事 

之注意,卽感满 iê ,本圑希望此項問題得因外 

國軍隊之早日撤退而吿解決,不致再將此問題 

提出於聯合國 "1。 

此後並未發生任何事件,足以改'》本問題 

之現状或使其具有爭端之性質。 

本人茲所欲言者,絕不妨礙本人今後所擬 

提出之任何意見。本人認爲叙利亞與黎巴嫩代 

表圑於其致理事會函之一段中，乃板拔此項條 

件向安全理事會提出此一問題,且其未確切指 

明:>M可能爭端之當事圃。本人以爲,叙利亞 

1見一九四六¥—月二十一日大會十據第二 

與黎巴嫩代表圑之來函，其未述及第三十五條 

及第H十3 [条之故,實緣指明孰爲當事國之理 

由至爲薄弱。第三十五條第一項本可適用於此 

問題；第三十三條則規定關係當事圃於申訴於 

聯合國之前應以談判或其他適宜方法解決其困 

難。 

叙利亞與黎巴嫩政府之節畧,援引第三十 

四條。該條並未述及當事國之提訴於5全ïi事 

會,僅給予理事會以權刺,俾調査任何爭端及 

愦勢，其繼續或危及國際和卒與安全之維持。 

援引本條，劐於在去歲五月事件最初發生時， 

曾將此事提出舊金山會議之政府,並不能令其 

感覺不偸。若非因事實上並無爭端存在，若誠 

心而論^^利亞與黎巴嫩之現存情勢不能視爲足 

以危及國際和平與安全,則今日之援引本條, 

其故安在？ 

五載以來J法國及英嵐軍隊驻紮中束,使 

其得免於戰禍與恐怖。法蘭西之銘記此事實， 

良深快慰,蓋此事所指者爲數世紀來法國向敦 

睦誼之若干國家。孰謂此項軍隊驟成威脅，而 

應對之採緊急辦法以保障和平耶？是誠曲解事 

實矣。 

至謂一部价軍隊已成爲此區域和2P與安全 

之經常威脅,此項聲明亦使本人詫異。遇必要 

時，本人自當指陳，關係當事國於過去若干次 

曾認爲實情恰與此相反0 

#m請聯合國決定集體安全辦法之提譏, 

竟稱爲逮背聯合國憲章之明文與本旨，吾人聞 

之,寧不異？使叙利亞與黎巴嫩獲得獨立之 

任務,係依據國際聯合會之委任統治而授與法 

mm ，是項任務。自然引起對各該領:h安全 

之責任。一九四一年時，法蘭西自動宣布該兩 

國之獨立，但未能於彼時請求圃隙聯合會之批 

准，其理由至《,當時復未能解除法圃所負之 

責任。今1]大戰已畢,法國政府擬欲消除前項 

局勢之最後殘餘，故願正視其尙未完氇之最後 

義務,而此與安全之維持有關。 

國際聯合會旣不復存在,法國政府乃向聯 

合國提訴,余誠不解吾人今請依憲章設立之組 

織擔負吾人之责任,及決定應否採取特別辦 

法,JKi繼續保證該區域之安全,何得謂爲破壤 

憲章之本旨與明文。吾人之根钹，確本於憲章， 

吾人之提訴係致聯合國,此豈可視爲牴觸聯合 

K憲章之舉動？或謂十二月十3'日之協定,並 

未明载此項解释,或此類解释未見载列，本人 

固表同意。本人須予聲明者,黎巴嫩代表頃間 

所指之黎巴嫩節畧，如余所了解者，僅限於紀 

截事態而未提出問題，至就叙利亞政府之節畧 

而首,由於該國與本國政府間現存關係之不满 

一 0七 



犄况，本人迄今尙未收到。無論如何,說明旣 

似仍有其必要,本人將於此說明,以結朿吾 

Wo 

法蘭西與英聯王國完全同意，對撒返叙利 

亞與黎巴嫩駐箪事,首倡締結協定,以證其善 

意。現尙未擬E—確定之計劃,以解決此問 

題。惟吾人冀於最近之將來擬成。十二月十三 

曰之協定，依菝約國之解释，並無安全瑰事會 

如無決定則將無艰期保持眾隊於利凡得之用 

意。本國政府擬與溆利亞及黎巴嫩之政府檢討 

此項問題，俾可商定是項解決辦法之細節。是 

以本人請求聯國谷代表，鑒於過去爲實現叙 

利亞與黎巴嫩獨立所作之種種努力，信賴法 

國，俾保證其會间英國解决此項問題。 

八十二-英聯王國代表之陳述 

Sis Alexander CADOQAN (英聯王國）-倘 

荷諸君同意，本人擬於此時就本國政府對此問 

題之立場作一聲明。 

英聯王國政府，對叙利亞與黎巴嫩政府盼 

英軍撤離各該國之願望，深表同情。英國軍隊 

之駐紮於該兩圃，與其駐於其他中東國家之愦 

形不同，at駐紮非报摅任何條約之規定，惟係 

由於戰爭之需要耳。當一九四一年維珙政府允 

許mA便用法國委託統治地之飛機場時，英國 

與自由法圃之軍隊卽進驻利凡得兩國,消滅W 

和維珙政權分子之抵抗。其時,對該兩利凡得 

國家雖巳正式允諧其獨立,但爲保障盟國與遠 

；fcè交通，且保證德國在中;陰謀無再發生 

之危險，實有留驻佔頒軍於利凡得之必要。各 

該利凡得國家對此需耍,亦經默認。 

在對日戰,尙未終洁,因而按瑰未能盼望 

英軍之徹退時，法國軍隊與叙利亞人K間發生 

爭端,事態有趨於嚴重及危及中東4部安全之 

威脅，此一地帶固橫亘.逮東英圃',隊之主耍交 

通铰。英國軍隊宇由是項原因,年應叙利s當 

局之請求，終於一九四五年五月之最後數El ， 

出面斡旋恢復當地秩序。 

英王政府，S於利凡得各國政府呼籲馁叻 

解決該項難局之一再請求,乃向法國政府提出 

逑; i ,由兩國政府討論早H自敍利亞與黎巴嫩 

撤退駐軍之可能性。十二月十日英法協定簽 

字，规定英法軍隊自利凡得國家之徹退。該協 

定之條欵，遭中東方面及英國國內之批評，本 

人決不認爲該項協定無論自何人之靓點視之, 

倶爲百分之百之圓满。惟該協定企鬪打破僵局 

及使關係各方漸威憤激之愦勢得以終止0 

同時，鎏於未求紛擾之可能性，地方攻; 

耍求保證，俾在外軍滯留期中英國軍隊不0利 

凡得徹退，在當時之瓚境下，英王政府允予保 

證,蓋吾人認爲此與協定精祌係/女;一K也。攝 

定中有關組織集體安全之备條欵，曾受某種批 

評。本人願爲說明。 

吾;^淤'談判期間未能立卽撤退而使該地成 

爲眞'盎地帶。吾人必須承認：當時局勢不安， 

此係公認者,且當時民愦激昂。談判時,吾人 

自應盼望聯合國儘途尋獲辦法，以擔負吾人因 

戰爭結果fi此問題所負之寊任。其時聯合國尙 

未成立,他吾人相信其能爲定議，明確规定f£ 

此戰畧地帶未求維待和平與安仝之責任,由是 

吾人所負之責任得以解脫。此爲吾人草擬前項 

條欵時所念及者。 

無論如何，理事會現已脍悉法國代表之聲 

明，卽謂十二月十三B之協定，依稀約國之解 

釋,並無安全理事會如無決議,兩國將無限期 

維持其軍隊於利凡得之意。 

本代表圑熟M贊同該項聲朗0本人並重行 

聲明,吾人之願望在儘早撤軍,俾解除因吾人 

駐軍利凡得而引起之責任。 

主席：本人提譏此時或宜停會。本入提識 

午後四時重開會遘。如無異譏,卽行通過。 

今後一 a*寸分散會。 

第二十一次會議 

—尤四六年二月十五3星期五午後四 

時在倫敦西凝考教會大樓舉行 

主席；Mr. N . J . O . MAKIN ( # 利 亞 ） 

出席者：下列各國代表：澳大利亞、巴 

西、中圃、埃及，法蘭西、墨西哥、荷蘭、波 

蘭、蘇維埃社曾主義共和國聯邦、英聯王國、 

美利堅合細。 

八十三.繼續討論黎巴嫩及 

叙利亞兩代表團首 

席代表來囹1 

叙利亚與藜巴嫩之代表就 Î里事會識席。 

主席：本人知悉黎巴嫩代衷擬提出窖覆， 

茲卽請其發言。 

Mr. FEANGIE (黎巴嫩）：本人不欲使理 

事會各理事僅爲法國代表滔滔雄辯所左右。實 

際上，今日之問题，並非法蘭西一賞慷慨仗 

義，而黎巴嫩與钛利亞則不知足。本人認爲， 

爲眞:a計，倘本人於法代表今晨所描繪之美景， 

畧添數筆陰影,或至得宜。今依次叙述各項事 

實。 

本晨Mr. Bidault提醒吾人,謂戴高樂將箄 

1見*全3t事食正式»E錄第一年第一WW編第一钺 
附ft九。 

—〇/人 


