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NOTA

‘Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de
letras mayiisculas y cifras. La mencién de una de tales signaturas indica que se

‘hace referencia a.un documento.de las Naciones Unidas. - -

Los documentos del Consejo de Seguridad (signatura S/...) se publican
normalmente en Suplementos trimestrales de las Actas Oficiales del Consejo de
Seguridad. La fecha del documento.indica el suplemento en que aparece o en
que se da informacion sobre él,

Las resoluciones det Consejo de Seguridad, numeradas segiin un sistema que
se adoptd en 1964, se publican en voliimenes anuales de Resoluciones y decisiones
del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empez6 a aplicar con efecto
retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entrd
plenamente en vigor en c¢sa fecha.



1953a. SESION

Celebrada en Nueva York, el miércoles 25 de agosto de 1976, a las 10.30 horas.

Presidente: Sr. Isao ABE (Japén).

Presentes: 1Los representantes de los siguientes
‘Estados: Benin, China, Estados Unidos de América,
Francia, Guyana, ltalia, Japdn, Pakistin, Panama,
Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte,
Repiiblica Arabe Libia, Repiblica Unida de Tanzania,
-Rumania, Suecia, Unién de Repiblicas Socialistas
Sovnetxcas. s

- Orden del dia provisional (S/Agenda/1953)
1. Aprobacién del orden del dia.

2. Denuncia de Grecia contra Turquia:

' Carta, de fecha 10 de agosto de 1976, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
-Representante Permanente de Grecia ante las

~Naciones Unidas (8/ 12167).

Se.declara abierta la sesion.a las 11.15 horas.
7 Aprobacion del orden del dia
Quea’a qprqbado el orden del dia.

Denuncia de Grecia contra Turquia:

_ Carta, de fecha 10 de agosto de 1976, diriglda al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sentante Permanente de Grecia ante las Naclones
Unidas ($/12167)

1. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
De conformidad con las decisiones adoptadas en las
1949a. sesién, me propongo invitar a los representantes
de Grecia y Turquia_ a. partlclpar en el debate sin
derecho a voto.

Por invitacién del Presidente, el Sr. Bitsios (Grecia)
y el Sr. Caglayangil (Turquia) toman asiento a la
mesa del Consejo.

2. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Quisiera sefialar a la atencidn de los miembros del
Consejo el proyecto de resolucion presentado por los
Estados Unidos, Francia, Italia y ¢l Reino Unido
en el documento S/12187. .,

3. Sr. RICHARD (Reino Unido) (interpretacion del
inglés): Mi Gobierno ha seguido con grave preocu-
pacion los recientes acontecimientos en el Mar Egeo
que han conducido a un ambiente de tirantez en el

Mediterraneo oriental. Nuestra preocupacion es mas
profunda por el hecho de que ambas-partes intere-
sadas estan ligadas por vinculos .de amlstad Y. de
ahanza ccn el Remo Umdo

4, Es deber de los amigos y allados en situaciones
como ésta no escatimar esfuerzos para asegurar que
las diferencias sean resueltas pacificamente y, al mismo
tiempo, que sean vesueltas teniendo en cuenta los

-mejores intereses de las partes. Mi Gobierno, junta-
-mente con -sus asociados de la Comunidad Europea,

ha continuado por lo tanto sus esfuerzos ante los
Gobiernos de Grecia y de Turquia para tratar que la
actual disputa sea resuelta con justicia y amistosa-
mente. Esos intentos se han, reflejado naturalmente
‘aquf en las Naciones Unidas, donde, juntamente con
los Estados Unidos, las delegacxones de Francia, Italia
y el-Reino Unido han tratado de reconciliar las dife-
rencias entre las dos partes en cuanto al enfoque de
este. debate. : ; . :

5. El hecho de que hayan transcumdo dos ‘semanas
desde que el Consejo escuchd las declaraciones -de
los ‘Ministros de Relaciones Exteriores de Grecia y
de Turquia [sesiones 1949a. y 1950a) demuestra que
esta tarea no ha sido facil. Los miembros del Consejo
sabran que nuestros -esfuerzos hacia ese -fin_quedan
ahora reflejados en- el proyecto de resolucién conte-
nido en el documento S/12187. Hemos reconocido que
no seria totalmente aceptable para tinguna de- las
partes. Sin embargo, en nuestra opinién es un docu-
mento cuidadosamente equilibrado, 'y ‘se lo elabord
con ese proposito. Toma en .cuenta las. necesidades
de ambas partes y pnoteje sus intereses esenciales,
sin preJuzgar sobre nmguna de las cuestlones de la
controversxa. - = - -

6 Estoy seguro de que todos los que se sientan
alrededor de esta mesa aceptan que todo lo que las
Naciones Unidas hagan debe encaminarse a ayudar
a lograr la solucidn de la controversia entre Grecia y
Turquia y que de ninguna manera debe contribuir a
aumentar la tensién, Por esta razén, mi delegacidn cree
que no es conveniente que el Consejo entre a debatir
el fondo de la cuestién. No sélo porque los aspectos
jurfdicos del problema son muy complicados, sino
también porque nos parece que cualquier intento en
ese sentido podria ser interpretado por una u otra de
las partes como perjudicial para su causa. En ese
caso, entorpeceria en lugar de favorecer la solucién
de la controversia. En estas circunstancias, mi dele-



gacién ¢.. aa que la tarea del Consejo consiste, en
pumel lugar, en expresar su preocupacién por la
-tension existente entre Grecia y Turqula en relacion
con ¢l Mar Egeo vy, luego, dar una opinion sopesada
en cuanto a la orientacion general que deben tener los
esfuerzos para alcanzar una solucion,

7. ‘También existe el reconocimiento general de que
la situacién surgida por el desacuerdo entre Grecia y
Turquia es peligrosa y que amenaza la estabilidad
y la armania del Egeo. Saben muy bien los miembros
del Conssjo que el mantenimiento de la paz en el
Mediterraneo oriental requiere que los Gobiernos inte-
 resados actden con la maxima moderacion y respon-
_sabilidad politica al proteger-sus respectivos intereses.
Por esta razén, mi delegacién cree que el Consejo
debe pedir que ambas partes desplieguen moderacion
-y que luego debe instarlas a hacer todo lo que esté a
su alcance para reducir la actual tirantez. Los parra-
~—fos 1 y 2 de la parte dispositiva del proyecto de reso-
lucidn expresan ese convencimiento. Creo que los dos
gobiernos escucharan-y respetaran ese llamamiento
que lleva consigo los deseos y esperanzas del Con-
sejo ‘en el sentido de que  esta situacion no se
rolongue

8. Huelga decnr que una soluclon de las diferencias
entre .Grecia. y Turquia no-puede .ser duradera y la
tension _entre ambos paises -no-.puede eliminarse
definitivaménte a_menos de lograr un arreglo de la
controversia .que sea aceptable para ambas partes.
De esto se desprende que la solucidn debe ser elabo-
rada - ¢ imordialmente en negociaciones. directas y
significativas entre los interesados. Puedo aparecer
como -hablando de lo evidente:al referirme al valor
de esas negociaciones. Sin-embargo, los malenten-
-didos- 'y conceptos -erroneos -de la politica de los
-otros. pueden - surgir ‘facilmente- si no hay contacto
ditecto.y. discusiones. francas y completas.. Ademas,
puede producirse un circulo vicioso. Una vez que
comienzan los malentendidos, - la comunicacion
puede limitarse rapidamente. a intercambios formales
a través de canales diplométicos. No creo que la gama
de complicados problemas que han sefialado a nuestra
atencion los. Ministros de Relaciones Exteriores de
Grecia y de Turquia puedan ser satisfactoriamente
resueltos en esa forma. §

9. Por lo tanto, mi Gobierno cree que la resolucion
que adoptemos debe incluir un lamamiento a los
Gobiernos de Grecia y de Turquia para que reanuden
tales negociaciones con el propésito de llegar a un
arreglo satisfactorio y que hagan todo lo posible a fin de
asegurar que resulten en scluciones mutuamente acep-
tables. Tal llamamiento a las partes estd contenido
en el parraf> 3 del proyecto de resolucién. En opinidn
de mi delegacion, deben reanudarse las negociaciones
sobre la cuestion de la plataforma continental. Espero
que Grecia y Turquia celebren conversaciones directas
sobre otros temas de la controversia relativa al Mar
Egeo a los que se han referido los Ministros de Rela-
ciones Exteriores de Grecia y Turquia en sus decla-
raciones.

10. Al mismo tiempo, si bien no quiero entrar en
el fondo de la controversia entre Grecia y Turqula,
le parece a mi Gobierno muy claro que las cuestiones
que dividen a ambos paises contienen tanto aspectos
juridicos como politicos. En tales circunstancias,
creemos necesario que el proyecto de resolucion que
aprobemos invite a los Gobiernos de Grecia y de
Turqufa a que contindien teniendo en cuenta la contri-
bucién que pueden aportar las instancias judiciales,
en particular la Corte Internacional de Justicia, para
el arreglo de cualguier diferencia juridica pendiente
que ambos puedan determinar en el curso de sus nego-
ciaciones. Los miembros del Consejo observaran que
este aspecto esta incluido en el parrafo 4 del proyecio
de resolucién,

11. Hablo brevemente porque, como ya he dlcho,
no considero que la causa de la paz en el Mediterra-
neo oriental pueda ser fomentada si el Consejo entra
a discutir el fondo del problema. Espero que el Con-
sejo pueda ahora aprobar el proyecto de resolucion
que ha sido presentado por consenso, proporcionando
de esta manera un marco dentro del cual se pueda
resolver la controversia entre Grecia y Turquia.

12, Desearia concluir haciendo un llamamiento a
las partes para que resuelvan sus diferencias amisto-
samente. Me alienta la continuacién de-la presencia
en Nueva York de estadistas tales como.el Sr. Bitsios
y el Sr. Caglayangil, lo cual da esperanzas de que
los deseos .del Consejo a este respecto han de ser
escuchados. Espero que puedan reunirse pronto, posi-
blemente antes de su partida de Nueva York, para
considerar las modalidades de la reanudacion de las
conversaciones entre sus Gobiernos, La- impresidn
general del Consejo es, estoy seguro, de.que las con-
versaciones directas deben reanudarse ahora. Si asf
ocurre, esta reunion del Consejo habra consegmdo
su finalxdad

13, Sr. VINCI (ltalia) (interpretacion del inglés):
Hemos escuchado con gran interés y atencion las
declaraciones formuladas por los Ministros de Rela-
ciones Exteriores de Grecia y Turquia. Ambos se
expresaron en forma enérgica y elocuente, brindan-
donos una visién muy clara de las posiciones de sus
respectivos Gobiernos sobre el tema que considera-
mos. Sus discursos y la valiosa documentacién sumi-
nistrada al Consejo ponen de manifiesto la sensibi-
lidad de ambas partes en lo que concierne a las cues-
tiones relativas al Mar Egeo, ya que plensan con
razén que estan involucrados intereses de gran impor-
tancia para sus paises. Al reconocer sus sinceros
esfuerzos por aclarar sus respectivas posiciones sobre
el problema tan complejo planteado entre dos paises
vecinos, deseo rendir un homenaje personal a los dos
distinguidos oradores. Por cierto, la atmosfera del
debate y de nuestra labor se beneficié inmensamente
con la moderacién y la dignidad caballerezca con
que hablaron y procedieron en todos estos dias.

14, El resultado de casi dos semanas de intensas
consultas es el proyecto de resolucion presentado



al Consejo en el documento $/12187, del que mi dele-
gacion es coautora. No creo necesario afiadir mas
consideraciones a las que ha formulado de manera
tan elocuente el representante del Reino Unido, a cuya
licida presentacion adhiero cordialmente. Mis obser-
vaciones por tanto serdn de caricter mas general,
procurando recalcar los efectos y las consecuencias
politicas de este problema.

15. Mi Gobierno, naturalmente, se siente profunda-
mente preocupado e interesado por lo que ocurre en
el Mar Egeo. Esto se debe, ante todo, a los estre-
chos vinculos que unen a Italia con Grecia y Turquxa
Sus antiguas relaciones de amistad y cooperacion se
-han visto especialmente reforzadas por tratados
oficiales y por una asociacién entre esos dos paises y
la Comunidad Europea, lo que afiade un nuevo vinculo
a la ya firme cooperacion dentro del marco de la
Organizacion del Tratado del Atlantico. del Norte.
Debo destacar que la cercania a nuestras costas de la
region que es obJeto de controversia constituye, obvia-
mente, una razén mas para que mi Gobierno sxga al
desarrollo del problema con gran interés. La situacion
que parece prevalecer en este momento ¢n las rela-
ciones entre Grecia y Turqula es para mi- Gobxemo
y el pueblo italiano motivo de preocupacién e
mquletud

© 16, chho esto, quisiera agregar que mi_Gobierno
tiene-perfecta. conciencia de los miltiples aspectos.de
la dificil cuestion que se ha planteado al ConseJo
Estos aspectos de orden Jundnco, polmco y econdmico
hacen que la controversia resulte afin mas compleja.
Todos estos elementos parecen haberse combinado
progrésivamente de tal forma que suscitan tensiones

-en ambas parles y exacerban la controversia. Parecia
que la crisis estaba llegando a un punto en que podia
ponerse fuera.de control, Como este peligro no ha
desaparecido totalmente y la controversia se ha plan-
teado ante el Consejo, mi Gobierno se siente obligado
en este momento a expresar sus mejores descos a los
Gobiernos involucrados y exhortarlos a que no pierdan
de vista sus verdaderos intereses a largo plazo, que
requieren que la controversia actual se resuelva con un
espiritu de conciliacién y comprension de las opiniones
de la otra parte. Consideramos ademds que ninguno
de los dos Gobiernos debe perder de vista los mil-
tiples valores politicos, econdmicos y sociales que
comparten.

17. Deseo que el Consejo sepa que los nueve
miembros de la Comunidad Europea conocen desde
hace mucho tiempo la gravedad de la situacion preva-
leciente en el Mar Egeo y se han sentido preccupados
por la creciente enemistad entre Grecia y Turquia.
Por este motivo, los nueve paises no han escatimado
esfuerzos por ofrecer a Ankara y Atenas sus ideas e
iniciativas. Creo no divulgar un secreto de Estado al
sefalar al Consejo que en estos dias los Nueve han
emprendido las iniciativas adecuadas con relacion al
curso actual de los acontecimientos. Al hacerlo cum-
plieron lo que consideraban su deber, ya que estan

vinculados a Grecia y Turquia por tratados de asocia-
cién — como ya -lo he mencionado —-y -ademas
comparten con esos paises filosofias politicas y siste-
mas de gobxerno basicamente afmes.

18. Huelga decir-que el interés de Itaha enlapazy
la seguridad del Mediterraneo es evidente. - Debo
afiadir que actualmente observamos en el Mediterraneo
demasiados problemas y excesiva agitacion., No
podemos soportar una nueva crisis, pues empeoraria
alin més [a situacion. Si bien tenemos conciencia de
la gran importancia de lo que esti en juego, pensamos
que la tarea de encontrar la solucién correcta y
legitima para compartir las riquezas del Mediterrdneo
corresponde a los dirigentes responsables de todos
los paises costeros. Pienso en las inmensas posibili-
dades que surgirian en beneficio de todos los habitantes
de las costas del Mediterraneo como resultado de.los.
esfuerzos combinados de los Estados interesados. -

19. Luegode haber examinado la cuestion muy cuida-
dosamente, -llegamos a la conclusion. de que -serfa
muy dificil que el Consejo emitiera un juicio sobre el
fondo de un problema tan complejo. E! caracter de la
cuestién exige que sean las partes primordialmente
involucradas las que resuelvan el problema, con un
esfuerzo de conciliacion y buena voluntad, teniendo
en cuenta todos_.los medios disponibles. Me_refiero
especialmente a los Articulos 33 -y 36 de la Carta,
que ‘mencionan concretamente - los .-procedimientos
adecuados a las actuales circunstancias. Estimamos,
ademas, que las dos partes involucradas en termmos
generales comparten esta opmlon. '

20. Por otra parte, mi Gobierno respaldarla calurosa-
mente una evolucién de los “acontecimientos que
respondiera al sincero esfuerzo de las dos partes por
resclver sus problemas en una atmdsfera de-buena
vecindad y sin recurrir a terceros. A ‘este :respecto
apoyamos plenamente el llamamiento que ha formu-
lado el representante . del Remo Umdo, Sr lvor
Rlchard -

21, Deseo concluit mi declaracxon expresando el
ardiente deseo de mi Gobierno de que la posibilidad
mencionada vuelva a ser objeto de examen y, en tiltima
instancia, logre prevalecer. Reitero que mi Gobierno,
junto.a sus asociados de.la Comunidad Europea, esta
totalmente dispuesto a no escatimar esfuerzos por
promover esta via de accion.

22, Sdlo me resta recomendar el proyecto de reso-
lucién por considerarlo un avance en esa direccion,
es decir, hacia la conciliacion y la reanudaciéon de
un didlogo amistoso. Confio sinceramente en que los
miembros del Consejo lo apoyaran y le brindaran su
aprobacion unanime.

23. Sr. BENNETT (Estados Unidos de América)
(interpretacion del inglés): Mi delegacion ha seguido
las deliberaciones del Consejo con gran interés y
especial preocupacion, ya que los Estados Unidos



mantienen los .vinculos mas. estrechos con Grecia y
Turqula. Son nuestros amigos y -aliados y compar-
timos_con ellos objetivos comunes basados en inte-
“reses- comunes.,“Por este motivo,las diférencias que
‘existen entre esos dos [paises son para nosotros causa
“de especial- preocupacion. Un problema como el que
considérames — que llevé a ambos Gobiernos a enviar
‘'sus Ministros de Relaciones Exteriores al Consejo —
exige nuestra atencién mas cuidadosa y ha hecho
-que mi Gobierno desplegara los mayores esfuerzos
por. promover el avance hacia su solucion.

24, No. restamos importancia a los profundos senti-
mientos de ambas partes con relacion & los complejos
aspectos juridicos involucrados. Las raices historicas
de algunos aspectos del problema se remontan a la
época clasica. Los problemas juridicos relacionados
con la plataforma continental figuran entrelos.méas

“delicados de la esfeia del derecho del mar. Sin em-

~“bargo, no creo que sea éste el lugar adecuado para

---analizar esas complejas cuestiones del derecho inter-
-nacional. El Consejo, en cambio, debe hacer_todo lo
posible por animar-a las dos partes a iniciar contac-
tos.y conversaciones, de manera que el problema no
conduzca ni ahora ni en el futuro a poner en peligro
la-paz de. la region. Con este fin el Consejo debe
cumplir la responsabilidad que le incumbe de confor-
midad. con -la- Carta, ‘de. forma tal que colabore._al
logro de-una solucxon de la controversxa.,

Cuando colaboraba con otras delegacxones en la
preparacnon del proyecto de resolucion. presemado al
Consegjo, mi delégacion sostuvo la firme_ opinidn de que
no-se ganaria nada-con una redaccién que solo diera
satisfaccion temporalmente a una u otra de las partes,
-pues inevitablemente el resultado seria que el problema
subyacente ‘quedarfa intacto. Lo que se necesitaba

- era una resolucion que pudiera ser aceptada por ambas
partes -y -en-virtud de la cual trabajaran en el forta-
lecimiento de la paz. Mi Gobierno cree que se ha
logrado “este objetivo.” Esperamos que el proyecto
de resolucion sea aprobado por consenso.

26. Durante estos Gltimos tiempos, mi Gobierno ha
estado en estrecho contacto con los Gobiernos griego
y turco a fin de alentar a ambas partes a mostrar
moderacion y renovar los esfuerzos a fin de lograr una
base de discusién. Nos complace que los dirigentes
de los dos paises hayan tratado de enfocar sus dis-
crepancias de manera digna y moderada.

27, El Primer Ministro Caramanlis declaré el 9 de
agosto que Grecia evita todo recurso a la fuerza y
que espera que la controversia se resuelva por proce-
dimientos pacificos. Al propio tiempo, los dirigentes
turcos han manifestado su deseo de resolver la contro-
versia mediante negociacién y han afirmado que sus
actividades de investigacion no estan destinadas a
ir en detrimento de los derechos juridicos de Grecia
o de Turquia en el Mar Egeo.

28. Durante el actual debate, el Ministro de Rela-
ciones Exteriores de Grecia ha declarado que su pais

ofrece-muchas oportunidades a Turquia para resolver
en forma pacifica la controversia, y que no se limitan
s6lo a la propuesta de remitir la cuestion a la Corte
Intérnacional de Justicia, El Ministro de Relaciones

Exteriores de Turquia ha reafirmado que su pafs esta -

dispuesto -a resolver todas las diferencias pendientes
con Grecia por medios pacificos, que no excluyen el
recurso ante la Corte. Por lo tanto, las dos partes han
reafirmado ante el Consejo su determinacion de resol-
ver su controversia snbre la plataforma continental
del Mar Egeo. Creemos que existe ahora una base
fundamental para el tipo de discusién y decision que
se requiere para lograr una solucidn.

29. " En esta situacion, creo que dos elementos funda-
mentales deben tenerse presente.en todo allento  que se
déa Grecna y Turquta. 1 )

30 En primer lugar, es esencxal que el Consejo inste

a las partes a que sigan ejerciendo la mayor modera-
cién y eviten caer en acciones y reacciones cuyo
resultado serfa la adopcion de posiciones cada vez
mas rigidas, el aumento de los intereses que cada parte
estime tener comprometidos en el conflicto, y la con-
sxgu:ente mlensnﬁcacwn de la tirantez entre los dos
paises....." * -

31. En segundo lugar, debe animarse a los dos
Gobiernos -a.utilizar los distintos procedimientos que
tienen a su disposicion_para resolver pacificamente
esta controversia. De lo declarado por ios portavoces
de. Grecia y Turquia, creo que esta claro que ambos
paises reconocen que sélo puede lograrse un acuerdo
— acuerdo que debe lograrse ~ si se reanudan giscu-
siones directas :y sngmﬁcauvas entre ellos. Por su
parte, los Estados Unidos estén tirmemente a favor de
que las partes reanuden lo més pronto.posible tales
discusiones e les instan a ¢llo. Creo que también esti
claro que las clos partes reconocen el papel potencial-
mente valioso que la Corte Internacional de Justicia
puede desempefiar en la consideracion de los asuntos
que queden sin solucidn después de las negociaciones.
Lo importante es que las partes encuentren una base,
mediante contactos directos, a fin de permitir las con-
versaciones directas y las consiguientes decisiones
que sean necesarias para lograr el arreglo pacifico que,
asf confia mi Gobierno, ambos paises buscan.

32. Por tltimo, no me cabe duda de que todos noso-
tros estamos de acuerdo también en que las condi-
ciones para lograr un progreso en la solucién de los
problemas entre Grecia y Turquia sdlo pueden mejorar
alin mas si las dos partes evitan cualquier medida
militar que pueda interpretarse como una amenaza,
apartandose asi del ambiente de paz que es tan fun-
damental.

33. Mi delegacion ha procurado tener presentes
estos criterios durante su participacion en los esfuerzos
que condujeron a la elaboracién del texto que copa-
trocinamos. Creemos que ese texto es justo y razo-
nable. Su proposito es ayudar a crear un contexto en



el que las partes puedan resolver sus diferencias,
Instamos a las partes a.que acepten. el asesoramlento
del ConseJo.

34, =Sr. LECOMPT (Francxa) (mterpretaczon del
francés): El representante de Grecia pidio el 10 de
agosto que se reuniera el Consejo, y éste se pronun-
ciard hoy, 25 de agosto, sobre la cuestién que se le
ha presentado. No celebré muchas sesiones oficiales
en los dltimos !4 dias porque tenia ante si una con-
troversia, situacion que exige por o general mucha
pactencta de su parte, asi como imaginacién y trabajo.
“Tres paises europeos, entre ellos Francia, con el
apoyo Y la participacion de los Estados Unidos, hicie-
“ron lo-posible por encontrar las formulas que mejor
pudieran obtener una aceptaclon general. Quisiera
hacer un comentario aqui del fruto de esos esfuerzos,
-y subrayar como lo hicieron mis colegas — a los que
me siento tentado de llamar camaradas de equipo —
la. comumdad de mtenclones que snempre tuvnmos.

35. ‘Permitaseme decir que Francia ha visto con tris.
teza y preocupacién la agravacién de las relaciones
entre Grecia y Turquia. Estos dos paises son nuestros
amigos por razén de la historia, la geografia y el
acuerdo mutuo; son nuestros aliados, iuestros asocia-
dos. Sus vinculos con. Europa son.ese ciales en todos

36 El corazon y Ia razon nos han exxgldo que consi-

derasemos la solicitud de Grecia de convocar al Con.

sejo, que escucharamos-a los Ministros-de Relaclones
Exteriores de Grecia y de Turquia y qué tratéramos
de- ayudar a esos dos paises. {Qué habfa que hacér
en. primer- lugar? Es bien sabido — y es deber que
figura en la Carta — que en caso de controversia, el
Consejo debe tratar, mediante sus recomendaciones,
‘de favorecer la continuacion del didlogo directo entre
las -partes. Las cuatro delegaciones._que patrocman
el proyecto de resolucion han tratado de ser los instru-

mentos para esa reanudacion; han intentado establecer

un didlogo indirecto entre Gregia v Turqufa con la .

-esperatiza de que volviera a iniciarse el didlogo directo.
Con este proposito, el texto que presentamos enumera
los dos presupuestos de tal reanudacion: no agravar las
tensiones exnstemes. y luego disminuirlas. La fiebre
les mala consejera, y hay que hacerla bagar en px‘imer
ugar.

37. Dicho esto, no pueden descuidarse los aconteci-
mientos que han conducido a la reunién del Consejo.
La causa inmediata de la solicitud de Grecia ha sido
el v1a1e de investigacion emprendido por un buque de
la marina turca en una parte de la plataforma conti-
nental que esta en litigio. Este es un hecho objetivo
que nadie niega, aunque se lo interprete de manera
distinta por las dos partes. Las circunstancias que
rodean este hecho desempeiian y desempefaran un
papel en la disminucion de la tension que el Consejo
pide a las partes que fomenten.

38. Es cierto que las causas de los problemas son
dificiles de tratar. Como buenos discipulos de Aris-

tdteles, sabemos que hay causas.inmediatas y causas
lejanas, ‘En otras palabras, deberfamos ‘estar prontos
a ampliar la consideracién de las razones de nuestra
reunion 'y a tomar nota de ciertos “aspectos menos
inmediatos de la controversia greco-turca, ‘Mi dele-
gacidn escuché con atencion la parte de la intervencién
del representante de Turquia que 'se referia a dichos
aspectos, Ha tomado nota de ello y estima que, de
ser posible que las dos partes discutan sus problemas
en sus distintos aspectos sin que aumente entre ellas
la tensidn seria bueno que lo hicieran, Las recomen-
daciones de los parrafos 1 y 2 de la parte dispositiva
del proyecto de resolucion deben interpretarse, en la
letra y en el espiritu, como un deseo del Consejo de
que no se agraven ni-amplien las divergencias entre

Turquia y Grecia, sino que al contrario se reduzcan..

39, ‘;Siguiendo el orden de los parrafos, llego a lo que

_constituye lo esencial de nuestra recomendacion. El
‘parrafo 3 pide a las partes a que reanuden sus nego-
- ciaciones y a hacer todo lo que esté a su.alcance
“para hallar, en la atmdsfera mas tranquila que reclama

el pérrafo 2, soluciones mutuamente aceptables, Los
Estados, son — sabemos bien — los responsables en
ditima instancia de sus destinos. Son los responsables
-de su felicidad o su desgracia. No pueden ser ayudados
-sino indirectamente; 1o basico depende de ellos. Aesta
“evidencia general se une la que inspira a Francia la
amxstad que, ‘como “he dicho, la une a los puebIOs
-griego y turco.”En el lugar. de Europa ‘en que se
encuentran, Grecia y Turquia estan obligadas a enten-
derse y comprenderse. Ambas, ‘hoy_y en ¢l futuro,
no sélo tendrin que buscar sino encontrar solucionss
mutuamente aceptables, sobre la base del derecho y
el legmmo respeto. de los in reses de cada

40. El parrafo 4 es conocxdo por los miembros del
Consejo. Lo es mds. aiin de sus autores, que al res-
‘pecto han tenido muchas dificultades con las partes.
Dado que se trata dé un articulo tan necesario como
los demads, haré sobre el partxcular el siguiente comen-
tario. La Carta, en €l Capitulo VI, enumera los medios
pacificos de resolver las controversnas. El parrafo 3
del Articulo 36 reserva, en forma mas especifica, un
papel particular a la' Corte” Internacional-de- Justicia
en las controversias de orden juridico, lo que es clara-
mente ‘el caso con respecto a la delimitacién de la
plataforma continental. Hemos tratado de recordar en
este parrafo del proyecto que és continuacion légica
del parrafo precedente, que las-partes, cuando en sus
negociaciones encuentran problemas que no pueden
resolver, disponen de vias judiciales en las condiciones
previstas por la Carta y, en lo que respecta a la Corte,
enunciadas por su Estatuto. Nos ha parecido razona-
ble recordarlo y conforme con las posiciones adoptadas
precedentemente en comin por Grecia y Turquia.
Ademas hay varios ejemplos recientes de recursos de
este género, especialmente entre paises europeos y
mediterraneos.

41. Tales son los comentarios que estimo requicre
un texto cuya intencioén esencial ¢s la de contribuir



con nuestra politica de apoyar todo esfuerzo construc-
tivo encaminado a preservar la paz y la seguridad
‘internacionales y la cooperacion entre los pueblos..

: 50 Sr DATCU (Rumania) (iuterprelacibn_del

Srancés): Rumania, pais ubicado en los Balcanes, estd

profundamente interesada en el mantenimiento de la
paz v la seguridad en la region y en.las regiones
vecinas. Se sabe bien que mi pais ha actuado constan-
temente en este sentido, incluso al tomar iniciativas
para la creacion de una zona de paz y de buena
vecindad en los Balcanes, Cabe observar, igualmente,
_que_de conformidad con las declaraciones y los acuer-
-dos-firmados por Rumania con los Estados de-la

- ——regidn, incluidos Grecia .y Turquia, las partes han.

_contraido la obligacidn de obrar-para evitar conflictos
-y resolverlos por medios pacificos, de forma que no

—7se han ’producido recientemente ‘en las relaciones
“entre Grecia y Turquia — paises con los cuales Ruma-
nia mantiene estrechas relaciones de amistad y coope-
~~iracién — no podemos menos de expresar nuestra viva
“intranquilidad con respecto a la situacion de conflicto
de la region, que podria afectar la paz y la seguridad
-de-los pueblos, incluido el pueblo rumano. Precisa-
“mente por esta razén, mi pais no podia permanecer
simpasible -con respecto.a la. situacién creada. Pen-
samos_que corresponde-a los terceros Estados de la
“region el deber de actuar de forma positiva y construc-
tiva por todos los medios de que disponen para faci-
~ litar y alentar le solucion de la controversia por medios
‘pacificos, de conformidad con la Carta de las Naciones
“Unidas. Los llamamientos a la moderacién que se han
-hecho & las: partes litigantes .y- los eventuales ofreci-
“mientos de buenos servicios deben ser interpretados
pues como modalidades mediante las cuales los demas
-Estados cumplen este deber. Por otro lado, es suma-
‘menté importante que las partes en la.controversia,
-al igtial que los Estados de 1a regién y otros Estados,
se abstengan de toda accidn que pueda agravar el con-
flicto, aumentar la tirantez en la region y provocar
“eventuales choques militares. Todos estos. Estados
‘deben obrar con calma y con un elevado espiritu de
responsabilidad en relacién con la paz y la seguridad
de los pueblos.

52 Consxderamos que la controvers1a que o, me a
Grecia y Turquia podra ser resuelta si las dos partes
obran de conformidad con el compromiso que contra-
jeron con arreglo a la Carta, que fue solemnemente
renovado en la Conferencia sobre la Seguridad y la
Cooperacién en Europa. Como paises signatarios del
Acta Final de esta Conferencia, incumbe a Grecia
y a Turquia el deber de cumplir de buena fe las obli-
gaciones asumidas y de cooperar efectivamente para la
solucién de la controversia por medios pacificos.

53, Igualmente, estimamos que ambos paises tienen
una gran responsabilidad en lo concerniente a la edi-

’ corran pellgro ]a paz y la segundad de. sus paises yr

ficacion de la seguridad y de la paz en los Balcanes
y en el Mediterraneo, como.elementos.de la.paz y de.
la seguridad en Europa y en el mundo. La solucion
pacifica de la controversia relativa al Mar Egeo sera
indudablemente la mejor prueba de la decision de los
dos Gobiernos de contribuir efectivamente a la realiza-
cion de. este. objetwo., T

54. La delegac:on rumana opma que todo problema :
relativo a los derechos y los intereses de los Estados
con treferencia a una zona maritima determinada
— incluidos los problemas de la delimitacion territo-
rial de estos derechos e intereses — debe ser resuelto
sobre la base de un acuerdo entre los paises directa-
mente interesados, teniendo en cuenta las condiciones
especlales de la zona y los principios de equidad y
justicia internacionales. En este sentido, los Estados
deben demostrar moderacion en la adopcién de

-medidas unilaterales, sobre todo cunado tales medidas _

afecten los derechos y los intereses de los Estados
riberefios y de otros Estados. Asimismo, estimamos
que, 2 la_espera de la solucién. de estos problemas .
litigiosos, los Estados afectados deben abstencrse de
toda medlda que pueda aumentar la tirantez y perju-
i la s¢ urldad d ‘nave acnon en la

55. . Dado que el proyecte de resolucion presentado.
.por las delegaciones de-Estados . Umdos, Francia,.
Italia 'y Reino Unido, a las que quiera agradecer sus
esfuerzos,"responde a-las-preocupaciones- que acabo.
de_mencjonar, la delegacion Tumana le ‘dard-su voto

posmvo. “Mi- delegacnon -espera..qu

proyecto

56. - Seguxmos convencldos de que tanto Grecia como.

Turquia no escatimaran_ esfuerzos para reésolver esta
diferencia por medios pacificos, tenisndo en-cuenta el
interés y-la_seguridad de.sus. pueblos, asi como la.de

todos-los Estados ‘de 1a region.y del mundo entero.

La presencia en_esta sala de los Ministros de Rela-
ciones Exteriores de Grecia y. Turqufd; y el tono cons-
tructivo.y moderado de sus declaracnones nos .con-
ﬁrman en nuestra convnccmn.s : :
57. Hacemos un llamamlento a los Estados de la
region y a todos los déemds paises para que fomenten
y presten:su apoyo & la_solucidn amistosa y. pacifica
de la controversia entre Grecia y. Turquia, de confor-
midad con las disposiciones de la Carta y. con las
normas de derecho internacional, teniendo presente
los intereses de lapaz y de la seguridad internacionales.

58. Sr. OVINNIKOV (Uni6én de Republicas Socia-
listas Soviéticas) (interpretacion del rusoj: El Consejo
examina la cuestién de la situacidn existente en e! Mar
Egeo como consecuencia del problema de la plata-
forma continental. Dos Estados Miembros — Grecia
y Turquifa — se ven involucrados por este problema
y han presentado al Consejo su posicion al respecto.
Los miembros del Consejo tuvieron oportunidad de
escuchar el 12 de agosto [/%49a. sesion] los argu-



mentos y opmlones de Grecia — pais que pidio la
=convocacion " del -Consejo — presentados por el
“Ministro de Relaciones Exteriores de ese pais; el
<13 -de agosto [/950a. sesidn] escucharon los argu-
~“mentos y opiniones de Turquia, expresados por el
“"Ministro turco de Relaciones Exteriores. En esta
forma, los miembros del Consejo disponen de la infor-
macion necesaria, de la que se desprende que la posi-
“cion de ambas paries sobre el fondo de la cuestién
no concuerda. Existe pucs un litigio entre estos dos
Estados y sus relaciones se han deteriorado.

59. Como el Consejo tiene a su examen la cuestion,
“corresponde recordar los criterios generales aplicables
-a tales casos, €n los cuales deben inspirarse todos los

Miembros de la Organizacion, de conformidad con las

disposiciones de la Carta. El primer criterio se en-

“cuentra en el-parrafo 3 del Articulo 2 de la Carta, que

dice que los **Miembros de la Organizacion arregla-

ran sus controversias internacionales por medios
pacificos de tal manera que no se pongan en peligro
~ni la paz y la seguridad internacionales ni la justicia.’
“El segundo criterio_figura en el parrafo 1 del Arti-
“culo -1-de la Carta, que dice que uno de los Propé-
sitos 'de las Naciones Unidas consiste en lograr por
“medios pacificos, y de conformidad con los principios

de la justicia y del derecho internacional, el ajuste o
“~arreglo de controversias o situaciones internacionales
“’susceptibles de conducir a quebrantamientos de la paz.

'60.- ~La delegacion soviética considera que estas dis-
posiciones -de “la -Carta 'son plenamente aplicables
al caso que nos ocupa. A su juicio, los problemas.de
esta-indole deben ser solucionados mediante negocia-
ciones, sin_recurrir a la fuerza ni a la amenaza del
uso de la fuerza, Para nosotros, este precepto no debe
ser-solamente tedrico. En opmlon de la Union Sov1e-
tica, este enfoque debe servir comv cédigo de accién
para todos los. Estados.. Mds atin, la jnadmisibilidad
de recurrir a la fucrza en las relaciones internacionales
se ha.convertido en uno de los principios esenciales
de la actualidad — quiero subrayar eso. Esta cuestion
tiene un “significado mtf"‘nacxonal fundamental, Por
elle, en el problema que examina hoy el Consejo se
ve reflejado como- en una balsa de agua uno de los
principios cardinales de las relaciones internacionales
contémporéneas,.respecto de lo cual la posicién de la
Unidén Soviética ha sido fijada en forma clara y sin
ambages. ‘La posicion de principio de la Unidn Sovié-
tica consiste en que las controversias entre los Estados
deben ser solucionadas por medios pacificos, por la
negociacion y sin recurrir a.la fuerza. Ya en el
XXI1V Congreso del Partido Comunista de la Unidn
Soviética, celebrado en 1971, se aprobd el siguiente
objetivo: *‘La abstencion del uso de la fuerza y de la
amenaza del uso de la fuerza en la solucién de las
controversias debe convertirse en una norma de la vida
internacional’’,

61. Nosotros, los soviéticos, nos sentimos orgullosos
del hecho de que haya sido precisamente el Estado
~oviético, el primer pais socialista del mundo, el que

tuviese la iniciativa y representase el papel principal
en esta importante esfera internacional. En efecto,

-la Unidn. Soviética propuso a los pafses que compar-

tlan este enfoque la concertacion de tratados bilate-
rales y regionales adecuados. Desde entonces mucho

's¢ ha hecho a este respecto tanto en el plano bilateral

como regional. La abstencidn del uso de la fuerza y
de la amenaza del uso de la fuerza se ha convertido
asf en uno de los elementos basicos de un documento
importantfsimo sobre los principios que deben regir
la cooperacion entre la Unién Soviética y Francia,
firmado en Paris el 30 de octubre de 1971 por el Secre-
tario General del Comité Central del Partido Comu-
nista de la Unién Soviética, Sr. Brezhnev, y el Presi-
dente de la Repiiblica Francesa, Sr. Pompidou. En
mayo de 1972 se firmé en Mosct, al mas alto nivel,
el documento soviético-norteamericano titulado **Prin-
cipios basicos de las relaciones mutuas entre los
Estados Unidos de América y la Unién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas'’ [5/10674], que dispone que en
la era nuclear no hay otra opcién que la de organizar
sus relaciones reciprocas sobre la base de la coexis-
tencia pacifica. En consecuencia, la Unién Soviética
y los Estados Unidos se comprometieron a hacer todo
lo posnble para evitar enfrentamientos militar es y pre-
venir el estallido de una guerra nuclear; y a este
fin, realizar negociaciones y solucionar sus diferencias
por medios pacificos. .Ademds, el Acuerdo entre la
Union de ~Repiiblicas ~Socialistas Soviéticas y los
Estados Unidos de_ América.relativo a la prevencion
de la guerra nuclear!, suscrito en Washington en junio
de 1973, estipula expresamente que cada-una de las
partes se -abstendrd de recurtir a la amenaza o al
uso de la fuerza contra la otra parte, contra los aliados
de ‘la otra parte 'y conira otros paises. Principios
analogos inspiraron a la Unién Soviética y a otro
miembro permanente del Consejo de Seguridad — el
Reino Unido — cuando en febrero de 1975, al mds
alto nivel firmaron una declaracién conjunta soviético-
britAnica sobre la no proliferacion de las armas
nucleares, como también otros documentos.

62. Merece e, - .l mencién el hecho de que el prin-
cipio del no u . de la fuerza en los afios recientes
sirvié como basé para la normalizacion de las rela-
ciones enire diversos paises socialistas .— Union
Soviética, Polonia, Repiblica Democritica Alemana
y Checoslovaquia — y la Repiblica Federal de Ale-
mania, Ademas, se ha llegado a una nueva etapa
— hablando cualitativamente — con la aprobacion
del principio del no uso de la fuerza en las relaciones
entre los Estados a nivel regional en el Acta Final de
la Conferencia sobre la Seguridad y la Cooperacién
en Europa, la cual, el 1° de agosto de 1975, llevaba
la firma de 35 Estados.

63. Para adquirir un caracter verdaderamente uni-
versal, el principio de no recurrir a la fuerza en las
relaciones entre los Estados debe aplicarse, por
supuesto, a todos los Estados y en todos los conti-
nentes del mundo, Por ello cabe sefialar con particu-
lar satisfaccion el papel especial que desempeiian los



paises no alineados en.la afirmacién y propagacién
de ese principio. En la Conferencia de Ministros de
Relaciones Exteriores de los Paises no Alineados,
celebrada en la capital de Guyana, Georgetown, en
agosto de 1972, los ministros declararon estar a favor
de la elaboracion de ‘*normas de conducta destina-
das a eliminar el -uso de la fuerza en las relaciones
internacionales”. Los ministros subrayaron en parti-
cular que ‘‘los Estados deben abstenerse de recurrir
a la amenaza o al uso de la fuerza en las relaciones
con los otros Estados”’

64. La afirmacion del principio de no-recurrir a la
fuerza en las relaciones interuacionales fue también
apoyada en las Naciones Unidas. Este principio esta
incorporado en la Declaracién sobre el fortalecimiento

-de la seguridad internacional [resolucion 2734 (XXV)

de la Asamblea Generall, aprobada por iniciativa de la

‘Unidn Soviética, asf como en la Declaracién sobre los

principios de derecho internacional referentes a las
relaciones de amistad y a la cooperacién entre los
‘Estados de conformidad coa la Carta de las Naciones
Unidas [resolucidn 2625 (XXV) de lu Asamblea
General]. En 1972, por iniciativa de la Unién Sovié-
tica, la Asamblea General aprobé la importante reso-
lucién 2936 (XXVII), sobre no utilizacion de la fuerza
en las relaciones internacionales y pl‘OhlblClOl‘l ptrma-
nente. -del uso de ]a§ _armas | nuc]eares. e
65 Todo esto es prueba de que, para consohdar
las tendencias favorables que se manifiestan en la vida
internacional y hacerlas irreversibles, es indispensable
y es posible eliminar de una vez el recurso al uso de
la.fuerza, esa ley de la selva, en las relaciones. inter-
nacionales. Para ello existen las condiciones necesa-
rias,. Por esa razén, en el XXV Congreso dei Partido
Comunista de la Unién Soviética, como una nueva
efapa para la eliminacion del uso de la fuerza én las
relaciones entre los Estados, se enuncié la siguiente
tarea:.**Esforzarse por concertar un tratado -mundial
sobre la no utilizacién de la fuerza en las rélaciones
internacionaies”. El logro de ese objetivo constituiria
una etapa histdrica en el destino de la humanidad. La
Unidn Soviética exhorta a todos los Estados y todos
los’ pueblos a que unan sus esfuerzos con el fin de
aleanzar ese noble objetivo. ’

66. En la respuesta de la Unién Soviética, de 13 de
agosto de 1976, al cuestionario del Secretario General
acerca de la aplicacion de la Declaracion sobre el forta-
lecimiento de la seguridad internacional, se dice lo
siguiente:

**Esforzandose cada vez por atenuar la amenaza
de la guerra y por fortalecer la paz y la seguridad
internacionales, la Unidn Soviética presentd una
propuesta sobre la concertacion de un tratado uni-
versal sobre la no aplicacién de la fuerza en las
relaciones internacionales. Esa propuesta esta diri-
gida a hacer de Ia renuncia al uso de la fuerza para
resolver las controversias en las relaciones entre
Estados una ley irrevocable de la vida internacional.

Las partes en el tratado, incluidas, como es natural,
- las Potencias nucleares, asumirfan la obligacién de
_abstenerse de utilizar cualquier tipo de armamentos,_
inclusive los nucleares, para resolver las controver-
_.sias entre si, La Unidn Soviética declard estar dis-
puesta a examinar conjuntamente con otros Estados
-las medidas practicas para la realizacion de esta
propuesta’’?,

67. Esa es la posicion de principio de la Unidn Sovié-
tica en relacion con esta cuestion que es una de las
mas importantes en las relaciones internacionales.
Tales son las nobles iniciativas del pais de los sovié-
ticos a ese respecto. A nuestro juicio, ésa debe ser
la actitud de todos los Estados ante la necesidad de
poner en practica en la vida cotidiana el principio
de no utilizacion de la fuerza en las relaciones interna-
cionales y de solucién de los litigios existentes entre
Estados por medios pacificos y negociaciones.

68. En cuanto al caso actual que examina hoy el
Consejo, la Union Soviética opina que las partes deben
buscar la solucién de las diferencias existentes entre
ellas dando pruebas de moderacion, con una actitud
seria y -constructiva, y. negindose a recurrir a la
amenaza o al uso de la fuerza. A este respecto,
deseamos recordar que ambas partes firmaron el Acta
Final de la Confrencia sobre la Seguridad y la Coope-
racion en Europa. Cabe pues expresar la esperanza
de que actuaran respetando estrictamente las disposi-
ciones de ese-documento que estipula la obligacion de
resolvér los problemas que surjan éntre los® Estados
por médios pacificos, sin crear amenazas.alapazyla
segundad 1nternac10nales.

69, Preclsamente con arreglo a esa posicién la Umon
Soviética enfoca.el proyecto de resolucién presentado
a_ consideracion._del Consejo -estimamos .que .en -su
conjunto el proyecto satisface .el ob_;etlvo esencial
que es el de crear en este caso una situacion tal en que
las diferencias entre las dos partes puedan solucionarse
por medios -pacificos y- por negociacion.-La adopcion
de ese texto constituiria una contribucién importante
del Consejo a la afirmacion del principio de no recurrir
al uso de la fuerza en las relaciones intérnacionales.
Por esta razon, la delegacién sovxenca apoyara el
proyecto de resolucxon.

70 Sr. AKHUND (Paklslan) (mte;premc on del
inglés): La delegacion del Pakistan escuché con gran
atencion las declaraciones realizadas ante el Consejo
el 12 y 13 de agosto por los Ministros de Relaciones
Exteriores de Grecia y de Turquia scbre el tema que
en estos momentos considera el Consejo. Aprovecho
esta oportunidad para dar la bienvenida de mi dele-
gacién al Sr. Caglayangil y al Sr. Bitsios, nos com-
place y es ur honor para nosotros su presencia aqui.
Le ha impresionado mucho a mi delegacién la buena
voluntad que se han demostrado mutwamente y
también el gran respeto exteriorizado por los princi-
pios de la Carta de las Naciones Unidas, Nos ha
impresionado mucho la moderacion y dignidad con que



-ambas : partes presentaron sus opiniones sobre la
.cuestion que se discute, en particular los problemas
_planteados- en relacién con el de:echo del mar, que
-seilalan la existencia de una situacion.insatisfactoria
_-para Grecia y Turquia, como también- para la comu-
mdad mtex nacional en general :
71. El hecho de que casi todo el derecho del mar,
-consuetudinario y convencional, se ha visto sujeto a
examen durante varios ailos y actualmente se lo debate
en la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar, demuestra que la mayor
_ parte del derecho del mar se habia formulado en lo
-pasado en circunstancias diferentes y exige por tanto
.una reelaboracion que se ajuste a los principios de
’ Justxma y equidad entre las naciones grandes Yy
pequenas. -
72. Ensu declaraclon del 12 de agosto, el Ministro
de Relaciones Exteriores de Grecia sefiald que no se
‘proponia pedir al Consejo que adoptara una decision
“sobre los aspectos juridicos de la controversia. De
manera similar, el Ministro de Relagiones Exteriores
de Turquia expreso el 13 de agosto que su pais estd
decidido a resolver el problema que consideramos y
-otras cuestiones conexas por medio de negociaciones
bilaterales, con un espiritu de buena vecindad. En
consecuencla, mi delegacion no formulard ninguna
-observacién sobre los aspectos_lundlcos del problema.

73.—-Adverumos ‘por “cierto que la cuestion de! Mar
Egeo es compleja y que en su andlisis no sdlo debe
darse el peso adécuado a los aspectos juridicos, sino
también a los de caracter politico, econémico y de
seguridad, que son igualmente importantes. No serd
posible lograr una solucién del problema a menos que
‘'se “lo-considere -en su totalidad y en. la perspectiva
hlstonca que corresponde. )

74 ,Ademas, el caracter de la situacion hace que
recaiga en las partes mismas la responsabilidad de
buscar un arreglo razonable y mutuamente satisfac-
torio."Es motivo de aliénto y satisfaccion que los
Ministros de Relaciones Exteriores de Grecia y Turquia
hayan expresado &n sus intervenciones la decision de
sus -paises de resolver el problema en forma pacifica
y ajustada a los principios de Ia Carta. En su declara-
cién del 12 de aposto, el Ministro de Relaciones
Exteriores de Grecia dijo:

**Grecia ... por respeto a si misma, al bienestar
general y a la paz no podia dejar de buscar todos
los caminos capaces de llevar a la eliminacion de la
controversia en una zona ya plagada de peligro vy
tirantez.” [/949. sesion, pdrr. 24.]

Ademas, en su intervencion del 13 de agosto, el
Sr. Bitsios leyd parte de una declaracion del Primer
Ministro de Grecia en la que sefalaba asi:

"*Grecia nunca ha pretendido ... que el Egeo
sea un mar cerrado griego. Y no niega que Turquia,
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75.

en su calidad de pais riberefio, tenga también deter-
minados derechos en este mar.”" [/950a. sesion,
pdrr. 37.]

El Ministro de Relacnones Extenores de Turquia, por

su parte, expresé que su Gobierno esta decidido a
resolver la cuestion de la plataforma continental del
Egeo y otras cuestiones_conexas por medio de nego-
ciaciones bilaterales.

Compartimos la opinion general de que, en
respuesta a los deseos de las partes, el Consejo deber
alentarlas a resolver sus controversias de conformidad
con los principios y disposiciones de la Carta, como
buenos vecinos y sobre .la base de-la-equidad y la
JUSthla.

76. Deseamos encomiar a los patrocinadores del
proyecto de resolucion que considera el Consejo
por la paciencia y los sinceros esfuerzos que volcaron
en su elaboracion. Estamos plenamente de acuerdo
con la importancia que en el proyecto se atribuye a
la reanudacion y prosecucién de las negociaciones
directas entre Grecia y Turquia para resolver sus dife-
rencias. Adherimos a la exhortacion que se hace a
los dos Gobiernos a que ‘‘ejerzan 1a méaxima modera-
cién en Ja situacion actual’ y *‘hagan todo lo que
esté a su alcance para reducir la actual tensién en la
zona de modo que se facilite el proceso de nego-
ciacion'.

77. En problemas en los que estaban involucrados
sus propios interesés, mi Gobierno ha sostenido
siempre que si una controversia no puede resolverse
mediante negociaciones entre.las partes interesadas,
es preciso recurrir a fos procedimientos que sefiala
el Articulo 33 de la Carta. A nuestro juicio, el pre-
ambulo del proyecto de resolucién recuerda muy
atinadamente a las partes la existencia de tales proce-
dimientos, como la conciliacion, el arbitraje, la media-
cidn, el arreglo judicial o cualquier otro medjo paci-
fico que escojan.

78. A este respecto, observamos que ¢l Ministro de
Relaciones Exteriores de Grecia, en su declaracion
del 12 de agosto, dijo:

**Han sido muchas las oportunidades ofrecidas
por Grecia a Turquia para la solucién pacifica de
nuestra controversia. No se limitan tnicamente a
nuestra propuesta en el sentido de que la cuestién
fuera sometida a la Corte Internacional de Justicia."
[1949a. sesion, pdrr. 28.]

Cn su intervencion del dia siguiente, el Ministro de
Relaciones Exteriores de Turquia afirmé:

“Turqufa no excluye, en caso de que sea nece-
sario, recurrir a la Corte para gue considere los
aspectos pertinentes del problema; pero sostiene
que, ante todo, la controversia debe ser objeto de
negociaciones entre los dos paises.” [/950a. se-
sion, pdrr. 12.)



79. Habida cuenta de lo expresado, consideramos
que la referencia que se_hace en el parrafo 4 del
-proyecto ‘de resolucién a la Corte lntemaclonal de
Justicia no refleja la posicion comiin minima implicita
en las declaraciones que acabo de citar. En particular
consideramos que, en vista de que el Gobierno de
Grecia ha realizado una referencia unilateral a la Corte
— lo que, esperamos, quiza pueda reconsiderar — el
Consejo no deberia haber incurrido en ambigiiedades
al sefalar a las partes que las negociaciones directas
y bilaterales ofrecen, a su juicio, el mejor camino para
lograr una solucion mutuamente aceptable. Mi dele-
gacion estima que invitar a esos Gobiernos — como
lo hace el parrafo 4 del proyecto — a prever incluso
en esta etapa un fracaso parcial de las negociaciones
no es un curso de accion adecuado. Observamos, por
otra parte, .que el parrafo mencionado pide a las
_partes que determinen cualquier diferencia juridica
pendiente, medida que por definicién debe adoptarse
en conjunto, antes de que recurran a la Corte, si tal
Tecurso es necesario,

80. M| delegacion lamenta que los patrocinadores
no pudieran aceptar las propuestas de modificaciones
del proyecto en este sentido, lo que habria permitido
que el Consejo lo aprobara por unanimidad, No
obstante, nuestra principal inquietud es conseguir que
se.reanude.el proceso. de. negociaciones directas, de
modo que no nos opondremos a su aprobacion. Con
1as reservas mencionadas sobre el parrafo 4, mi dele-
gacién estd dispuesta a -brindar su adhesion al
consenso.

81. Como he dlcho, nos ahema la decision puesta
de manifiesto en las declaraciones de ambas partes y
en-las deliberaciones realizadas fuera del. Consejo
de resolver los problemas en forma pacifica. Espera-
mos que, ¢l proceso. de negociaciones bilaterales
comience en breve y que las partes resuelvan sus dife-
rencias con un espiritu de transacciéon y buena
vecindad.

82. -Mi pais, que mantiene estrechas relaciones de
amistad con Grecia y Turquia, les desea a sus pueblos
paz y prosperidad. Serd motivo de especial satisfaccion
para el Gobierno y el pueblo del Pakistan que este
problema y otras cuestiones pendientes entre esos
paises se resuelvan pacificamente y de acuerdo con
los principios de la equidad v la justicia.

23. Sr. HUANG Hua (China) (traduccion del chino):
La delegacion de China ha escuchado atentamente las
declaraciones de los Ministro de Relaciones Exteriores
de Grecia y de Turquia,

84. Tanto Grecia como Turquia son amigos de China.
En lo que se refiere a la controversia entre esos dos
paises sobre la cuestion del Mar Egeo, esperamos
sinceramente que, teniendo en cuenta los intereses
primordiales de la unidad contra la hegemonfa, Grecia
y Turquia adopten una actitud de moderacion, busquen
una solucién justa y razonable del problema, mediante
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-sultas entre las dos partes mismas. .

negocnaclones pacnemes sobre la base-de los cmco
principios de la coexistencia pacifica, y eviten asi
que las supexpotencxas saquen..provecho _de la_si-
tuacmn. S .

85. La delegaclon de Chma apoya el ployecto de
resolucién que figura en el documento $/12187. Esto
se debe a que el espiritu fundamental del proyecto
radica en que pide a Grecia y a Turquia que reanuden
las negociaciones directas. En cuanto a los medios
apropiados que las dos partes deberan adoptar para
resolver la controversia en el curso de las negocia-
ciones, pueden ser determidos sélo mediante - con-

86. Sr. KIKHIA (Republica Arabe Libia) (interpre-
tacion. del inglés): La Republica Arabe Libia, que
tiene relaciones amistosas con Grecia y Turquia, estd
profundamente angustiada por la discordia actual
entre los dos paises amigos y vecinos en lo que se
refiere a la situaciéon en el Mar Egeo. Durante la
tension actual en dicha region, el Gobierno de la Repi-
blica Arabe Libia, motivado por la buena voluntad.y
las relaciones amistosas que sostiene con los dos
paises, ha desplegado sinceros esfuerzos con los dos
Gobiernos para evitar toda accién que lleve a un
enfrentamiento armado y ha recomendado que los dos
paises se -empefien en resolver -sus diferencias
mediante negociaciones y medios pacificos. Quisiera

aprovechar esta ocasion para, dar las gracias a los dos

Gobiernos por su comprension y aprecxo de nuestros
esfuerzos. i

87. Enesta oportunidad tamblen quisiera mamfxestar
el agradecimiento de la delegacion libia a los patrocina-
dores del proyecto..de resolucién “S/12187 por. sus
constantes esfuerzos durante las Gltimas dos semanas
a fin de llegar a una solucién viable.”Mi delegacién
opina que el proyecto no ‘satisface plenamente a las
partes interesadas. Sin embargo, la Repiiblica -Arabe
Libia confia en que tanto Turquia como Grecia haran
todo lo posible por reducir la tensidn actual en el Mar
Egeo y que resolverin sus diferencias por medios
pacificos, de conformidad con la Carta de las Naciones
Unidas. Por lo tanto, la delegacion libia abnga la
esperanza de que el proyecto de résolucion serd apro-
bado por consenso. En caso de que sea sometido a
votacién, la delegacion de la Repiiblica Arabe Libia
se abstendra.

88, El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Si ningln otro representante desea hacer uso de la
palabra en este momento, consideraré que el Consejo
esta en disposicion de proseguir a la etapa siguiente. A
este respecto propongo que el Consejo, en lugar de
proceder a votacion, apruebe por consenso el proyecto
de resolucion S/12187.

Queda aprobado por consenso ¢l proyecto de reso-
{ucion [resolucion 395 (1976)).

89. EIl PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Varios miembros del Consejo han expresado su deseo



-.de hacer una deciaracxon despues de la votaclon, y
,les voy a dar la pal labra. : ’

90. Sr. ACAKPO (Benm) (mtetp)etauon del
francés): Ante todo, mi delegacion desea agradecer a
“-los patrocinadores del proyecto. de resolucién que
acabamos de aprobar el trabajo que han realizado.
Dicho documento es neutral y equilibrado. Sabemos
que la situacion que prevalece en el Mar Egeo, y que
dio lugar a la reunién del Consejo, es compleja y
- delicada y que como tal debe ser examinada con suma
cautela. Los patrocinadores del proyecto tuvieron en
_cuenta esa consideracion y sus esfuerzos han resultado
fructiferos. El texto que el Consgjo acaba de
aprobar por consenso reafirma uno de los principios
fundamentales de la Carta, es decir, el arreglo pacifico
.-de las controversias, Este_es un principio al que el

— -Gobierno Revolucionario Militar de la Repiiblica

_ Popular de Benin atribuye una gran importancia,

-91. “Es innecesario decir que, en vista de la necesi-
- dad de que Grecia y Turquia hagan.todo lo posible por
_reducir la tension en la region a fin de facilitar el
--proceso de negociaciones directas sobre el conjunto de
diferencias que les separa, el llamamiento a la mode-
" racién que el Consejo les hace es una via muy enco-
miable para lograr una solucion negociada de la con-
‘troversia actual. Ademas — y los patrocinadores del
proyecto de resolucion no dejaron-de precisarlo — en
‘¢aso_de ‘que las negociaciones directas no redunden
en resultados tangibles, el Consejo recomienda a las
‘partes interesadas que recurran a la solucidn judicial
de toda controversia de cardcter juridico que subsista
énel contexto dél litigio actual,

92." Estos son métodos de solucidén pacifica en las
controversias  que las partes interesadas podrian
“utilizar, Mi delegacién qunsxera manifestar la esperanza
de que Grecia y Turquia escuchen ¢l llamamiento del
Consejo y hagan todo lo que esté a su alcance por
lograr una solucion negociada de Ia controversia, salva-
guardandose asi 1a paz y la seguridad en la region.

93. Sr. CHALE (Repiiblica Unida de Tanzania)
(interpretacion del inglés): Mi delegacién apoya la
resolucidn que el Consejo acaba de aprobar. Al
hacerlo asi, tenemos conciencia de la-naturaleza muy
delicada de la cuestién de que se trata. En consecuen-
cia, tenemos I« sincera esperanza de que la resolucion
ha de contribuir a un arreglo pacifico de la cuestion
de la delimitacion de la plataforma continental, y
con ese logro el Consejo habra concretado felizmente
su deber.

94, Mi delegacion estima que controversias de esta
naturaleza deben ser solucionadas en forma amigable,
de acuerdo con el Articulo 33 de la Carta de las
Naciones Unidas. Es esto precisamente lo que la reso-
lucion requiere que hagan las partes. La resolucion
insta a ambas partes a que faciliten el proceso de
negociacion en forma tal que no se incrementen las
tensiones. Como una ampliacion de este proceso de

negociacién, las partes.deben recurrir a medios judi-
ciales para resolver sus diferencias, de acuerdo con el
derecho internacional. De esta manera, la controversia
podrd resolverse en forma satisfactoria para ambas
partes. Por este motivo, mi delegacion les insta a
que atiendan el llamado del Consejo. Deben proceder
de buena fe para resolver rapidamente y en forma efi-
ciente esta cuestion de manera que continden viviendo
en armonia y buena vecindad.

95. Mientras tanto, esperamos que las actuales nego-
ciaciones de la Conferencia sobre el Derecho del Mar
habran de contribuir a la solucién de la cuestién del
Mar Egeo mediante un mecanismo claro de delimita-
cién de la plataforma continental, Por nuestra parte,
haremos todo lo que esté a nuestro alcance para con-
tribuir en forma 1til en este sentido porque estimamos
que buenas cercas hacen buenos vecinos.

96. Sr. HAMMARSKIOLD (Suecia) (interpreta-
cidn del inglés): La delegacidn sueca s6lo quiere unirse
con una breve declaracion_a aquellos que han mani-
festado su profundo aprecio a los cuatro miembros del
Consejo que han realizado un esfuerzo tan grande para
lograr un texto que sea objeto de la aceptacion mas
amplia posible. Durante estas dos semanas los
miembros del Consejo se han formado una clara idea
de cuan extremadamente complejos son los problemas
involucrados.-Al apoyar la resolucién que acabamos
de aprobar, teniemos la esperanza de que las dos partes
hallardn posible reusirse de nuevo en negociaciones
que sin duda seran dificiles, con miras a alcanzar una
solucién que pese a todas 1as dxfxcultades sea mutua-
mente aceptable. . . - ‘.

97. ' ElI PRESIDENTE (mtelp;etacwn del mg[es) De
conformidad con la practica habitual del Consejo, he

de hacer una breve declaracnon, como representante
det JAPON,. .. :

98. Mi delegacion estd profundamente preocupada
por la situacién en el Mediterraneo oriental, que
recientemente se ha deteriorado debido a las diferen-
cias existentes entre dos paises de los que somos
amigos — Grecia y Turquia — sobre cuestiones rela-
cionadas con el Mar Egeo, y en particular sus recla-
mos sobre la plataforma continental de ese mar.

99, Las posiciones de los Gobiernos de Grecia y
Turquia en lo que respecta a la plataforma continental
de la region son muy opuestas, Sin embargo, mi dele-
gacion aprecia profundamente la conviccion manifes-
tada aquif por ambas partes en la controversia en el
sentido de que el problema debe resolverse por medios
pacificos. Mi Gobierno abriga la firme esperanza de
gue Grecia v Turquia evitaran todo conflicto armado
y seguiran el camino que lleve a una solucion amis-
tosa de la controversia. Todos nosotros podemos
recordar que el Articulo 33 de la Carta dice asi:

‘*Las partes en una controversia cuya continua-
cion sea susceptible de poner en peligro el mante-



nimiento de la paz y la seguridad internacionales
“tratardn de buscarle una solucién, ante todo ...[por]
-medios pacificos de su eleccion,”

100, -Mi delegacion reconoce la utilidad de las nego-
ciaciones directas entre Grecia y Turquia a fin de
encontrar el método por el.cual pueda buscarse una
solucion. A este respecto, mi delegacion acoge con
beneplécito el hecho de que Grecia y Turquia hayan
iniciado negociaciones para resolver la controversia
por medios pacificos.

101. Formulamos un firme llamado a ambos Gobier-
nos para que no tomen medida alguna que pueda
agravar la situacion actual y obstaculizar los esfuerzos
-encaminados - a lograr una SOlUCIOH mutuamente
- aceptable. .

102. La resolucién, que fue resultado de arduos
esfuerzos por parte de las cuatro delegaciones patro-
cinadoras, refleja muy bien nuestro punto de vista, por
lo que.la hemos apoyado. Queremos instar a las dos
partes en la controversia a que acepten la resolucion
y acrecienten sus esfuerzos_para lograr una solucion
amnstosa de la controversia..

103. En mi calidad de PRESIDENTE, doy la palabra
al Ministro de Relaciones Exteriores de Turquia, quien
desea-formular.una decla(acién._

104, Sr. CAGLAYANGIL (Turquia) (interpretacion
del francés): -Quisiera expresar brevemente las opi-
niones de mi Gobierno sobre la resolucion que acaba
de ser aprobada por el Consejo.

105. Tal como lo subrayé en mi declaracién del
13_de agosto [/950a. sesidn], la solicitud que formuld
Grecia para que se reuniera el Consejo era totalmente
imitil porque no hubo accidn alguna por parte de Tur-
quiaque hlcxera plausible o admisible lo que ha alegado
aquel pais, en el sentido de que Turquia es respon-
sable por la creacién de una amenaza a la paz y la
seguridad en la region del Mar Egeo. En estas condi-
ciones, mi delegacion desde un comienzo mismo
estimd que el pedido de Grecia no requeria resolucion
alguna.

106, Sin embargo, quisiéramos poner de manifiesto
nuéstro agradecimiento a los cuatro miembros occiden-
tales que prepararon el texto de esta resolucion por
todo lo que hicieron en un intento de reconciliar las
posiciones de las dos partes.

107. Esta resolucién ha sido aprobada 13 dias
después de celebrarse la primera reunidn del Consejo
sobre la cuestion a solicitud de Grecia. La extension
del lapso basta para demostrar por si misma que el
Consejo no cemparte la opinion de Grecia en lo que se
refiere a la urgencia de la denominada amenaza a la
paz y a la seguridad en la regién. Los miembros del
Consejo, en forma sensata, han dedicado sus esfuerzos
a la obtencidn de un resultado constructivo, recal-

cando la cuestién de la reanudacién de las negocia-
ciones. En su sabiduria, el.Consejo no acepto la tesis
de que el buque de investigacion turco. Sismik-I
mediante sus actwndades hubiera violado los derechos
soberanos de un pais. E! Consejo diagnosticé correcta-
mente las diferencias, fuentes ellas de tensién y con-
flicto en el Mar Egeo de lo cual, estamos conven-
cidos, no somos responsables

108. E! Consefo subrayé la necesidad pnmordla]
de respetar las obligaciones internacionales, y mas
atin que en el pasado, Turquia tiene ahora el derecho
de exigir que Grecia cumpla con sus complomisos
contractuales, los cuales revisten una importancia vital
para la segundad de m1 pais.

109. Por otra parte, en la manera en que el Cou-
sejo ha enfocado el concepto de las negociaciones y
de los demés medios pacificos para resolver los con-
flictos, ha dado claramente prioridad y primacia al
proceso de negociacién. Ha indicado la posibilidad
de que, si fuere necesario, se recurra a las instancias
judiciales apropiadas en cuanto a las diferencias juri-
dicas que puedan quedar pendientes después de nego-
cxacxones sustantxvas ¥ que tengan sentldo. :

110. ‘Bl Consejo reconoce pues Ia magnitud de los
problemas que abarcan igualmente factores politicos,
econdmicos 'y de_seguridad. Es -indiscutible que el
recurso unilateral de Grecia a la Corte Internacional
de-Justicia estd en contradiccion total con la létra y el
espiritu. de-esta resolucién, independientemente -del
interrogante de si dlcha sollcnud es valedexa. a

i1, Despues de precxsar este punto, .quiero rea-
firmar que .mi Gobierno sigue firmemente convencido
de que no ha habido accién alguna de parte de Turquia
que pueda calificarseé de indole tal que requiera o Justl-
fique que el Consejo apruebe una resolucnon Turquia
no ha violado tratados internacionales ni menoscabado
los derechos de otros pafses. Creo que . nadie en el
Consejo puede pretender lo contrario.

112, Del mismo modo, deseo -reiterar que Turquia
siempre ha preconizado las negociaciones con Grecia,
no sélo en lo que se refiere a los conflictos relativos
a la plataforma continental del Egeo, sino también
en cuanto a todos los problemas pendientes entre
ambos paises. Turquia se ha pronunciado en este
sentido en varias oportunidades, y siempre fue quien
tomo la iniciativa en la esfera de las negociaciones.
Dado que esta posicion no ha cambiado, consideramos
que el parrafo 3 de la resolucion corresponde a la
politica que ha seguido constantemente Turquia.

113. No creo necesario explayarme sobre los demas
parrafos de la resolucién, puesto que nuestra po-
sicion ha quedado claramente indicada con lo que
acabo de decir. Lo esencial de la resolucion figura en
el parrafo 3. Si bien consideramos que esie parrafo
esta en armonia con nuestra politica, no nos sentimos
obligados en cuanto a ninguna otra disposicion que se



'mterprete en el sentido.de que establece condiciones
“’prevms 0 1mposluones. o

114, Tampoco podemos aceptar ninguna dlsposwlon
que pueda prejuzgar el proceso de nemociaciones o
‘sus resultados, o que implique el recurs. unilateral a
una instancia judicial. Habria que recordar asimismo
que Turquia no ha reconocido la jurisdiccién. obliga-
toria de la Corte Internacional de Justicia,

‘115, Por otra parte, es indiscutible que la reanuda-

cion de Ias ‘negociacionés requnere que se desista de
~toda accién unilateral que esté en contradiccion fla-

grante con el concepto de negociacién que acabo de
hdeﬂmr.

116, El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
Doy ‘ahora la palabra al Ministro de Relaciones
: 7Extenores de Grecia. ... _ . .
117, Sr. BlTSIOS (Grecxa) (interpretacion del
francés): Diré solo unas palabras de agradeclmlento
al Consejo. Deseo darle las gracias, en primer lugar,
por haber accedido a nuestro pedido; luego, por haber
considerado nuestras aprensiones en cuanto al mante-
mmlemo de la paz y la seguridad en la regién, y al
mismo-tiempo nuestro deseo de resolver pacifica-
mente nuestra controversia con Turquia; y finalmente,

por haber aprobado una resolucién que, a pesar de la
declaracxon que acabamos de escuchar, apartar,
espero, los obstaculos, abrira el camino hacia la reanu-

dacion del didlogo y llevara a la solucion del problema

de la plataforma continental del Egeo por._ medlos i

pacificos.

118, Agradezco muy en especial a los miembros del
Consejo que, durante estos largos dias de espera, tra-
bajaron incansablemente para presentar el texto de la

resolucion con la preocupacion constante de ver que .

disminuyera la tirantez y de sugerir a las partes los
medios que se les ofrecen para solucionar.su contro-
versla. .- - B

119, ‘El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Deseq expresar mi sincero reconocimiento a todos
los miembros del Consejo y a los Ministros de Rela-

ciones Exteriores de Grecia y de Turquia y a sus dele-

gaci_one:c» por el espiritu de cooperacién y la gran
paciencia con que han participado en estas delibera-

ciones, con lo que permitieron que el Consejo lograra
hoy la aprobacion de una resolucién por consenso.

120, Declaro que ¢l Consejo ha concluido-el examen

de este tema del orden del dia,

Se.levanta la sesion a las 13,10 horas..

Notas
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