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1940a. SESION

Celebrada en Nueva York, el lunes 12 de julio de 1976, a las 10.30 horas.

Presidente: Sr. Piero VINCI (Italia).

Presentes: Los representantes de los siguientes
Estados: Benin, China, Estados Unidos de América,
Francia, Guyana, ltalia, Japén, Pakistan, Panama,
Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte,
Republica Arabe Libia, Repiiblica Unida de Tanzania,
Rumania, Suecia, Unién de Republicas Socialistas
Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/1940)
1. Aprobacién del orden del dia.

2. Denuncia hecha por el Primer Ministro de Mauri-
cio, Preside nte en ejercicio de la Organizacion de
la Unidad Africana, del **acto de agresion™ de
Israel contra la Repiblica de Uganda:

a) Carta, de fecha 6 de julio de 1976, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Subsecretario Ejecutivo de la Organizacion de
la Unidad Africana ante las Naciones Unidas
(S/12126):

b) Carta, de fecha 6 de julio de 1976, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Representante Permanente de Mauritania ante
las Naciones Unidas (S/12128);

¢) Carta, de facha 4 de julio de 1976, dirigida al
Secretar.o General por el Representante Per-
manente de Israe!l ante las Naciones Unidas
(S/12123);

d) Carta, de fecha 5 de julio de 1976, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el
Encargado de Negocios interino de la Misién
Permanente de Uganda ante las Naciones
Unidas (S/12124).

Se declara abicrta la sesion a lus 11.40 horas.
Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Denuncia hecha por ¢l Primer Ministro de Mauricio,
Presidente en ejercicio de la Organizacion de la
Unidad Africana, del “‘acto de agresion' de Israel
contra la Republica de Uganda:

a) Carta, de fecha 6 de julio de 1976, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Subsecretario
Ejecutivo de la Organizacion de la Unidad Africana
ante las Naciones Unidas (S/12126);

b) Carta, de fecha 6 de julio de 1976, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Representante
Permanente de Mauritania ante las Naclones Unidas
(8/12128);

¢) Carta, de fecha 4 de julio de 1976, dirigida al Secre-
tario General por el Representante Permanente de
Israel ante las Naclones Unidas (S/12123);

d) Carta, de fecha § de julio de 1976, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Encargado de
Negocios interino de la Mision Permanente de
Uganda ante las Naciones Unidas (S/12124)

1. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
De conformidad con la decision adoptada por el
Consejo en la 1939a. sesion, me propongo invitar
a los representantes de Guinea. Israel, Kenya, Mauri-
cio, Mauritania, Qatar, Republica Federal de Alema-
nia, Repiiblica Unida del Camerin y Uganda a parti-
cipar en el debate sin derecho a voto.

Por invitacion del Presidente, el §r. Herzog (Israel).
Sir Harold Walter (Mauricio) x el Sr. Abdalla (Uganda)
toman asienta o la mesa del Consejo; el Sr. Dou-
kouré (Guineay, ¢l Sr. Waivaki (Kenya), el Sr. El
Hassen (Mauritania), el Sr. Jamal (Qatar) ¢l Sr. von
Wechmar (Repiiblica Federal de Alemania), v el
Sr. Ovono (Repiiblica Unida del Cameriin) ocupan
los lugares que les han sido reservado en la sala del
Conscjo.

2. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Deseo informar a los miembros del Consejo que he
recibido una carta del representante de Somalia en la
que solicita participar en el debate. De conformidad
con las disposiciones del Articulo 31 de la Carta y
del articulo 37 del reglamento provisional. me pro-
pongo invitar. con el consentimiento del Consejo. al
representante de Somalia a participar en el debate sin
derecho a voto.

3. En vista del nimero limitado de asientos a la mesa
del Consejo. invito al representante de Somalia a
ocupar el lugar que le ha sido reservado en la sala
del Consejo. er el entendimiento de que sera invitado
a tomar asiento a la mesa del Consejo cuando le
corresponda hacer uso de la palabra

Por invitacion del Presidente, el e Hussen (Soma-
lic) ocupa el lugar que le ha sido reservado en la sala
del Consejo.
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4. El PRESIDENTE (interpretucion del inglés):
Deseo sefialar a la atencion de los miembros del
Consejo los siguientes documentos: §/12135, que
contiene una carta del representante de México al
Presidente del Consejo, v §/12136, en el que figura
una carta del representante de Somalia dirigida al
Presidente del Consejo.

$. Doy la palabra al representante de la Repiiblica
Arabe de Libia, quien desea plantear una cuestion de
orden.

6. Sr. KIKHIA (Republica Arabe Libia) (interpre-
tucion del inglés): Permitaseme hacer uso de la palabra
ahora para plantear una cuestion de orden en nombre
de mi delegacion.

7. Quiero sefialar que el tema del orden del dia que
examinamos es simple y claro: se refiere al acto cri-
minal de agresion cometido por la entidad sionista,
racista y terrorista contra la integridad territorial y la
soberania de Uganda, Estado Miembro de las Naciones
Unidas. El titulo del tema esta indicado sin sombra
alguna de duda o ambigiiedad, y ha sido unanimemente
aprobado por el Consejo. Dice asi: **Denuncia hecha
por el Primer Ministro de Mauricio, Presidente en
ejercicio de la Organizacion de la Unidad Africana, del
acto de agresion' de Israel contra la Repiiblica de
Uganda'". Por esa razon, expreso mi profunda espe-
ranza de que usted, Sefior Presidente, pedira a los
oradores que se limiten a la cuestion que considera
¢l Consejo.

8. Enesta oportunidad, deseo expresar nuestro agra-
decimiento al Secretario General por los sinceros
esfuerzos que desplegd para tratar de ayudar a aliviar
y suprimir los sufrimientos de seres humanos durante la
tragedia de Entebbe. y me asocio al representante de
Francia al lamentar que el Secretario General no haya
podido intervenir en esta cuestion, como todos
nosotros lo habiamos deseado. Estamos convencidos,
como manifesto el representante de Francia, de que su
gran autoridad moral habria sido un valioso elemento
en la situacion que afecta a Estados Miembros. El
mero hecho de que él haya participado en el debate
prueba que la cuestion que discutimos es muy impor-
tante y merece la atencion del Consejo.

9. Ciertamente, ;qué podria ser mas grave que un
acto de flagrante agresion contra la soberania y la
integridad territorial de un Estado Miembro? El Secre-
tario General. en su declaracion ante el Consejo, moti-
vado indudablemente por consideraciones humani-
tarias, expreso que el sostenimiento del principio de
integridad territorial y soberania de cada Estado no
es el Gnico elementu involucrado en la consideracion
de casos del tipo del que el Consejo examina hoy.
y continud diciendo:

“*Esto es particularmente cierto cuando la comu-
nidad mundial tiene que tratar problemas sin prece-
dentes emanados de actos de terrorismo interna-

(8]

cional, que permanentemente he condenado y que
plantean muchas cuestiones de caricter humani-
tario, moral, juridico y politico, respecto de las
cuales, actualmente, no existen soluciones o reglas
comunmente convenidas.” {/939a. sesidn, pdrr. 14.)

10. Mi delegacion acoge con beneplacito ese llama-
miento sincero y noble del Secretario General a la
comunidad mundial, especialmente por conducto de
las Naciones Unidas, que se ocupan de este problema
en la Asamblea General como tema del programa titu-
lado: ‘*Medidas para prevenir el terrorismo interna-
cional que pone en peligro vidas humanas inocentes
o causa su pérdida, o comproidete las libertades
fundamentales, y estudio de las causas subyacentes
de las formas de terrorismo y los actos de violencia
que tienen su origen en las aflicciones, la frustracion,
los agravios y la desperanza y que conducen a algunas
perscnas a sacrificar vidas humanas, incluida la
propia, en un intento de lograr cambios radicales’".

11.  Entendemos que €l Secretario General no tiene la
intencién de invitar al Consejo a apartarse de su
orden del dia convenido claramente. Ademas, debo
mencionar el documento §/12134 en el que figura una
carta dirigida a usted, Sefor Presidente, por el repre-
sentante de los Estados Unidos. Mi delegacion
quisiera declarar que el contenido de esa comunica-
cién no tiene pertinencia con el tema que debatimos.
Expresamos nuestras reservas sobre este particular y
confiamos en que con ello no se intente apartarnos
del orden del dia que hemos convenido ampliando el
debate y dando una interpretacién errénea a nuestro
orden del dia.

12. Por ello, espero que usted, Seior Presidente,
mantenga el debate dentro de lo convenido por el
Consejo, a fin de lograr una conclusién satisfactoria
y eficaz. Mi delegacion se opondra a todo intento de
desviar el debate con el pretexto de debatir sobre
desviaciones a mano armada.

13. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Agradezco al representante de la Repiiblica Arabe
Libia por haber planteado esta cuestiéon de orden.

14. Tiene la palabra el representante de Israel para
una mocion de orden.

15.  Sr. HERZOG (Israel) (interpretacion del inglésy:
Sefior Presidente, como mocion de orden deseo hacer
una pregunta: jcuando una mocion de orden es una
mocion de orden?

16.  El PRESIDENTE tinterpretacion del inglés): Lo
tnico que puedo haber es leer el articulo 30 del regla-
mento provisional que dice:

»Si un representante plantea una cuestion de
orden, el Presidente pronunciara inmediatamzante su
decision. De ser impugnada ésta, el Presidente
la sometera al Consejo de Seguridad para que




resuefva inmediatamente, y la decision del Presi-
dente prevalecera & menos que sea revocada por
¢l Consejo.""

17. Tiene la palabra el representante de los Estados
Unidos para una mocion de orden.

18. Sr. SCRANTON (Estados Unidos de América)
(interpretacion del ingids): Deseo asegurar al repre-
sentante de la Repiblica Arabe Libia que la intencion
de la carta que hemos presentado es la de indicar
claramente a todos cuéles son las disposiciones de
ese Convenio especial', ese acuerdo particular que
tienen gran importancia — en realidad, suma impor-
tancia — para este debate, como se desprende del
orden del dia, tanto ea lo que respecta a su titulo
como en relacién con las cartas que lo motivaron, lo
cual se puso de relieve en las consultas.

19. Quiero hacer otra observacion, y es que tengo
la esperanza de que el Gobierno de la Republica
Arabe Libia se interese en crear una situacion en el
mundo en que no haya desviacion a mano armada de
aeronaves al igual que se interesa en que no se pro-
duzca una desviacion de este orden del dia.

20, Sr. KIKHIA (Reptblica Arabe Libia) (interpre-
tacion del inglés): No vamos a tomar mucho mas
tiempo al Consejo. Continuaremos nuestro debate,
pero antes quisiera asegurar al representante de los
Estados Unidos que mi pais, Libia, al igual que todos
los paises africanos y arabes, siempre ha condenado y
denunciado la desviacion de aeronaves. Hemos fir-
mado dos convenios en este sentido. La Organizacién
de la Unidad Africana aprob6 por unanimidad una
resolucion en que se condenaba por todos sus miem-
bros la desviacion de aeronaves. La Liga de los
Estados Arabes y asimismo nuestros hermanos pales-
tinos han condenadc la desviacion de aeronaves.

21. No se trata aqui de defender los secuestros. Se
trata de no permitir ninguna confusion que tenga por
finalidad encubrir una agresion injustificable contra
un Estado soberano e independiente. Si alguien
desea discutir la cuestion de la desviacion de aero-
naves, estamos dispuestos a hacerlo. Venimos hacién-
dolo asf en la Asamblea General desde 1972. Si
quieren que sea un tema separado para su examen por
el Consejo de Seguridad, también estamos dispuestos
a ello; pero no queremos discutirlo al mismo tiempo
como justificacion de una agresidon contra un pais
africano.

22. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
En respuesta a esta mocion de orden, puedo decir que
creo que todos los miembros del Consejo conocen el
tema que figura en el orden del dia y los antecedentes
de la redaccién de este tema. Creo que el Sr. Kikhia
se ha referido también a algunas partes pertinentes de
la declaracion formulada por el Secretario Genera!. lo
que también arroja luz sobre todo el tema ya que hay
otras partes pertinentes en esa declaracion.

23. Finalmente, deseo agregar que ha sido practica
del Consejo—y creo que esto estd claro para
todos — que cualquier tema siempre debe interpre-
tarse con cierta latitud, y, desde luego, cada partici-
pante tiene lu obligacion de ceifiirse al tema, pero no
con una interpretacion muy restringida. Creo que esto
resulta claro para todos.

24. Seguiremos ahora el debate. El primer orador
es el representante de Guinea, a quien doy la palabra.

25. Sr. DOUKOURE (Guinea) (interpretacion del

Jrancds): Seior Presidente, la delegacion del Partido

Estado de Guinea le dirige con legitimo orgullo sus
felicitaciones mas sinceras al ocupar usted la Presi-
dencia del Consejo.

26. Nuestra delegacion ha recibido de la Organiza-
cion de la Unidad Africana (OUA) un mandato para
participar en el debate que figura en el orden del dia.
Sin embargo, no podemos pasar al fondo del tema
sin expresar nuestras condolencias a la Mision de
China por el fallecimiento del Presidente Chou-teh,
cuya memoria sigue indisolublemente vinculada con
el duro combate del pueblo chino.

27. Sefior Presidente, el pais que usted representa
con competencia y eficacia ha adquirido un renombre
a través de los siglos y entre los hombres gracias a su
grande inteligencia y a su profunda comprensién
de la historia de la humanidad. Mi pais ha sabido
expresar estos Gltimos afios en cordiales muestras de
amistad los sentimientos de comprensién mutua que
unen ltalia y la Repubiica de Guinea.

28. Sefior Presidente, permitame que cite un pasaje
de una de sus declaraciones formuladas ante la Sexta
Comision en el vigésimo séptimo periodo de sesiones
de la Asamblea General. Usted reconocié entonces
la dificultad de lograr una definicién general de la
expresion ‘‘terrorismo internacional’’ al declarar lo
siguiente:

“*Como todos los actos humanos, el terrorismo
tiene causas que merecen ser examinadas con la
mayor atencion, e incluso con compasién. La posi-
cién basica del Gobierno de Italia a ese respecto
consiste en que algunas formas de violencia tienen
sus origenes en causas de naturaleza econémica y
social y, por ende, politica. En consecuencia, el
mantenimiento de la paz y la seguridad internacio-
nales no puede consistir solamente en la terminacidn
de los conflictos. sino que debe también incluir la
biisqueda de sus causas y la eliminacién de los dese-
quilibrios que caracterizan a la comunidad interna-
cional*2.

Este pensamiento suyo, Senor Presidente, ilustra con
elocuencia la forma esclarecida en que su Gobierno
contribuird a juzgar la denuncia presentada por la OTJA
con respecto al acto de agresion cometido por Israel
contra la Republica de Uganda.



29. La OUA no puede sentirse en situacion emba-
razosa puesto que condena de la manera mas firme
todo acto de terrorismo. Eleva su voz junto con la de
todas las fuerzas universales para condenar ese mal.
Pero, la condena no tiene que limitarse a algunas
formas de terrorismo, sino al conjunto, desde la base
a la cumbre, es decir, de la verdadera causa a todos
los efectos. Si ia queja se ha hecho precisamente
respecto a un determinado acto de agresion es porque
las Naciones Unidas tienen a este respecto un texto
claro y preciso en el articulo 1 de la Definicion de la
agresidn, en anexo a la resolucién 3314 (XXIX) de la
Asamblea General, donde se define esa palabra. La
voluntad de llevar el contenido de nuestra queja al
mas amplio concepto del terrorismo, no es sino una
clara prueba de que se desea mantener '~ confusién
al negarse a ocuparse de la causa, limitandose a los
efectos.

30. La Republica de Guinea es un joven Estado en
desarrollo. Su vocacion es la de resolver las dificul-
tades econdmicas y todas las contingencias que limitan
el horizonte del hombre. Su voluntad es la de parti-
cipar, en la forma més amplia posible, en el logro de
un mundo de paz, de justicia y seguridad universal.
Por ello, condena enérgicamente todos los actos de
pirateria, de bandolerismo, Je saqueo, de carniceria y
de destruccién, incluso la ocupacion ilegal e injusta
de territorios extranjeros. Condena con vigor la bru-
talidad y la matanza de que son objeto millones de
hombres en Africa, Asia, América Latina y en todas
partes donde un pueblo inienta someter a otro al estado
de bestia, lo que constituye el peor de los terrorismos
puesto que representa su fundamento.

31. Los grandes paises que en ¢l pasado han come-
tido tantas fechorias contra los otros y para beneficiar
a sus pueblos no pueden sentir mas orgullo que Africa,
que no ha aterrorizado a nadie. Se recordara que
después de la segunda guerra mundial, 'a Sociedad
de las Naciones tuvo que decidir con respecto al
lugar en que se estableceria el Estado judio. Algunos
sugerian el Fouta-Djalon, en la Guinea Media, otros
preferian Uganda y otros Angola. Para mayor claridad,
es necesario referirse al articulo titulado **Cuando
Angola casi fue un Estado judio’, publicado por la
.(l'WI.\"{l Press el 9 de julio de 1976, es decir, de fuente
israeli:

**Angola, la antigua colonia de Portugal, ocupa
el centro de ios titulares mundiales en los Gltimos
meses, pero es un hecho notable que hace 65 aios
esa zona de ia selva africana casi se convirtié en un
Estado judio. La extrafia historia empieza con la divi-
sién dentro del movimiento sionista en los dias de
Herzl. Después de la oferta britanica de establecer
un hogar judio en Uganda y Kenya, surgié una
prcfunda divisién Jdentro del movimiento sionista.
Herzl y otros, :aclusive el sionista britanico Israel
Zangwill, querian aceptar la oferta; para ellos la
tier a de Israel era la primera opcidn, pero lo prin-
cipal era encontrar un lugar de refugio para los

judios oprimidos de Europa oriental... Curado los
sionistas rechazaron finalmente toda tierra salvo la
de Israel, Zangwill se separd de llos y organizé su
propia Jewish Territorialist Association.""*

Este recuerdo tiene su importancia, porque de Israel
a Entebbe hay miles de kildmetros que la aviacion
sionista tuvo que sobrevolar para satisfacer un antiguo
suefio: el de imponerse como amo en Uganda.

32. Diversos paises estaban afectados por el ulti-
matum de los piratas del aire, e Israel no era una
excepcion. Los raptores comunicaron en forma de
ultimatum sus exigencias a los Gobiernos de Israel,
Francia, Repiblica Federal de Alemania, Kenya y
Suiza. Todos esos paises, salvo Israel, adoptaron la
mejor actitud en tales circunstancias, es decir, la de
conservar su sangre fria y utilizar su tacto y habilidad
para evitar lo peor.

33, Si Uganda se hubiese negado a autorizar el
aterrizaje en Entebbe del aerobis en dificultades, es
seguro que por falta de combustible el avion se
hubiera estrellado, matandose todos los pasajeros.
La reaccion internacional contra Uganda hubiera sido
més violenta e iracunda. Francia misma debié pedir
que su representante interviniese con la mayor urgen-
cia ante €l Presidente Amin para que el aerobiis pudiese
descender en Entebbe. Asi que no se puede reprochar
a Uganda el haber actuado como lo hizo en tan dra-
méticas circunstancias. Si el hecho de recibir ese
paquete envenenado hubiese mostrado una conniven-
cia con los piratas del aire, entonces Francia habria
pactado con ellos al intervenir ante el Gobierno ugan-
dés para el aterrizaje del aerobis en Entebbe.

34. Francia tiene una vasta experiencia, conoce los
valores de la civilizacion y respeta el derecho inter-
nacional. Por todas esas razones juzgé atinado con-
ducirse como lo hizo. Ciertamente, no aceptaré que el
caso de Loyada sirva de ejemplo a la estrategia sio-
nista. Mientras que los otros paises interesados, con
un espiritu de total solidaridad y colaboracién, armoni-
zarban sus acciones a fin de resciver ese delicado
problema, Israel, con la actitud desleal que le es carac-
teristica, ha abusado de la confianza de sus pares.
Més orgulloso, més obstinado y més obsesionado por
sus ideas de destruccién, Israel, con el riesgo de matar
a todo el mundo, olvidando a sus consocios, ha inva-
dido, ha ametrallado y ha asesinado, exclamando sin
vergilienza al levantar las manos ensangrentadas:

“*Esta operacion de rescate es un éxito de gran
importancia en la lucha contra ¢l terrorismo. Es la
contribucion de Israel a la lucha de la humanidad
contra el terror internacional’” [§//2123, anexo].

No contento con este desorden, que juzga poco cul-
pable, Israel afirma que esta operacién *‘no debe
considerarse como el capitulo final. Nos dara aliento a

* Citado en ingiés por el orador.



medida que continuemos nugstros esfuerzos, pero la
lucha no ha terminado: Se precisaran nuevos esfuer-
zos, nuevos métodos y constante perfeccionamiento’
ibid.].

35. Uganda fue victima de su humanitarismo y de su
confianza excesiva en los valores morales y en la per-
fectibilidad infinita del hombre. Uganda tuvo con-
fianza en la buena voluntad de Francia, de la Repu-
blica Federal de Alemania y del Reino Unido. Se sintié
destinada a servir de lazo de unién en la solucion de
este delicado asunto. Esperd y adopté una actitud
razonable frente a la locura. En este impulso de bon-
dad, Uganda se vio detenida por la invasion de su
aeropuerto. Esperaba que se realizaran negociaciones;
en cambio, recibié a los verdugos. Por consiguiente,
es una de las mas grandes supercherias ¢l que Uganda
y toda Africa han sido victimas el 4 de julio de 1976,
fecha del bicentenario de los Estados Unidos, cuando
el regalo de aniversario de Israel fue la matanza de
Entebbe.

36. Israel sostiene que Africa aplaudié su acto bar-
baro. {Qué odiosa calumnia! {Existe un solo africano
que se regocije al ver que se ha vertido la sangre ugan-
desa en esa accion? ;Hay una sola mujer o nifio afri-
cano que obre de ese modo en vez de morderse los
nudillos y decir: **Yo no tengo nada que ver en esto
y sin embargo tengo que cargar con todo’'? Tenemos
un triste recuerdo de Dachau, de Buchenwald y de
Auschwitz. Tenemos un triste recuerdo de los hornos
crematorios en donde millones de judios fueron redu-
cidos a cenizas. Pero esos hornos crematorios, (se
encontraban en Entebbe, en Uganda, en Africa?

37. Los nazis fueron los peores enemigos de Israel.
¢{Qué hizo Israel para castigarlos y qué quiere decir
cuando habla de la cobardia de los africanos? ;(No es
la verdadera cobardia no molestar al ledn culpable e
interrogar al pacifico antilope? Segun Israel, los cul-
pables no son los que fueron juzgados en Nuremberg,
sino las poblaciones africanas que han extraido las

mejores lecciones de la guerra, a saber, el aniquila-

miento de la esclavitud, del colonialismo y del impe-
tialismo. Contra ellas dirige su ira de no haber podido
destruir a Dachau y a Auschwitz;, y asi encuentra
satisfaccion en incendiar a Entebbe. Saludar un acto
semejante como han hecho algunos, es demostrar
mas aln su verdadera faz y la moral que se predica.

38. Lajustificacion de la agresion por parte de Israel
ha sido que nunca jamas los judios volveran a expe-
rimentar la pesadilla del holocausto de ser seleccio-
nados y separados. Pero, (quién los contd y separo
en Buchenwald? (Fue Africa? (Fue Uganda la que los
contd y separd en Dachau? (Fue el Presidente Amin
quién los contd y separd en Auschwitz? Ciertamente,
no. Ni el Mariscal Idi Amin, ni Uganda, ni Africa han
practicado la segregacion o la discriminacion. Pero.
en lugar de levantarse coatra fos nazis, se ataca a
Africa, a la que se cree débil y dispuesta a verse des-
pedazada. con una insolencia a la que sdlo nuestro

sentido de dignidad y respeto propio nos impide con-
testar.

39. Se han citado precedentes que se supone habrian
inspirado este acto de barbarie. Se han mencionado
libros y paginas de autores interpretandolos en forma
de hacerlos sostener que el derecho internacional
consiste ahora en la autorizacién para matar a todo el
mundo y declararse el unico pais pacifico del planeta.
A nuestro juicio, el derecho internacional es mas civi-
lizado, mejor elaborado y méis humano; y condena la
violacion del espacio aéreo de un Estado soberano,
el aterrizaje sin autorizacion y, mas ain, la destruc-
cion de los recursos humanos y materiales de un
Estado Miembro de las Naciones Unidas.

40, No hay mejor testimonio acerca de estos sucesos
que las declaraciones del comandante del aerobus de
Air France. Permitaseme citar a este respecto el arti-
culo del New York Times de 6 de julio, titulado " El
piloto dice que los africanos no ocuparon el lugar de
los pistoleros*", firmado por el Sr. James F. Clarity,
que nos explica los hechos mejor que nadie:

*'La declaracion del comandante Michel Bacos.
de 52 afios, parecia contradecir ciertos relatos de
fos acontecimientos del aeropuerto de Entebbe
que indicaban que las tropas de Uganda habian
reemplazado a los secuestradores en la custodia de
los rehenes... El comandante Bacos dijo... ‘Los sol-
dados ugandeses nunca reemplazaron a los secues-
tradores.” '

Pese a la supuesta mala interpretacion de la nota de
agradecimiento dirigida al Mariscal Idi Amin, el coman-
dante Bacos sefala claramente: **Las autoridades de
Uganda se esforzaron por asegurar condiciones mate-
riales decorosas para los rehenes."'* Creemos que las
autoridades francesas tienen confianza en la jerar-
quia de este oficial superior, el tnico al mando de su
aeronave. Ningln pasajero podra presentar mejor gue
él un relato exacto de lo ocurrido. salvo que se quiera
amordazar la verdad para imponer la mentira.

41, Seialamos a la atencion del Consejo el verda-
dero peligro que constituye este precedente, que Israel
desea repetir por estar convencido de que seguira
impune. En la pagina 71 del libro titulado Sourh Africa:
Civilizations in Conflict®, que se ha hecho acreedor al
Premio Pulitzer a los reportajes internacionales, el
Sr. Jim Hoagland expresa:

“Para los afrikaners los parelelos son tan evi-
dentes como molestos resultan para los israelies.
Ellos y los israelies son, esenciaimente, pueblos
blancos europeos que forjaron sus propias naciones
en territorios habitados por mayotias no europeas
hostiles. que destruirian las dos naciones si Jos
afrikaners y los israelies escucharan a las Naciones
Unidas y dependiesen de la opinion publica mundial.

* Citado en inglés por el vrador.



Sns religiones son similares, pues cada uno es un
‘pueblo escogido’. Israel es el otro baluarte occi-
dental en el tercer mundo."*

Al pie de la pagina leemos lo siguiente:

**C. L. Sulzberger, ¢l sagaz periodista especia-
lizado en asuntos internacionales del New York
Times, informé en 1971, desde Johannesburgo, que
en las escuelas militares de Sudafrica se prestaba
suma atencion a las tacticas israclies de 1967...
Sulzberger, periodista serio... informd que habia
‘rumorss no confirmables’ de que una misién suda-
fricana vol6 a Israel durante la guerra de los seis
dias para estudiar las ticticas, y que los israelies
entregaron a los sudafricanos planos secretos del
avion de combate francés Mirage que habian obte-
nido en Suiza."*

42. Cabe preguntarse si una mision secreta sudafri-
cana no ha aprendido en esta nueva escuela del 4 de
julio de 1976 el arte de invadir Luanda, Maputo,
Conakry y, quizas mas tarde, Argel. Sabemos que
Sudafrica ha aprobado una ley que la autoriza a inter-
venir por la fuerza en cualquier parte de Africa toda
vez que los intereses y la seguridad del régimen de
apuartheid se vean amenazados. Sabemos — como lo
seftala Jewish Chronicle del 2 de julio de 1976 — que
en Sudéfrica residen 20.000 israelies y que, en Soweto,
una de las escuelas que fueron foco de las recientes
matanzas es la escuela primaria Morris Isaacson,
nombre impuesto en memoria de un judio radicado alli
en 1896. Sabemos — y lo confirma The Star, periddico
sudafricano, el 24 de abril de 1976 — que se llevan a
cabo recuentos de fuerzas comunes de Israel y Suda-
frica. La siguiente cita da prueba de ello;

**Las fuerzas armadas israelies ascienden a un
total de 34.000 integrantes del ejército regular y
122.000 reclutas, con una movilizacién posible de
hasta 400.000 soldados en 72 horas. Nuestro total
es de 50.000 soldados, de los cuales 35.400 son
reclutas. Hay otros 138.000 civiles que pueden ser
movilizados. Israel también cuenta con una artille-
ria mucho mayor que ta de Sudafrica y una cantidad
formidable de cohetes antitanques. [srael tiene
38 brigadas..."'*

¢ Para qué establecer estos calculos de fuerzas comu-
nes sino para elaborar planes de agresion contra
Africa y amena. .rcon la destruccion total de nuestros
pueblos?

43. Sien estos debates se considera la cuestion de
la victoria sobre el terrorismo internacional, mi dele-
gacion esta a favor de la eliminacion definitiva del
terrorismo comenzando por la supresion de sus cau-
sas, es decir, el aniquilamiento del colonialismo, el
neocolonialismo, la ocupacion ilegal de territorios
extranjeros y del imperialismo en general. La Repi-

* Citado en inglés por el orador.

blica de Guinea no aceptara jamas que la lucha contra
el terrorismo equivalga a la destruccién de los aero-
puertos de otros Estados soberanos. Mi delegacién
considera que esto implica el terrorismo de un Estado
soberano contra otro Estado soberano,

44, Si el Consejo no examina la queja que se le ha
presentado teniendo en cuenta las graves conse-
cuencias que han de producirse, si se legaliza la pira-
terfa de los Estados por complacencia o debilidad, si
se permite que Israel permanezca impune, se demos-
trard al mundo pacifico que hemos caido en la trampa
del lobo vestido de pastor y que la tinica seguridad
de nuestros pueblos reside en evitar todo lo que pueda
irritarlo.

45. Es preciso fijar desde ahora la clara demarca-
cidn entre los aliados de nuestros enemigos y nuestros
aliados, es decir, los que comparten las comunes
aspiraciones de paz y progreso de la raza humana,
aquellos cuya ayuda no constituira manana una fuente
de asesinatos. La delegacion de la Repiblica de
Guinea esta convencida de que los pueblos no se dejan
engaitar por las razones invocadas por Israel para
justificar esta aventura. Estamos seguros de que esta
operacion tenia objetivos distintos a la liberacién de
los rehenes. El ataque contra los aviones MIG de
Uganda vy la destruccién de su aeropuerto no son
medidas de represalia contra los piratas del aire sino
contra la soberania del Estado de Uganda, que es
Miembro de las Naciones Unidas.

46. Por este motivo, en cumplimiento de la mision
que se ha confiado a mi delegacion, pedimos al Con-
sejo: primero, que condene vigorosamente el acto
de agresion cometido por Israel contra la Republica
hermana de Uganda; segundo, que exija a Israel una
compensacion inmediata por los dafios materiales
causados por su fuerza aérea al pueblo hermano de
Uganda; y tercero, que adopte todas las medidas
necesarias para evitar que el derecho internacional
caiga en un proceso de deterioro culpable que puede
poner en peligro la paz y la seguridad universales.

47. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
Agradezco al representante de Guinea las amables
palabras que dirigié a mi persona y, principalmente,
a mi pais. Le agradezco también que haya citado la
deciaracion que formulé en la Sexta Comisién durante
el vigésimo séptimo periodo de sesiones de la Asam-
blea General, lo que me serd muy Gtil, pues me evitara
el buscarla.

48. El siguiente orador es el Ministro de Relaciones
Exteriores de Mauricio. a quien fe doy la palabra.

49, Sir Harold WALTER (Mauricio) tinterpretacion
del ingléy): Senor Presidente, no sé si debo felicitar
a usted por haber asumido tan alto cargo o si mas bien
he de acompanarle en el sentimiento. porque considero
que la cabeza que ostenta la corona no descansa tran-
quila. Pero sea como fuere, cuenta usted con mis
mejores deseos en el desempeno de sus funciones.



50. Quisiera sumarme al coro de personas que me
precedieron para rendir nuestro humilde homenaje a
ese gran dirigente, el Presidente Chou-teh, cuya muerte
prematura equivale & una pérdida internacional. Su
ejemplo como servidor de la democracia, mediante
la filosofia de la persuasion en vez de la fuerza, servira
sin duda a aquellas naciones que necesitan aprender
mis el arte de la negociacion pacifica, la discusion
paciente y la benigna tolerancia.

51. Como Presidente del Consejo de Ministros de
la Organizacion de la Unidad Africana he sido encar-
gado, junto con nuestros Estados hermanes de Guinea
y Egipto, de apoyar a nuestro Estado hermano de
Uganda en un caso de flagrante violacion de su inte-
gridad territorial y su soberania por el Estado de Israel
en la noche del 3 al 4 de julio.

52. El representante de Israel al comenzar su decla-
racion {/93%. sesion| citd lalocucion civis romanus sum
el principio que reconoce el deber de un Estado de
defender a sus nacionales en el extranjero. Por cierto,
el mundo no pertenece a Roma ni los romanos estin
autorizados a pisotear a otros nacionales en forma
cruenta y con impunidad. Roma nos recuerda el
pinaculo del imperialismo. El principio citado reconoce
el deber de un Estado de defender a sus nacionales
en el extranjero, pero no autoriza a ese Estado a violar
la integridad sacrosanta de otro Estado.

53. Al escuchar al represeniante de Israel en su
habil empleo de la magia verbal y la exposicidn magis-
tral de su concepto de la sofisteria en la presentacién
de los acontecimientos que condujeron a esa noche
tragica, pareceria que un ser débil hubiera sido acosado
hasta morir por una muchedumbre. Si hacemos una
pausa y no dejamos que ‘‘vuele la fantasia alada'",
podemos olvidar los hechos subsiguientes, tal como
fueron puestos en evidencia nada menos que por el
represeniante de Francia, que es parte interesada y
sobre el que reposaba la responsabilidad por el avion,
la tripulacidn y los pasajeros. Cito al respecto:

“*Advertidas de esa desviacion, las autoridades
francesas alertaron a algunas de sus embajadas,
entre ellas la de Kampala, y les pidieron que inter-
vinieran para que se autorizara a descender al avién,
habida cuenta de que estaba préximo el agotamiento
de sus reservas de combustible. Asi, nuestro Emba-
jador en Kampala intervino ante las autoridades
ugandesas en ese sentido, y se dio de inmediato la
autorizacion para el aterrizaje.” [/bid., pdrr. 182.]

54. Es este un testimonioc muy importante, inde-
nendiente y objetivo, y el Consejo vera en el curso de
mi exposicion que constituye el principio basico que
habra de des: uir el argumento presentado al Consejo
por el represent~'e de Israel. Esta evidencia con-
creta e independiente es a lo que el representante de
Israel hace referencia en su declaracion al expresar:

“El destino de los secuestradores era, de acuerdo
con un plan preparado con anterioridad’’ — las pa-

lubras claves son *‘preparado con amerioridad™ —
el aeropuerto de Entebbe, en las afueras de Kam-
pala, Uganda.” |/hid., pdrr. 78.)

55. No tengo necesidad, a la luz de las dos decla-
raciones que acabo de citar, de extenderme sobre ese
punto — que puede ser desechadc muy facilmente —
de que Uganda no era complice en este artero acto de
terrorismo internacional. Sin embargo, eso es lo aue
quiso probur e} representante de Israel al decir: “"El
peso de las pruebas que tenemos ante nosotros revela
la connivencia y el conocimiento previo que el Go-
bierno de Uganda tenia de todo este episodio.” [Ihid.,
pirr. 99.] La cuestion del conocimiento previo queda
facilmente eliminada por 1o que acabo de citar de la
declaracion del representante francés.

56. Nos quzda ahora la segunda parte de la decla-
racion del representante israeli: ‘‘la connivencia®.
Veamos si estas observaciones estaban justificadas y
si contaban con el apoyo del mas pequefio dtomo de
verosimilitud. Una vez mas, me refiero a la evidencia
indiscutida del representante de Francia. Permita-
seme de paso seifialar que hemos escuchado la versién
del lado ugandés y la version del lado israeli. Si existe
alguna duda, tomemos la version independiente, la que
el representante de Francia dio al Consejo con toda
objetividad y serenidad, y sin pasién alguna.

**El Mariscal Idi Amin pudo obtener, aigunos
momentos después, que los pasajeros abandonaran
el aparato y que se les suministraran alimentos.
Igualmente, pudo visitarlos un médico. La vigi-
lancia de los pasajeros parece haber sido asegurada
desde entonces, al menos parcialmente, por ele-
mentos que no pertenecian al primer grupo de los
piratas aéreos, mientras que la seguridad exterior
estaba asegurada, a una distancia de 50 metros, por
soldados ugandeses.

**El 29 de junio, a las 13.15 horas, el Mariscal Idi
Amin envié al Embajador de Francia el texto de las
condiciones planteadas por los secuestradores para
la devolucion de los rehenes. EI Embajador de
Somalia concurrié a la conversacion; subray6 que
habia sido elegido como representante de los secues-
tradores en su caracter de decano de los éembaja-
dores arabes. A partir de ese momento, todas las
condiciones de fos secuestradores fueron transmi-
tidas a los gobiernos interesados.

**El 30 de junio, el representante de la Organi-
zacion de Liberacion de Palestina en Kampala
comunico a nuestro Embajador que en el curso de
la jornada los secuestradores podrian liberar a
mujeres y ninos. Efectivamente, 47 pasajeros fueron
liberados a las 13 horas.

“El i dsmo dfa a las 17 horas, se supo por inter-
medio de la radio local que los secuestradores
habian declarado al Presidente ugardés que volarian
el avion y todos los rehenes restantes si sus exigen-
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cias no eran satisfechas por los paises interesados
a las 15 horas del dia siguiente, 1° de julio.”

— La importancia de este parrafo se vera claramente
a medida que contintie leyendo la declaracion del repre-
sentante de Francia. Recuérdense las horas y las
fechas: las 17 horas del 30 de junio y las 15 horas del
dia siguiente, 1° de julio. —

“En la noche, el Embajador de Francia fue reci-
bido por el Mariscal Idi Amin, a quien pidié que
obtuviera la prérroga de ese plazo.”

— Ubservo que fue el Embajador de Francia quien
pidié al Mariscal Idi Amin la ampliacion del plazo. —

**El 1° de julio, poco antes de la expiracion del
plazo, la radio ugandesa anuncié que los secuestra-
dores, debido a la intervencion del Mariscal Idi
Amin, aceptaban por una parte liberar a un centenar
de rehenes, con exclusion de los ciudadanos israelies
y de las personas de doble nacionalidad y, por otra
parte, aplazar la fecha limite del ultimatum hasta el
4 de julio a las 11 horas. La tripulacion habia pedido
ser liberada después que todos los pasajeros fuesen
liberados.

**El 1° de julio, al concluir la mafana, el Emba-
jador de lIsrael en Paris hizo saber al Ministro de
Relaciones Exteriores que el Gobierno israeli estaba
dispuesto a liberar, a cambio de la liberacion de los
rehenes, ‘cierto nimero’ de detenidos que figuraban
en la lista de los secuestradores. Pidi6 que esta infor-
macion fuese comunicada al Presidente de Uganda
por intermedio del Emhajador de Francia en Kam-
pala. El Gobierno israeli deseaba que las condi-
cicnes y las modalidades del canje fueran negocia-
das por intermedio de Francia.

**El mismo dia, a las 15 horas, 100 pasajeros del
aerobls fueron liberados y entregados por el Emba-
jador de Somalia al Embajador de Francia. Este
tiltimo fue recibido en Ja tarde por el Presidente de
Uganda en presencia del Embajador de Somalia, y
transmitié a sus interlocutores la comunicacion del
Gobierno israeli. Ademas, sugirié que se recurriese
a la intermediacion del Secretario General de las
Naciones Unidas.

**Al fin de la jornada, el embajador de Somalia
comunico a nuestro Embajador en Kampala, la
respuesta de los secuestradores, quienes se declara-
ban dispuestos a estudiar las condiciones en las
que se efectuaria la liberacion de los prisioneros
detenidos por los paises involucrados. A este res-
pecto, precisaron que rechazaban la eventual inter-
vencion del Secretario General.

“Entretanto, ¢l Ministerio de Relaciones Exte-
riores habia indicado a las autoridades israelies que
aceptaban encargar a nuestro Embajador la con-
duccién de las negociaciones para la liberacion de

los rehenes, sobre la base de las respuestas de los
gobiernos interesados.

*El2 de julio, el Embajador de Israel dio a conocer
la posicion del Gobierno israeli’™” — tomese nota
de las fechas: 1° de julio a las 15 horas y 2 de
julio a las 11 horas — *‘el cual entendia que debian
definirse previamente las condiciones del canje."
[bid., pdrrs. 185 a 194.]

57. ¢(Podemos olvidar el hecho de que fue el Presi-
dente de Uganda quien logro que los pasajeros pudie-
ran salir del avion y que se les llevara alimentos?
¢Podemos olvidar-el hecho de que la primera libe-
racién de 47 pasajeros se logré gracias a la intervencion
del Presidente de Uganda? ,Podemos olvidar que otros
100 rehenes fueron puestos en libertad merced a la
intervencion del Presidente de Uganda? ;Podemos
olvidar el hecho de que el plazo del ultimatum fue
prorrogado del 1° de julio al 4 de julio a las 11 horas
gracias a la intervencion del Presidente de Uganda?

58. (Podemos ademas olvidar el hecho de que el
piloto del avién, capitan Bacos, segin informd un
periddico responsable, The New York Times, el 6 de
julio, dijo lo siguiente: *‘La vigilancia quedd exclusi-
vamente asegurada por los secuestradores. Los sol-
dados ugandeses nunca reemplazaron a los secues-
tradores.” The New York Times agrega lo siguiente:

**Anoche, uno de los oficiales de vuelo del avién
ley6, en nombre de la tripulacion, una declaracién
en que agradece al Presidente Idi Amin, de Uganda,
su ‘constante cuidado’ brindado a los rehenes
durante su detencion.

*El comandante Bacos ha dicho esta noche que
la declaracion habia sido mal interpretada y que
la tripulacion simplemente habia querido expresar
que ‘las autoridades ugandesas habian realizado
esfuerzos para asegurar condiciones materiales
decentes para los rehenes’.”

59. (Podemos olvidar el hecho de que en negocia-
ciones tan delicadas las partes tienen que dejar de lado
la hostilidad y tratar de hacer esfuerzos por la conci-
liacién? En vez de acusar de complicidad activa,
debiera reconocerse con toda justicia que el Presi-
dente de Uganda demostré diligencia, paciencia y una
fe tan grande que podria haber movido montafias.

60. Es lamentable y triste qe, como compensacion
por todos los esfurrzos y gastos que realizd, Uganda
recogio la muerte de algunos de los suyos cuando los
clarines de Israel sonaron el furor de la guerra y la
violacién de Uganda ante todo el mundo. La calidad
de villano se reconoce y aplaude, pero la villania es
imperdonable ¢ inexcusable.

61. No tengo la intencion de mencionar a ninglin
otro pais, pero Africa debe mantenerse vigilante y
no permitir la division en sus filas. Quizas corresponda



que cite las palabras de John Donne: **No hay que
escuchar por quién doblan las campanas. Pueden
dobla por ti. Ningin hombre es una isla'.

62. Cualquiera sea el efecto de un castigo sobre una
nacion, ello no da lugar a un sentimiento de culpabi-
lidad. Hemos visto al representante de Israel gloriarse
por la cuidadosa y detallada preparacién de un ultraje.
Pero no olvidemos que la moneda con la cual se paga
la paz estd hecha de valor y disposicion a servir el
honor a toda costa. La deuda de la ambicion hay que
pagarla.

63. La Organizacion de la Unidad Africana proctamé
al mundo, en su reunion celebrada en Addis Abeba
en 1970, que condena clara e inequivocamente el
terrorismo internacional en cualquier forma que asuma,
pero que al mismo tiempo haria todo lo posible para
mantener el principio sagrado inscrito en la Carta de
las Naciones Unidas y en su propia carta, seglin el
cual la integridad territorial y la soberania politica no
pueden ser violadas.

64. La finalidad misma de las Naciones Unidas es
garantizar la seguridad individual mediante la pro-
teccion colectiva y mutua. El Sr. Scranton, de los
Estados Unidos, dijo:

**Africa simboliza las dificultades y las espe-
ranzas de eliminar los Gltimos vestigios del colo-
nialismo para que todas las naciones y pueblos
puedan escoger sus propios destinos y superar la
pesada carga de la desventaja econdmica.™

65. Nos dijo aqui el representante de Israel: *La
operacion de rescate realizada por Israel no fue diri-
gida contra Uganda. Las fuerzas israelies no atacaron
Uganda®" [ibid., pdrr. 121]. Sin embargo, a rengion
seguido acusé a las autoridades de Uganda de haber
ayudado e instigado a esa banda de terroristas, lo
que él califico de **connivencia activa''. Pero él dijo
que el ataque no fue contra Uganda; ¢l ataque no fue
contra soldados ugandeses.

66. Quizas estemos sofiando. Mas de 20 soldados
ugandeses resultaron muertos, y otros tantos heridos.
Las mismas personas que velaban por la seguridad y
bienestar de los rehenes hicieron el sacrificio supremo
de sus vidas a manos de los israclies.

67. De hecho, la evolucion de los acontecimientos
desde que se solicitd la intervencion del Presidente
de Uganda lleva tan solo a una cenclusion: que en
forma paulatina pero constante, el Presidente lograba
desmontar la bomba de tiempo y nada auguraba un
final fatal para este caso dramatico y sordido.

68. Antes de terminar, conviene que cite algunos
pasajes de la prensa responsable. Esto nos ensenara
a no permitir que los arboles nos impidan ver bosque.

69. The Guardian dice:

“*A lo largo de los afios, la cuestidn tantas veces
repetida ha sido como una nacién tan audaz y teme-
raria militarmente pueda ser tan cautelosa politica-
mente en el juego de la paz. Un poco de la ima-
ginacion que hizo posible este rescate hubiera
transformado muchas veces al Oriente Medio."

70. El Financial Times dice:

*El rescate se convertird en una tragedia en vez
de un triunfo si tiene como resultado el alentar a los
israelies a hacer caso omiso de la realidad de que
el problema del Oriente Medio estd constituido en
definitiva por el problema de los palestinos, y que
comenzara a ser solucionado tan sélo cuando se
ofrezca a los dirigentes palestinos moderados la
esperanza de un arreglo negociado.™

71. Como hijo de Africa, como africano, estoy muy
preocupado por esta violacion de la integridad terri-
torial y la soberania. {Qué garantias hay para las
pequeiias naciones independientes? ;(Hemos de vivir
bajo el manto de un terror constante como resul-
tado de este peligroso precedente? Pero soy opti-
mista y terminaré dejando a la meditacion del Sefior
Presidente y de los miembros del Consejo la siguiente
poesia:

**Parcas, esperamos vuestra voluntad.

**Que hemos de morir, lo sabemos.

**Ha llegado el momento

**Y el estirar de los dias del hombre,

**Su momento de temer a la muerte.

**Lancémonos, africanos, lancémonos,

**Y empapémonos los brazos en este baio de
sangre,

**Hasta los codos, y tiamos las espadas.

**Entonces marchemos hasta Entebbe.

*Y agitando nuestras armas rojas sobre nuestras
cabezas,

*Gritemos todos: 'Paz, libertad. libertad".””

72. Sr. HAYNES (Guyana) (imterpretacion  del
inglés): Lamento que el Sr. Jackson no se encuentre
aqui. Sin embargo, me ha pedido que comience por
transmitirle a uste.!, Sefior Presidente. sus mis cor-
diales felicitaciones. asi como las de la delegacion de
Guyana, por haber asumido usted la Presidencia del
Consejo durante el mes de julio. Como vecino y colega
intimo en el Consejo ei Sr. Jackson ha compartido con
usted muchos momentos agradables cuando el Con-
sejo trataba de resolver muchos de los complejos
problemas que nos hian ocupado en estos Gltimos
18 meses. El 8r. Jackson y el resto de la delegacion
de Guyana tienen plena confianza en que su sabiduria.
su demostrada habilidad diplomatica, su delicadeza y
su paciencia permitivan sin duda al Consejo llegar a
decisiones justas durante su mandato. En la direccion
de la labor del Consejo puede usted contar con nuestro
apoyo cabal.



73. También deseo, en nombre de nuestro Ministro
de Relaciones Exteriores y del Sr. Jackson, expresarle
nuestro agradecimiento por sus muy amables palabras
con respecto a la direccion de los debates del Consejo
durante el mes pasado. Naturalmente, la exitosa solu-
cién de los problemas de que se ocupd el Consejo el
mes pasado se debid en realidad a los esfuerzos incan-
sables de todos los miembros del Consejo.

74. Permitaseme que en nombre de la delegacion
de Guyana manifieste a la delegacion de la Repiblica
Popular de China nuestro mas sincero pesar por el
fallecimiento del camarada Chou-teh, miembro del
Comité Centra' del Partido Comunista chino. El
camarada Chou-teh desemoeiié un papel dindmico en
fijar ¢l rumbo a la ansiada liberacién del pueblo de
China. Sus esfuerzos han inspirado a muchos.

75. Para muchos, el 4 de julio fue un momento de
regocijo. Millones de norteamericanos participaron en
los festejos previstos del bicentenario del logro de su
independencia como Estado y de su resolucién de
defender esta soberania. En esa conmemoracidn, a
los norteamericanos se unieron aquellos que en el
mundo defienden el triunfo inevitable de la causa de
la libertad, la causa de la integridad y la soberania,
y la causa de la libertad de cada ser humano.

76. Sin embargo, otros se regocijaron por un motivo
distinto. Aquel dia, ciertas personas llevaron a cabo
un plan de accidn que, desde su perspectiva limitada,
fue exitoso. Me refiero a la agresién concebida, pre-
parada y realizada por el Gobierno de Israel contra el
pais africano negro de Uganda, asi como a la reaccién
de los pueblos y los gobiernos de ciertas partes del
mundo.

77. Pero para otros, el 4 de julio fue un dia de luto,
porque en esa fecha ugandeses fueron atacados a
sangre fria por invasores israelies. Muchos ugandeses
fueron muertos o heridos como resultado de la desca-
rada agresion militar de Israel. Los ugandeses estu-
vieron de Juto y muchos de nosotros compartimos su
duelo.

78. Los motivos para esta reunion del Consejo son
mas antiguos que las Naciones Unidas mismas. El
primero entre ellos es la creencia de algunos en su
superioridad innata y su deseo — de ellos y de otros —
de regular las refaciones entre los Estados sobre {a
base del poderio.

79. Por otra parte, la comunidad internacional ha
elaborado progresivamente, a lo largo de los afos, una
serie de normas fundamentales encaminadas a dar apli-
cacion a los conceptos de igualdad y de soberania de
los Estados y a conducir las relaciones internacionales
sobre la base del respeto del derecho internacional.
En la cima de ese derecho esta la Carta de las Naciones
Unidas.

80. En cuanto al caso actual, a saber, la accion mili-
tar de Israe) contra Uganda, recordaré que el parrafo 4

del Articulo 2 de la Carta insta a todos los Estados
Miembros, incluyendo al Estado de Israel a abstenerse
de:

‘*recurrir a la amenaza o al uso de la fuerza contra
la integridad territorial o la independencia politica
de cualquier Estado'’.

Ademas, después de 25 aiios de trabajos y esfuerzos
de par:e de las Naciones Unidas, se aceptd universal-
mente una definicion de la agresién [resolucion 3314
(XXIX) de la Asamblea General, anexo]. Uno de los
actos que esa definicion califica como agresién es:

**La invasion o el ataque por las fuerzas armadas
de un Estado del territorio de otro Estado, o_toda
ocupacién militar, aun temporal, que resulte de
dicha invasién o ataque.”

81. La accion #mprendida por el Estado de Israel
contra Uganda e. 4 de julio no es sino una abierta y
brutal agresion. Guyana condena enérgicamente a
Israel por su agresion contra el pais africano negro de
Uganda. EI 8 de julio, mi Gobierno publicé la siguiente
declaracion:

**El Gobierno de Guyana condena en los térmi-
nos mas enérgicos la invasidn del territorio de
Uganda por fuerzas militares israelies el 3 de julio
de 1976. Este acto constituye una contravencion
total de las normas del derecho internacional, y
més especialmente de los principios fundamentales
de la Carta de las Naciones Unidas que demanda
el pleno respeto de la integridad territorial de los
Estados. Con ese acto, el Gobierno de Israel demues-
tra una vez mas su total desprecio no solo de esos
principios fundamentales, sino también de la inde-
pendencia y soberania de un Estado africano negro.

*El Gobierno de Guyana se preocupa profun-
damente por los intentos que ya se realizan para dar
un matiz romantico a la accién realizada en el
aeropuerto de Entebbe, en un esfuerzo por desviar
la atencion de lo que ha sido esenciaimente una
invasion de un territorio. Es esa invasion, esa aven-
tura militar, ese total desprecio de las consecuencias
de tal acto — consecuencias que pueden resultar en
la ruptura de la paz y la seguridad en la regién —
que deben despertar la conciencia de la humanidad
y hacer recaer sobre Israel toda la fuerza de la
sancion internacional. Si se permite que eluda toda
la fuerza de la sancion internacional, se creard un
peligroso precedente en detrimenio de los Estados
cuyo vigor proviene solo del respeto de los prin-
cipios de legitima conducta internacional y su fe en
ellos, principios consagrados en la Carta de las
Naciones Unidas.™

82. El dltimo acto de agresion de Israel contra un
Estado Miembro de las Naciones Unidas implica
muchos aspectos fundamentales. No menos impor-
tante entre ellos es el intento de darle un caracter



romintico a la accién y el constante esfuerzo — algu-
nos dicen que es deliberado — de hacer creer a la
comunidad internacional que la accion israeli era legi-
tima y estaba justificada. ¢ De qué otra manera se puede
considerar racionalmente la persistencia con la que se
informa que el oficial israeli muerto en Entebbe ‘‘fue
abatido por la espalda’™? ;De qué otra manera puede
contemplarse el hecho de que la liberacion de un gran
nimero de rehenes antes del 4 de julio haya sido
borrada convenientemente del gran flujo de noticias
de que tan ficilmente se dispone en Nueva York?
Cuabe preguntarse por qué Israel compara su violencia
contra Uganda con la supresion del trifico de esclavos
cuando Gran Bretaia reinaba en los mares. (Quiere
significar Israel que el derecho internacional se ha
detenido desde el siglo XIX, o bien quicre vestir las
ropas de un pirata internacional?

83. Pero hay otras cuestiones. En primer lugar,
ipuede haber alguna duda de que a menos que la
accion de Israel sea condenada por el Consejo, se cree
un precedente extremadamente peiigroso de desorden
internacional? Tal precedente amenazaria grave-
mente la seguridad de los pequefios Estados, dejando
e: puesta su integridad territorial y su soberania a los
caprichos de Estados envalentonados dispuestos a
emplear los métodos de los bandidos. Finalmente,
podria preguntarse retdricamente: ;contemplara Israel
una accion similar contra un Estado europeo?

84. He mencionado hace poco los intentos de justi-
ficar la accion israeli contra Uganda. Se ha argumen-
tado que al principio de soberania se subordina el
principio de la libertad humana y que Israel tiene el
derecho, cuando asi le parezca conveniente, de violar
la soberania de otros Estados para asegurar la libertad
de sus ciudadanos. Esto no es sino una version mo-
derna de la diplomacia de la cafionera y la aceptacién
de tal principio haria deslizar a Ja comunidad inter-
nacional hacia una situacion en la cual el poderio
reinaria como razén suprema.

85. Los principios que deben guiar al Consejo son
los consagrados en la Carta, sostenidos y preservados
del desgaste por la gran mayoria de la comunidad
internacional. Ningin Estado, incluso el Estado de
Israel, tiene el derecho de tergiversar esos principios
y de hacerlos servir sus intereses nacionales. Intentar
justificar la accién israeli por objetivos politicos de
corto alcance equivale a mantener como rehén a la
comunidad internacional. Aquellos que como Israel
buscan legitimar la violacion de la soberania de otros
Estados transforman a muchos pequefios Estados,
cuya fe en el derecho internacional y su adhesion a él
son inconmovibles, en rehenes para los dictados del
poderio abierto. Guyana no puede ser parte volunta-
riamente en tales maquinaciones.

86. De la misma forma, Guyana tiene un profundo
respeto por la vida humana. No toleramos el secuestro;
deploramos todo incidente en que se pongan en pe-
ligro, premeditada e indltimente, inocentes vidas de
hombres, mujeres y nifios.

87. Aquellos que tratan de velar las implicaciones
de la cuestion que enfrentamas hoy — la agresion
de Israel contra Uganda — solo hacen mas dificil la
bisqueda por la comunidad internacional, a través de
la Asamblea General, de una solucién al fendmeno del
terrorismo internacional. Guyana, por su parte, sigue
dispuesta a dar su contribucién. a esa importante
blsqueda en el momento y en el forn apropiados.

88, Aunque no han quedado reflejadas abundante-
mente en los medios de informacidn de este pais, las
voces de aquellos que estan contra la agresién no han
quedado calladas. Baste sefialar que el Ministro de
Relaciones Exteriores de Argelia hablé en nombre
de muchos paises y pueblos cuando dijo:

**Este acto no puede menos que provocar la
indignacion de los paises no alineados y constituye
un precedente peligroso en la préctica de las rela-
ciones internacionales, que abre el camino a todas
las aventuras.”’ [$//2132, anexo.]

Y en una declaracién valiente y franca, el Secretario
General mismo se refirid a este acto como una viola-
cion grave de la soberania de un Estado Miembro.
Tomamos nota de que la observacion del Secretario
General provocd severos comentarios en algunos
circulos. Sin embargo, nosotros queremos asegurarle
que puede contar con nuestro constante apoyo por
sus dedicados esfuerzos a la causa de la paz y la jus-
ticia.

89, Para concluir, mi delegacion expresa la espe-
ranza de que al adoptar una decision sobre este pro-
blema el Consejo persiga claramente los verdaderos
asuntos involucrados, no se deje distraer por consi-
deraciones de ganancia politica a corto plazo y cumpla
con sus responsabilidad de mantener la paz y la segu-
ridad internacionales a fin de ajustarse a los principios
y propdsitos de la Carta.

90. Sr. RICHARD (Reino Unido} (interpretacion
del inglés): Seiior Presidente, en primer lugar per-
mitame felicitarlo en nombre de mi delegacién por
ocupar la Presidencia del Consejo. Nos complace
mucho darle la bienvenida en la Presidencia como
representante de un pais miembro de la Comunidad
Econémica Europea, con la cual tenemos relaciones
muy cordiales, y que esta sesion tan importante se
celebre bajo su Presidencia. Tambi#n quiero felicitar
a sus predecesores el Ministro dr. Relac.cnes Exte-
riores de Guyana y el Sr. Jackscn, por la forma tan
atinada en que dirigieron debates a veces agotadores
durante el mes de junio.

91. Asimismo, deseo expresar nuestras condolen-
cias mas sinceras a la delegacion de China por el falle-
cimiento del Sr. Chou-teh.

92. Esta sesion del Consejo ha sido convocada para
examinar los acontecimientos ocurridos en el aero-
puerto internacional de Entebbe en la noche det 3 al



4 de julio y, en especial, las medidas adoptadas por el
Gobierno de Israel para conseguir la liberacion de
rehenes israelies detenidos alli. Sin embargo, como
todos sabemos, los acontecimientos no comenzaron
alli, sino con la desviacién a mano armada el 27 de
Jjunio de un aerobis de Air France en su vuelo de
Atenas a Paris, Por consiguiente, tengo que hacer
constar de antemano la mas firme condena de mi
Gobierno por este acto de pirateria adrea y por haberse
mantenido como rehenes por varios dias a mas de
250 pasajeros inocentes y a la tripulacién en el aero-
puerto de Entebbe. Es intolerable para mi Gobierno
que, en el aiio 1976, la comunidad internacional tenga
que ser sometida a este tipo de rescate por estos mo-
dernos salteadores de camino. Creemus que la comu-
nidad internacional tiene la obligacion de indicar
claramente su condena y repugnancia respecto de
esos actos malévolos que ponen en peligro las vidas
de los inocentes y, en realidad, repercuten en la comu-
nidad de naciones. Deploramos profundamente las
pérdidas de vidas humanas cocurridas en el aeropuerto
de Entebbe debido a este acto. Al mismo tiempo, nos
alegramos de que las vidas de tantos rehenes ino-
centes se salvaran y de que el intento de pirateria aérea
resultara en un fracaso como merecia.

93. E! viernes pasado [/939«. sesion], el Ministro
de Relaciones Exteriores de Ugands, en respuesta al
representante de Israel, hizo algunas alegaciones
extraordinarias y sin fundamento respecto del caso
de la Sra. Dora Bloch, ciudadana britanica y de nacio-
nalidad israeli. Los verdaderos hechos son los si-
guientes.

94, Cuando supimos primeramente de la desviacion
del avion de Air France el 27 de junio, preguntamos si
algunos de los nacionales israelies tenian naciona-
lidad britanica. Tanto las autoridades de Air France
como las de Israel nos informaron posteriormente
que no quedaba ninguno a bordo. El Jdomingo 4 de
julio supimos que la Sra. Bloch se encontraba entre
los rehenes puestos en libertad el 2 de julio, y que
habia sido llevada al hospital general de Mulago. El
Alto Comisionado interino britanico en Kampala
recibio instrucciones de ayudar a la Sra. Bloch para
que saliera de Uganda.

95. Un miembro del personal del Alto Comisionado
visitd a la Sra. Bloch en el hospital el 4 de julio por la
noche, es- decir, mucho después de que los aviones
israelies abandonaran el acropuerto de Entebbe, Por
consiguiente, no es cierto afirmar, como dijo el Mi-
nistro de Relaciones Exteriores de Uganda ante el
Consejo el viernes, que la Sra. Bloch habia salido del
hospital la noche del 3 de julio y regresado al aeropuerto
de Eniebbe para no poner en peligro las vidas de los
otros rehenes. No cabe duda de que estaba alli des-
pués de la accion israeli, lo que esta confirmado por
el hecho de que también fue vista cn el hospital por
un miembro de la Embajade francesa. Mi Gobierno
esta completamente sepuro de que los ugandeses
tenian detenida a la Sra. Bloch cuando se produjo la
incursion israeli y después de ello.

96. El Alto Comisionado britanico en Uganda pudo
entrevistarse el 9 de julio con el Presidente Amin.
Dijo al Presidente que mi Gobierno no podia aceptar
las declaraciones del Gobierno de Uganda, que en el
Reino Unido habia gran preocupacion por la suerte de
esa sefora y que #speraba que se hiciera una investi-
gacion inmediata sobre su desaparicion.

97. La posicion del Gobierno de Su Majestad ha
sido explicada claramente en la declaracion formulada
hoy en la Camara de los Comunes por el Ministro
de Estado de Relaciones Exteriores y con el Com-
monwealth. Quiero citar lo que dijo:

*El 7 de julio informé™ — es decir, el Ministro de
Estado — **a la Camara que envidbamos a nuestro
Alto Comisionado de nuevo a Kampala para que
tratara urgentemente y a fondo con el Gobierno
de Uganda la desaparicion de la Sra. Bloch. El
Sr. Hennessy'' — el Alto Comisionado — **vio
al Presidente Amin el 9 de julio. El 10 de julio el
Gobierno de Uganda envié al Sr. Hennessy una
nota en la que continuaba negando su conocimiento
del paradero de la Sra. Bloch y repetia que Israel
era responsable de ella y de los demds rehenes.

*Como dijimos entonces, esto es totalmente
inaceptable puesto que la Sra. Bloch fue vista por
un miembro del personal del Alto Comisionado en
el hospital después de terminada la operacidn de
Israel en el aeropuerto de Entebbe. No estamos de
acuerdo con los resultados de las investigaciones
que han realizado los ugandeses.

“Nuestro Alto Comisionado en Kampala ha
llegado esta manana. Tengo un informe personal de
él. Como resultado de ello, lamento informar a
la Cémara que parece no haber duda de que la
Sra. Bloch fue sacada de su habitacién en el hospital
Jde Mulago a aproximadamente las 21.30 horas (hora
local) del 4 de julio y que ya no esta viva. Expresa-
mos nuestras condolencias a toda su familia. Cuales-
quiera sean las circunstancias en que se produjo su
muerte, el Gobierno de Uganda tiene que presentar
a la justicia a los responsables de ello.”

98. De lo que acabo de decir se desprende clara-
mente que no puedo informar al Consejo con toda
seguridad de lo que ocurridé precisamente a la
Sra. Bloch. La probabilidad es que esté muerta. Sélo
hay un gobierno que puede explicar lo que ocurri6 o,
si no lo sabe, que pueda averiguarlo, y ese es el Go-
bierno de Uganda. Esperamos que lo haga.

99. Hemos escuchado con gran atencion e interés
la relacion hecha en este debate por los representantes
de Uganda e Israel de los acontecimientos producidos
desde el momento en que tuvo lugar el secuestro del
avion, ¢l 2, de junio, hasta la accion llevada a cabo
por Israel el 3 de julio. Nadie en el Consejo habra
dejado de observar la notablemente distinta interpreta-
cion dada por los dos representantes. Lo que muy



claramente se desprende de todo ello es que hay que
tratar de evitar la repeticién de una situacion en la
que, a pesar de la preocupacién que muchos de noso-
tros tenemos en lo que se refiere a la obligacion de
cada Estado de respetar la soberania e integridad
territorial de todos los Estados, un gobierno adopta
una accion unilateral dentro del territorio de otro
Estado para garantizar la seguridad de sus ciudadanos.
En opinion de mi delegacion, éste es el aspecto del
problema sobre ¢l cual el Consejo debe tratar de
concentrar su atencién ahora, con objeto de evitar
tales hechos en el futuro, mas que de juzgar lo que
ocurtié en Entebbe.

100. Este problema del secuestro aéreo es un pro-
blema internacional que se nos plantea a todos, Ya
en el breve tiempo transcurrido desde esos aconteci-
mientos, un nuevo incidente de secuestro aéreo ha
tenido lugar, esta vez involucrando a un avién de
Libia, incidente que felizmente no produjo victimas.
Igualmente importante, es un problema que ha de ser
resuelto satisfactoriamente sélo mediante un esfuerzo
concertado de toda la comunidad internacional. Debo
decir que en mi pais resultaria increible que el Con-
sejo examinara lo ocurrido en Entebbe sin considerar
al propio tiempo lo que se puede hacer para prevenir
estos secuestros aéreos. No solamente seria increible,
sino deshonesto. No podemos examinar la mitad del
caso; hemos de ocuparnos de la totalidad.

101.  Ya se han tomado diversas medidas en conexién
con este tipo de secuestro. Los miembros del Consejo
recordaran la decision adoptada por consenso el 20 de
junio de 1972 [$//0705]. Otra accion internacional se
ha tomado también en la forma del Convenio para la
represion del apoderamiento ilicito de aeronaves,
firmado en La Haya el 16 de diciembre de 1970'; del
Convenio para la represion de actos ilicitos contra la
seguridad de la aviacidn civil, concertado en Montreal
el 23 de septiembre de 19714; y también de las normas
y pricticas que regulan la seguridad de los aeropuertos
y aeronaves. recomendad- por la Organizacion de
Aviacién Civil Internac > '. Lo que se necesita
ahora, nos parece. es, en p et lugar, conseguir que
la accion internacional ya emprendida sea lo mds
efectiva posible y asegure que se cumplan las dispo-
siciones por todos los miembros de fa comunidad
internacional. En segundo lugar, debemos considerar
si hay alguna otra medida que la comunidad interna-
cional, y especificamente las Naciones Unidas, pueden
tomar para complementar las ya existentes, a fin de
prevenir otros aclos futuros de secuestro aéreo y cas-
tigar a los responsables. Tratemos de aprovechar los
acontecimientos de las ultimas semanas como un
catalizador de la accion internacional en esta materia.
para asegurar gue estos actos no se repitan en el futuro,
S6lo asi podremos aportar una contribucion verdadera
a la solucion de un problema que interesa a todos y
cumplir con el proposito lundamental del Consejo de
avudar a mantener la paz v la seguridad internacio-
nales.

102. EI Consejo debe ocuparse ahora de los tér-
minos de un proyecto de resolucion que abarque los
diversos factores que han sido puestos de relieve por
los diferentes oradores que han hecho uso de la palabra
aqui: y al hacerlo, no tiene que mostrarse partidista
o unilateral, sino reflexivo y considerado. Si el Con-
sejo desconociera uno u otro de los fundamentos prin-
cipales, no podria esperar que la expresién de su
opinion fuera aceptable para todo el mundo, el mundo
constituido por hombres, mujeres y nifios corrientes,
que son las victimas de la violencia, cualquiera sea el
lugar donde viven.

103. Nosotros, juntos con nuestros colegas de la
delegacion de los Estados Unidos, hemos tratado de
incorporar esos diversos factores en un proyecto de
resolucion [§//2/138] que se ha presentado. Hemos
tratado de unir la cuestién de la desviacion de aerona-
ves y la necesidad de garantizar la seguridad de los
viajes aéreos, por un lado, con la necesidad de respetar
la soberania ¢ integridad territorial, por otra parte.

104. Nuestro proyecto de resolucion comienza
tomando nota de las cartas de las dos partes princi-
palmente interesadas y recordando la preocupacion de
la comunidad internacional por la seguridad de los
viajes aéreos, como se ejemplifica en los Convenios
de La Haya y de Montreal. y las obligaciones que
ellos imponen a las partes signatarias. Creo que estas
consideraciones son compartidas por todos nosotros.

105. En la parte disposiiiva comenzamos con la
desviacion de aeronaves como la cadena de aconte-
cimientos que culminé en Entebbe. El parrafo 1 con-
dena — y creo que no habri aqui ninguno que no lo
condene — la desviacion de aeronaves. El parrafo 2
se refiere especificamente a los sucesos que tuvieron
lugar en Uganda. Deplora la pérdida de vidas huma-
nas ocurrida como resultado de la desviaciéon de la
aeronave. En los pérrafos 3 y 4 pasamos de las cues-
tiones de hecho a los dos principios alrededor de los
cuales se ha concentrado aqui el debate: por una
parte, la soberania ¢ integridad territorial. y por la otra.
la seguridad de la aviacion civil internacional. El
parrafo 3 reafirma la necesidad de que se respeten la
soberania y la integridad territorial de conformidad
con la Carta y el derecho internacional, El parrafo 4
mira hacia el futuro e intenta flevar a ta comunidad
internacional a que nuevamente trate de encontrar
otros medios para garantizar la seguridad de los que
vigjan por avion.

106.  En resumen. este proyecto de resolucién busca.
con un sentido de equilibrio y de justicia. una solucidn
para este debate que pueda contar con el maximo
apoyo del Consejo.

107.  Este ha de ser un debate dificil. Involucra cues-
tiones que nos afectan a todos. Por una parte, esta el
principio de la integridad territorial: por la otra, la
igualmente vilida consideracion de que los Estados
existen para la proteccion de sus habitantes y tienen e!



derecho — quizas el deber — de ejercitar ese de-
recho.

108. Al juzgar los acontecimientos ocurridos en
Entebbe, estos dos principios tienen que conciliarse.
Sdlo pueden conciliarse mediante un enfoque acorde
con los lineamientos del proyecto de resolucion pre-
sentado por los Estados Unidos y por nosotros.

109. La comuniaad internacional se encuentra pro-
fundamente dividida sobre esta cuestion. Sin duda que
es funcion del Consejo, sobre todo, tratar de acercar
las posiciones, no de alejarlas. Por consiguiente,
recomiendo este proyecto de resolucion al Consejo
con la esperanza de que, una vez que haya terminado
el exceso de retorica, prevalezcan el buen juicio y el
imperio del derecho.

110. El PRESIDENTE (interpretacién del inglés):
Agradezco al representante del Reino Unido las con-
gratulaciones que ha dirigido a mi persona. Aprecio
especialmente la referencia que el Sr. Richard ha
hecho a la estrecha colaboracidon de nuestros dos
paises dentro de la Comunidad Europea.

I1t. Sr. SUNDBERG (Suecia) (interpretacion del
inglés): En primer lugar, Sefior Presidente, mi dele-
gacion lo felicita por haber asumido este mes la Pre-
sidencia del Consejo. Hace algin tiempo, usted
expresd en este organo la esperanza de que este mes
fuese tranquilo. Evidentemente, su deseo no se ha
cumplido. Sin embargo, es motivo de profunda satis-
faccion para nuestra delegacion el hecho de que cele-
bremos ahora este importante debate bajo su sabia y
competente direccion. Al mismo tiempo, quiero expre-
sar la profunda deuda de gratitud de mi delegacién
con el Sr. Jackson, de Guyana, y su distinguido Mi-
nistro de Relaciones Exteriores, por la habilidad
diplomatica con que dirigieron nuestras reuniones
durante el ocupadisimo mes de junio.

112. Mi declegacion también quiere ofrecer sus
sinceras condolencias a la delegacion de la Repiblica
Popular de China por la muerte del Mariscal Chou-teh,
quien desempeiid un papel tan importante y trascen-
dente en !a historia toda de la Republica Popular.

113. Es procedente que las Naciones Unidas, y
especialmente el Consejo de Seguridad, constituyan
¢l foro de discusién sobre este terrible drama que ha
atraido la atencion del mundo entero. Los principios
que estan en juego en estos acontecimientos tienen
una importancia tan grande para la seguridad de todas
las naciones que se justifica plenamente una discu-
sion aqui. Nuestra tarea consiste en evaluar lo ocurrido
teniendo en cuenta las disposiciones de la Carta.
Debemos emprender esta labor con un espilitu de
juicio equilibrado, considerando el interés predomi-
nante. que todos compartimos, de promover la equidad
y el imperio de la ley en las relaciones internacionales.

114. En primer lugar, en nombre de la delegacién
sueca, permitaseme expresar nuevamente nuestros

sentimientos de alivio por el regreso de la tripulacion
y de casi todos los pasajeros del avién desviado. Tam-
bién deseo expresar nuestras condolencias y nuestro
pesar por la muerte de numerosas personas de dis-
tintos pafses.

115. El drama comenzdé con un odioso acto de
terrorismo perpetrado por un grupo de extremistas
arabes palestinos y europeos. Este acto criminal no
tiene disculpa alguna. Cualesquiera sean los motivos_
o las circunstancias, los actos de terrorismo, como
la toma de rehenes contra rescate con fines politicos,
deben condenarse en forma categdrica e inequivoca.

116. Debemos recordar que un acto de este tipo
constituye un grave delito, ya se cometa en tiempo
de paz o como método al que se recurre en un con-
flicto armado. Incluso en el caso de conflicto, las
normas universalmente aceptadas protegeit expresa-
mente a los civiles. Por lo tanto, no puede aceptarse
ninguna pretension de los terroristas en el sentido
de que sus actos estan justificados como método bélico.

117. Existe consenso general en el sentido de que el
mundo debe reaccionar vigorosamente contra los
actos de terrorismo y adoptar todas las medidas de
proteccion posibles. Es preciso llevar a cabo rencva-
dos esfuerzos por lograr un amplio acuerdo interna-
cional para combatir el terrorismo en forma de normas
de conducta internacional generalmente reconoci-
das. Debemos laborar para que todos reconozcan la
clara obligacion de todo Estado de hacer todo lo
posible, y cuando sea necesario, en colaboracion con
otros Estados, por impedir los actos de terrorismo y,
alin mas, abstenerse de adoptar cualquier medida que
pueda facilitar la perpetracion de tales actos. En par-
ticular, cualquier Estado donde aterricen los secues-
tradores con rehenes debe estar dispuesto a asumir
la grave responsabilidad de proteger a todas las victi-
mas, en circunstancias que inevitablemente seran
dficiles y delicadas.

118. En el caso que exantinamos, se han planteado
dudas — que no pueden desecharse — en cuanto al
cumplimiento por el Gobierno de Uganda de los prin-
cipios que acabo de senalar.

119. El principio que figura en el parrafo 4 del Ar-
ticulo 2 de fa Carta es de importancia fundamental
para el orden mundial al que adherimos como Miem-
bros de las Naciones Unidas. En consecuencia, todos
estamos obligados, en nuestras relaciones interna-
cionales. a abstenernos **de recurrir a la amenaza o
el uso de la fuerza contra la integridad territorial o la
independencia politica de cualquier Estado., o en
cualquier otra forma incompatible con los propdsitos
de tas Naciones Unidas'.

120. Este principio ha sido citado e invocado en
innumerables oportunidades. Esto es comprensible.
pues trata de proteger un derecho al que todes con-
sideran fundamental: el derecho a vivir en paz en su
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pais. El acatamiento de este principio tiene impor-
tancia particular para los Estados pequeiios y débiles.
Son ellos los que corren los mayores riesgos de ver su
independencia amenazada y convertirse en victimas
de la intervencion extranjera.

121, La Carta no autoriza ninguna excepcion a esta
regla, excepto en lo que concierne al derecho a la
defensa propia o la adopcion de medidas de fuerza
tomadas por el Consejo de conformidad con el Ca-
pitulo VII de la Carta. No se trata de una coincidencia
u omisién. Cualquier excepcion formal que permitiese
recurrir a la fuerza o a la intervencion militar a fin de
lograr ciertos objetivos, por loables que fuesen, ine-
vitablemente daria lugar a abusos, especialmente por
parte de los grandes y poderosos, y plantearia ame-
nazas. especielmente para los pequefios y débiles.

122. A nuestro juicio, el acto israeli que considera-
mos constituyé una violacién de la soberania nacional
y la integridad territorial de Uganda. Comprendemos
las fuertes reacciones generadas contra esta accion,
que costé la vida a muchos ciudadanos ugandeses y
dio lugar a grandes dafios materiales. Al mismo tiempo,
advertimos las terribles presiones a que se vieron
sometidos el Gobierno y el pueblo israelies frente a
este acto de pirateria internacional sin precedentes y
la amenaza creciente a la vida de tantos compatriotas.
Ademas, cuando se adoptd la decisiéon de actuar, el
Gobierno de Israel tenia elementos de juicio en el
sentido de que parecia evidente que el Gobierno res-
ponsable de la proteccidn de los rehenes no habia
hecho todo lo posible por cumplir su deber.

123. El problema que examina el Consejo presenta
muchos aspectos. Mi Gobierno, si bien no puede
conciliar la accién de Israel con las reglas estrictas de

la Carta, no encuentra posible adherir a una condena-
cion en este caso.

124. Los acontecimientos que consideramos deben
servir de firme recordatorio en el sentido de que es
preciso intensificar los esfuerzos por lograr una solu-
cion politica del problema del Oriente Medio, tomando
en cuenta los legitimos intereses de todas las partes.
El statu quo no conduce a la paz. El tiempo no obra
en pro de la paz. Todas las partes tienen la grave res-
ponsabilidad de no escatimar esfuerzos por contribuir
al logro de una paz justa y duradera. Los pueblos de
la regién deben tener, por fin, la oportunidad de vivir
sin una constante amenaza de violencia. terror y
guerra.

125. Sr. CHOU Nan (China) (traduccion del chino):
En sus declaraciones de esta mafiana, el Ministro de
Relaciones Exteriores de Mauricio y los represen-
tantes de Guinea, Guyana, Reino Unido y Suecia
expresaron sus condolencias por el fallecimiento de
Chou-teh, Presidente del Comité Permanente del
Congreso Nacional Popular de la Repiiblica Popular
de China. En nombre de la delegacion de China, deseo
manifestarles nuestro profundo agradecimiento por
sus sentidas expresiones.

Se levanta la sesién a las 13.30 horas.

Notas

! Convenio para la represién del apoderamiento ilicito de aero-
naves, firmado en La Haya el 16 de diciembre de 1970 (Naciones
Unidas, Recueil des Traités, vol. 860, pag. 123).

2 Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo
séptimo perlodo de sesiones, Sexta Comisidn, 1369a. sesion,
parr. 27.

3 Boston, Houghtor Miffin Company, 1972.

4 Naciones Unidas, Recueil des Traités, vol. 974, pag. 198.



