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NOTE 

Les cotes des documents de l’Organisation des Nations Unies SC composent 
de lettres majuscules et de chiffres. La simple mention ?I~~II cote-dans un texte 
signifie qu’il s’agi! d’un document de l’Organisation. 

Les documents du Conseil de sécurité (cote S/ . . ,) son!, en règle générale, 
publiés dans des S~r/~~~lc;~~wn~,s trimestriels aux Doc~rrrr~c~r~s o~fkirls du Cnr~,wil 
tic st;wr*iii. La date d’un tel document indique le supplément dans lequel on 
trouvera soit le texte en question, soit des indications le concernant. 

Lrr, résolutions du Conseil de sécurité, numérotées selon un systéme adopté 
en 1964, sont publiées. pour chaque année, dans un recueil de Rc~solfrriotfs 1’1 
dkisioffu AI Cwrscil tle skrwitc;. Ce nouveau système, appliqué rétroactivement 
aux résolutions antérieures au ler janvier 1965, est entré pleinement en vigueur 
à cette date. 



1906ème f$ANCE 

Tenue à New York, le mercredi 31 mars 1976, à 15 h 30. 

.Pt:i,tidenf : M. T&@as S. BoyA (Bénin). 

Prc;scnts : Les représentants des Etats suivants : 
Bénin, Chine, Etats-Unis d’Amérique, France, 
Guyane, Italie, Japon, Pakistan, Panama, République 
arabe libyenne, République-Unie de Tanzanie, Rou- 
manie, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande 
du Nord, Suède, Union des Républiques socialistes 
soviétiques. 

1’ Adjptiq3 de d’ordre du jour. 

2. Plainte du Kenya, au nom du Groupe des Etats 
d’Afrique à l’organisation des Nations Unies, con- 
cernant l’acte d’agression perpétré par l’Afrique 
du Sud contre la République populaire d’Angola : 
Lettre, en date du 10 mars 1976, adressée au PrC- 
-sident du Conseil-de sécurité par le représen- 
tant permanent du Kenya auprès de ]:Organisa- 
tion des Nations Unies (S112007). 

La séunce esr ouverte ù 16 h 25. 

Adoption de l’ordre du jour 

Plainte du Kenya, au nom du Groupe des Etats d’Afri- 
que à l’organisa+n des Nations Unies, concernant 
l’acte d’agression perpétré par l’Afrique du Sud 
contre la République populaire d’Angola : 
Leltre, en date du 10 mars 1976, adressée au Prési- 

dent du Conseil de sécurité par le représentant 
permanent du Kenya auprès de l’Organisation des 
Nations Unies (S/12007) 

1. Le PRÉSIDENT : Conformément aux décisions 
prises antérieurement [/90& ù 1905a séances], j’in- 
vite le représentant de l’Angola à prendre place à la 
table du Conseil et les représentants de l’Afrique du 
Sud, de l’Arabie Saoudite, de la Bulgarie, du Congo, 
de Cuba, de l’Egypte, de la Guinée, de la Guinée- 
Bissau, de l’Inde, du Kenya, de Madagascar, du Mali, 
du Nigéria, de l’Ouganda, de la Pologne, du Portugal, 
de la République arabe syrienne, de la République 
démocratique allemande, de la République-Unie du 
Cameroun, de la Sierra Leone, de la Somalie, de la 
Yollgoslavie et de la Zambie à occuper les sièges qui 
leur sont réservés sur les côtés de la salle du Conseil. 

2. Conformément à la décision prise à la 1902e 
séance, j’invite également le Président du Conseil’des 
Nations Unies pour la Namibie et les membres de sa 
délégation à occuper les sièges qui leur sont réservés 
sur les côtés de la salle du Conseil. 

Sur I’invira~ion du Président, M. Luvualu (Angola) 
prend pluce d la table du Conseil et M. BoUta (Afrique 
du Sud), M. Baroody (Arabie Saoudite), M. Ghelev 
(Bulgarie), M. Mon&o (Congo), M. Alar& (Cuba), 
M. Abdel Meg:dd (Egypte), Mme Jeanne Martin Cissé 
(Guinée), M. Fernandes (Guinée-Bissau), M. Juipal 
(Inde), &l. Mainu (Kenya), M. Raberafika (Mada- 
gascur), M. Kattré (Mali), M. Hurriman (Nigéria), 
M. Mwangaguhungu (Ouganda), M. Jaroszek (Polo- 
gne), M. Ga!va0 Teles (Portugal), M. -Allaf (Répu- 
blique arabe syrienne), M. Neugebauec (République 
détnocratique allemande), M. Oyono (République- 
Unie du Cameroun), M. Blyden (Sierra Leone), 
M. Hussen (Somalie), &f. Petri& ( Yougoslavie) et 
M. Kumana~ :(Zambie), président ~du: Conseil des 
Nuliqns Unies pour la Namibie, ainsi que les metn- 
bres de su délégarion, occupent les sièges qui leur 
sont réservés sur les côtés &la sal&& Çoqseil. 

3. Le PRÉSIPENT : En outre, j’informe le Conseil 
que je viens de recevoir une lettre du représentant du 
Mozambique dans laquelle il demande à être invité, 
aux termes de 1’Article 31 de la Charte, ‘à participer 
sans droit de vote aux débats du Conseil. Si je n’en- 
tends pas d’abjections, je proposerai, conformément 
à la pratique du Conseil et à l’article 37 dti règlement 
intérieur provisoire, d’inviter le représentant du Mo- 
zambique à participer sans droit de vote à la dis- 
cussion. 

Sur I’inviration du Président, M. Lobo (Mozatn- 
bique) occupe le siège qui I44i a été réservé sur le côté 

de la salle du Conseil. 

4. Le PRÉSIDENT : Le premier orateur &t le 
représentant du Congo, que je prie de s’asseoir à la 
table du Conseil pour y faire sa déclaration. 

5. y. MONDJO (Congo) : Monsieur le Président, 
c’est pour la délégation de la République populaire 
du Congo un motif de satisfaction de voir cet impor- 
tant débat placé sous votre direction. Vous avez, 
depuis que vous assumez les hautes fonctions de pré- 
sident du Conseil, donné la pleine mesure de votre 
compétence et de votre objectivité. Est-il besoin de 
rappeler ici les sentiments profonds de fraternelle 



amitié et de solidarité militante aui existent entre le 
Bénin et le Congo, deux pays africains fermement enga- 
gés dans la lutte conséquente anticolonialiste, anti- 
impérialiste, pour la dignité et l’indépendance r-éelle 
des peuples. ? 

6. Je ne saurais passer sous silence Ia présence 
parmi nous de la délégation de la République popu- 
laire Ld’Angola, que conduit le. camarade Pascal 
Luvualu, figure très connue et si estimée dans les 
milieux ‘.de l’Organisation de l’unité africaine. La 
participation à ce débat de la délégation de la Répu- 
blique populaire d’Angola incarne la victoire d’un 
peuple héroïque qui a accepté, sous la houlette du 
MPLA [Mouvement populaire pour lu lihb~crtion (1~ 
/‘A/I~&], les~plus lourds sacrifices pour la libération 
de sa patrie. C’est le lieu, pour ma délégation, de 
rendre un hommage on ne peut plus mérité aux héros, 
dignes fils et dignes filles de l’Angola, tombés pour le 
peuple et qui, par le sacrifice de leur vie, ont écrit la 
plus belle page de l’histoire de la libération africaine 
dont i!s~syrnbolisent les plus hAutes vertus. 

7. Une fois de plus, le Conseil de sécurité est saisi 
d’une plainte contre le régime raciste de Pretoria. Ce 
n’est pas la première fois que le Conseil est appelé à 
se prononcer sur les actes caractérisés d’agression 
criminelle des racistes sud-africains contre un -pays 
indépendant d’Afrique. L’agression haineuse du 
Gouvernement de Pretoria -contre la ~République 
populai!e -d’Angola :apporte, s’il en était encore 
besoin.~ un -exemple privilégié d’illustration du rôle 
funeste que la réaction mondiale aux divers visages 
Y l’impérialisme, le colonialisme ancien et nou- 
veau - fait jouer aux hordes hystériques et sangui- 
naires de Vorster en Afrique. 

8. ~Ceux qui rêvaient de voir ce débat tourner à 
prompte confusion auront eu tort et force leur est 
d’expier leurs faux calculs. Le Conseil des ministres 
de l’organisation de l’unité africaine, en demandant 
au Conseil de sécurité de procéder à l’examen de 
Ilagression perpétrée par le Gouvernement sud- 
africain contre la Rkpublique populaire d’Angola, le 
plus jeune de ses membres, a voulu marquer sa 
volonté non équivoque de voir CE grave problème 
Sui_vre son cours normal devant le Conseil, sana subir 
de futiles bourgeonnements ou des digressions qui ne 
peuvent que servir les plans machiavéliques de l’im- 
périalisme. II faut donc s’interdire les fausses thèses 
qui, de toute évidence, par l’insertion d’idées erro- 
nées dans les consciences disponibles, ne cherchent 
qu’à nous désorienter et à atténuer la très lourde res- 
ponsabilité des racistes sud-africains du fait de leur 
agression contre le peuple angolais. 

9. La presse bourgeoise, monocorde lorsqu’il s’agit 
de salir l’Afrique, peut s’escrimer à stimuler i’émoti- 
vité de l’opinion internationale en parlant de troupes, 
étrangères en Angola. C’est une façon fort peu habile 
de flatter la débilité des personnes non averties des 
manœuvres impérialistes. L’aide généreuse que les 

pays socialistes amis ont, sur sa demande, sans hési- 
tation aucune, mise à la disposition de la Ripublique 
populaire d’Angola, pays indépendant et souverain, 
afin de combattre efficacement l’avalanche de l’agres- 
sion impérialo-raciste soutenue par ses hommes de 
paille, traîtres à la cause nationale, ne réclame aucune 
justification devant des juges abusifs. L’analyse 
sereine du caractère et de la nature de cette aide, qui 
procède d’une juste appréciation par les pays socia- 
listes de leur devoir internationaliste, nous conduit 
bien au contraire à exprimer, à haute voix et sans 
ambages, toute notre gratitude à ces pays amis qui ont 
constamment apporté leur appui le plus fidèle à la 
lutte des peuples d’Afrique pour la liberté et l’indé- 
pendance. 

10. Ce débat doit donc s’articuler autour d’une seule 
idée directrice : l’agression criminelle du Gouverne- 
ment raciste sud-africain contre la République popu- 
laire d’Angola. Nous l’avons déjà dit en d’autres 
occasions, l’agression du régime raciste sud-africain 
contre les pays indépendants d’Afrique n’est pas un 
problème nouveau qui vient frapper à la porte du 
Conseil. Le régime de Pretoria, sous l’étiquette de 
République sud-africaine, n’est autre chose que la 
tête de pont de l’impérialisme en Afrique, dont il cons- 
titue le quartier général à partir duquel se perpétue 
l’exploitation des peuples d’Afrique australe, contre 
lesquels l’impériajisme sort ses griffes toujours vio- 
lemment rapaces. 11 est in~utile, pour s’en convaincre, 
d’égrener une fois encore le long chapelet des crimes 
et actes de Piraterie~ psychologique commis par les 
tenants de l’upurtheid. Dans le cas qui nous occupe, 
je me réfère à la brillante intervention de l’illustre 
représentant de la République populaire d’Angola 
[1900e séance], qui a su donner une connaissance 
approfondie des activités criminelles et honteuses de 
l’armée fasciste sud-africaine. Les destructions for- 
cenées des biens appartenant au peuple angolais, le 
massacre des femmes, des enfants, bref, de la popu- 
lation civile du pays, le pillage éhonté des zones qu’ils 
avaient envahies restituent bien la nature de ces ogres 
que soutiennent aveuglément les puissances de 
I’OTAN [Organisation d14 Traité Je I’Atluntiquc~ 
nord] en dépit de la plus véhémente condamnation 
universelle du régime d’apartheid. 

11. L’intervention de la représentante de la Guinée, 
la camarade Jeanne Martin Cissé, présidente du 
Comité spécial contre l’upurthckl [1901e séunce], à 
la fois par la richesse des faits irréfragables qu’elle a 
apportés dans ce débat et par l’engagement révolu- 
tionnaire que nous lui connaissons, a également été 
très utile à la compréhension du comportement sor- 
dide du régime de Pretoria, instrument nocif de I’irn- 
périalisme contre l’indépendance et l’unité africaines. 

12. Bien entendu, les arguments n’ont pas manqué 
aux alliés et complices du régime de Vorster, qui 
ferment pudiquement les yeux sur les atrocités que 
ce régime commet contre les peuples africains, tout 
en clamant un juridisme de fort mauvais aloi et de 



prétendues preuves irréfutables. Nous nous sommes 
toujours élevés contre le soutien logistique et militaire 
que les puissances occidentales fournissent généreu- 
sement au régime sud-africain, tant est forte no!?e 
conviction que ces armes non seulement servent ,111 
massacre des populations noires d’Azanie, de Nami- 
bie et du Zimbabwe mais sont appelées, par la funeste 
logique qui alimente I’crpurtheid, à menzcer grave- 
mentales Etats-indépendants de la sous-région. 

13. Faut-il s’étonner dès !ors que l’Afrique du Sud 
puisse impunément étendre les frontiéres d? son 
régime hideux vers le nord du territoire en occupant 
illégalement la Namibie ? D’aucuns nous prenaient 
sans doute pour des illuminés lorsque nous nous bat- 
tions pour faire entendre la voix de l’Afrique, aussi 
bien à l’Assemblée générale qu’au Conseil de sécu- 
rité, pour dénoncer les risques graves que la politique 
d’trptr,tllcid fait courir non seulement à notre conti- 

~~ nent mais également à la paix et à la sécurité interna- 
~~ tionales. Aujourd’hui, nous faisons tous la dramatique 

expérience de la preuve et de la certitude du compor- 
tement criminel du régime-de Pretoria et de ses dia- 
boliques P!ans~ d’avenir. 

14. La convocation du Conseil de sécurité par le 
Groupe africain à la suite de l’agression sud-africaine 
contre la République populaire d’Angola vient aujour- 
d!hui, malheureusement, :.apporter_ la preuve de la 
justesse de notre analyse. Au mois de mai 1975, sous 
le~prétexte fallacieux de défendre ses intérêts, I’Afri- 
que du Sud a lancé ses troupes dans une uaste tenta- 
tive de recolonisation de IIAngola, au moment même 
où le peuple angolais, à l’issue de 15 longues et âpres 
années de lutte héroïque de libération, voyait enfin 
poindre l’aube de l’indépendance dans la dignité 
retrouvée, après avoir cassé définitivement le lien ser- 
vile qui attachait son pays au colonialisme portugais. 
Les arguments que l’envoyé de Vorster a développés, 
dans une lettre distribuée aux Etats Membres, ~OUI 
tenter de justifier l’agression de l’Afrique du Sud 
contre la République populaire d’Angola ne méritent 
même pas qu’on s’y attarde tant ils sont éculés. Fai- 
sant référence aux prétendues obligations morales de 
son pays, l’émissaire du régime raciste sud-africain 
parle de l’anachronique souci de son gouvernement 
de protéger “les personnes travaillant à Calueque afin 
d’assurer l’approvisionnement en eau de I’Ovambo- 
land” [S/l2024]. 11 s’agit là d’une prétention d’une 
extrême gravité qui peut déboucher sur toutes les 
aventures en n’importe quel point de la planète. 
Quant aux prétendues assurances que Pretoria aurait 
reçues du Gouvernement révolutionnaire d’Angola, 
elles doivent être accueillies avec mépris. Au reste, 
le point de vue du Gouvernement de la République 
populaire d’Angola sur ce point a été défini de la 
manière la plus claire par l’ambassadeur Luvualu. 

15. Ma délégation conteste au régime sud-africain 
le droit de regard sur un barrage sur lequel s’exerce 
la souveraineté totale de la République populaire 
d’Angola. La lettre sud-africaine parle du respect des 

frontières internationales. Il s’agit là d’une injure 
grave à l’intelligence et à la compétence des honora- 
bles membres de ce conseil. Il ne saurait y avoir de 
doutes dans l’esprit de qui que ce soit : l’Afrique du 
Sud n’a jamais eu de frontières avec l’Angola. De plus, 
cette position empreinte d’arrogance du représentant 
sud-africain est encouragée par l’indifférence com- 
plice de la communauté internationale. L’Afrique du 
Sud n’a aucune souveraineté sur la-Namibie, dont elle 
occupe illégalement le territoire. 

16. Depuis plusieurs jours, des efforts sont faits, des 
manœuvres feutrées vont bon train, pour que le retrait 
unilatéral des troupes sud-africaines ie 27 mars soit 
considéré par le Conseil comme un argument suffi- 
sant, destiné à le détourner des raisons fondamentales 
qui ont conduit à sa convocation, à savoir -je me 
permets de le rappeler à nouveau - l’agression des 
troupes sud-africaines contre la République popu- 
laire d’Angola, pays indépendant et souverain, mem- 
bre de l‘organisation de l’unité africaine, et bientôt, 
nous ne pouvons en douter, Membre de l’organisa- 
tion des Nations Unies. Le retrait des troupes de Pre- 
toria du territoire angolais n’a en rie~~~@@e fait 
même de l’agression. 

17. Je ne reviendrai pas sur la liste des dommages et 
préjudices graves subis par le peuple angolais frère 
du fait de cette agression inqualifiable. Votre sens 
élevé de la justice et de l’équité, Messieurs les mem- 
bres du Conseil, saura vous dicter les mesures éner- 
giques à prendre en réparation du grave préjudice 
causé au peuple angolais martyr. La République 
populaire du Congo, pour sa part, voudrdt joindre sa 
voix à celle des délégations amies qui m’ont précédé 
pour exiger que l’Afrique du Sud soit condamnée à 
réparer les actes de barbaries gratuits commis par ses 
troupes d’invasion en Angola. Le Conseil doit, par 
des mesures énergiques, décourager toute velléité 
des racistes sud-africains de réitérer-leur folle équipée 
en Angola. 

18. II n’est pas tolérable que l’Afrique du Sud puisse 
avoir le sentiment que, assurée de l’impunité, elle 
peut à tout moment agresser un pays africain indé- 
pendant et souverain, lui causer de graves dommages 
et, en se retirant, considérer son acte comme un 
simple accident de l’histoire sans conséquence 
aucune. L’Afrique du Sud doit prendre l’engagement 
de respecter scrupuleusement la souveraineté et l’in- 
tégrité territoriale de In jeune République populaire 
d’Angola. 

19. Les troupes sud-africaines, en se retirant du 
territoire angolais, se seraient, nous dit-on, repliées 
sur la Namibie, laissant ainsi la porte ouverte à d’autres 
agressions contre la République populaire d’Angola. 
C’est pourquoi, à l’occasion de l’examen de cette 
importante question, le Conseil doit exiger de I’Afri- 
que du Sud qu’elle s’abstienne d’utiliser le Territoire 
international de Namibie pour perpétrer ses actes de 
provocation et d’agression contre les Etats africains 
voisins. 
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20. Tandis que les racistes sud-africains organisent 
leur entêtement, pour nous, la question fondamentale 
est la lutte des peuples contre l’oppression et l’exploi- 
tation. -Les peuples d’Afrique australe, tout comme 
les autres peuples du continent, ont droit à la liberté 
et à l’indépendance. Tourner le dos à cette vérité, c’est 
se =Condamner irrémédiablement. C’est pourquoi, 
comme mot de la fin, j’aimerais reprendre à mon 
compte ce passage de la lettre que le Ministre des 
affaires étrangères de mon pays a adressée récem- 
ment au Président du Comité spécial contre l’upart- 
hd à l’occasion de la Journée internationale pour 
l’élimination de la discrimination raciale. Le cama- 
rade Théophile Obenga, parlant au nom du Président 
du Comité central du parti congolais du travail, le 
camarade président Marien Ngouabi, a dit : 

~ --“Car enfin, le temps est venu où les véritables 
amis des peuples africains ne doivent plus se con- 

:‘tenterd’écrire d’une main des poèmes d’amour à 
~~pnotre continent et de l’autre se livrer aux actes 
-Iles plus impies avec les ennemis qui se prévalent 
-: tout haut à la face du monde des principes et métho- 
:--des les plus abjects sur lesquels leur univers est 
~-bâti. Chacun devrait d’ores et déià se ranner du 

21. Le PRÉSIDENT : Le prochain orateur est le 
i représentant du Mali. Je l’invite à prendre place à la 
, table du Consehet à faire sa déclaration.~ _ ~.~ ___ ~~~~~ ~ 

22. M. KANT& (Mali) : Monsieur le Président, ma 
délégation se fhlicite de vous voir présider cette r(u- 

) nion du Conseil de sécurité convoquée par le Groupe 
africain pour examiner la douloureuse question que 

~ constitue l’agression armée perpétrée par les tenants 
de l’uparrheid contre la République populaire d’An- 
gola. En effet, digne représentant d’un pays et d’un 

‘, peuple qui ont contribué avec une constance militante 
I à la libération de notre continent, nous ne doutons pas 
, que vous saurez diriger cet important débat avec la 

rigueur et la probité qui caractérisent la dynamique 
1 révolution béninoise. , 

23. Se conformant à votre appel, ma délégation s’en 
tiendra volontairement et strictement à la question 
inscrite à l’ordre du jour. Elle se réserve toutefois le 
droit de reprendre la parole si la suite des débats 
l’exigeait. 

24. Ma délégation, qui vous assure de sa fraternelle 
coopération, est certaine que les conclusions de cette 
réunion du Conseil répondront non seulement à I’at- 
tente du peuple martyr de la République populaire 
d’Angola mais aussi à celle de l’Afrique. 

2.5. Qu’il me soit permis, avant d’aborder le pro- 
blème qui nous préoccupe, de souhaiter la bienvenue . I 

28. Use fois de plus, l’histoire vient de nous admi- 
nistrer ‘6 preuve que le dernier mot appartient aux 
justes, c’est-à-dire aux peuples. Aujourd’hui, il s’agit 
pour ceux qui, pour des raisons qu: nous nous abste- 
nons volontairement de qualifier ici, ont misé sur les 
fantoches et les chevaux de Troie de surmonter leur 
amertume et leurs récriminations et d’apprécier 
objectivement la situation car, en définitive, ce qui 
est en danger par-delà l’Angola c’est bien la paix et la 
sécurité internationales, c’est-à-dire notre raison 

à la délégation du peuple combattant d’Angola, di- d’être à tous. 
rigée par mon éminent collègue l’ambassadeur Pascal 
Luvualu. Nous vivons en ces heures un moment his- 29. Nous ne pouvons nous empêcher de reconnaître 
torique et nous ne pouvons pas nous empkher de que l’agression perpétrke par les tenants de I’rrpwr- 
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saluer l’événement. Nous sommes certains d’expri- 
mer là le sentiment profond de tous ceux qui, à travers 
le monde, luttent pour la liberté, la paix et le progrès. 

26. Le Mali ne doutait pas de la victoire du MPLA. 
Agissant dans le sens de l’histoire, son gouvernement 
a soutenu, dès le départ, ce mouvement de libération 
nationale, et notre chef d’Etat, le colonel Moussa 
Traoré, a adressé, aux premières heures de la pro- 
clamation de la République populaire d’Angola, le 
11 novembre 1975, un chaleureux message à son frère 
et ami M. Agostinho Neto pour saluer l’événement 
et lui prodiguer ses encouragements. Les faits con- 
firment aujourd’hui la justesse de cette position. 

27. -Nous nous inclinons pieusement devant la 
mémoire de tous les patriotes tombes pour que l’An- 
gola recouvre son indépendance. Le sacrifice de ces 
héros n’a pas été vain car la République populaire 
d’Angola s’est affirmée sous la dynamique direction 
de son prestigieux parti, le MPLA. Si l’Afrique indé- 
pendante salue cette victoire, elle ne pavoise pas pour 
autant. Elle l’assume en toute responsabilité. C’est 
pourquoi la République populaire d’Angola et l’Afri- 
que indépendante dédient cette victoire à tous ceux 
qui sont tombés, à travers les âges et les siècles, pour 
la cause de la liberté et de la justice. Ces héros sont 
de tous Ics continents et de toutes les races. La Répu- 
blique populaire d’Angola et l’Afrique indépendante 
dédient aussi cette victoire à l’Organisation des Na- 
tions Unies, qui a été créée pour la défense de la paix, 
de la liberté net de la -justice dans le monde. Elles la 
dédient enfin, et généreusement, à vous tous, quelles 
que soient les positions de départ des uns et des autres. 
L’Afrique est sans rancoeur car, pour elle, ce qui 
compte en définitive ce ne sont pas les hommes qui 
passent mais les peuples,qui font l’histoire. Comme 
je l’ai déclaré au cours du débat de l’Assemblée géné- 
rale sur le drame cambodgien en 1973, chacun de 
nos pays a eu ses Glaoui, ses Ben Arafat, ses Ngô 
Dinh Diem, ses Thieu, ses Ky, ses Syngman Rhee, 
ses Pak Cheng Hi, ses Savimbi et ses Roberto Holden. 
Et si les points de vue des hommes que nous sommes 
peuvent diverger autour de cette table sur des pro- 
blèmes cruciaux, je ne doute pas que les intérêts fan- 
damentaux de nos pays, que nous représentons les uns 
et les autres, et les destins de nos peuples restent soli- 
daires. 



heid contre le vaillant peuple angolais était prémédi- 
tée, lâche et barbare : prémEditée, parce qu’elle avait 
été méticuleusement préparée et depuis longtemps; 
lâche, parce qu’elle a été déclenchée sans déclaration 
préalable de guerre; barbare, parce qu’elle a décimé 
d’innocentes populations et semé la désolation et la 
mort dans le sud du pays. Rien ne laissait prévoir cet 
odieux crime, car l’Angola n’a pas de frontière com- 
mune .avec le monde clos de I’rrprrrflrcitl et, par ail- 
leurs, aucune tension n’existait entre les deux pays. 
II faudrait certainement remonter au fascisme hitlé- 
rien pour retrouver telle félonie. 

30. Alors que le peuple angolais se préparait à célé- 
brer une indépendance conquise de haute lutte, la 
clique de Vorster organisait fGbrilement et contre lui, 
ti partir du Territoire international de Namibie, une 
expédition armée. Un plan d’attaque avait été mis au 
point et les forces armées de Pretoria n’attendaient 
plus que le jour J pour le mettre ii exécution. Le Y août 
1975, Ïe signal est donné~et l’Angola est traîtreuse- 
ment envahi par un corps expéditionnaire suréquipé, 
détruisant tout sur son passage. Enhardi par le silence 
de-ses alliés, le régime de Pretoria décrète une mobi- 
lisation partielle et mrt en état d’alerte les réwvistes 

pour prétendument barrer la route au communisme, 
sauver la civilisation chrétienne et occidentale, et que 
sais-je encore !  Les innocentes populations civiles 
sont massacrées, les ponts et les routes défoncés, 
l’infrastructure économique saccagée et 12 bétail 
décimé. Ce fut une guerre sans loi. Ce qui importait 
pour ces flibustiers du XXe siècle, c%tait de semer 
la terreur et de réduire le vaillant peupIF angolais à 

l’esclavage de I’hideux ap~rr*~kitl pour préserver le 
glacis de sécurité au’ils s’étaient inaéniés à créer au 
iord du Limpopo avec la complicité des régimes fas- 
cistes de Salazar et de Caetano. La cruauté le dispu- 
tait à l:igpominie. 

31. Le monde ne pouvait rester indiffkent devant 
un tel crime. Des voix s’élevèrent de partout pour 
condamner cette agression criminelie. Ebranlées pal 
la réprobation générale et harcelées par les forces 
armées populaires pour la libération de l’Angola, les 
hordes de Vorster battirent en retraite, minant le ter- 
rain perdu, pillant le pays, pratiquant la politique de 
la terre brûlée et entraînant les populations valides 
dans un exil forcé. Elles s’installèrent dans l’extrême 
sud du pays, qu’elles occupèrent militairement jus- 
qu’au 27 mars dernier. Et. pour légaliser il sa manière 
cette agression. le pouvoirpâle a saisi. le 28 décembre 
1975, son pseudo-parlemelit d’un projet de loi,’ au ,si 
cynique qu’inique, qui l’autorise ~1 entreprendre des 
opérations militaires en dehors des frontières de I’Afri- 
(IlIC du Sud. 

32. Voilii comment l’abject régime d’rr/>rr~/witl 
s’est comporté dans la crise angolaise contre l’ordre 

international que représentent les membres du Con- 
seil. I,es fallaciells arguments qu’il ii avancés p«tu 
justifier son crime ont été re]etés par I:I c«niniun:uitt; 
-. 
iritel‘n;~li«nale. 1.î Portugal. qui assumail coniointe- 

ment avec le gouvernement national de transition la 
responsabilité du territoire de l’Angola, a condamné 
fermement l’agression et a prouvé par là même que 
son pays n’avait conclu aucun accord avec Pretoria 
au sujet de la protection et de la sécurité du barrage 
hydro-électrique du Cunene. Cet accord existerait- 
il même qu’il ne saurait justifier au regard d-u droit 
international une agression contre l’Angola car les 
ouvrages en question sont édifiés sur son territoire et 
font partie de son patrimoine national. Leur sécurité 
relève de ce fait de la responsabilité exclusive de son 
peuple, c’est-a-dire du gouvernement qu’il s’est libre- 
ment donné depuis le 11 novembre 1875. Nul ne peut 
et ne doit se substituer à lui pour la sauvegarde de ce 
patrimoine national. 

33. Le Gouvernement portugais, en sa qualité de 
Puissance administrante. s’est élevé par trois fois 
contre l’agression sud-africaine, mais en vain : une 
première fois le 12 août, une deuxième fois le 18 août 
et une troisième fois le 3 septembre 1975. Les choses 
sont claires, les preuves patentes et les charges acca- 
blantes. L’éloquent témoignage apporté ce matin pal 
l’éminent représentant du Portugal [IW5a sc;rwc] ne 
laisse~aucun~doute sur la culpabilité de Pretoria. 

34. Au regard de la Définition de I’agression, qui est 
annexée Ü la résolution 3314 (XXIX) c,e l’Assemblée 
générale, en date du 14 décembre 1974, les tenants de 
I’trprrrl/wic/ se sont rendus coupables de trois .actes 
d’agression, c’est-à-dire DDE trois crimes contre Ïa 
paix, à savoir : premièrement, invasion par la force 
du territoire de l’Angola - paragraphe <I de I’arti- 
cle 3; deuxièmement, utilisation du .Territoire inter- 
national de Namibie pour agresser l’Angola - para- 
graphe 0 de l’article 3: troisièmement, occupation 
militaire du sud de l’Angola - paragraphe <I de I’arti- 
cle 3. II faut rappeler ici qu’en son article 5 ce texte, 
qui est une loi fondamentale de notre organisation, 

affirme d’une part : 

“Aucune considération de quelque nature que 
ce soit, politique, économique, militaire ou autre, 
ne saurait justifier une agression.” 

et d’autre part : 

“Une guerre d’agression est un crime contre la 
paix Internationale,’ L’agression donne lieu il 
responsabilité it;ternationale.” 

35. Le Conseil se trouve devant un récidivis(e no- 

toire, un rebelle, et pour tout dire LIII irrécupérable, La 
responsabilité du Conseil est d’agitant plus grande 
qu’il se trouve devant le premier GIS d’agression 
caractérisée depuis l’adoption de I;I résolution histo- 
rique 3314 (Xxix). qui en donne la définition après 
plus de 10 ;US de rudes et laborieuses négociations. 
De son veidirl sur cette ~question dependra l’avenir 
de la p:;ix dms le monde. car le .iugement qu’il rendra 
fera .iui~ispixdcncc. 



36. Ma délégation a eu à preciser, à une précfdente 
réunion du Conseil (/X8& s~Girrc*cj, le sentiment du 
Gouvernement malien sur l’aide précieuse et eftïcacc 
que l’Union soviétique, le Gouvernement révolu- 
tionnaire de CuLa et toutes les forces du progrès ont 
apportée au MPLA dans sa lutte de libération natio- 
nale. Je n’y reviendrai donc pas. J’en fais mention tout 
simplement pour faire observer qu’on ne saurait hon- 
nêtement mettre en parallèle ce devoir internatio- 
naliste, moral à tous égards, et la criminelle agression 
perpétrée-par le régime raciste de Pretoria contre 
l’Angola. On ne saurait non plus condamner en 
Europe les crimes qui ont été commis entre lY3Y et 
1945 par le fascisme hitlérien et ses “collabos” et 
avaliser en 1976 ceux perpétrés en Afrique par les 
adeptes de I’rrprrrtlrcid, car il s’agit bien, dans les deux 
cas, ~d’un même mal engendré par les mêmes mou- 
vances. Nos amis européens éviteront certainement 
de tomber dans cette coatradiction. ~~ 

37. Le crime, quel que soit le lieu où il a été commis 
et quelle que soit la pigmentation de la victime, doit 
être réputé comme tel et son auteur châtié en consé- 
quence. Dans le cas qui nous occupe, la culpabilité 
du régime de Vorster est évidente, et son représentant 
en a fait l’aveu. Par ailleurs, le dossier présenté par 
le Gouvernement de la République populaire d’Angola 
ne souffre d’aucune insuffisance. Les autorités racis- 
tes de Pretoria doivent donc être condamnées ferme- 
ment : premièrement, pour leur agression armée 
contre t’Angoh.sans déclaration préalable de guerre; 
deuxièmement,-. pour l’occupation militaire de ce 
pays; troisièmement, pour l’utilisation du Territoire 
international de Namibie comme base d’agression 
contre l’Angola. Le régime .raciste doit, par ailleurs, 
être condamné à verser des dommages et intérêts à la 
République populaire d’Angola pour tous les préju- 
dices matériels et moraux qu’il lui a causés. Tous les 
Angolais qu’il a contraints à l’exil doivent être rapa- 
triés, y compris les 100 ouvriers des chantiers de 
construction du barrage du Cunene qu’il a entraînés 
dans sa retraite sur la frontière namibienne. Toute 
décision contraire affaiblirait l’autorité de notre orga- 
nisation, eu même temps qu’elle détruirait les fragiles 
structures de paix qu’elle s’est employée, 30 ans 
durant, à mettre en place pour la survie de l’humanité. 

38. Le régime raciste de Pretoria n’a pas renoncé 
à ses visées expansionnistes. Ne vient-il pas d’inciter 
le soi-disant Conseil constitutionnel de la Namibie. 
une autre de ses création., artificielles, 0 lui confiet 
par une “résolution” la défense des frontières de ce 
territoire sous tutelle internationale ? Votre verdict 1 
Monsieur le Président, gagnerait donc h être exem- 
plaire pour étouffer dans I’ceuf toutes les velléités 
d’hégémonie et pour décourager tous les agresseurs 
potentiels. 

39. Le retrait de l’armes sud-africaine de la Répu- 

40. Comme je l’ai déclaré dans mon intervention 
devant le Conseil le 30 janvier [ilkl.], la menace d’une 
confrontation raciale pèse sur l’Afrique australe du 
fait des velléités expansionnistes des régimes mino- 
ritaircs qui ont usurpé le pouvoir en Rhodésie, en 
Namibie et en Afrique du Sud. L’enjeu est donc 
d’importance. 

41. Ma délégation ne doute pas que la décision que 
le Conseil va prendre au terme de ce débat répondra 
il l’attente de la communauté internationale et dissua- 
dcrn tous les fauteurs de guerre qui se préparent à 
mettre la paix en péril. Elle s’en remet donc à la 
sagesse des membres du Conseil, à leur haute cons- 
cience de leurs responsabilités internationales et, 
surtout, de leur devoir envers les générations futures, 
que leurs PilyS et gouvernements se sont solennelle- 
ment engagés, par la Charte, “à preset:v.et~... du fléau 
de la guerre”. y _ - 

42. Je ne saurais terminer sans remercier, au nom 
de ma délégation, le Secrétaire général pour les efforts 
inlassables qu’il n’a cessé de déployer, dans les limi- 
tes de ses délicates fonctions, pour contraindre les 
forces d’agression de Vorster à se retirer sans condi- 
tion du territoire de la Répu-blique populaire d’Angola. 

43. Le PRÉSIDENT : Le prochain orateur est le 
représentant de la Guinée-Bissau. Je l’invite à pren- 
dre place à la table du Conseil et je lui donne la parole. 

44. M. FERNAN~DES (Guinée-Bissau) [intrrpré- 
tutiotr llr I’crtlghis] : Monsieur le Président, c’est un 
honneur pour moi de prendre la parole devant le Con- 
seil alors que vous en êtes encore le Président. Vous 
vous êtes acquitté de vos responsabilités d’une façon 
très compétente au cours du mois qui prend fin aujour- 
d’hui. Vous avez fait preuve d’adresse et d’autorité 
dans des questions très complexes. Je saisis cette 
occasion pour vous féliciter et vous remercier. 

45. Je voudrais souhaiter la bienvenue au Conseil, 
et U l’Organisation des Nations Unies en général, au 
nouveau représentant permanent d’un membre per- 
manent du Conseil, le représentant des Etats-Unis. 
Je lui adresse mes meilleurs voeux dans ses nouvelles 
fonctions et j’espère que le contact quotidien avec le 
reste du monde, particulièrement avec le tiers monde, 
conduira à une meilleure compréhension et créera un 
meilleur climat entre la majorité des Membres de 
l’Organisation et son pays. 

46. Je tiens aussi à saluer ici un vieil ami, un vieux 
combattant de l’Angola, M. Pascual Luvualu, qui est 
maintenant ambassadeur itinérant du Gouvernement 
dc I’Angolu. pays qui, nous en sommes certains, sera 
l’orgueil dc l’Afrique de demain, nation fécondée par 
Ic sang d’un grand nombre de ses meilleurs fils, pays 
qui sera il lu huuteur des idéaux de ceux qui ont donné 

blique populaire d’Angola le 27 mars ne saurait être , 
invoqué comme circonstance atténuante en faveur 

leur vie p«tw défendre la dignité de notre continent. 

du régime raciste de Vorster. II ne saurait non plus 47. I%~I~ avons demandé II participer B ce, débat 
effacer les crimes que ce régime a commis en Angola. parce que l’Angola nous est très cher, et nous nous 

f, 



s~mmcs donc sentis obligés d’exposer notre point dc 
VII~ sur la question pour que cela tïgurc dans Ic compte 
rendu. No~rc association avec l’Angola, ct plus pré- 
cisCmcnt avçc le MP1.A. n’est pas réccn~e. 1311~ 
remonte à plus de 20 ans, cl mEnie avant la fondation 
~III ‘MPLA luim6me. En lai\, feu notre .dirigeanl 
Amilcar Cabra1 fut lui.-meme l’un des fondateurs du 
MPLA. Notre ~~III, notre gouverncmcnt, auraient 
&gligé les Icc;ons de Cabra1 si nous n’avions pas 
üpousf Ii1 cause dc l’Angola. Quelles qu’en soient les 

conséqucr~ces, quel que soit le prix que nous aurons 
il payc~ < nolrc gouvernement sera toujours aux ,côks 
du peuple angolais. A nos yeux, la question de l’An- 
gola tl&~~sse Ics fronlièrcs de ce pays, parce que la 
C;I~SC dc l’Angola esl la cause de l’Afrique clic-rncrne, 

48. Monsieur le I’lpsidenl. puisque vous-même et 
Ic prkidcnl du Groupe africain avez prié les orüteur~ 
tic s’en lenir il la queslion inscrite ü l’ordre du jour, 
,ic tiendri\i colllpk dc CC1 ûppel ktallt d4Nlnê qllf-2. .!C 

-co~iilmmds partàikmcnt Ics raisons qui l’ont inspire. 
Ccpcndant, si vous me Ic permettez, jc voudrais faire 

quclqueb observations d’ordre générgil qui seront 
btkves cl précises. 

49. I’oul cl’;ibord, nous avons toujours reconnu et 
nous reconnaîtrons k)ujours le MPLA comme étant 
Ic seul mouvement et le seul parti qui représcnlenl 
vraimenl Ics mtéréts du peuple de l’Angola dans son 
enwnble. Des le début,-nous n’avons jamais envisagé 
d’eppuycr Ic FN LA [l‘rwrt rrko/rr~/ pw/’ /<r /i/~ktr/io/~ 
Jr /‘rl/igo/l/] car ses triV3aliUns avec’. des services 
Clrangers d’espionnage étaient évidentes à nos yeux: 

nous n’avons jamais non plus songé à kconnaitrc 
1’ UN 1TA 1 U/rio/r /rrrlio//tr/r /ww /‘i/rt/<;/><~/~</rr/t~.~~ 
/!~/rrk l/c /‘Arr&r], dont. le dirigeant même, Savimbi. 
avail CG installé en Angola par la police secrète por- 
tugaise, la fameuse PIDE, dans le but de détruire le 
MPLA ct Je ralentir, et même d’empêcher, la pleine 
mise CII u’uvrc des aspirations du peuple de l’Angola. 
La collusion de I’UNITA avec le régime de Caetano 
était si évidente que lorsque Savimbi tomba malade, 
il fut emmené dans un hôpital portugais pour y étre 
soign& et fut renvoyé ensuite dans la campagne pou1 
conlinuer ses tentatives de destruction du MPLA. 
Tout officier supérieur portugais pourrait confirmet 
ces faits ayiourd’hui, et la seule raison pour laquelle 
je ne n1cntionne pas de noms est que ce!a n’est pas en 
rapport direct avec la discussion actuelle; sinon, 
.~‘;lllrilih pl1 voII\ follrhir les Il«lllS de personnalités 
rniportanlcs dans Ic Gouvcrncnicnt porlugais qui 
pwrraicnl coiif’irmer cc fait. 

ii adopté de nomtwuscs rCwlulicinr qui faisaicn( 
l’éloge dc cette solitlarikk ii~leri~:~lion;\lr.. Mon gou- 
vcrncment est convainw, et il I ,i ~l~~slnr~ ii plusieurs 
reprises, qirc riabs I’il~~~llli dr Il(~s amis des pays socia- 
listes notre propre lil~~ralion :uirai( pri5 bien des 
illlné~?S encore. I+l lüll, IlOllY S~:lll l’Cgl‘C( il11 wjcl Ile I;l 
question de l’appui ~III pt?l1ph tl!: I’ A~lgol;~ clan\ sa :iustc 
lutlc pour I’indéperidonci~. c’ C:,I que la GUiilti~-IilSSilU 

soit trop petile et trop pauvre: sinon, Je puis vous 
assurer que si nous avic IS Une ~~l~~ll~l~~liOll phls norn- 
hreuse ct plus de resswrccs il \’ auraIl ~II Angolil Doux 
soldats de la GuinCe-lliss;ni polir chaque wldat cubain 
qui s’y trouve. 

SI, lin oclohrc dernier. moins d’un mois ilVill\t qllc 

l’Angola nc dcviennc indtipcndanI ilprcs cinq skcles 
il’iissu.iettissement, Ic) Gouvcmcmenl sud-ilfricaill, 
qui exploite son propre peuple pur Ic sy\témc ignoble 

et inhumain de I’tr~w~~lwitl, a cnvilhi l’Angola dans un 
effort hostile et furile pou1 clnpi:c:llcï son peuple 
d’oP:enir I’ind~pcntl;liict:~ Ililli~~~lillC. C’C! iISrC <I’ilglCS- 

sion du gouvcrnemcnt boer nionli‘c ckremcnt le 
mépris et le dédain du (.iotlvcrnemc!lII~ dc Pretoria 1 
l’égard des Africains; persIlad dt: la sup6riorité de 
l’homme blanc, il a crU que ~IICI~IICS milliers de sol- 
dats blancs. appuyés p:ir qwlqw: IFO t,mks. en collu- 
sion avec des traitrcs africains et Une poignée de mcr- 
cenoires. suffiraient pour Sl~hjll~\lCr \‘CllS~h~h\C lit1 

peuple de l’Angola. Dans I’mttirZt de la paix et de 
l’harmonie raciale dans celle partie du monde, IIOUS 
espérons que les Sud-Africnins ont i1ppl.k leur Icçon 
en Angola. 

52. LAI WmiliW dCrlliI?re, lt? (iMl\~~lpC~l~lll df! Pre- 
toria il filit savoir aIl Secrékiire gCnélal qtrc Ics forces 
sud-africaines se retiraient de l’Angola. Mon gouver- 
nement estime que toute çew qiieblion ne peut se 
riduirc simplement au retrait de la région du C~ncne, 
Au cours de la brève période pcndanl Iaqwllc I’Afri- 
que du Sud a pénétré ~;III~ l’Angola. sc’s forces ont 
causé ~WUCOU~ de dommages au s,ystème de lrans- 
port de l’Angola; elles ont détruit des ponk, des 
roules. des lignes de chemin dc fer; elles ont même 
confisqué de petits avions c( des baieaux de pèche. 
Le Conseil devrait examiner la question de la com- 
pensation a verser au peuple de I’ Angola pour les 
pertes matérielles qu’il a subies i la suite de l’invasion 
de son pays, qut est un Etat souverain. 

53. 1,s Gouvernenicnl sud-africain a deniandti au 
Gouvernement de lit Képubliquc populaire d*Anpola 
des garanties wlon Icsquellcs Ic systcmc hydre-tilcc- 
trique du Cuncne, qui SÇ trouve cn Angola, serait 
prolégf et In prwluction de cet enscml~lc industriel ne 
serait pils détournfe dc 5011 hul prcniier. qui titilit 

d’iwurer I’irrigaiion dc I;I Namil% cl de lui fournir 
l’énergie. Une question sc pose : ;lprès iIVOil’ envahi 
le writoirc rlc l‘Angola. provoqw I;I mort d’un grand 
nombre d’ Angolais ct confisque’ dt’4 proprktés qui 
;Ipparlel~;lielll 211 pcuplc dr l’Angola. ;I~I& avoir 
refusé Je rcspecler dc’ Iionil~rc’uws r.i’~,~~lirlions du 

(‘unscil dC secwl~ qui Illi dClllilhd;li~‘lll dc qrlilter la 



Namibie, après avoir appliqué son horrible système 
d’<lpWhkï à un terri&& qu’elle occupe iilégale- 
ment? après avoir défié l’opinion publique internatio- 
nale, quel genre de garanties l’Afrique du Sud peut- 
elle demander ‘? Quel genre de garanties pourrait-on 
donner-à un pays qui en a envahi uu-autre à partir 
dlun~territoire~~sur lequel il n‘a aucune juridiction ? 

34. Le Xiouvernement sud-afriçain~ ~occupe ~illéga- 
lt+ent la Namibie~ en violation du Mandat. L’Organi- 
sation des ~Nations Unies constitue la seule autorité 

mIégale en Namibie et. jusqu’au moment où la Namibie 
deviendra un Etat souverain et indépendant, les négo- 
ciations concernant I’u~ilisütion de l’eau ou de I’éneb 
gie du Cunene, si elles s’avéraient nkessaires, de- 
-vraient avoir lieu entre le Conseil des Nation- Unies 
pour la Namibie et le Gouvernement angolais. L’Afri- 
que du Sud n’a aucune~autorité morale ou légale e 
ce sujet; elle a mkme été déchue de ses droits écono- 
miques à la suite de cette invasion éhon.tée.--~~~- =~ 

55.- Mon gouvernemenl estime que le Conseil devrait 
adopter une résolution énergique qui comprenne 
quatre éléments essentiels : premièrement, l’Afrique 
du-Sud- devrait être condamnée pour avoir pénétré 
sur-un territoire souverain et s’y ê!re rendue coupable 

-d’aCtes de guerre: deuxièmement, l’Afrique du Sud 
devrait être condamnée pour.avoir utilisé le Territoire 
international de Namibie pour commettre cette agres- 
sion; troisièmement, le Conseil devrait exiger de 
l’Afrique: du Sud qu’elle verse -cies -compensations 
pour 1:s dommages l:ésultant de %es jactes ~d’agres- 
sion; :quatrièmement, tous- les biens’~ilk!gdlemen! 
cmotlfisqaées en~Angoladevraient.êtrT-in@$atement 
rendus* ce pays. ~. 

56. En conclusion, permettez-moi de d&clarer que 
nous espérons sincèrement que l’Angola a constjtué 
un exemple pour l’Afrique du Sud. Si l’Afrique du 
SuA nlapas pu piétiner les aspirations et les vaux du 
peuple-de l’Angola, elle ne pourra pas le faire au 
Zimbabwe vu en Namibie, et certainement encore 
moi-ns en.Afrique du Sud proprement dite. 

57. Le PRÉSIDENT : L’orateur suivant est le 
représentant du Mozambique, que j’invite à prendre 
place à la table du Conseil pour faire sa déclaratiop. 

58. M. LOB0 (Mozambique) : (i/rtcrp~<;crrti<~/~ tlv 
I’rrugkris] : Vous me permettrez tout d’abord, Mon- 
sieur le Président, de vous féliciter de la manière 
excellente dont vous avez présidé le Conseil et des 
résultats obtenus sous votre direction. Ce fut un 
mandat véritablement historique. et ma délégation a 
tout lieu de croire que cette organisation internatio- 
nale l’inscrira dans son livre d’or et que l’Afrique 
s’en souviendra pendant bien des années avec fierté; 
en effet. les problèmes dont le Conseil s’est occupé 
pendant ce mois sous votre présidence revêtaient une 
imporlnnce purticuliére. 

59. II y  a 15 jours [/XY/k .\&IK<,]. le Ministre des 
affaires élranp+res de mon pays. le camarade Joaquim 

Alberto Chissano, a eu l’occasion de dire dans cette 
même salle, au nom de mon peuple et de mon gouver- 
nement, toute l’estime et la considération qu’ont les 
Mozambicains pour le Bénin, votre pays, et pour son 
gouvernement, car- le peuple. du Bénin a toujours eu 

~Une attitude progressiste -pendant les années longues 
et difficiles de la lutte des~mouvements de libération 

:du-Mozambique, -de :I’Angola, de la GuinéeBissau, 
~du Cap-Vert et de Sao -l’orné-et-Principe,- Aujour- 
d’hui, je ne puis que répéter que nous V~US cn sommes 
profondément reconnaissants. Notre gratitude va 

kgalement à tous les membres du Conseil qui, d’une 
façon ou d’une autre, ont aidé mon peuple U accédel 
à la liberté et à améliorer son gort. 

-60. Je félicite nos frères de la République populaire 
d’Angola qui, pour la première fois, ont été invités 
à participer à un débat du Conseil. En la personne 
de l’ambassadeur Luvualu, la délégation de la Rkpu- 
blique populaire du Mozambique salue le peuple 
héroïque de l’Angola, qui a conquis son indépendance 
sous la direction du camarade Agostinho Neto, pré- 
sident du MPLA et président de la République popu- 
laire d’Angola. --Le peuple du Mozambique -S~alue- le 
peuple angolais victorieux, auquel nous ont liés de 
longues années de résistance et de luttes communes 
contre le colonialisme et le fascisme portugais. . 

61. Pendant longtemps, le régime raciste d’Afrique 
du Sud -‘este compol:té de façon irréfléchie et répré- 
hensible en Afrique australe, Comme au sein de-la 
communautés-internationale.- 11-a obstinément et sys- 
tématiquement refusé de se conformer aux résolutions 
de l’organisation des Nations Unies, comme le savent 
tous les Membres -de l’Organisation. L’Afrique du 
Sud est le pays du monde le plus notoire qui non seu- 
lement préconise-k racisme mais l’encourage et le 
pratique ouvertement -en appliquant sa politique inhu- 
maine-et hai’ssable d'crpwthckl. L’Afrique du Sud est 
le ~Pays qui persiste à occuper illégalement le Terri- 
toire de Namibie au mépris total de I”opinion publique 
et de toutes les résolutions adoptées par des organi- 
sations internationales telles que l’Organisation de 
l’unité africaine et~l’Organisation bes Nations Unies. 

62. En Afrique, la République sud-africaine a été 
à plusieurs reprises le véritable gendarme de l’impé- 
rialisme international. L’agression de l’Afrique du 
Sud contre la République populaire d’Angola répond 
bien à ce rôle du régime raciste de Pretoria. Cette 
fois-ci, l’Afrique du Sud a commis une agression 
patente contre Ia République populaire d’Angola sous 
prétexte de protéger le projet hydro-électrique du 
Cunene et les stations de pompage de Ruacani et de 
Calueque. Il y  a peu, ces même forces du régime de 
Pretoria, qui avaient des vues sur un autre barrage. 
celui de Cabora Bassa, ont également occupé une 
partie de la province nord-onest de Tete au Mozam- 
bique. Le régime sud-africain avait envoyé des trou- 
pes d’élite à Chioco et plusieurs bataillons à Chicoa, 
Magoé et Zumho. le long du Zambèze. Cela suffit à 
montrer à quel point le régime raciste de Pretoria 



devient dangereux pour les nations de cette partie 4~ 
nlond~ * 

~63. ~Depuis longtemps, l’Afrique du Sud est une 
menace-même pour les pays qui n’ont pas de fron- 
tière avec elle, comme c’est le cas pour l’Angola. Les 
pays qui ont des frontières communes avec l’Afrique 
du Sud ~Vivent constamment dans la terreur de ~Ce 
régime -raciste. Enfin, toutes les populations qui-se 
trouvent sous l’autorité sud-africaine. en Namibie 
ou en Azanie, sont devenues victimes de l’oppression 
et de la discrimination. II est bien évident que le 
régime raciste d’Afrique du Sud est \me grave menace 
pour tous les pays voisins. L’attitude de l’Afrique du 
Sud montre bien qu’elle ne peut concevoir de rela- 
tion-de-bon voisinage et qu’elle comprend unique- 
ment les rapports de maître à esclave, d’exploitant à 
exploité CI de supérieur-à inférieur. ~~ ~~~ 

= 64. -Ma délégation tient à réaffirmer que la Kcpubli- 
--que populaire du Mozambique appuie le peupI& frère 
DDE l’Angola; pour le dire, je reprendrai les mots du 
camarade Samora Moisés Machel, président du 
FKELI MO [FIVIII k libh*tr/iqu du Mozrrd~iqr~~] et 
ue Ïa République populaire du Mozambique, dans 
son discours de clôture prononcé à la récente session 

-extraordinaire de l’Organisation de l’unité africaine, 
réunie-à ~Addis-Abeba pour examiner la question de 

mC~+$iiij~g bit-: 

--~ <!Nous sommes des-Africains, des Africains que i 
-l’on attaque, des-Africains qui refuseiit de se laisser 

-intimider lorsqu’il s’agit de défendre la dignité de 
l’Afrique., -Par conséquent, nous sommes soli- 
daires du peuple angolais, qui continue dans le salig 

-à affirmer son droit à l’indépendance et à l’intégrité 
-’ territoriale, son droit de choisir sans ingérence de 

~--la part de quiconque ses alliances e; le système poli- 
tique, économique et social qui correspond le 

*ux à:es in&rêts. 

“Nous sommes solidaires du peuple angolais qui, 
les armes à la main, affirme son droit d’appuyer la 
lutte de libération de la Namibie et de I’Afriaue 

: iaustrale en général. Nous nous identifions à lui en 
toutes circonstances, C’est un droit que nous avons 

-payé de notre sang. 

“Nous sommes entièrement solidaires du peuple 
angolais. de la République populaire d’Angola. qui 
défend son droit de ‘ne pas devenir un nouveau 
bantoustan.” 

65. Telle est tot!jours la position de la Kkpublique 
populaire du Mozambique eu égard à la question de 
l’agression commise par l’Afrique du Sud contre In 
République populaire d’Angola. et cette position 
restera inchangée tant que le régime raciste sud- 
africain persistera dans son attitude arrogante envers 
l’opinion publique internationale et s’obstinera il 
poursuivre sa polilique d’agression. d’occupalion. 
de IPpression el de ~liscr.iiniii~~lion. 

66. Nous espérons que le Conseil condamnera sévè- 
rement l’agression sud-africaine contre la République 
populaire d’Angola, de façon que l’Afrique du Sud 
respecte à l’avenir l’indépendance, la souveraineté 
et l’intégrité territoriale de cette république et de tous ,es autres pays africaills, ~---:~ ~~~~ ~~~~ ~~~~~ . ~~~~ 

67. M. KANAZAWA (Japon) [i/llCl’pr.c;/rr/io/~ de 
/‘tr/r~/ois] : Monsieur le Président, permettez-moi 
tout d’abord d’adresser la cordiale bienvenue de ma 
délégation au représentant éminent de la Répubjjque 
populaire d’Angola, M. Pascal Luvualu, alors qu’il 
participe à l’examen de la question dont nous sommes 
saisis. 

68. Les événements récemment survenus en -An- 
gola, et notamment la lutte armée qui a suivi le retrait 
des autorités portugaises, préoccupent vivement ma 
délégation. Nous avions souhaité le prompt établisse- 
ment d’un gouvernement national en Angola, fondé 
sur l’unité et l’harmonie nationale et représentant 
tous les mouvements de libération, conformément 
aux accords d’Alvor. En fait, le transfert pacifique 
du pouvoir du Portugal à la population de l’Angola 
et ~I’accession -à- l’indépendance de celui-ci dans 
l’ordre, comme cela s’est -produit dans d’autres 
anciens ~territoires portugais d’Afrique,~~-représen- 
taient l’espoir .de tous les Angolais et. du reste du 
monde. 

6Y. :A ~notre grand -regret, :Cependant, -juste avant 
l’indépendance et pendant des mois après celle-ci, 
l’Angola est devenu le théâtre de combats à grande 
échelle qiii ont coûté la vie à de nonibréux Angolais 
innocents. Après des mois de~luttes intestines tragi- 
ques, le Gouvernement de la @publique populaire 
d’Angola, sous la conduite du président Agostinho 
Neto, a établi son autorité effective sur à peu près-le 
pays tout entier et a acquis la reconnaissance DDE la 
plus grande partie de la communauté internationale 
comme étant le seul gouvernement légitime. Dans ces 
circonstances, tous les Etats sont tenus de respecte1 
l’indépendance, la souveraineté et l’intégrité terri- 
toriale de ce nouvel Etat. Nous sommes convaincus 
que le peuple de l’Angola ne tardera pas à rétablir 
l’unité et l’harmonie nationale ~Complète dans I’en- 
semble du pays et consolidera son indépendance et 
S~I souveraineté, à l’abri de toute ingérence exté- 
rieure. permettant ainsi la reconstruction et le déve- 
loppement de ce pays dévasté par la guerre mais riche 
en possibilités. 

70. La délégation japonaise estime qu’aucune inter- 
vention des forces sud-africaines en Angola, en viola- 
tion de l’indépendance et de la souveraineté de I’An- 
gola. ne saurait être justifiée. C’est pourquoi nous 
étions opposés à l’intervention des Sud-Africains en 
Angola. quelles que soient les raisons données par le 
Gouvernement sud-africain. et nous pensons que ses 
troupes auraient dû Gtre retirées ilnmidiaternent et 
smis condition. 



71. A cc propos. nous rivons notC l’assurance donntk 
par IC rçprt!benliIut dc 1’ Angoln dans la déclaration 
qu’il il filIlL’ dl C’onscil WIOII IilqWllC SOU gOUVCIIlc- 

mal n’aviii( II~C’IIIIC inlcntion JC nriver le peuple dc 
-Namibie dc 1’8loctriciti cl dc l’eau dont il a besoin et 
était disposC: cn leInp5 voulu à examiner ilVW In popu- 
lation dc Nnmibic Ic problCmc dc l’utilisation de 
I’Clcctricik el~dc I’k!illl pl’ovcllant du projet du Chlelle, 

72. --Mil dçlégation n tigalcmcnl notC que Ic reprCsen- 

tanl de l’Afrique du Sud, dans LIIIC Iettrc en date du 
2.5 IUXS dlYSStiC il11 Sccrétairc génCral [S/ 12024 1, a 
dklnr~ LUC I’Afriquc du Sud rivait dfcidé de rctircr 
ses troupes de l’Angola le 27 mars. après avoir obtenu 
les Cclaircissemencs Voulus dc lil R~publiquc popu- 
laire d’Angola par I’cmrcmise du Secrétaire gcnéral. 
Par la suik. I’Afriquc ~II Sud il nnnoncé qu’elle avait 
achevé Ic rclrnit clc SL‘S forces dc I‘An&oliI le 27 mars, 
comme l’il confirni~ la lettre en date du 28 mars 
adressée pnr le rcl>rknl;lnl bc I’Afrjquc $11~ Sud ~III 

~Sccrétüirc g+ral (.S//LU?c>l. ~~~~~_.~.. : I_ 

-73. Ccttc décision nous a soulngé5. Mais en nhc 

temps nous désirons répéter que ic retrait des forces 
sud-africaines mirait dii 5c faire sans aucune condi- 
tion. Nous e~gggeo~s l’Afrique du Sud à respecte1 
I’indépendancc, In souveriiinetti ct l’intégrité terri- 
toriale de l’Angola, conformknenl aux principes de 
la Charte des Nalions Un&, et ir nc pas les violer 
@s!‘ave~i~, 

. _= ~: -~ 

74. -Pour cc qui est de lu demande du représentant 
de l’Angola tendant ;I cc que soient restitués les biens 
dont les forces sud-africaines se sont emparées en 

Angola et qu’un dédommagement complet soit 
accordé CII raison des pcrtcs subies par le peuple et 
l’économie de l’Angola, nous comprenons fort bien 
cette demande. Nous espérons que cc problème sera 
réglé d’une manière satisfnisante pour toutes les par- 
ties intéressées conformément au droit international. 

75. Maintenant que le5 forces sud-africaines ont été 
retirées de l’Angola, les principaux objectifs en vue 

, 
i 

besqucls le Conseil s’cs( réuni ont été atteints. Nous 
Invitons donc le Conseil ii suivre une voie réaliste et 

1 constructive pouvant être largement appuyée ici. 

76. Etant donné que cette réunion du Conseil a été 
convoquée pour examiner la plainte de la République 
populaire d’Angola au sujet de “l‘acte d’agression” 
perpétré par l’Afrique du Sud contre l’Angola, je m’en 
suis délibCrfmc~t tenu à cette queslion sans faire de 
commenkrcs sur d’autres aspecis évoqués pendant 
le débat. Je mc bornerai il dire qu’il IWUS PilEIit SOU- 

haitable qw tous les Etats africains sauvegardenl leur 
indépendance et Icur souveraineté. résolvent leurs 
affaires intérieures el ~lablisscnt un continent afri- 
cain dans Ii\ paix. I;I Iibcrk! et le progrès. sans inkr- 
venlion exltiricurc. 

77. M. JA<‘ICSON r(;ii)~anc) li/r/f,/./,/.c;/tr/io,r (1~’ /‘~I/I- 
,qloi.vj : Au c‘otirs des deuic dcrnitirc\ \CmilintTS. IC 
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rcpréscntnnt du régime racislç tic Pretoria n filit diffu- 
scr CII tant que documcnls rfficicls du Conseil pas 
moins dc quntrc Icltrcs conc’crnnnl In prkcncc des 
troupes sud-nfricaincs dans I’titnt indépendanl dc 
l’Angola. Ln lettre la plus rkenle figure dans Ic docu- 
ment S/IX26 el a pour but dc “confirmer que Ic rclrait 
des troupes sud-africaines d*Anpoln s’est nchevé Iç 
27 mnrs -1976”, II est donc Cvident, il la lumikrc des 
preuves que l’Afrique du Sud cllc-mkmc n fournies 
au Conseil dans ces documents, que ses troupes SC 
trouvaient CU Angola entre IC Y aoûL 1Y7S et Ic 27 mnrs 
lY76. C’est Iù une simple affirmnlion dc faits. Un 
examen PIUS aikntif des doçuments que ICS rncis(es 
d’Afrique du Sud ont fait distribuer rév6lcrait çcpcn- 

dant Ic mépris qu’ils Eprouvent il I’@ard dc la çom- 
muniluti: intçrnationnlc cl les mei~ogcs qu’ils ulili- 
sent pour essayçr dc In tromper. 

78. -Dans une dklaration faite IC 21 mars (S//2Olc), 
W/W.W Il. Vorster, comme s’il nffirmuit un droit ina- 
liénable, a déclaré que les troupes d’ Afrique du Sud 

-avaient occupé la zone du barrage de Calucque en 
Angolu parce que “l’ordre public JnvaitJ étS rCduit if 

mUéilllt” et dans le seul but “de protkgcr la vie des 
~travailleurs et de préscrvcr les i~~s~nll~~ti»ns”. D’après 
cc qu’il a déclaré, cela aurait CU lieu Ic Y août 1975. 
II a cnsuitc affirmé que leur présence lil-bas n’était 

pas de fait d’“arrikre-pensées” dc leur Par[. Cette 
déclaration n étC faite dans le cadre d’une interview 
avec k journal britannique UIC Swdtry ‘ICicgwph Ic 
14~~nmr5. -Einit-ce IY In seule violak)n dc I’intégrik 
territoriale de I’Ang&~ par-l’Afrique du Sud ? Les 
troupes de cc régime fasciste ne sont-elles pas restées 
dans la zone du barrage de Caluequc entre le Y août 
1975 et le 27 mars 1976 ‘? Sur ce point, Vorster est 
Ctrangemcnt silencieux. II est silencieux devant la 
çommunauté internationale et devant son propre 
électorat raciste. Hier, cependant, Ic représentant dc 
Vorster a cssdyé ici de contbler les lacunes d’une 
fac;on aussi cnchevc%éc sur le plan logique qu’elle 
était incorreclc quant au fond. 

79. II est vrai que certaines sections dc la presse 
internationale nc sont pas toujours dignes de foi lors- 
qu’il s’agit d’analyser Ics événemenk qui se produi- 
sent dans certains pays. Ainsi, mon propre pays a été 
récemment victime dc reportages dtilibérément mal- 
veillants et méprisants. J’ose dire toutefois que le 
régime sud-africain, qui orchestre l’une des plus 
grandes campagnes dc propagondc clu monde pour 
déformer In réalité. n’est. pour des misons qu’il ne 
nous ilpp~lrtic~ll PilS dc retenir ici. pas dtipourvu d’amis 
dans ccttc presse interniitionidc. C’est de celle presse 
que je ViiiS lllili~ltC~l;llll pnrlcr. 

80. Deux points imporkinls ~lpp~ll’iliss~~ll ii Iii IccIurc 
des rapports dc presse sur I’inlcrvcntion dc l’Afrique 
du Sud en Angoln. Le premier. c’est que. commen- 
qanl en août 1Y75 avec une foicc cl’cnviron 30 hommes, 
l’Afrique du Sud n parlé ccttc li)rce il I 500 hommes 
nu momenl dc I’indCpcnd;incc ilc I’AilgOlil en novembre. 
puis il environ 5 WO il I;I mi-clG<enibrc. LX second, 



c’est qu’en dkpit de l’impression que Vorster essaie 
dc donner il n‘en dcmcure pas moins incontestable 
qUC rlCS SCjldiliS, ll~lll certains otlt éti! CaptUlGS, ont 

pénétré profondhncnl cn tcrritoirc angolais avec des 
i~riiics niodcriics pcrfcclionnles ct se dirigcaienr vers 

-Luanda, Lc G~IIVC~~C~~C~~ dc la République popu- 
--lairc d’An@\, dans ses propr*es communiqués de 
prcssc. il il plusieurs rcpriscs donné confirmation de 
Ces I’Upp»l’lS. II filUI Cl~llSliitC~ que, -d‘ilprèS les rap- 
ports duc prcssc, Ics déclaralions faites-par les porte- 

~parole du rcgimc minorilüirc luçiste relatives aux 
activilés l)l~éri~liio~~ncllcs des forces sud-africainçs en 
Angola se sonl progrcssivcmcnt modifiées avec le 
~cmps. 131 scp~c~nbrc 1975, Hotha, préte~~du ministre 
de la dClixbe, iIffil*lllî~il que Ics troupes sud-africaines 
étaienl passCcs cn Namibie pour proLéger la station 
de pompayc sur le Cuncne. Un mois plus tard, en 
octibx.~ol~ Ül~~~Oll~ilil que ces troupes se livraient à 
des incwsions contre des bases de la SWAPO [SO~I//~ 
WCJ.V/ ii./iicu /Jw/)k’,\ Or,urrtiarlif~~r 1, conformément 

; à la politique du “droit dc pou1 ;uite”. En novembre, 
-les racistes comnwncéirnl U paikr de lam”zone opé- 

raliomielle fl~olltillièl*C”. En décembre, la zone de 
guerre .Ctait dfcrite euphémiquement soit comme la 
“zone militaire no 1” , soit coinnx2 la “zone opéra- 

Iionnelle”. Avunl la fin de 1975, -et percevant une 
- défaite prochaine. BOL~~, le prétendu ministre, réas- 

surah ses colltiyucs racistes en leur disant que I’Afri- 
que JU Sud ne combattrait pas I:jus.quyau &rniet 
homtw”. ~. 

81. m. Pour ce qui est de la pratique habittielle de défor- 
mation Vl~lOlltiliK du régime de Pretoria, qu’il me 
suffise d’attirer l’attention sur la déclaration de 
Vorster du 21 mars selon laquelle le Gouvernemeiit 
porwgais avait, en août 1975, prié l’Afrique du Sud 
de continuer ii appliquer SIX prétendues “mesures de 
protection” , asserljon que le G~uvernenlent~portugais 
a catégct’iquement dénxk. -~ ~~~~ ~- 

82. Depuis Ic dkbut de la mésaventure raciste en 
août 1975, le Porlupal, alors Puissance administrante 
de l’Angola. a vigoureusement protesté contre la vio- 
lation territoriale de l’Angola par les forces sud- 
africaines. El lorsque le peuple de l’Angola, sous la 
direction dynamique du MPLA, a proclamé son indé- 
pendance en novembre lY75, le Portugal a condamné 
l’intervention militaire de l’Afrique du Sud, Le 12 dé- 
cembre 1975. le Comité de coordination des pays non- 
alignés. conformément II I:I position déclarée des 
non-alignés vis-ii-vis des desseins agressifs de I’Afri- 
que du Sud. il public une condamnation fustigeant 
très fermemcnl les actes tlagrants d’agression du 
régime raciste sud-;lt’riCai~~ C’O~II~C l’Angola. En février 
1976, le Conscil des ministres de l’Organisation de 
l’unité at’ricainc :I tc~mernet~t condamné l’Afrique du 
Sud ~I)~II’ SOU i\gi’Cssio~~ éhontée contre la République 
populaire d‘Angola cl l’occupation d’une partie de 
son terriloirc ni\(ion;ll. A ces condamnations il faut 
il.jOtllCï Ccllcs de loillt??i IcS autres forces progressis- 

n1ou\~ci~l~ii~s panafricains 
et les peuples du monde 

el 
qui 

anti- 
cbé- 

83. Le fait que l’Afrique du Sud a corymis contre- 
l’Angola des actes d’agression flagrant esl indé- 
niable, L’agression de l’Afrique du Sud c, , une ques- 
tion qui préoccupe au premier chef les -Etats et -les 
peuples-frères :d’Afrique.~ qui ont exprimé la résolu- 
tion de~ne pas se laisser décourager par des.considé- 
rations qui n’ont rien i3 voir avec cette réalité centrale. 
C’est une question sur laquelle beaucoup -et non 
des moindres parmi eux du fai! de leur ascendance et 
de l’histoire - éprouvent de l’anxiété et partagent 
Ics souffrances des peuples d’Afrique. C’est une 

-question sur laquelle les forces progressistes appuient 
les peuples opprimés d’Afrique qui combattent vail- 
lamment ~>OUI. obtenir les fruits inévitables de-la vit, 

‘84. -Mais l’agression de [‘Afrique du Sud contre 
l‘Angola n’est que la manifestation la plus récente de 
la stratégie de survie par le biais de l’agression-et-de 
la domination qui -constitue l’élément essentiel SUI 

lequel s’articule le racisme blanc fondé sur l’ap@- 
/relit/,.-C’est I’élémënt à partir duquel s’est construite 
et établie kprospérité économique blanche en Afri- 
que du Sud, étani donné que cette prospérité repose 
sur le trayail_forc&à-bon~marché.- d-7 L .~.~~. ;~~_ 

85, -Nous ~Savons -tous, -comme -nous l’a ~rappelé 
vendredi dernier [IYUUr ~S~O~I~] mon -frère ~!‘ambas- 
sadeur Salim, :représentant de la=Tanzanie, que -le 
régime raciste d’Afrique du Sud commet ,chaque jout 
des agressions contre la population noire de, ce mal- 
heureux territoire. L’ambassadeur Salim ..nous -a 
rappelé aussi que ce régime raciste avait dans le passé 
commis une agression contre la Zambie,~que les forces 
de ce régime avaient travaillé la main dans la main 
avec leur collègues portugais de naguère pour oppri- 
mer le peuple du Mozambique et autavec ses cousins _ . _ 
racistes de Salisbury le régime de Pretoria a aidé à 
piétiner les aspirations légitimes du peuple du Zim- 
babwe. 

86. Ma délégation n’éprouve pas le moindre doute au 
sujet des intentions agressives du régime sud-africain. 
Le point culminant de sa stratégie de survie reposait 
sur le cordon sanitaire impénétrable fondé sur l’axe 
Lisbonne-Salisbury-Pretoria qu’il espérait établir. 
Maintenant que cet axe est brisé, la seconde étape de 
cette btEltégie est atteinte. Elle consiste en un péri- 
mètre de difense d’une grande importance écono- 
mique et politique pour l’Afrique du Sud et dont l’une 
des limites extérieures est le barrage de Calueque. La 
biitaille finale s’engage lorsque le périmètre est atta- 
qué, car on ne peut nier le fait que le régime raciste 
de Pretoria est la “bête blanche” du continent africain. 

87. Si l’on ex’amine soigneusement l’agression sud- 
africaine contre l’Angola, il est un aspect qui ;1 des 
incidences considérables au-delà même des frontières 

rissent la liberté et s’opposent ü l’agression, au ra- 
cisme et ü I’tuwHhc~id, qui sont les caractéristiaues 
du régime fasc’iste de Preioria. 




























































