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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de
letras maydsculas y cifras. La mencién de una de tales signaturas indica que se
hace referencia a un documento de las Naciones Unidas,

Los documentos del Consejo de Seguridad (signatura $/...) se publican
normalmente en Suplementos trimestrales de las Actas Oficiales del Consejo de
Seguridad. La fecha del documento indica el suplemento en que aparece o en
que se da informacion sobre é1.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segtin un sistema que
se adopté en 1964, se publican en voliimenes anuales de Resoluciones y decisiones
del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empezd a aplicar con efecto
retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entrd
plenamente en vigor en esa fecha.,



1846a. SESION

Presidente; Sv. Moulaye EL HASSEN (Mauritania).

Presentes: Los representantes de los siguicntes
listados: Costa Rica, China, Estados Unidos de Amé-
rica, Francia, Guyana, Irag, Italia, Japon, Mauri-
tania, Reino Unido de Gran Bretafia ¢ Irlanda del
Norte, Reptblica Socialista Soviética dc Bielorrusia,
Repiiblica Unida del Cameriin, Repiiblica Unida de
Tanzanfa, Suecia y Union de Republicas Socialistas
Sovidticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/1846)
1. Aprobacion del orden del dia.

2. Carta, de fecha 19 de septiembre de 1975, dirigida
al Presidente del Consejo de Seguridad por el Pre-
sidente de la Asamblea General (8/11820),

Se declara abierta la sesion a las 1535 hovas.
Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Carta, de fecha 19 de septicmbre de 1975, diviglda al
Presidente del Conscjo de Sceguridad por el Presi-
dente de la Asamblea General (5/11826)

I El PRESIDENTE (interpretacian del francés):
De acuerdo con la decision adoptada anteriormente
por ¢l Conscjo [sesiones 1842a. a 1845a.], invito a los
representantes de Argelia, Bulgaria, Camboya, Cuba,
Checoslovaquia, Dahomey, Hungria, India, Laos,
Madagascar, México, Mongolia, Mozambique, Po-
lonia, Republica Democritica Alemana, Repiblica
Socialista Soviética de Ucrania, Rumania, Senegal, Sri
Lanka y Yugoslavia a participar en ¢l debate sin dere-
cho a voto, de conformidad con ¢l Articulo 31 de la
Carta v las disposiciones pertinentes del reglamento
provisional; pedité a los representantes que acabo de
mencionar que ocnpen fos asicutos gue les han sido
reservados en by sada del Consejo,

Por invitacion (/('/ I,l’("\llll(””l‘, ol S, l\'uhu/ (/“'},’(‘ll'tl),
ol Seo Gheley (Buleariay, el Se. Sarin Chhak (Cam-
bovar. el Se. Alarcon (Cuba), el Sr. Vepoda (Checo-
Movaguiay, el Seo Adgibade (Dahomey), el Sro Hollai
Hieriay, ol Seo Jaipad (dndiay, el Sr. Siprascuth
Haos) el S Handraza (Madagascar), ol Sr. Gareia
Robles iXicvicay, of Sr. Punitsagnoroy (Mongolia), ol
Seo Chissano (Mo ambiquey, el Se. darosceh (Polostia),

Celebrada en Nueva York, <1 martes 30 de septiembre de 1975, a las 15 horas

el Sr. Flovin (Repiblica Democrdtica Alemana),
el Sr. Shevel (Repiiblica Socialista  Sovidtica de
Ucrania), el Sr. Datcu (Rumania), ¢l Sr. Fall (Sene-
gal), el Sr. Amerasinghe (Sri Lanka) y el Sr. Petrié
{Yugoslavia) ocupan los asientos gue les han sido
reservados en la sala del Conscjo,

2. Ll PRESIDENTY (interpretacisn del francés):
Antes de continuar nuestro debate de la tarde, guiero
informar a los miecmbros del Consejo que he recibido
una carta del Observador Permanente de la Repliblica
de Viet-Nam del Sur, de fecha 30 de septiembre de
1975. Ll texto es el siguiente:

“T'engo el honor de solicitarle que me autorice a
hacer uso de la palabra ante el Costsejo sobre la cues-
tion de la admisién de ta Replblica Democyatica de
Viet-Nam y de la Repiiblica de Viet-Nam del Sur en
las Naciones Unidas."”

3. Asimismo, quicro informar a los miembros del
Consejo que he recibido una carta de los 1epresentantes
dc¢ Guyana, Iraq, Repiblica Unida del Camerdn y
Repiiblica Unida de Tanzanfa, en la que solicitan que,
en el curso del presente debate que el Consejo sostiene
conforme a la resolucidn 3366 (XXX) de la Asamiblen
General, sc permita a los Observadores Permanentes
de la Repiblica Democratica de Viet-Nam y de la
Republica de Viet-Nam del Sur presentar sus puntos
de vista sobre ¢l tema que se examina,

4. Me propongo invitar al observador de la Repui-
blica de Viet-Nam del Sur a ocupar un asiento a la
mesa del Consejo y efectuar su declaracion después
de {a votacion, si no hay objeciones a ello.

Ast queda acordado.

5. Con permiso del Consejo, voy a hacer ahora uso
de Ta palabra para formulin ima breve declayacion en
wlidad de representante de MAURITANIA,

6. La posicion razonable adoptada por la mayorfa
de los miembros del Conscjo de Seguridad en su
sesion del 6 de agosto pasado [1834q, yesion} fue con
tivoadinde manerivresonaate por iy Asamblen Ceneral,
Fon vittud de Eaesolucion 3366 (XXX), I Asanblen
General al recomendir al Consgjo v ineve cxapey
imunediato y tavorable de L peticion de adipisidn o tos
dons Viek-Many, ha guerido, sinainggin geiervo e didas,
senal o da adencion del Consejo de nsmern solennge
L injusticht aue teprenentic el uso del veto, selie toda



cuando sc trata de acercar cada vez mas a las Na-
ciones Unidas a su ideal de universalidad.

7. La Asamblea General, que es la inica soberana
en cuestiones de admision de nuevos Miembros, ha
reconocido, en lo que la ataiie, gue los dos Viet-Nam
retinen las condiciones previstas por la Carta para
ser Micmbros de la Organizacion, Por lo tanto, ¢s de
lamentar que los Estados Unidos hayan crefdo deber
suyo recurrir a una prictica que considerdbamos
caduca al ligar la admision de los des Viet-Nam a la
de Corea del Sur.

8. Kl destino parece querer que cl pueblo vietnamita
contintie la lucha politica después de haber alcanzado
la victoria en el campo de batalla. Pero estamos segu-
ros de que ¢! pueblo vietnamita, geacias a su determi-
nacion y a la justicia de su causa asf como también
al apoyo undnime de la comunidad internacional,
terminard una vez mas por imponerse. Ya la resolucion
de la Asamblen General que acabo de mencionar
constituye un apoyo decisivo y una victoria incontes-
table sobre la negativa que se opone a su admision en
las Naciones Unidas.

9. Los Estados Unidos han expresado una serie de
argumentos para justificar su actitud. La admision
conjunta de dos Lstados, si sc utilizé en el pasado,
s¢ hizo dentro de un contexto politico bien conocido
que, a nuestro juicio, no se justificarfa en nuestros
dias. En efecto, pensamos que la desaparicion progre-
siva de la guerra frfa y de la desconfianza que carac-
terizd los periodos anteriores evitaria a los pequeiios
paises ser objeto de enfrentamientos que nos parecen
anticuados v definitivamente condenados. En estas
circunstancias, asimilar Ia cuestién de Corea a la de
los dos Viet-Nam no hace més que recordarnos mé-
todos de triste memotia en aquella época.

10.  La cuestidn coreana, por su origen, su especifi-
cidad, sus implicaciones politicas y las controversias
que suscitd y suscita wdavia en la Organizacion, no
es una cuestion que pueda relacionarse politica o
Jurfdicamente a la petluun de admision de los dos
Viet-Nam. La cuestioén coreana constituye todavia una
de las preocupaciones fundamentales de las Naciones
Unidas, en virtud de los compromisos que s¢ obligd
a aceptar la Organizacion después de Ja firma del
Acucrdo de Armisticio del 27 de julio de 19531,

1. La Asamblea General, que es ¢f érgano supremo
de la Organizacion, debe tener ln responsabilidad pri-
mordial en la isqueda de una solu-ién a la cuestion
coresna, ya que cada Estado Miembro de las Naciones
Unidas se ve involucrado en la situacion que hoy pre-
valece en la Peninsula Corean. Las numerosas reso-
luciones aprobadas estos ll][llm)h atios por la Asamblen
General, inas pidiendo by disolucion de In Kuevza de
las Naciones Unidas, otras exigiendo la retivada de
las tropas extianjeras estacionadas en Corea del Sur
Uajo I bandera de las Naciones Unidas, demuestian
por stosolas las preocupaciones de la Organizacion

-

frente a sus responsabilidades, desde Ia existencia del

problema corcano. Este equivoco debe ser esclare.

cido y la responsabilidad de las Naciones Unidas debo °
definirse clmamentc, antes que el Consejo de Seg\.- '

ridad examine la validez de la peticion de admision de
una u otra de las dos partes de Corea.

12, Huoblando de Corea, debe scitalarse un hecho;
la voluntad multiples veces expresada por las dos
partes de Corea de hacer cuanto esté a su alcance por
lograr la reunificacion pacifica de su patria. Esta
voluntad que excluye de ante mano todo recurso ala
fuerza y a la violencia debe ser alentada. El comuni-
cado conjunto del 4 de julio de 19722, en virtud del cual
el Norte y ¢l Sur de Corea se comprometieron a con
tinuar el didlogo, debe mantenerse y alentarse.

13, Tratar de forzar la entrada de una u otra parte de
las dos Coreas en las Naciones Unidas, lo dnico que
haré es perpetuar la division de Corea. Si esta medida
fuese adoptada por la Organizacion, habriamos con.
traido una gran responsabilidad porque habriamos
creado una situacion irreversible contraria a los inte-
reses de la nacién coreana.,

14. El papel fundamental que incumbe a las Na
ciones Unidas es alentar todo aquello que une a los
pueblos, todo lo que consolida atin mas la union de
las naciones. En nombre de estos principios y en inte:
1és del pueblo coreano en su conjunto, mi delegacion
ha estimado su deber oponerse a la inscripcion de la
peticion de admision de Corea del Sur en las Naciones
Unidas. Estamos dispuestos a apoyar la peticion de
admision de Corea cuando las dos partes hayan expre:
sado conjuntamente el desco de hacerlo. De este
modo, la Organizacion y, en especial, el Consejo de
Seguridad ayudarin a resolver el caso de las naciones
divididas que sc presentan para pedir la admision cn
las Naciones Unidas.

15. La admision de los dos Viet-Nam no debe asi:
milarse a la de Corea. Por otra parte, los pueblos viet:
namitas merecen ser tratados de manera especial
porque se trata de pueblos que han realizado enormes
sacrificios para recuperar su libertad y su dignidad.
Tales sacrificios, impuestos por una guerra sin prece
dentes en nuestra historia, merecen nuestro recono:
cimiento y admiracion,

16, Pese a la actitud pasiva adoptada por la Organi-
zacion durante todo ¢l periodo del drama vietnamita,
los pueblos victnamitas, sin ninguna amargura, han
venido a solicitar su admision en las Naciones Unidas.
Han querido demostrar con cste gesto que, uni ve
terminada la guerra, quicten olvidar una época y8
cerrada y mantener con todos os paises, incluidos los
Bstados Unidos, relaciones e aniistad y de coope-
racion. MNuestro deber - el de tos Estados Unidos,
en pasticular . es olvidar ¢l pasado y mirar hacia ol
poiveniv, Hacemos, pues, un Hamamicnto a los Vit
dos Unidos para que den pruebas de generosidad haed
los pueblos vietimmitas que tGoito han sufivido y g




quicren, no solamcnte olvidar ¢l pasado, sino tender la
mano de la amistad y de la cooperacion,

17, Vuelvo a hablar en mi calidad de PRESIDENTE.
Bl préximo orador es el representante de Mozambigue,
a quien invito a ocupar un lugar a la mesa del Conscjo
y formular su declaracion.

18, Sr. CHISSANO (Mozambique) (interpretucion
del francds); Como representante de un pafs, nuevo
Miembro de las Naciones Unidas, constituye un gran
honor para mi poder saludar directamente al Conscjo
de Scguridad, Organo tan importante para la vida de
las Naciones Unidas. Saludo de modo especialisimo a
usted, Sefior Presidente, como representante de
Mauritania, pafs que ha cumplido con su deber dentro
y fuera de las Naciones Unidas, tanto individualmente
como en cooperacion con los demds miembros de la
Organizacion de la Unidad Africana, para lograr la
liberacion de mi pais y de otros que han estado bajo
la dominacién colonial portuguesa,

19. Por ello, mi delegacién se complace por verle
presidir estas reuniones del Consejo, encargado por
la abrumadora mayoria de los Miembros de las Na-
ciones Unidas de recxaminar favorablemente las
solicitudes de admision de la Repiblica Democritica
de Viet-Nam y de la Repiblica de Viet-Nam del Sur
en las Naciones Unidas.

20. Nosotros, en Mozambique, hemos luchado con
las armas en la mano durante 10 afios contra el colo-
nialismo portugués. Nuestro pueblo sufrié matanzas y
torturas, y nuestro pals fue destruido en una enorme
proporeion, Durante este periodo de lucha, Portugal
era nuestro enemigo como también lo eran todos los
Estados que apoyaban a Portugal., Pero cowio la
nuestra era una lucha en pro de la paz, una lucha para
crear condiciones que nos permitieran establecer
relaciones de amistad con todos los pueblos y Estados
del mundo, estamos hoy aqui en las Naciones Unidas,
lado a lado con Portugal y Estados Unidos, por ejem-
plo, para tratar de edificar un mundo nuevo, un mundo
de una mayor armonia y seguridad.

2. Creemos que los Estados Unidos se complacen
por este hecho, al igual que los otros miembros de 1a
comunidad internacional, Pese a la distancin, hemos
combatido lado a lado con nuestros compaiieros de
lucha de estos paises heroicos que son hoy la Repi-
blica de Viet-Nam del Sur y la Repiiblica Democeritica
del Viet-Nam. Sabemos muy bien que ambos han
luchado en pro de las mismas causas que nosotros,
¢s decir, en por de la paz y Ia seguridad en el munda,
Sobre todo, han fuchado por su independencia, par
poder representar sus propios intereses por doguier
en el mundo, Crecmos que cuando solicitian, como o
hicimos nosotros, ingresar a las Naciones Unidas no
hacen mis que concretar una vez mas suindepoi-
deneia, st decision de seppiv babagimdo por Ta conso-
liacion de la pas, no sdlo en Indoching, sino en todo
el mundo, Estan decididos o compantiv s espetivucia
con todos nosotros.,

22, Lstumos asombrados al ver que los Estados
Unidos y sélo los Estados Unidos se nicgon a reco-
nocer a la Repiiblica Democritica de Viet-Nam y u la
Repiiblica de Viet-Nam dol Sur ¢l derecho o ser lnde-
pendientes y hacerse represeutar entro nosoires, Esta
actitud aislada crea para mi delegacion y mi pueblo
ciertos interrogentes en cuanto a la sinceridad de los
Estados Unidos en sus relaciones con pafses como ¢l
nuestro y respecto a su doseo de consolidar Ia puz en
Indochina, { Acaso los Estados Unidos no aumientarfan
su estima y se beneficiarfan mas demostiando, merced
a su buena voluntad para con ¢l pueblo de Viet-Nam,
que las matanzas, los terribles bombardeos y fus
humillaciones perpetrados durante afivs contva ¢l
pucblo vietnamita son hechos que pertenecen a la
historia? ¢Por qué transformar is agresion militor
contra Viet-Nam en una agresion diplomdtca y moral?

23, (Acaso los Listados Unidos no gquieren una paz
completa? ¢Es necesario perpetuar la ira del pueblo
vietnamita contra los Estados Unidos? 4O contimin
acaso la guerra fifa? Entonces, no hablemos de dis-
tension, No nos ¢quivoquemos los unos y los otres.
En Mozambique, al igual que en Viet-Nam, sonos
un pueblo independiente v hemos juchado para con-
seguirlo. Nosotros y otros palses como el nucstro
sufiimos las consecuencias de ln guerra fifa entre las
grandes Potencias. Por ello luchamos y seguimos
luchando para descartar las causas de lngucira fvia, Por
eso valoramos altamente nuestra independencia,

24. Mi delegacion cree que es totalinente eridueo
juzgar los méritos para la admision de un pals cn las
Naciones Unidas a partiv de los méritos de otros
paises. Hemos constatado que la delegacion de los
Istados Unidos hablé durante esta sesion para veferivse
a otro asunto que no figuraba en el orden del dia.
Corea no cs Viet-Nam, Bl Consejo dectdié que cl
problema de la admision de la Repiiblica de Corea no
serfo discutido aqu, durante este periodo de sesiones,
LPor qué lo discutimos entonces?

25. Mozambique, Cabo Verde y Saito Tomé y Prin-
cipe, ¢no han sido admitidos acaso sin gue sc hubjera
admitido a la Repiblica de Corea? Los Estados
Unidos dicen que no se oponen i lu admision de los
dos Viet-Nam, Enfonces, que scan cousecuentes con
sus propins palabras. Admitamos ahora a los dos
Viet-Nam y después examinaremos i cnestion de
Coren, sobre la base de los méritos de esie pais,

26, Mi delegacion esta perfectamente de ucuerdo con
aguellos gue, antes que yo, hian afirmade que b admi-
sion de los dos Hsidos vietnamitis en Ias Naciones
Unidas ¢s uni gavantin de T vealizaciaon del priveipio
¢ universalidad, Pero como i universalidad uo es
ol fines oiterio valido parva Basabiision de fos Micm
Bros, ex preciso ver en eada momente canles son Loy
méritos para  adinision de oo pais dodo, Ve booeong
tiatio, by existencin de Organos v comités de Ly Ny
ciones Unidas prarg estidiay y recomensdar 1y adinisitu
de nnevgs micnibios no sejnstiticm i,



27. Mi delegacion considera que la admision de la
Republica Democritica de Viet-Nam y la Repiblic:
de Viet-Nam del Sur es una cuestion que debe ser
decidida por la unanimidad de los Micmbros de las
Naciones Unidas, y que el problema fue remitido nue-
vamente al Consejo de Seguridad para su reconsidera-
cion inmediata y favorable, solamente para seguir los
procedimientos normales. Mi delegacion w0 ve por
qué el informe del Conscjo hab.i. de -ec negativo
una vez mas, dado que no hay ni puede haber nucvos
argumentos que pucdan satisfacer a la Asamblea
General,

28, No serfa una derrota para los Estados Unidos
que reconsiderara su posicion, porque no sc trata mas
que de modificar una opinién para que esté mas en
consonancia con la marcha de la historia y los obje-
tivos sagrados de las Naciones Unidas.

29, El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
invito al representante de México a ocupar un asiento
a la mesa de! Consejo y hacer uso de la palabra,

30. Sr. GARCIA ROBLES (México): Seror Pre-
sidente, descaria comenzar expresando la satisfaccion
de mi delegacion por el hecho de que ocupe usted la
Presiacan ia del Consejo de Seguridad en esta oportu-
nidad en que se nos otorga el derecho a hacer uso de
la palabra. Al mismo tiempo, quiero agradecer a todos
les miemuros de uste Organo el haber accedido a
iestra solicitud en tal s.atido. £n el orden del dia
de esta sesion figura un punto muy concreto: la **Carta,
de fecha 19 de septiembre de 1975, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por ¢l Presidente de
la Asambiea’’, en l2 cual éste informd al Presidente
del Conscjo que la Asamblea en su 2354a. sesion ple-
naria, celebrada el 19 de septiembre, habia aprobado la
resolucion 3366 (XXX), cuyos parrafos de la parte
disporitiva son muy breves. En el primero, la Asam-
blen “Considera que la Reptblica Democratica de
Viet-Nam y la Repiiblica de Viet-Nam decl Sur deben
ser admitidas como Miembros de las Naciones Uni-
das”. En el segundo, la Asamblea *“Solicita en con-
secuencia del Consejo de Seguridad que vuelva a
considerar inmediata y favorablemente las solicitu-
des... en estricta conforriv-lad con el parrafo 1 del
Atrticulo 4 de la Carta de lus Naciones Unidas''.

5i. Es aeste tema muy concreto que se referird mi
exposicion. Mi delegacion —— que votd 2 favor de la
resolucion 3366 (XX, la cual, dicho sea de paso, no
tuvo un solo voto eu contra —- s¢ atreve a esperar,
alin en esta hora tardia de nuestros debates, que ¢l
resultado ae In votacion que dentro de breves mo-
nmientos tenga lugar sea distinto del! gue se obwvo en
ocasion anferior. Desde luego. y subemos que serd
distinto ¢n coanto a la dnica absencion que se habia
vegistrado la vez pasada, puesto gque el representante
de Costa Rica, en un gesto que merece toda nuestra
simpatia y nuestro apoyo. ha anunciado que st dele-
meion votard en esta oportunidad o favar de los
provectos de resolucion:

32, Nuestra esperanza en que el resultado, repito,
sea distinte del de la vez pasada, se basa principal-
mente en tres razones. La primera, ¢l hecho de que la
resolucién 3366 (XXX), que se explica por si sola y
a cuya parte dispositiva acabo de dar lectura, fuc apro-
bada — repito — por una abrumadora maveria, no
hubo sino unas cuantas abstenciones y ni un voto
en contra.

33.  La segunda razon es una que ya expliqué en ¢l
plenario cuando me tocd exponer los motivos de
nuestro voto alli, ¢l 19 de septiecmbre, pero qgue
quertia en esta ocasion ampliar un tanto. Esa segunda
razdén consiste en que creemos que, como lo dije
entonces,

**si hay un pueblo en ¢l mundo que merezea ocupar
un lugar — yo dirfa un lugar de honor — en la Orga-
nizacidn de las Naciones Unidas, ese pueblo es el
pueblo de Viet-Nam. No hay en la historia pueblo
alguno que haya conquistado con mayor heroicidad
y a costa de mayores sufrimicntos su pleno derecho
a la independencia y a la autodeterminacion.’”?

La tercara razon estriba en nuestra conviceion de que

*‘cualquier miembro permanente del Conscjo de
Szguridad que pretendiera obstaculizar el ingreso
a las Naciones Unidas de la Repiblica Democratica
de Viet-Nam y de la Republica de Viet-Nam del
Sur estaria violando gravemente los compromisos
que tales miembios contrajeron en forma expresa.
en la Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Organizacion Internacional, celebrada en San Fran-
cisco, en 1945°.3

34, Muy brevemente recordaré ¢sos compromisos
para ello me valdré de algunos parrafos que escribi
en 1945 a raiz de celebrada dicha Conferencia, cuando
aun tenia frescos los recuerdos de mi participacion
en los trabajos del comité de la misma que se ocupd
del Consejo de Seguridad. He aqui lo que relaté enton-
ces al respeacto:

*Con objeto de esclarecer el texto bastante sibi-
lino de Yalta incorporado en el Proyecto de Dum-
barton Oaks, y accediendo a la invitacién que en
tal sentido fue hecha, para abreviar las discusiones
en el Comité, por las Potencias invitantes, las dele-
gaciones que habian presentado _nmiendas sobre el
procedimiento de votacion formularon, por medio
de un subcomité, un cuestionarto gie comprendia
23 preguntas precisas acerca de la forma de apli-
cacion de dicho procedimicnto.

“Durante més de dos scranas, del 22 de mayo al
7 de junio, los representantes de los enatro bstados
invitantes™ - - en aquel entonces Francia aun no
formaba parte de las Naciones Unidas  “traba
jaron sin descanso tratando de Hepar aun acoerdo
cutre si sobre las respuestas que debertan dar il
cuiestionario rutes aludido.



“Finalmente, ¢l 8 de junio fue distribuido a los
micmbros del comité el texto de una declaracion
conjunta de las Potencias patrocinadoras*, en la que
¢éstas, aungue sin contestar especificamente a cada
una de las 23 preguntas que les habian sido hechas,
definian su ‘actitud general’” respecto al veto.

Bl texto del primer parrafo de csa declaracion,
que se incluyd como anexo al informe del comité,
es, traducido, como siguc:

** “Un subcomité del Comité de ta Conferencia,
spbre Estructura y Procedimiento del Conscjo de
Seguridad, ha presentado a las delegaciones de
las cuatro Potencias invitantes — los Estados
Unidos de América, el Reino Unido de Gran Bre-
tafia e Irlanda del Norte, la Unidn de Repiblicas
Socialistas Soviéticas y la Republica de China —-
una serie de preguntas especificas relativas al pro-
cedimiento de votacon en el Conscjo de Scgu-
ridad. Al tratar de estas preguntas, las cuatro
delegaciones desean formular la siguiente Decla-
racién sobre su actitud general respecto a la cues-
tidn en conjunto de la unanimidad de los micmbros
permancntes en las decisiones del Consejo de
Seguridad,’ "¢

35, El resto de la Declaracion estuvo en su mayor
parte destinado a explicar las razones por las cuales
las cuestiones comprendidas en los que serian después
los Capitulos VI, VII'y VIII de Ia Carta, debian quedar
sujctas a la regla de la unanimidad de los miembros
permanentes del Consejo de Seguridad. Esas razones
consistian en Gltima instancia en que, segiin se afirmé
e el parrafo 4 de la Declaracién cuatripartita a que
vengo refiriéndome, las decisiones y las medidas que
e Consejo llegara a tomar en aplicazion de los Capitu-
los de que sc¢ trata, podrian tener ‘‘consccuencias
politicas muy importantes” gue legarian **hasta
desenicadenar una serie de acontecimientos que, en
titimo término, obligarian al Conscjo, bajo su propia
..sponsabilidad, a tomar medidas coercitivas®*.

36. Obviamente las decisiones del Consejo relativas
a la admisién de nuevos Miembros no quedan com-
prendidas dentro dé esa categoria de decisiones. De
ahf que a ellas deba aplicarse doblemente ¢f compro-
miso contraido en fa PNeclaracion por los miembros
permanentes del Consejo de Seguridad, et 8 de junio
de 1945, al afirmar en ¢l parrafo 8 de 1a misma que no
debia pensarse “que los mienbras permanentes, como
tampoco los micinbros no permanentes, emplearan su
poder de *veto® con el defiberado propdsito de obstacn-
lizar la aceidn del Conscjo'™,

¥ Una razon adicional por la que debe tomarse
muy en serio ese COmpromiso on gue, como lo reeor-
dardn todos quicnes hayan participado en la Conte
rencin de Son Franeisco, foe esta decfaracion un
clemento decisivo para poner fin a la crisis que estuvo
A punto de hacer peligrar b suerte misma de fa Cons
ferencia de San Franeiseo,

8. A mayor abundamiento y cn ¢l mismo sentido,
conviene recordar la opinidn consultiva emitida cn
1948 por la Corte Internacional de Justicia®, en cuanto
a que, al tratarse una solicitud de admisién, los miem-
bros permanentes del Conscjo de Seguridad no tienen
derecho a adoptar una actitud basada ¢n el apoyo o
en el rechazo de otro lstado, de otro solicitante,
Ciertamente, los juristas nos permitinmos a veces dema-
siadas libertades en [l interpretacion de los textos,
pero en este caso, aungue se Hegara, no a la mas amplia
libertad, sino al mayor libertingje, no habrin posi-
bilidades de n:odificar el sentido de esta opinidn con-
sultiva de la Corte.

39, I texto de la misma, que segin dice la propia
oninion consultiva, hace fe, es ¢l auténtico, el texto
trancés. Para evitar toda duda creo que serfa oportuno
terminar esta intervencion dando lectura a dicho texto,
gue dice lo siguiente:

“La Corte... opina que un Miembro de las Na-
ciones Unidas, llamado ea virtud del Articulo 4 de
la Carta a pronunciarse por su voto, en ¢l Consejo
de Seguridad o en la Asamblea General, sobre la
admision de un Estado en las Naciones Unidas. no
esté juridicamente facultado para hacer depender su
asentimiento a esta admision de condiciones no
expresamente previstas en el parrafo 1 del citado
Articulo;

“que, en especial, cuando un Miembro de lu Orga-
nizacion reconoce que las condiciones fijadas en
dicha disposicion se cumplen por el Estado intere-
sado, no puede subordinar su voto afirmativo a la
condicion de que, al mismo tiempo gue al Estado de
que se trata, se admita asimismo a otros Hstados
como Miembros de ias Naciones Unidag’ *

4. Son estas las tres razones principales que le
hacen esperar 4 mi delegacion — aun en” esta hora
tardia de los debates y aun sin olvidar una declara-
cidn pronunciada aqui hace dos o tres dias — que en
esta ocasion ¢ Consejo pueda aprobar los dos proyec-
tos de resolucion S/11832 y S/11833,

41.  El PRESIDENTE (interpretacion del francds):
Si ningin otro representante desea intervendr ahora
para explicar su voto antes de 1a votacion, entenderéd
que el Consejo esta dispuesto a proceder de inmediato
a votar sobre Jos proyectos de resolucion Sf11832 y
S/1I833. Someteré pres a votacion ol primer proyecto
de resolucion, que fipura en el docmnento §/11832,

Se procede a votacion ordinaria,
Voros a faver: Costa Rica, China, Francia, Guyana,
Tragy, fialing Lapon, Mauritanin, Keino Unido de Chian

Bretana o drlainda de] Moite, Repablica Socialista
Sovicticw de etonnsin, Repibsticn Unida del G

S Citdo en foanees pos el eoario



rin, Repiiblica Unida de Tanzanfa, Suecia, Unidn de
Repliblicas Socialistas Sovicticas,

Votas en contra: lListados Unidos de América.
Huay 14 votos a fuvor y | en contra,

Siendo el voto en contra el de un miembro perma-
nente del Consejo, queda rechazado el proyecto de
resolucion.

42, Ll PRESIDENTE (interpretacion del francés):
Someto ahora a votacion cl segundo proyecto de reso-
lucién, que figura en el documento S/11833,

Se procede a votacion ordinaria.

Votos a fuvor: Costa Rica, China, Francia, Guyana,
Iraq, Italia, Japén, Mauritania, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Repiblica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Repiblica Unida del Came-
ran, Republica Unida de Tanzania, Suecia, Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas,

Votos en contra: Estados Unidos de América,
Hay 14 votos a favor y | en contra.

Siendo el voto en contra el de un miembro perma-
nente del Consejo, queda rechazado el proyecto de
resolucion.

43. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
Concederé la palabra a los miembros del Consejo que
deseen explicar su voto después de la votacion.

44, Sr. HUANG Hua (China) (traduccion del chino):
Desconociendo las disposiciones de la Carta de las
Naciones Unidas y los descos de la inmensa mayoria
de los Estados Miembros, expresados en la resolucion
3366 (XXX) de la Asamblea General, el representante
de los Estados Unidos ha vetado una vez mas las
solicitudes de admision de la Repiblica Democriatica
de Viet-Nam y de la Reptiblica de Viet-Nam del Sur.
La detegacion de China considera que tal practica
de los Estados Unidos es completamente injustifi.
cable. No podemos sino lamentar profundamente esta
actitud,

45. Creemos que ol obstruccionismo esta llamado a
fracasar y que fa Repiiblica Democratica de Viet-Nam
y la Repiiblica de Vie.-Nam del Sur obtendran a la
larga los Jagares que les corresponden por dercecho
en las Naciones Unidus. la delegacion de China
segird trabajando juuto a tos Dstados Miembros
defensores de ajusticia, paca asegurar el gjercicio de
los plenos dereei os del pueblo vietnamita en las
Naciones Unidlas,

40, Sr. MOYNIVIAN (Estados Unidos de América}
tinterpretacion dol in-losy €1 Consejo de Seguridad
se ho nepado una vers n g considerae la solicitnd de

O
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admision de la Repiiblica de Corea, un Estado plena-
mente calificado para intcgrar las Naciones Unidas,
Consecuentemente, los Estados Unidos han vetado
otra vez las solicitudes d¢ admision de la Repiblica
de Viet-Nam del Sur y de la Repiiblica Democritica
de Viet-Nam.

47. En esta era de didlogo, tan claramente sciialada
durante ¢l séptimo periodo extraordinario de sesiones
de la Asamblea General, recientemente celebrado, los
Estados Unidos no pueden aceptar que la admision
de un solicitante plenamente calificado dependa de
los deseos de un Estado que no es Miembro,

48, La Reptiblica de Corea, con una poblacién de
mas de 35 millones de habitantes, es un Estado desde
el 15 de agosto de 1948. Ha mantenido un observador
en las Naciones Unidas desde 1949. Tiene relaciones
diplomaticas con mas de 90 Estados que son Miembros
de las Naciones Unidas. La Republica de Corea ha
manifestado reiteradamente que su admision en las
Naciones Unidas de ninguna manera debilitaria sus
esperanzas de reunificacion pacifica de la Peninsula
Coreana. Su ingreso en las Naciones Unidas, con su
dedicacion a la paz y la armonfa, promoveria la unifi-
cacidn en lugar de retardarla,

49. Los Estados Unidos apoyan la admisién de
todos los Estados que llenen los requisitos para ello y
que deseen ser Miembros de la Organizacion, in-
cluyendo a los dos Viet-Nam. Los Estados Unidos
esperan que las partes directamente interesadas en
esta situacion debatan esta cuestién con caricter
urgente para que pueda resolverse,

50. Quiero concluir, Sefior Presidente, con una
declaracién de admiracién personal, y yo dirfa hasta
profesional, por la dignidad y gentileza con que usted
nos ha guiado durante esta tarea tan dificil.

51. El PRESIDENTE (interpretacion del francés):
Si ningtin otro miembro del Consejo desea hacer uso
de la palabra para explicar su voto, me propongo
invitar al observador de la Repiblica de Viet-Nam del
Sur a ocupar un lugar a la mesa del Consejo, conforme
a la decision que hemos tomado anteriormente, para
que formule su declaracion.

52.  Sr. DINH BA THI (Repiiblica de Viet-Nam del
Sur) (interpretacion del francés): FEn nombre del
Sy, Nguyen Van Luu, Observador Permanente de la
Repiblica Democritica de Viet-Nam y en el mio pro-
pio, quisiera, antes que nada, Sefior Presidente, agra-
decer a usted y a los demas miembros del Conscjo de
Scguridad por la gentileza que han tenido en invitarme
a participar en este debate. Asimismo, quisiéranios
feticitarlo en Ia forma mas calurosa por haber asumido
fa Presidencia del Consejo de Segaridad, funcion tan
mmportante, cu la cual nsted ha demostrado tanta
competencia y autoridad, 1Ho nos complace sobre
todo porque su pais, la Repiblica Islamica de Mari-
tania, bajo la ilustrada direceion del Presidente Moktar



Ould Daddah, siempre ha apoyado y ayudado firme-
mente al pueblo vietnamita en su justa lucha de libe-
racidn nacional, y entre nuestros dos paises existen
y se desarrollan sélidas relaciones de profunda amistad
y solidaridad militante.

53, Desafiando la voluatad casi undnime de la Asam-
blea General — claramente expresuda en la resolucion
3366 (XXX) — vy la aprobacion por la casi totalidad de
los miembros del Consejo de Seguridad, los Estados
Unidos de América, una vez mds, han interpuesto
abusivamente su veto a la admision en las Naciones
Unidas de la Repiiblica de Viet-Nam del Sur y de la
Repiblica Democritica de Vier-Nam. Las afirmacio-
nes tendenciosas del Gobierno norteamericano en
cuanto a la universalidad y la representatividad no
pueden engaiiar a nadie, como lo han demostrado jus-
tamente los numerosos representantes que han hecho
uso de la palabra durante este debate.

54. Resulta plenamente evidente que los Estados
Unidos prosiguen dzliberadamente una politica de
hostilidad llevada a cabo obstinadamente durante
decenios contra el pueblo vietnamita, impidiéndole
ahora ocupar el lugar que le corresponde y hacer ofr
su voz en las Naciones Unidas, en la misma forma que
trataron de oponerse por todos los medios a los dere-
chos nacionales fundamentales y al derecho de libre
determinacion del pueblo vietnamita.

55. La actitud abusiva de los Estados Unidos estd
también dentro del marco de la maniobra tendiente a
perpetuar la divisién de Corea. Asi, ante la buena vo-
luntad constantemente manifestada por el Gobierno
Revolucionario Provisional de la Repiblica de Viet-
Nam del Sur y por el Gobierno de la Repiiblica Demo-
cratica de Viet-Nam, que han declarado en muchas
ocasiones que estan dispuestos a establecer relaciones
normales con el Gobierno norteamericano sobre la base
de los Acuerdos de Paris sobre Viet-Nams$, los Estados
Unidos han respondido con un cuddruple veto, con el
embargo y hasta con la negativa a permitir a organi-
zaciones norteamericanas que envien ayuda humani-
taria al pueblo vietnamita. Semecjante politica es
manifestamente contraria a la Carta de las Naciones
Unidas, a la voluntad de los pueblos y aun a los legi-
timos intereses del pueblo norteamericano. ¢ Acaso no
es ésta la tnica causa del estancamiento en el cual
se encuentran otros problemas pendientes entre
Viet-Nam y los Estados Unidos, problemas cuya
solucidn es sin embargo posible con el retorno a la
paz?

56.  Después del veto asi opuesto por segunda vez a
la admisién de la Repiblica de Viet-Nam del Sur y la
Reptiblica Democratica de Vict-Nam, estamos con-
vencidos de que se levantardn iunerosas voces para
denunviar esta politica equivocada y exigir que los
Estados Unidos se atengan a la Carta de las Nacioues
Unidas y a la voluntad de Ia casi totalidad dc los Usta-
dos Micmbros de las Naciones Unidas, elaramente
expresada en la resolucion 3266 (XXX) de 1o Asamblea
Gieneral.

57.  En cuanto a ellos respecta, el Gobierno Revolu-
cionario Provisional de la Repiblica de Viet-Nam del
Sur y el Gobierno de la Repiblica Democritica de
Viet-Nam continuardn actuando como en el pasado,
con todas las fuerzas del progreso, cn la lucha por la
defensa de la paz y la scguridad en el mundo, por la
independencia y la libertad de los pueblos v por el
desarrollo de relaciones de amistad y cooperacion
entre las naciones,

58, Expresamos nuevamente nuestra profunda gra-
titud a los paises socialistas, a los pafses no alincados
y a todos los paises amantes de la paz v de la justicia
que apoyaron la admision de la Repiblica de Viet-Nam
del Sur y de la Repiiblica Democritica de Viet-Nam
en las Naciones Unidas. L.a votacion de la resolucién
3366 (XXX) de la Asamblea General es una victoria
para el pueblo vietnamita y para las fuerzas democria-
ticas, y constituye una severa condenacion de la poli-
tica retrdgrada y de la actitud obstinada de los Estados
Unidos.

59. Por iiltimo, gi:eremos agradecer de todo corazén
alos 14 miembros del Conscjo de Seguridad que acaban
de votar a favor de los proyectos de resolucién que
recomiendan la admision de fa Republica de Viet-
Nam del Sur y de ta Repuiblica Democriatica de Viet-
Nam en las Naciones Unidas, asi como a las numero-
sas delegaciones que desearon intervenir en el debate
para apoyar decididamente la justa causa del pueblo
vietnamita,

60. Resulta evidente que los Estados Unidos no
pueden de ninguna manera impedir al pueblo vietna-
mita desempeiiar.el papel que legitimaniente le corres-
ponde en la causa comin de los pueblos en pro de la
paz, la independencia, la democracia y el progreso en
el mundo.

61. El PRESIDENTE (intrepretacion del francés):
Agradezco al observador de la Repiiblica de Viet-Nam
del Sur los sentimientos amistosos que ¢xpresé hacia
Mauritania y hacia mi persona. Quicro asegurar a los
observadores de los dos Viet-Num que pueden contar
con la solidaridad y el apoyo del Gobierno y del pueblo
de Mauritania,

62.  Si ningiin otro representante desea hacer uso de
la palabra, el Conscio cxaminarda ahora sn informe a
la Asimblea General. De conformidad con el tercer
phrrafo del astfeulo 60 de su reglumento provisional,
“si el Consegjo de Seguridad no recomienda la admi.
sion del Estado solicitante. . presentard o la Asamblea
General un informe especial acompanado del acta
completa de la discusidn'. De acuerdo con mi pedido,
la Secretaria ha preparado un informe especial, 1,os
miembros de! Cousejo han recibido ¢l texto provi
sional, en todos Tos idiomas do trabajo, del prayecto
de informe especial que el Conscjo debe preseutar o
la Asamblea General con respecto a ta solicitnd de
adision de la Republica de Viet Ma del Sury de s
Repuiblica Demoeraticn de Viet Nam en lasy Naciones
Unidas, '




63. Desco senalar a la atencion de los micmbros del
Conscjo el partafo 7 [posteriormente pdrr. 8] de este
proyecto, que incluye varios espacios en hlanco en
loe que debe anotarse los resultados de las votaciones
sobre los proyectos de resolucion $/11832 y §/11833,
que acaban de efectuarse. La Secreturfa completara
este texto antes de que se presente ¢l informe a la
Asamblea General. Ademds, debera anadirse cl
parrafo siguiente a continuacion del parrafo 5 del
proyecto de informe:

“De conformidad con una decision adoptada ¢n
la 1846a. sesion, a raiz de una solicitud de los repre-
sentantes de Guyana, ¢l Irag, la Repiblica Unida
del Camerin y la Repiblica Unida de Tanzanfa,
el Consejo convino, sin objeciones, en invitar al

representante de la Republica de Viet-Nam del Sur

a que expusicra su opinidn sobre la cuestion inscrita
en ¢l orden del dia.”

64. ¢Desean algunos de los representantes hacer
comentarios sobre este proyecto dec informe? Doy la
palabra al representante del Iraq.

65. Sr. ZAHAWILE (Iraq) (interpretacion del inglés):
Mi delegacion sugerirfa que, en el parralo 8 |poste-
riormente pdre. 9] del proyecto de informe, en lugar
de decir **Por lo tanto, como ¢l Consejo de Scguridad
no recomicenda’’, se utilice la frase *Por lo tanto, como
el Consejo de Seguridad no pudo recomendar’”.

66. El PRESIDENTE (interpretacicn del francés):
Los miembros del Consejo han escuchado la enmienda
propuesta por el representante del Iraq. ¢Hay obje-
ciones al respecto?

67. Sr. MALIK (Unidn de Repiblicas Socialistas
Soviéticas) (interpretacion del ruso): Estoy de acuerdo
con la enmienda sugerida por el representante del
Iraq. Si he comprendido bien, la frase diria; **Por lo
tanto, como ¢l Consejo de Scguridad no pudo reco-
mendar*’,

68. El PRESIDENTE (interpretucion del francés):
(Hay objeciones a la enmienda propucesta por el repre-

sentante del Iraq y al texto lefdo por el representante
de la Unidn Soviética? )

6Y.  Sr. HUANG Hua (China) (traduccisn del chino);
No tengo objeciones a las cnmiendas que acaban. de
presentarse. Sin embargo, como ha quedado ahora
revisado, el comienzo del parrafo 8 dirfa: *‘Por o 1anto,
como ¢l Conscjo de Seguridad no pudo recomendar
la admision de ninguno de los Estados solicitantes”,
Proponemos que se suprima la palabra **ninguno” y
que sc diga expresamente que **el Conscjo de Segu-
ridad no pudo recomendar la admision de la Repiiblica
de Viet-Nam del Sur y de la Republica Democritica
de Viet-Nam como Miembros de las Naciones

Unidas’*.
70. El PRESIDENTE (interpretacion del francds):

Como no hay objeciones a las enmiendas que se han
propuesto, considero que se aprueban las enmiendas.
Si ningdn miembro del Consejo desea formular
comentarios sobre el proyecto de informe especial y
si no hay objeciones, declararé aprobado el proyecto
de informe en su forma enmendada,

Asi queda acordado’.

Se levanta la sesion a las 16.40 horus.
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