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1823a. SESION :
Lelebmda cn Nueva York, el viernes 30 de ‘mayo de 1975, A lag 15 30 hords_ n

i B i)

ll’:_'e.udemc Sr. Slmdath S, RAMPHAL (Guyaua)

Presentes: Los representantes de los siguientes

Estddos Costa Rica, China, Estados Unidos de Amé-
rica, Francia, Guyana, Irag, Italia, Japén, Mauritania,
Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte,
_Repiblica  Socialista  Soviética de  Bieloriusia,
Reépiiblica, Uniida del Camerdn, Repiblica Unida de
Tanzanfa, Suecia y Unién de Republicas. Socialistas
Soviéticas.

_ Ordcn dcl dla provislonal (S/Agenda/ 1823)
1. Aprobaclon del orden del dfa.
2. La situacion en Namlbxa.
Se declara abierlu} la seslon a las 16.20 horas.
_ Aprobacion del orﬁen del dia
Queda aprobado el orden del dia.
| La situacion en Ngmlbin

1. El PRESIDENTE (interpretucion del inglés): He
recibido comunicaciones de los representantes de
Burundi, Ghana, la India, Liberia, Nigeria, el Senegal,
Somalia y Zambia en las que piden que sus respectivas
delegaciones sean invitadas, de conformidad con las
disposiciones pertinentes de la Carta y el articulo 37
del reglamento provisional del Consejo de Seguridad,
a participar en el debate. Por consiguiente, propongo,
de conformidad con la practica habitual 'y con el
consentimiento del Conscjo, que se invite a los repre-
sentantes que acabo de mencionar a participar en cl
debate, sin derecho de voto.

2. En vista del limitado niimero de asientos disponi-
bles en la mesa del Consejo, lamento verme obligado
a recurrir a la practica seguida en tales ocasiones y
rogar a los representantes de las delegaciones antes
mencionadas que tengan la bondad de tomar asiento
cn los lugares reservados en la sala, quedando enten-
dido que serin invitados a tomar asiento a la mesa
del Conscjo cuando deban usar de la palabra.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Ndabanive
(Burundi), el Sr. Boaten (Ghana), el Sr. Jaipal (India),
el Sr. Dennis (Liberia), el Sr. Ogbu (Nigeria), el Sr. Fall
(Senegal), el Sr. Hussein (Somalia) y el §v. Mwaanga

3. EI PRLS!DLNTB (mreopu'uuhm dcl lnglé‘s)

a.que. tomen asxento en la mcsa del Conaeju

(Zambla) ocupan los asienios - que les Ium .\ido w.u'l-
vadoa enla .sala dc’l Cvn.uju. ’

También he ‘vecibido una' comunicacion, 'de fecha

29 de mayo de 1975, del Presidente del Consejo de las
‘~Nauones Umdas para Ndmlbia qllc dlcc lo sxguicute.

" *“Tentendo en cuenta su msponsabihdad especial
_hacia el Teriltorio hiitegnacional- de Namibia, ¢omo
e estipula “én las resoluciones ‘e Ia~ ‘Asamblea

General, ¢l-Consejo de las’ Naciones Unidas para

Namlbia desea participar en ‘la proxima sesion del
" Consejd-de Scguridad sobre'la cuestion de Namibia.
“El Consejo estard représeitado por la ‘siguiente

-delegacion: ‘Sr. ‘Banda (Zambia), Presidente del

Consejo d¢ las Naciones Unidas para Namibin; E

Sr. Karim' (Bangladesh),” Sr: Pemc (Yugoslavna),
=8r. Fonseca Marwlez ((,Jol '

(Finlandna) " ‘

4. Se recordard que en ocasiones anteriores, cuando
se examino la situacion en. Namibia, el Consejo habia
Invitado a representantes det Conscjo de las Naciones
Unidas para Naribla, especlalmente cn sus’ "sesidnes

“1811a., ¢l 17 de diciembre d¢. 1974, '1736a., ¢l 20 de

diciembre de 1973,y 1686a., ¢l 31 de julio de 1972.
Enconsecuencia, me propongo invitar, de conformidad
con el articulo 39 del reglamento provisional del Con-

© sejo, al Presideiite y a los iicimbros de'la deélegacion

del ‘Conscjo de las Naciones Unidas ‘para ‘Nantibia.
No habiendo objéciones, cansidero 'que el Consejo
esta de acuerdo con nti propuesta. Por consiguiente,
invito al Presidente y a-los miembros de Ia dclegaclon
del Consejo de las Nacionés Unidas“para

" Por invitacion tl(’/ P ¢’mlvm0 t‘l .S'I Bandu (Presi-
dente del Conyefo de lus Naciones Unidas para Nami-
hia) y los miembros de la delegacicn toman asicnto
a lu mesa del Consejo,

S. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
También desco informar a los miembros del Conscjo
que he recibido una carta, de fecha 30 de mayo de
1975, de los representantes de Mauritania, 1 Repi-
blica Uniga del Camerda y la Repiiblica Unida de
Tanzanfa [$/7/705], que contiene uni pcucmn en ¢l
sentido de que el Consejo de Segmidad invite, de
conformidad con el articulo 39 del veglamento provi-
sional, al Sr. Sam Nujon, Presidente de fa SWAPO
(South West Africa People's Organization), y a su




delegacion. Si no hay objeciones, consideraré que el
Conseygo cstd de acuerdo en hacer tal invitacion, de
conformidad con el articulo 39 del reglamento, como
se ha solicitado.

Ast queda acordado.

6. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Invitaré al Sr. Nujoma a dirigir la palabra al Consejo
en ¢l ‘momento apropiado. '

7. Sc recordari que en la ultima ocasion en que el
Consejo de Seguridad examind la situacion de Namibia
[{811a. sesion] en diciembre de 1974, aprobd la
resolucion 366 (1974) en la cual decidia, entre otias
cosus, reunirse ¢l 30 de mayo de 1975, o antes, con el
objeto de examinar el cumplimiento por Sudafrica de
las disposiciones de esa resolucion. El texto de la
resolucion 366 (1974) fue transmitido por el Secretario
General al Ministro de Relaciones Exteriores de
Sudafricainmediatamente después de ser aprobado por
el Consejo de Seguridad. En respuesta, el Ministro de
Relaciones Exteriores de Sudafrica ha dirigido una
comunicacion, de fecha el 27 de mayo, al Secretario
General [véase S$/11701]. Esa comunicacién ha sido
transmitida por el Secretario General.

8. El primer orador inscrito es el Presidente del Con-
sejo de las Naciones Unidas para Namibia, a quien
concedo el uso de la palabra.

9. Sr. BANDA (Presidente del Consejo de las
Naciones Unidas para Namibia) (interpretacion del
inglés): Ante todo, en nombre de la delegacion del
Consejo de las Naciones Unidas para Namibia, deseo
expresar el gran placer que sentimos al verlo a usted,
Sr. Presidente, presidir esta reunion del Consejo de
Seguridad. Nos complace que asi sea por dos motivos:
primero, porque usted representa a Guyana, miembro
del Consejo para Namibia y pais que en toda forma
préctica posible ha demostrado su firme devocion a la
causa del pueblo namibio. En verdad, Guyana ha abra-
zado esta causa y la de la liberacion total del Africa
meridional como sifuera propia; segundo, porque usted
personalmente, Sr, Presidente, esta muy familiarizado
con la cuestion de Namibia y desde hace mucho
tiempo se ha identificado como amigo y paladin activo
de las masas que luchan en csc pais. Al respecto,
menciono con especial agrado la distincién con que
presidio el Consejo para Namibia en 1974, afio de
grandes logros.

10.  Entendemos que éste es su iltimo dia como Presi-
dente del Consejo de Seguridad. Esto seria motivo
de tristeza por nuestra parte si no creyéramos firme-
mente que el resultado final de este debate se vera
influido no sélo por la conduccidn de la sesion de hoy,
sino ademis por los minuciosos y prolijos preparativos
que usted ha realizado.

1. Con su amable venia. Sr. Presidente, también
quicro dar las gracias a los distinguidos miembros del

N

Consejo de Seguridad por la cortesia demostrada hacia
el Consejo para Namibia al permitir a mi delegacion
que sca la primera en hacer uso de la palabra. Se trata
de un reconocimiento apropiado de parte del Consgjo
de Seguridad en cuanto a la responsabilidad especial
que incumbe al Consejo para Namibia.

12, Conscientes de esta responsabilidad especial,
encaramos con toda seriedad este debate del Consejo.
Sabemos que el Consejo de Seguridad, mas que ningiin
otro érgano de las Naciones Unidas, estd facultado
para auxiliarnos a fin de que asumamos plenamente
todas las funciones que nos ha confiado la Asamblea
General. La Carta de las Naciones Unidas confiere
a este augusto 6rgano facultades especiales de que no
disfruta ningtin otro érgano de las Naciones Unidas.

13. Nos reunimos aqui hoy para considerar si el
Gobierno sudafricano ha cumplido o no las estipula-
ciones de la resolucién 366 (1974) del Consejo de
Seguridad y sobre todo sus parrafos 3 y 4. En el pa-
rrafo 3 se exige a Sudéfrica que haga una solemne
declaracién de que cumplira las resoluciones de las
Naciones Unidas, especialmente en lo tocante al
respeto por la integridad territorial de Namibija. En el
parrafo 4 se exige a Sudifrica que tome medidas
para su retirada de Namibia,

14. Indudablemente todos los miembros del Consejo
de Seguridad han visto y estudiado Ia comunicacién
del Ministro de Relaciones Exteriores sudafricano,
dirigida al Secretario General [ibid.). Esta es la res-
puesta oficial de Sudéfrica a la resolucién 366 (1974).
Los miembros del Consejo de Seguridad habran leido
los pasajes que alli se reproducen del discurso pronun-
ciado por el Primer Ministro de Sudéfrica en Windhoek,
Namibia, el 20 de mayo de 1975.

15. En el Consejo para Namibia hemos estudiado
muy atentamente la comunicacién del Ministro de
Relaciones Exteriores de Sudafrica y los pasajes.de la
exposicion de su Primer Ministro. Naturalmente,
incumbe a este Consejo arribar a las conclusiones
apropiadas después de un estudio cuidadoso de los dos
textos que, me apresuro a afadir, son de un mismo
tenor. Pero nosotros, en el Consejo para Namibia,
estamos ansiosos de no dar una interpretacion
erronea al mensaje sudafricano. Dado que nos parecio
que la parte pertinente de la alocucidn pronunciada
por el Primer Ministro sudafricano en Windhoek estaba
redactada ambiguamente — y esto puede aplicarse
también a la comunicacién de su Ministro de Rela-
ciones Exteriores —, inmediatamente  buscamos
aclaracion sobre dos puntos cardinales en una confe-
rencia de prensa que ofreci el 23 de mayo de 1975;
primero, sobre el significado del término “‘integridad
territorial™ de Namibia, que Sudafrica dice aceptar, y
segundo, respecto a si declaracion en el sentido de que
Sudifrica **no pretende ni una sola pulgada’™ del
territorio de Namibia significa que estd dispuesta 4
retirarse de ¢l. No se nos habria planteado la necesidad
de hacer estas preguntas si las autoridades sudafricanas



hubieran declarado categdrica e incquivocamente su
posicién, En verdad, esto es lo que se ésperaba de ellas.

16. 'El 27 de mayo, el Ministro de Relaciones Exte-
riores de Sudafrica aludié a mi conferencia de prensa
en Nueva York y publicé un comunicado de prensa
en la Ciudad de El Cabo, tratando de dar alguna acla-
racion. Manifestd, respecto a la integridad territorial,
que ésta era sencillamente una de las opciones ante
¢l pueblo namibiano. Con respecto a la retirada,
agregd que seria extraordinariamente irresponsable
de parte de su Gobierno una retirada sin considerar las
aspiraciones de los pueblos interesados: **pueblos',
en plural, debo agregar.

17, Les he hecho este breve relato de los intentos
del Consejo para Namibia en busca de aclaraciones
respecto a la posicion sudafricana en relacidon con
Namibia, con la esperanza de que esta informacion
suplementaria facilitard su propia interpretacién de la
posicién de ese pais respecto a Namibia. Por supuesto,
como he dicho anteriormente, el Consejo de Seguridad
ha de arribar a sus propias conclusiones. En el Con-
sejo para Namibia hemos llegado a la conclusién,
después de analizar pacientemente las declaraciones
sudafricanas, incluso nuestras tentativas de aclaracién,
de que Sudéfrica en realidad ha repudiado los pa-
rrafos 3 y 4 de la resolucién 366 (1974) del Consejo de
Seguridad.

18.  Para nosotros es una légica extrafia que Suda-
fiica repudie a SWAPO, no concediéndole ninguna
funcion especial, aunque al propio tiempo expresa estar
dispuesta a celebrar conversaciones con el Secretario
General, con el Presidente del Consejo para Nami-
bia — a quien ellos, a la manera caracteristica del
apartheid, llaman el **Presidente africano’, como si
hubiera un Presidente europeo en el mismo Con-
sejo — y con el Comité Especial de la Organizacion
de la Unidad Africana (OUA) sobre Namibia.

19.  En otras palabras, Sudéfrica estd dispuesta a
tratar con las Naciones Unidas y la OUA en lo que
respecta a Namibia. Sin embargo es una realidad — y
Sudéfrica lo sabe — que tanto las Naciones Uni-
das como la OUA reconocen a la SWAPO como dnica
representante auténtica del pueblo de Namibia. En
vista de la identidad de opiniones entre la SWAPO
y ambas organizaciones, no se comprende cémo su
exclusidn de todo contacto con Sudéfrica en lo que
respectaa Namibia, porlas Naciones Unidas y la OUA,
puede significar diferencia alguna en relacién a las
cuestiones alin pendientes de solucion. El interrogante
sustancial es el de saber si Sudafrica estd o no dis-
puesta y tiene buena voluntad para aceptar la posicion
de las Naciones Unidas respecto a Namibia, que es
también la de la SWAPQ, ¢ iniciar conversaci-aas
auténticas encaminadas a lograr un cambio pacifizo.

20. Al tratar de hacer objeto de discriminacion a la
SWAPO, Suditrica evita, porque le conviene, los
problemas fundamentales. que son la libre determi-

nacién, la independencia y la integridad “territorial
de Namibia, y al hacerlo asi, afirma la posicidn dé los
llamados verdaderos lidercs quienes, en verdad, con-
cucrdan con aquel pafs en lo que respecta.a la politica
de apartheid y 10s bantustanes, Nos divierte saber que
al expresar esa disposicion a hablar con las Nagiones
Unidas y con la OUA, Sudéfrica subraya que,en el
caso que se celebraran estas conversaciones, desearia
invitar a los llamados ‘‘verdadcros dirigentes’ de
Namibia a participar en las mismas. ‘Estos llamados
**verdaderos dirigentes’ son los que nosotros en las
Naciones Unidas siempre hemos considerade como
personas que se prestan a toda clasc de manipu-
laciones, simples marionetas del mecanismo de
apartheid de Sudéfrica. Sostenemos que no represen-
tan las verdaderas aspiraciones del pueblo de Namibia.
Evidentemente, hay una disputa entre nosotros y
Sudifrica respecto a quiénes son los verdaderos lideres
del pueblo de Namibia. En consecuencia, si Sudafrica
prefiere que la SWAPO quede excluida de las discu-.
siones, ¢qué justificacion tiene para insinuar que
hablemos con los llamados *‘verdaderos dirigentes’
del pueblo de Namibia, a quienes no reconocemos
conio tales? ' '

21, Sudifrica también pretende que foménta la mejor
comprension entre **todos los pueblos' de Namibia,.
A este respecto cita la aprobacion de una mocion por la
denominada Asamblea Legislativa en Windhoek, el
21 de marzo de 1975, apoyando los esfuerzos de su
**Comité Ejecutivo' para fomentar buenas relagiones
humanas, 1a coexistencia pacifica y la dignidad humana.
entre todos los habitantes del Territorio y pidiéndole
a dicho Comité Ejccutivo que preste atencién a
medidas y practicas que obstaculizan ¢l curso hacja
la promocion de buenas relaciones entre blancos y
negros. Al respecto también sec cita la derogacion,
el 9 de abril de 1975, de **diversas proclamaciones'
vigentes desde hace largo tiempo en el Tewitorio,
sobre la base de que o bien eran obsoletas o contenfan
aspectos innecesariamente restrictivos o

torios. .

22. En primer lugar, ¢l uso mismo de la_palabra
“*pueblos’ no es compatible con el espiritu genulno
o dec consagracién a una empresa en este sentido,
porque ese término implica una division y constituye
una negativa a reconocer y tratar a los seres humanos
sencillamente como tales, sin tener en cuenta su raza
y eolor, En segundo lugar, el Consejo para Namibia
sabe que los supuestos intentos que se llevan o ¢abo
no son otra cosa que tentativas para mejoror las apa-
tiencias y los mismos se relacionan sdlo con lo que
se llama el apartheid mezquino. Pero las cuestiones
implicitas son mas fundamentales que la de permitiv
que ntegros y blancos se sienten en los mismos bancos
en los parques o que sc alojen en los mismos hoteles.
El pueblo vegro de Namibia no pide favores de los
blancos: exige su derecho inherente. Tales maniobras
de Suddfrica sélo demuestran una falta de seriedad
por su parte para encontrar una solucion pacifica ul
problema de Namibia. Ademis es una ilusion fulsa y



péligrosa porgue ¢l problema no puede resolverse de
csa manera. : '

23, "Se'nos ha dicho que Sudafrica continia acupando
Namibia porque asilo desca el pueblo de ese Tervitorio.
Este tampoco es un arguniento serio. No vemos abso-
lutamente ninguna justificacion de tal pretension.
El pueblo de Namibia en momento alguno tuvo la
orortunidad de elegir su proplo .gobierno. Como es
notorio, Sudéfiica ha continuado fomentando su
politica de los bantustanes en Namibia, Las supuestas

elecclones que han tenido lugar nunca se llevaron a

cabo en ecscala nacional. Fueron confinadas a los
bantustanes y, debido a su propia  naturaleza y fines,
fuéron boicoteadas por los partidos politicz=.

24, Si el Gobierno sudafricano desea genuinamente
que ¢! pueblo de Namibia determine su futuro, como
to alega, deberia permitir de inmediato las actividades
politicas normales en ¢l pais, poner en libertad a
todos los prisioneros politicos y declarar una amnistia
incondicional para que todos los exiliados politicos
régresen a su patria. También deberia aceptar elec-
clones nacionales fiscalizadas por las Naciones
Unidas en Namibia. No puede haber ninguna razon
vilida para que Sudafrica rechace la fiscalizacién de
tajes elecciones por las Naciones Unidas. El Jjuego
limpio cn las elecciones sélo puede garantizarse de
esta mancra. Si Sudafrica no tiene nada que ocultar,
¢éste no debicra ser un punto de discusién, En conse-
cueitcia, Sudifrica adn tiene que demostrar que esti
dispuesta a que la situacién ca Namibia cambie paci-
ficamente. Puede hacerlo asf, aceptando lo precedente.

25, Se nos ha dicho que la retirada repentina de
Suddfriva de Namibia darfa como resultado ¢l caos en
el pafs. No hace falta que se nos recuerde esto, porque
¢s precisamente la posibilidad del caos lo que queremos
prevenir. El proceso de descolonizacion exige que
tenga lugar una transferencia ordenada del poder. Para
cltar un ejemplo, éste ha sido el caso de los ex terri-
torio$ portugueses. Que asf ocurrd o no en Namibia
es responsabilidud solamente de Suddfrica. Puede
hacer que tenga lugar declarando solemnemente su
intencion de retirarse de Namibia y luego acordando
cooperar con el Consejo para Namibia de las Naciones
Unidas, a fin de asegurar una retirada sin obstéculos,

26. La manera en que Sudifrica se conduce en esta
situacion puede, verdaderamente, dar como resultado
el caos, porque el puebio de Namibia, una vez fraca-
sudos todos los intentos pacificos, cumplira con su
deber de liberar a su pais mediante la lucha armada,
Por consiguiente, si Sudéfrica persiste en negarse a
cooperar con lus Naciones Unidas, habremos de
presenciar una intensa lucha armada del pueblo de
Nemibia, bajo el liderazgo de la SWAPO. A este res-
pecto debo decir con toda franqueza que el mapa
det Africa meridional ya o es ¢l mismo. Han tenido
ligar cambios positivos y ta situacion no puede inver-
tirse. Lo inevitable, o sea Ila independencia  de
Nainibia, estd Hamado a ocurrir. Lo tnico que queda

eit duda es si va a legar por Ia violencia o en forma
pacifica. Los reclentes sucesos en Indochina testimo-
nian esta verdad. Por lo tanto, Sudéfrica debe
comprender que cuando la comunidad internacional
fomenta el cambio pacifico, no lo hace porque se
encuentre en una posicién de debilidad. Es un intento
genuino de evitar en lo posible la pérdida innecesaria
de vidas. Por clio, Sudéfrica harfa muy bien en consi-
derar al Consejo para Namibia como un factor positivo
en la situacion,

27, Como ya he mencionado, ¢l Consejo para Nami-
bia atribuye mucha importancia a esta reunion del
Consejo de Seguridad. Esperamos con toda ansiedad
sus resultados. Nuestro interés en tales resultados
obedece principalmente al conocimiento de que el
Consejo aprobé en forma undnime la resolucion
366 (1974). Al decidir examinar otras medidas que
pudieran adoptarse ante el incumplimiento por parte de
Sudiftica de las disposiciones de dicha resolucion,
el Consejo de Seguridad pensara, indudablemente, en
medidas tales, dentro de su competencia, que puedan
obligar a Sudafrica a retirarse de Namibia. Como Suda-
frica no ha cumplido con las disposiciones de la
resolucion 366 (1974), por lo menos a juicio del Consejo
para Namibia, el Consejo de Scguridad tiene el deber
de obrar con decision y, asi lo esperamos, con la misma
unanimidad con que aprobd la antedicha resolucién,
porque la cuestién de que se trata también esta rela-
cionada con la credibilidad en &l Consejo de Seguridad
en la actualidad y en el futuro,

28. Por su parte, el Consejo para Namibia esta presto
a cooperar con el Consejo de Seguridad por todos los
medios posibles. Estamos a disposicion del Presidente
y de los Miembros del Consejo de Seguridad, ert caso
de que deseen consultarnos.

29. Para terminar, quicro reiterar la posicion -del
Consejo para Namibia, que he tratado de exponer
claramente en esta declaracion. En.resumen, en lo que
se refiere al Consejo para Namibia, Sudéfrica debe
hacer lo siguiente: primero, declarar su aceptacion
inequivoca de la libre determinagion e independencia
de Namibia; segundo, aceptar la integridad territorial
de Namibia y prescribir una solucion que conserve la
unidad del Territorio e¢n su conjunto; tercero, permitir
que la SWAPO disfrute de una absoluta libertad
politica de movimiento, para que esa organizacion
pueda demostrar que su apoyo no procede exclusiva-
mente de la tribu Qvambo, como se alega, sino de todo
el pais; cuarto, abandonar inmediata y totalmente todos
los aspectos relacionados con la extension del apart-
heid en Nanibia, incluso la brutalidad de ls policia;
quinto, poner en ejecucion, integramente y con honor,
la decision de dar la independencin a Namibia, y no
de maly gana, porque esto solamente podria resultar
cn una pérdida de la bucna voluntad mundial; sexto,
aceptar el papel de las Naciones Unidas en cuanto
se refierc a asegurar en ese Territorio una clecciones
nacionales justas,

'



30, En cuanto concierne al Consejo ra Namibia,
nuestia voluntad de resolver la cuestion de Namibia

dependerd de 14 disposicion de Sudifrica a discutir -

con nosotros sobre la base de lo que he dicho. -

3. El PRESiDﬁNTE (interpretacion “del inglés):

El préximo orador es ¢l representante de Somalia,
a quien invito a tomar asiento en la.mesg del Consejo
y a formular su declaracion. e

32. Sr. HUSSEIN (Somalia) (interpretacion del
inglés): Sr. Presidente, en nombre del Presidente en

cjercicio de Ja OUA, General de Divisidn Mohamed

Siad Barre, Prosidente del Consejo Revolucionario
Supremo de la Republica Democratica Somali, me es

muy grato verlo a usted ocupar el crrgo del Presidente -

del Conscjo de Seguridad durante el presenite mes. Su
Capacidad y larga experiencia en los foros interna-
cionales del mundo, lo hacen especialmente apto para
- presidir las deliberaciones de! Consejo. Mi delegacion
siente un gran respeto por usted, y esto esté de acuerdo
con la amistad que nuestros dos pafses han desarro-
llado como miembros.del grupo de paises no alineadas.

33. Le agradezco mucho a usted y a los miembros
del Conscjo la oportunidad que me han dado de parti-
cipar en este debate sobre la cuestion de Namibia.
Mi Gobierno ha estado preocupado mucho tiempo.por
la imposibilidad en que s¢ han encontrado las Naciones
Unidas de poner término a la administracion.injusta,
racista e ilégal del Territorio por parte de Sudifrica.
La Presidencia somali de la QUA durante 1975 da a mi
Gobierno un mayor, sentido de su,.césponsabilidad. al
participar en el debate en esta etapa tan crucial de la
cuestion de Namibia, cuestion de.gran importancia y
que preocupa a la. OUA. . -

34. El problema de Namibia ha éido abordado por

mucho tiempo en las Naciones Unidas, v no sélo el

Consejo de Seguridad, sino toda la comunidad inter-
nacional desean que se le encuentre una solucion rapida
y justa. Esto, por cierto, siempre ha dependido de la
actitud del Gobierno sudafricano, con el cual las
Naciones Unidas han.sido sumamente.pacientes en el
curso de los aftos. Sudafrica ha tenido.todas las opor-
tunidades posibles de actuar en consonancia con sus
responsabilidad como Estado Miembro y de responder
cn forma inequivoca a las resoluciones de las Naciones
Unidas sobre Namibia. Como sabemos, su actitud en
¢l pasado ha sido siempre de desprecio frente al
derecho internacional,

35. Hemos estudiado cuidadosamente la comu-
nicacion del 27 de mayo del Ministro de Relaciones
Exteriores sudafricano al Secretarlo General y los
oxtractos anexos del discurso pronunciado el 20 de
mayo en Windhoek por el Sr. Vorster [ibid.], que
constituyen la respuesta del Gobicrno sudafricano a la
resolucion 366 (1974) del Consejo de Seguridud, Com-
parando el contenido de cse documento con nuestrus
expectativas, no podemos ocultar nuestro desencanto.
Por lo tanto, debemos expresar nuestras serias resei-
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36, "L, ){respuqsm, sydafricana. ignorg . el marco,,
politico'y, constitucional que ha sido establecido s6li-
darhente .por' 1a _comunidad, internacional, 4, fin de
propoicionar la mojor,garantfa en cupinto a qué las |
aspiyaciones legltimas_del pueblo de Namibia sevdn. .
logradas plena, libre y pacfficamente, .La posicion.
actual de Suddfrica no puede, a nuestro juiclo, . ser
considerada satisfactorla dado que njege alas Naciones
Unidas el derecho de ejercer su. supervision sobre '
Nantibla. 8i el Sr, Vorster puede ignorar 13 resolucidn

- 2148 (XXI) de-la Asambiea General .que puso fin ‘al

mandato de Sudéfrica, o las diversas resoluciones del
Consgjo de Seguridad que robustecicion el concepto .
de ia responsabilidad de las Naciones Unidas sobre el .
Territorjo, los miembros del. Consgjo ciertaniente 40,
pueden, y no deben, pasar por alto su existencia. . "

37, EL Sr.,.Vorster también continda ignorando. las .
conclusiones a que llegd la Corte Internaciona! de Jus-..,
ticia, la que, en cl parrafo 133 de su opinién consuls..
tiva, declaré que **por ser,flegal la continnacion de la...
presencia de Suddfrica en Namibia, Sudifrica tisne la :
obligacion de rétirar inmediatamente de Naniibia su.
administracién y de poner asf fin ‘a su ocupacion del -
Territorio™!. Los miembros del Consejo de-Segurldad,, -
estoy seguro, sienten el més alto respeto por las deci-..
siones de la Corte Internacional deJusticia. Asimismo, -
recordardn que la opinion consultiva exigfa a todos los..;
Estados, conforme al Avticulo 25 dé la Carta, qué apae..,
yarana las. Nacionos Unidus para dsegurar ‘ol ‘tetivo..
de la administracion sudafricana de Namibia, ; i

38. -En el parrafo tercero.de su carta [ibid.§ en réss .-

puesta a la resolucion 366 (1974), ¢l Gobjerno de.Pres”

toria dice que ¢l p.ue#blo del Territorio:

IR PRRNEEEL O SRS ERSTEY .

**es libre de realizar campafias en favor de cualquicr
cambio constitucional que 'desée y de difundirlo, y °
de participar sin obstaculps’en ‘cualquier actividad
politicapacfficn, incluida In cleccion de represen-
tantes para ia propuesta conferéncia sobre ¢l futuro
constitucional del Territorio, ¢on la Gnica vessiva de '
que deberdn hacerlo conforme a lus exigencias de la
ley y el orden."

Las “‘exigencias de lu ley y el orden’ son suficicintes
para suscitar dudas, ya que todos conocemos el caric-
ter brutal, represivo y discriminatorio de esas leyes a
las cuales someten ul pueblo del Tervitovio,

39.  Esconveniente recorday que ¢l inico propdsito de
las decisiones de las Naciones Unidas y de ta Corte
Internacional de Justicia con respecto a Nawnibia es el
de ayudar al pueblo del ‘Ferritorio a lograr la indepen-
deacia, puesto que la administracion ilegal sudafricana
no solamente no ba cumplido sus obligaciones funda-
mentales al respecto, sino que también hu impuesto
al pueblo su forma singuiarmente inhumaria de racismo.

|
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40. ‘En nuestra opinién, no ha habido ningiin cambio
fundamental en esta situacién. La resolucién 366
(1974), a la cual Sudéfrica ha respondido negativa-
mente, fue elaborada dentro del contexto de las prin-
cipales decisiones de la Asamblea General, del Consejo
de Seguridad y de la Corte Internacional de Justicia.
Contd con el apoyo unénime del Consejo de Seguridad,
incluso el de los cinco miembros permanentes. La
resolucién pedia mas que una siniple declaracion que
no ofrece pruebas concretas de una renuncia a las
politicas pasadas y prescntes. Estas politicas, que toda-
via existen, tienen el efecto de hacer de Namibia una
provincia sudafricana y someten al pueblo namibiano
al apartheid; mediante 1a monstruosa politica de los
bantustanes, que equivale a la fragmentacion del
Territorlo, se impide el desarrollo de la unidad econé-

mica y politica necesaria para llegar a la independencia,.

asf como la libre exp.esion de las aspiraciones poli-
ticas, sociales y econémicas del pueblo.

41. Lo tnico que tenemos comu punto de partida
es una vaga declaracién de intenciones sin prueba
algunu v« ..mbios fundamentales en el actual sistema
que controla todos los aspectos de la vida del pueblo
de Namibia. El régimen de Pretoria no escatima ningiin
esfuerzo para tratar de convencer al Consegjo y a la
comunidad internacional acerca del supuesto progreso
econdémico y social realizado en el Territorio, Habla
de un considerable mimero de enfermeras y otros tra-
bajadores domésticos. Huelga decir que tal adies-
tramiento de enfermeras y otros trabajadores sin
importancia se basa en la forma de vida lujosa de los
colones blancos. Por ejemplo, todo lo que saberzos
es que el tinico propdsito detras del adiestramiento
de enfermeras negras es que sirvan de nifieras a las
madres blancas. Los datos estadisticos del propio
régimen contenidos en la carta demuestran claramente
que después de 50 afios no ha habido un solo graduado
en educacion superior entre los habitantes indigenas.

42. Incluso aceptando que, como se alega, haya
habido inversiones en servicios tales como ferrocarri-
les, caminos, teléfonos, telégrafos e instalaciones de
radio, uno debe preguntarse ;a quién habrén de bene-
ficiar todos esos servicios? Definitivamente esto
no se ha hecho en favor de la gente no blanca, por
lo menos no de un modo directo.

43, Ademis, no se ha presentado ni esta en ptoyecto
ningiin programa de retirada del Territorio. Las freses
importantes son: *‘tan pronto como sea posible™ o “‘en
el futuro cercano™. Lo mds engafioso de todo es la
declaracion de que *“‘es evidente que son ellos quienes
deben decidir el ritmo con que desea proceder”. Esa
declaracién no toma en cuenta las consecuencias del
descuido y de la opresién de los dltimos 350 afios.

44. El Gobierno dc Pretoria estd tratando de dis-
frazar su: verdaderas intenciones haciendo una serie
de declaracioncs vagas y ambiguas. Muchos de noso-
tros en esta sala procedemos de pafses que durante
mucho tiempo han luchado contra la dominacion
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extranjera y conocemos perfectamente bien este juego
de ajedrez politico que Sudéfrica estd ahora tratando
de jugar,

45. Tememos muchisimo que la realidad en que des-
cansa esta declaracion del Ministro de Relaciones Exte-
rlores es una manipulacién politica de la administra-
cion ilegal sudafricana que sigue imponiendo un marco
similar al de los bantustanes en los aspectos constitu-
cionales propucstos, que sigue utilizando la opresion
para reducir el ritmo de progreso hacia la independen-
cia mientras aduce una no injerencia y que sigue
tratando de utilizar al méximo a un grupo minoritario
de dirigentes tribales escogidos cuidadosamente que
depelnden de la ndmina de pagos de‘la administracién
ilegal. Co

46. No podemos menos que dudar acerca de la buena
fe del Gobierno sudafricano cuando el Sr. Vorster
llega incluso a decir que Sudafrica no ocupa el Terri-
torio, sino que estd alli a peticién de sus ‘pueblos.
Esta declaracion es una burla de la historia pasada y
de la realidad actual. Sudifrica recibié e! mandato
sobre lo que entonces era el Africa Sudoccidental en
una época en la que no se consultaba a los pueblos
coloniales acerca de tales arreglos, Como sabemos,
Sudafrica fue el Gnico Gobierno que se nego a ceder
s mandato al sistema de fideicomiso de las Naciones
Unidas bajo el cual el pueblo de Namibia habria logrado
la independencia hace ya largo tiempo. La mayoria
de los namibianos ciertamente preferirfan hoy verse
liberados del apartheid y del sistema de trabajo forzado
migratorio que son los frutos mas evidentes de la admi-
nistracion ilegal de Sudafrica. Ademas, la mayorfa de
los partidos politicos nacionalistas, asf como la
SWAPO - el puitido politico mas importante, recono-
cido por la OUA y la Asamblea General como el
representante legitimo del pueblo namibiano ~ tienen
como meta la liberacién de Namibia del yugo suda-
fricano.

47.  El Sr. Vorster ha mencionado discusiones acerca
del progreso hacia la independencia que podrian efec-
tuarse entre ¢l Presidente del Consejo para Namibia y
el Comité Especial de la OUA, por una parte, y los
llamados **verdaderos dirigentes'’ del Territorio, por la
otra. Comu he sefialado, la Zsamblea General ya ha
reconocido a los verdaderos dirigentes del pueblo de
Namibia y no son los clientes tradicionales de la
administracion sudafricana a quienes el Sr. Vorster
quisiera imponer, Con respecto a las propuestas discu-
siones, cabe observar que las atribuciones del Comité
Eispecial de la OUA son las d= ponerse en contacto
solamente sobre las formas medios de la transfe-
rencia del poder al pueblo de Namibia. El nuevo
enfoque del Sr, Vorster esta todavia muy lejos de los
requisitos de la comunidad internacional para esa
transferencia de poder,

48. Es facil discernir cuando la buena fe hacia el
proceso de descolonizacion esta presente o ausente.
El Gobierno portugués demostrd recientemente con



plenitud su desco de actuar sobre la base de los prin-
cipios y resoluciones de las Naciones Unidas coope-
rando estrechamente con los lideres de los movimien-
tos de independencia y demostrando claramente su
propdsito de retirarse de los territorios. La buena
fe estaba alli, como 1o ha demostrado Portugal.
E! Gobierno de Sudéfrica no mantiene una actitud que
sea comparable. ' o e

49." El objetivo de describir nuestras serias reservas
ante la respuesta de Sudafrica a la resolucion 366
(1974) no es el de oponernos por rencor o prejuicios.
Estamos profundamente interesados en que haya jus-
ticia y libertad para el pueblo de Naniibia. Tememos
que el deseo de poner término a un problema de vigja
data y aparentemente fusoluble podria llevar a la creen-
cia de que lo que es sélo un cambio en su forma,
es un cambio de fondo.

50. Tenemos la obligacién de poner de relieve tres
hechos incontrovertibles. En primer lugar, Sudafrica
ha reafirmado de un modo inequivoco su posicion de
no cumplir las resoluciones de las Naciones Unidas
sobre Namibia ni las decisiones de la Corte Interna-
cional de Justicia. En segundo lugar, esta claro que la
meta de las Naciones Unidas es permitir al pueblo de
Namibia que ejerza sus derechos inalienables de una
manera libre y pacffica, 1o que sélo se lograra mediante
la retirada de Sudéfrica del Territorio. En tercer lugar,
la aprobacion de la resolucién 366 (1974) fue conside-
rada por la comunidad internacional como la culmina-
cién de un largo esfuerzo de las Naciones Unidas por
encontrar una solucion justa la cuestion de Namibia.

51.  Tanto los intereses de la poblacion del Tervitorio
como la autoridad y la credibilidad de las Naciones
Unidas se verfan afectados si este ultimantum a Suda-
frica no da resultado y sigue siendo tan initil como las
demés disposiciones del pasado. Afirmamos que el
Consejo de Seguridad ha Hegado a la hora de la verdad
respecto a la cuestion de Namibia y que ahora debe
considerar qué otras medidas eficaces debe tomar, de
conformidad con los capitulos pertinentes de la Carta,
para que el pueblo del Tetritorio se libre de la tivanfa
y de la opresién que entrafia la ocupacion ilegal de
Sudifrica.

52. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
El proximo orador es el representante de Burundi, a
quien ifvito a tomar asiento a Ja mesa del Conscjo y a
formular su declaracién.

53. Sr. NDABANIWE (Burundi) (interpretacion del
frances): En nombre del Grupo de Estados africanos,
al que represento, y en el de la delegacion de mi pais,
que dirijo, tengo el placer de felicitarlo calurosamente,
Sr. Presidente, por haber asumido la Presidencia del
Consejo de Seguridad. Todos sabemos que Guyana,
pafs que usted representa tan brillantemente, adhiere
profundamente a los nobles ideales de paz, tibertad y
Justicin, a los que nuestros respectivos paises y la
comunidad internacional atribuyen un alto valor. Los

que han tenido 1n oportunidad de- conocerlo, han
descubierto y admirado-cn usted a un hombre inteli-
gente, compotente, dedicado y perfectamente al tanto
de los grandes ‘problemas de nuestra época. “Estoy
convencido de que usted cumplird sus grandes respon-
sabilidades con éxito y dignidad, haciendo honor a su
pais y al Consejo de Scguridad, para satisfacclén de
los pueblos amantes de la paz 'y de la justicia, 'y para
¢l bicnestar del pueblo de Namibia, o

54. El Consejo de Scguridad se refine una vez mis
para examinar la situagion ¢reada en Namibia debido a:
la ocupacion. de ese pafs por el régimen racista de
Sudifrica. La posicidn de las Naciones Unidas y de sus
principales 6rganos respecto a Namibja ¢s bien cono-
cidayclara, = L

55. 'En virtud de su resolucién 2145.(XXI), la Asam-
blea General, reunida en su vigésimo primer perfodo
de sesiones, proclamo el derechp inalienable del pue-
blo de Namibia a la libertad, a la independencia ya
la libre determinacién, Mediante esa resolucion puso
fin al Mandato de Sudifrica sobre Namibia .y dejé a
ese pafs bajo la responsabilidad directu de las Naciones,
Unidas, La Asamblea siempre ha insistido en el respeto
a la integridad territorial del Territorio de Namibia, . -

56. Al citar la resolucidn 2145 (XXI), mi.tinica inten-
cion es recordar al Consejo las obligaciones especiales
que corresponden.a las Naciones Unidas en ¢cuanto al
Tervitorio de Namibia, También sc han aprobado otras
resoluciones desde entonces con ¢l.mismo sentido. En.
su vigésimo segundo periodo de sesiones, la Asumblen.
General, en su resolucion 2372 (XXII), declayé.que..

*'la continuacion de la ocupacion extranjera de
Namibia por Sudéfrica, en desacato.de las resolus
ciones pertinentes de las Nacjones Unidas y -del
estatuto internacional establecido para ese Terri-.
torio, constituyen una grave. amenaza 4 la pnz y alg
seguridad internacionales”. .. ... 2

RN BN . ',,,. : : i
En virtud de su resolucion 264 (1969), el Conscjo de
Seguridad reconocié que R et Ry

“‘la continuacion de la presencia de Sudifrica en
Namibia es ilegal y contrarin a los principios de lu
Carta y a las decisiones anteriores de lus Nacioncs
Unidas y perjudica los intereses de la poblacion del
Territorio y 10s de la comunidad internacional®’.

Recientemente el Consejo de Seguridad aprobd In
resolucion 366 (1974), por In que exigla ul Gobierno
sudafricano u que hiciera una declaracion solemne al
Consejo de Seguridad, segin ln cual acataria o partiv
de cse momento las resolugiones y decisiones de lag
Naciones Unidas asi como la opinidn consultiva de Ia
Corte Internacionat de Justicia con respecto a Nui-
bia'. La resolucidn también pedia a Sudifvica que se
comprometiese i reconocer y a respetar la integridad
tervitorial y Ia unidad de Namibia.




Windhoek. Por ejemplo, en el parafo 3 de aquella
alocucién dice; F

**en sustancla, estamos’ — es decir, el Gobierno
‘sudafricano — *‘de acuerdo con los aspectos ‘mds
importantes de los puntos de vista presentados en
las Naciones Unidas. Por lo que hace a la OUA,
‘en principio, y tenlendo en cuenta lo que ya he dicho,
no estamos en conflicto con sus puntos de vista
relativos a la libre determinacion, la independencia

y el mantenimiento de la integridad territorial del

Territorio.' (Véase 8/11701.]

68. Sin embargo, si examinamos el inciso f del p4-
" rrafo 2, que precede inmediatamente al pasaje que
acabo de citar, vemos que el supuesto acuerdo de
Vorster con la QUA , las Naciones Unidas en cuanto
a la libre determinacidn, independ:ncia y manteni-
miento de la integridad territorial Ye :damibia, va unido
a una insistencia astuta de '~ que Vorster llama
“‘opciones abiertas’ para cada uno de los *‘grupes de
poblacién a.fin de que elijan su propio futuro.

69. Entodo su discurso, Vorster evita en forma cons-

ciente utilizar la palabra **pueblo’’, salvo cuando cita
- las posiciones de la QUA o de las Naciones Unidas.

Sigue insistiendo ¢n sus nociones divisivas e imperia- .

listas de “‘grupos dé¢ poblacion’’, *“*pueblos’ y “*nacio-
nes’* del Territorio. En el inciso f, refiriéndose a la
posicion de las Naciones Unidas sobre Namibia,
Vorster dice: : . -

“Otro punto en el que se insiste es. que el Terri-.

torio no deberfa ser fragmentado conforme 4 la poli-

tica de apartheid y que tendria que llegar a ser.

independiente como un Estado unico, a'menos que
los habitantes eligieran libremente otra solucién.”
[1hid.} o .

He aqui una tergiversacion cinica vy artera de las
posiciones tanto de la OUA como de las Naciones
Unidas. Ni las Nagciones Unidas ni la OUA han inci-
tado jamas a ninguno de los grupos étnicos de Namibia
a optar por la secesion. : .

70. - Esta tergiversacion se hace para justificar los
designios imperialistas sudafricanos de continuar
su politica destinada a dividir nuéstro pais so pretexto
de que hasta las Naciones Unidas y la OUA respaldan
lanocion de las *opciones abicrtas’ para que cada uno
de los ‘‘grupos de poblacién® clija su propio futuro,
lo que, hablando claramente, significa el derecho de
todo grupo étnico a separarse de Namibia.

71, El tipo bantustan de libre determinacion ¢ inde-
pendencia sigue siendo la estrategia principal mediante
la cual se piensa concretar la division de Namibia.
Vorster sigue decidido a continuar esta politica de los
bantustanes. Este propésito se ha visto en forma auin
mas patente cuando se refirié a la Hamada invitacion
a'a SWAPO a participar en las recientes elecciones ¢..
el norte de Namibia, que no han sido sino un remedo

electoral. Cité este insulto a la SWAPQ como prueba
de la voluitad de Sudafrich ‘de permitir que todos los

grupos politicos **participen sin trabas en las activida-

d=s politicas pacificas del proceso que, conduce a fa

livve determinacion’ En coligecugiicia, en ‘opinién d¢

Vorster el proceso qie lleva  la libié determingcién

no es otrd cosa que el programa de los bantustanes,

Aqui padenios ver ¢l verdadero objeflva’del Gobiemi
sudafricatio, ‘que e¢s’ complétar la bantustanizacidn

del pais, después de lo cual Namibia quedard reducida
a una confederacion débil y sin ninguna esperanza, de
**naciones étnicas”. Este es él tipy de Namibia que

busca imponernos Sudéfrica, una Namibia a’la que la
Sudifrica racista pucda continuar dominando y éxplo:
tando. La SWAPO repudi ipo de N o

72. 'La SWAPO sigue sin dejaise iinpresionar por
estas Ultimas maniobras “diplomaticas "de "“Vorster.
Vemos sus palabras-conio 1o, due realinente son, és
decir, un intento més de ganar tiempo ¢ impedir que ¢!
Consejo d¢ Scguridad adopte niedidas concretas ¢ontra
el régimen’ mihoritdrio racista ' qug ocupa ilegalment
nuestro pafs.” 0 Y Ay
A [N
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73. Para demostrar hasta qué punto Sudifiica’ se
atrinchera y consolida su régimen represivo en Nami-
bla, daré a ustedes una lista de los actos llevados a
cabo por el régimen de ocupacion en su campaiia para
impedir que el pueblo de Namibia avarice hacia'la libre
determinacidi y la verdaders indepéndencia nacional,

1

74, Uno de estos actos ha sido laimposicidn de clec-
ciotes en los bantustatics, en los ““tervitorios patrios*
para personas'de color de Obamvo y Rehoboth, Estas
elecciones fraudulentas se celebrdron en enerd'y abuil
de este afio respectivamente, En ambos casos, esa
parodia electoral se fabricé ¢on 1.n solo-objetivo: ¢ de
desorientard la opinién mundial, haciéndole créer que
el pueblo d¢ Nanibia apoya la politica de los bantus-
tanés que thantiene Pretoria. No hay ané sorprendersed
de que en anibos casos estos titeres fueran proclamudos
como ‘‘ganadores” de las elecciones,” Como’ tados
saben ahora, Pretorla sostiené que uny' vez fivalizadas
las elecciones que se llevaron u caboidurante, cinco
dias en Namibia septedtriondl, obtuvo Un.55% de 'los,
votos. Con respecto a la eleccidn de Religboth, ¢l Pats
tido Rehoboth Volks, que es’el dnico grupo critizo
para ¢l Gobierno de Suddifrica, fue “*derrotado. Lo
cierto es que lus llamadas victorias de los grupos titeres
son triunfos fabricados que no deben confundir a nadie
haciéndole creer que el pueblo'de Namibia guicie real-
mente los bantustancs.

75. Cabe preguntarse; (Qué milagro ocurrié en la
Namibia septentrional para gue el pueblo que, por
ejemplo, rechazo lu politica de los bantustanes por mas
de un Y7%, cambiara de opinidn en forma tan radicul
en un periodo tan vorto como el de 18 meses y res-
paldara 1 misme < ten con un 55% de los votos?

76. Larespuestass auc Pretotia convoed a elecciones
conladecision obvia de Hevarkis a cabo en condiciones



de coaccidn y represién brutal, Estin a nuestra dispo-
sicion prucbas bien documentadas que demuestian la
presion que se aplico sobre la poblacion a fin de que
votara en una proporcion del 55% en favor de la
administracion titere de los bantustanes. De nuestros
cuadros dentro de Namibia y de prelados namibios
como los obispos Auala y Dumeni nos han llegado
informaciones detalladas, que vale la pena enumerar.

77. Durante la primera semana de e¢nero de este afio,

la administracion titere de la regién septentrional’

ordend a todos los funcionarios civiles, tales como
empleados ¢ inspectores asistentes conectados con el
llamado Departamento de Educacién y Cultura, que
actuaran como escrutadores de votos, independiente-
mente de si deseaban hacerlo o no. La misma orden
se dio a todos los funcionarios civiles de los demas
departamentos de la administracién de los bantustanes.
El que tratdé de negarse a acatar esa orden fue inme-
diatamente amenazado con la pérdida de su trabajo.
Asi, sobre la base de una presién pura y simplemente
econdmica todos los funcionarios civiles fueron obliga-
dos a ayudar a los racistas opresores y a sus titeres
a realizar la fraudulenta eleccidn.

78. El 10 de enero, el principal jefe titere en la
region, Filemon Elifas, dio la tdnica de la represidn
que caracterizé todo el periodo. A través de la Radio
Ovambo de frecuencia modulada, advirtié que todas las
personas debian participar en la eleccion para elegir a
**sus verdaderos dirigentes’’ o de lo contrario tendrian
que hacer frente a dolorosas consecuencias. Ademas,
advirtié que ‘‘todos los agitadores™, es decir, los
miembros de la SWAPO, serian tratados severamente,
Entre tanto, dos de los principales dirigentes de la
SWAPO en la zona, los camaradas Skinny Hilundwa
y Sam Shiute, fueron apaleados por la policia suda-
fricana y encarcelados la vispera de la eleccion, para
socavar el llamado de la SWAPO al pueblo para que
resistiera la presion policial y la intimidacién.

79. El 13 de enero, es decir, el primer dia de la elec-
¢ion, sélo muy pocas personas se molestaron en concu-
rrir a las llamadas cabinas electorales. El 14 de enero,
la eleccion ain no habia dado los resultados que
Sudifrica y sus titeres querian. Las cifras eran parti-
cularmente bajas en las regiones austral y central, en
las que cstan trabajando alrededor de 60,000 obreros
contratados en el norte. Las cifras siguientes, de los
primeros dos dfas, son un ejemplo de hasta qué punto
¢l pueblo habia tratado de permanccer alejado de la
fraudulenta eleccidn.

80,
votaron 30 personas, todas funcionarios civiles. En la
ciudad de Aus, votaron solamente dos personas; en
Bethanie, nicamente votaron dos; en Luderitz Bay,
s6lo votd una persona; en Keetmanshoob, inicamente
votd una persona; en Oranieraund, que cuenta con
5.000 obreros contratados en el norte, no votéd
ninguno; cn Walvis Bay, con 6.000 obreros contra-
tados en el norte, inicamente votaron 27, todos funcio-

En Windhoek y las minas vecinas, solamente’
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narios civiles; en Tsumeb, que tiene 5.000 trabajadores
contratados en el norte, solamente votaron 14 perso-
nas, la mayoria de ellas funcionarios civiles. En la
regién norte, se informé que votaron 12.000 personas
el segundo dia de la eleccién. Ante ese ambiente obvio
de boicot, el Gobierno sudafricano y sus titeres comen-
zaron a acelerar sus medidas represivas para forzar
a la poblacién a acudir a los llamados comicios para
votar.

81. La primera cosa clara fue la proporcién en que
se incrementaron las fuerzas armadas. Muchos vehicu-
los blindados y refuerzos de infantetfa hicieron su
aparicién en Ovambolandia para ayudar durante la
eleccion, El personal blanco fue aumentado considera-
blemente, con blancos llegados de todas partes de
Namibia y de Sudifiica, incluso funcionarios prove-
nientes de hospitales. Se advirtiv a la policia que
debia estar preparada. Las 116 cabinas donde estaban
las urnas fueron frecuentemente visitadas por heli-
copteros que las sobrevolaban y por la policia de
seguridad, la policia tribal de Ovambolandia y el
ejército, Todo el poder fisico del Estado sudafricano
fue desplegado para intimidar a [a poblacién. La elec-
cion tuvo lugar con este telén de fondo y con las
afirmaciones del Ministro Principal de Ovambolandia,
Filemon Elifas: “*Nadie serd intimidado. No tengan
miedo a votar, dado que estin bajo la proteccion del
Gobierno. Concurran a las urnas.” La radio continué
dando esas seguridades. Las interferencias las transmi-
siones radiales de la SWAPO desde Zambia y la
Repiiblica Unida de Tanzanfa se hicieron mas fuertes
que de costumbre.

82. La oficina de reclutamiento de trabajadores en
Oluno fue visitada por 2.000 6 3.000 hombres que tra-
taban de ser contratados para trabajar en el sur, pero
se les dijo que no lo lograrian a menos que votaran.
**Voto y trabajo; de lo contrario muerte por hambre™,
se les dijo. Para un hombre cuya tnica fuente de
recursos era su magro salario en las granjas o en las
minas, en realidad no habia opcién, Corrieron al centro
local de contratacion, donde se habia colocado una
cabina de votacién. :

83. Después de la votacién, una marca especial que
mostraba que habian votado se colocé en el reverso
de la tarjeta de identidad de cada hombre, tarjeta que
es rechazada por el pueblo de Namibia dado que se ha
establecido solamente porque conviene a los bantus-
tanes. Al que tenia una tarjeta sin esa marca se le dijo
que no seria contratado. A los que ya estaban emplea-
dos se les dijo que se aseguraran de que sus tarjetas
tenfan la marca de haber votado durante el periodo del
13 al 17 de enero; de otra manera, nunca podrian con-
servar sus empleos. Esto fue cumplido de mala gana
por parte de algunos, dado que, como decian, no
tenfan ninguna otra alternativa. Naturalmente, muchos
prefirieron irse a sus hogares sin votar y se vieron de
esa manera privados de sus medios de subsistencia.

84. Otra forma de forzar a los namibianos en el
norte a votar fue ejerciendo presion en lo que se refiere




a la emision de permisos y otros documentos de vigje.
En las oficinas donde se otorgan tales permisos, a la
gente que querfa visitar el centro y el sur de Namibia
simplemente se les decia que no se le daria ningin
pase a menos que el solicitante tuvierala boleta de vota-
cién., Un empleado gubernamental preguntaria al soli-
citante de un pasc asi: **; Vot usted?" Sila respuesta
era negativa entonces le diria: **Lo siento; no puedo
darle un pase.” Las cosas empeoraron a tal punto que
personas como Elifas Kamanya, William lithete y
Augustus Elago, para mencionar unas pocas, se vieron
obligadas a renunciar, mientras Marta Nandjaya fue
expulsada por haber apoyado o ayudado a la SWAPO
durante este perfodo.

85. Aparentemente esto no bastaba. Los funcionarios
y los jefes gubernamentales decian a la gente que sufri-
rfan muchisimo quienes se negaran a ir a las urnas; que
quedarian excluidos de todos los servicios médicos y
que ningtin hospital los atenderia. También se les dijo
claramente que se les retiraria toda la ayuda del
Gobierno.

86. Los jefes vigjaron por toda la region hablando
de los castigos que se impondrian a los que osaran no
votar. Cabe mencionar aqui el hecho de que los jefes
proclamaron que a nadie se le permitiria cultivar maiz
u otros granos si ho habian votado. Esta era una ame-
naza muy seria si se tiene en cuenta el hecho de que
Ovambolandia es un pais agricola y que los campesinos
dependen exclusivamente de sus cultivos para obtener
el pan, el maiz y el mijo. La gente se vio obligada a
salir de sus hogares y fue conducida a las urnas.
Muchas personas que estaban ocupadas cultivando sus
tierras tuvieron que ir a votar. La presion y la intimi-
dacion fueron las fuerzas motrices de la llamada
eleccion y las que consiguieron el **35% de éxito’* de
que se nos ha hablado.

87. Otra prueba fehaciente del esfuerzo sudafricano
para atrincherarse y consolidar su ocupacion en Nami-
bia es el aumento continuo de las fuerzas armadas
sudafricanas en Namibia. Pretoria no sdlo ha estado
robusteciendo sus fuerzas en Namibia, sino que ha
establecido nuevas bases militares en diversas partes
del pais. Por ejemplo, se han establecido nuevas bases
en Gobabis, cerca de la frontera de Botswana y Nami-
bia; en Onuno y Ohanguerra, cerca de la frontera de
Namibia y Angola; y en Nkongo, situado en la parte
nororiental de Namibia. También cabe mencionar
la reciente expansion de la base en Grootfontein, ubi-
cada en la parte central de Namibia. Esta expansion
tiene por objeto permitir el incremento de fuerzas en
el pais. Estos refuerzos aparentemente proced:n de
las zonas amortiguadoras perdidas por Sudafrica en el
Africa meridional.

88. A esta larga lista de medidas para consolidar la
ocupacion de Namibia por parte de Pretoria debe agre-
garsc el siniestro plan de reunir a unos titeres de los
bantustanes y a otros elementos reaccionarios para
celebrar las llamadas conversaciones constitucionales
multirraciales. Todas estas medidas son contrarias a las

I

resoluciones de! Consejo de Seguridad, todas las cuales
exigen el retiro inmediato ¢ incondicional de la.ocu-
pacién ilegal de Sudéfrica. Los tirotcos a sangre fifa
contra los trabajadores namibianos por parte-de la
policia sudafricana el 23 de abril en Windhoek son una
indicaciéon mas de la determinacion de Sudafrica.de
imponetles sus leyes represivas,

89. Para vesumir, diré lo siguiente: primero, la decla-
racion de Vorster es inaceptable para nosotros;
segundo, no vemos la necesidad de enviar una misién
investigadora a Namibia en otra visita guiada; tercero,
los bantustanes y las leyes de pases, a pesar de que se
las considere como un **control de afluencia'’, son
mecanismos para controlar ¢l libre movimiento de
la poblacion — consideramos que siguen intactas;
cuarto, la bantustanizacion, segin puede verse por lo
que hemos indicado anteriormente, se continiia apli-
cando con gran vigor; quinto, el pais esta siendo mili-
tarizado mdas que nunca; sexto, hay conversaciones
acerca de tener elecciones en Namibia. Quisiéramos
decir con toda claridad que la SWAPQ, como organi-
Zacion demogritica, no se opone a clecciones. de-
mocraticas.” Me he referido extensamente:-a. -los
procedimientos y tdcticas aplicados en las elecciones
efer.tuadas bajo la supervision del régimen. suda-
fricano. Como he tratado de demostrar, e! resultado
ya estaba predeterminado incluso antes de que la gente

fuera a las. urnas.

90. Nunca aceptatemos ninguna propuesta -para
efectuar elecciones bajo las fuerzas terroristas de
ocupacion de Sudifrica. Reiteramos firme y categdri-
camente nuestra posicion en el sentido de que las
Naciones Unidas son la autoridad legal en Namibia y
deben supervisar las elecciones que alli se celobren
cuando las condiciones sean apropiadas., Toda sugeren-
cia contraria es inaceptable para nosotros. Instamos a
la comunidad internacional en general y a las Naciones
Unidas en particular a que insistan con nosotyos en
este sentido.

91. Eldia de hoy se cumple el plazo de la resolucion
del Consejo [resolucidn 366 (1974)] que pedia una
declaracion solemne por parte de Sudafrica en cuanto
a las intenciones de ese régimen de retirarse de Nami-
bia. A nuestro juicio, Sudafrica no ha cumplido.con
esto. Por el contrario, la ocupacion ilegal de:Suda-
frica sigue en pie. Por lo tanto, la responsabilidad
descansa sobre los hombros de los miembros del
Consejo, ya que fue este organo en que declard que se
reuniria este dia, 30 de mayo de 1975, para tomar las
medidas apropiadas de conformidad con la Carta. El
mundo espera ahora una decisién firme de parte del
Conscjo.

Se levanta la sesion a las 18.00 horas.

Notas

 Consdquences juridiques pour les Etats de la présence continue
de I'Afrique du Sud en Namibie (Sud-Ouest africain) nonohstant
la résolution 276 (1970) du Conscil de sécurité, avis consultatif,
C.1.J. Recueil 1971, piig. 16.
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