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invitaré en el momento apropiado a que tome asiento.
a la mesa del Consejo para formular una declaracién.

Asi queda acordado.

8. EIl PRESIDENTE (traduccién del chino): En el
tema inscrito en el orden del dia figura una carta, de
fecha 17 de febrero de 1975, que recibi del represen-
tante de la Republica de Chipre, en la que solicita
una reunidon del Consejo de Seguridad en vista de
algunos acontecimientos ocurridos en Chipre. Ademas
de esa carta, los miembros tienen ante si el informe
especial del Secretario General [S/11624] sobre los
sucesos ocurridos en Chipre.

9. El primer orador es el representante de Chipre,
a quien doy la palabra.

10. Sr. CLERIDES (Chipre) (interpretacion del
inglés): Sr. Presidente, gracias por darme esta opor-
tunidad de someter al Consejo de Seguridad los puntos
de vista de la Repiblica de Chipre sobre ciertas cues-
tiones que son de suma importancia para su existencia.

11. En diciembre de 1963, debido a ciertos casos
lamentables de violencia intercomunal en Chipre,
causados por una Constitucion inoperante, impuesta
al pueblo de Chipre por los acuerdos de Zurich y
Londres de 1959, por amenazas de intervencion militar
por parte de Turquia y por violaciones repetidas de
la soberania y de la integridad territorial de la Repi-
blica de Chipre por parte de las fuerzas armadas turcas,
la delegacion del Gobierno de Chipre, depositando su
fe en la Organizacion mundial, se presentd ante el
Consejo de Seguridad, en esta misma sala, y le instd
a que protegiese a Chipre de la amenaza de una inva-

sion turca para salvar asi la independencia de un
pequeno Estado.

12. Han transcurrido 12 afios desde diciembre de
1963 y hoy, a pesar de las numerosas resoluciones
aprobadas unanimemente por la Asamblea General y
por el Consejo de Seguridad, en las que se pide a todos
los Estados que respeten la integridad territorial y la
soberania de Chipre, mi pais viene aqui una vez mas,
no con el fin de conseguir de la Organizacion mundial
que se impidan ciertas amenazas a su soberania e
integridad territorial, ni de informar o indicar el hecho
de que las fuerzas turcas han ocupado el 40% del
territorio de la Repiblica y han convertido a 200.000
grecochipriotas en refugiados que sufren, sino para
pedir que se tomen medidas urgentes y firmes para
impedir que la independencia de Chipre sea destruida.
En verdad, todo lo que quedara sera el eco de largos
debates en la Asamblea General y el Consejo de

Seguridad y muchas resoluciones sin aplicar en los
archivos de la Secretaria.

13. Le pido, Sr. Presidente, que me perdone si hablo
con cierta emocion; pero el lamento que escuchamos
no es el mio, sino el de Chipre, que sufre. Que no sea
una voz que se pierde debido a intereses internacio-

nales en conflicto, a posiciones de estrategia, global, a
esferas de influencia definidas e indefinidas y al
nacionalismo chauvinista. La situacién debe conocerse
en su verdadera realidad: se trata de un gemido para
que se ponga término al dolor insoportable y al sufri-
miento, para que se deje de pisotear la dignidad humana
y se impida la destruccion de un pequeiio Estado
independiente. Les pido que tomen las medidas
eficaces que sean necesarias para que se consigan los
remedios vegueridos de manera que las resoluciones
de las Naciones Unidas se apliquen con efectividad,
restaurando asi nuestra confianza y la del mundo en
las Naciones Unidas, en las que tantas esperanzas se
han cifrado en pro de la paz y de la seguridad, para

lograr un mundo de dignidad humana y un futuro
mejor.

14.  No tengo el proposito en este discurso de desem-
penar el papel de acusador de Turquia o de mis com-
patriotas los turcochipriotas, ni tampoco pretendo
dejar de reconocer que todas las partes han cometido
errores. No voy a reabrir aqui viejas heridas ni tratar
de asignar la culpa por lo que ha ocurrido o por las
causas de lo que he ocurrido. Estas cuestiones han
sido discutidas extensamente en los repetidos debates
sobre el problema de Chipre celebrados en el Consejo
de Seguridad y en la Asamblea General, poniéndose
particular énfasis en noviembre pasado, cuando los
representantes de todos los paises Miembros de las
Naciones Unidas, después de haber escuchado argu-
mentos y puntos de vista y de haber considerado el
problema de Chipre en todos sus aspectos en la Asam-
blea General, adoptaron unanimemente la resolucién
3212 (XXIX), que mas tarde fue respaldada por el
Consejo de Seguridad en su resolucidén 365 (1974).

15. He escogido deliberadamente este camino con el
deseo sincero de ser constructivo y no obstruccio-
nista. Lo que le interesa al Gobierno de Chipre es
ayudar a encontrar una justa solucién al problema de
Chipre, y nuestra delegacién, con el propdsito de
lograr esta finalidad sin malicia o retérica venenosa, se
propone fria y calmadamente limitarse a examinar si
las resoluciones de la.Asamblea General y del Consejo
de Seguridad han sido cumplidas; si en el interin alguna
de las partes ha tomado medidas contrarias a la letra
y al espiritu de estas resoluciones; si los procedimien-
tos existentes, teniendo en cuenta lo que ha ocurrido
en el interin, ya no son adecuados o capaces de dar
una solucién pacifica al problema de Chipre.

16. Por idltimo, en el momento oportuno, la dele-
gacion chipriota explicard sus puntos de vista con
respecto a las medidas urgentes que se necesitan para
que se cumplan y apliquen las resoluciones pertinentes
de la Asamblea General y del Consejo de Seguridad
sobre la cuestiéon de Chipre y a los nuevos procedi-
mientos que habran de adoptarse sin demora para la
solucion del problema.

17. Espero que el representante de Turquia consi-
derara esas cuestiones en la misma forma porque yo



no me apartaré de ellas. Sin embargo, si é]1 desease
apartarse tratando de establecer la relacién de causa
y efecto, observara que mis explicaciones seran breves
pero llenas de datos y de argumentos convincentes,
volviendo siempre a las cuestiones principales que he
planteado hoy ante ustedes.

18. El 1° de noviembre de 1974 la Asamblea General
aprob6 unanimemente la resolucién 3212 (XXIX), que
Turquia voté afirmativamente, y que en su parte
dispositiva contiene ciertos principios cardinales para
la solucion del problema de Chipre. Después de
hz_lber transcurrido cuatro meses desde el 1° de no-
viembre, es oportuno examinar si Turquia ha cumplido
o ha hecho siquiera un esfuerzo por acatar las dis-
posiciones de esa resolucion. Este analisis es muy
importante y necesario porque no solamente demos-
trara si Turquia, que es uno de los Miembros de las
Naciones Unidas, respeta o no las resoluciones de la
Asamblea General y del Consejo de Seguridad, sino
que también dejara claramente al descubierto las ver-
daderas intenciones de Turquia con respecto al futuro
de Chipre. Mostrari claramente la inflexible determi-
nacion de Turquia de dictar e imponer una solucion
a la Republica de Chipre mediante la utilizacién de sus
fuerzas militares — que no ha retirado, ni ha intentado
siquiera reducir — con el propdsito de crear una
situacion de hechos consumados en Chipre, impo-
niendo asi mediante el uso de las armas la solucion
que ha planeado, en vez de llegar a ella a través de
negociaciones por parte de los representantes de las
dos comunidades en un pie de igualdad, tal como lo
estipulan las resoluciones de la Asamblea General y
del Consejo de Seguridad.

19. El hecho de que Turquia cumpla o de muestre
el propésito de cumplir las resoluciones pertinentes
de la Asamblea General y del Consejo de Seguridad
es, por una parte, una cuestion de la mayor impor-
tancia para Chipre, porque sin tal cumplimiento no
es posible realizar negociaciones significativas ni
encontrar una solucién pacifica al problema de Chipre
y, por otra parte, constituye un gran desafio a la
Organizacién mundial, ya que socava sus cimientos
mismos y nos hace retroceder a la era lamentable de
la diplomacia cafonera seguida por el uso de la fuerza.

20. Quisiera pedir al Presidente y a los miembros
del Consejo que me permitan resumir los principios
fundamentales contenidos en la parte dispositiva de
la resolucién 3212 (XXIX) de la Asamblea General.
Sélo se necesita un breve examen de esos principios
para establecer que Turquia no ha cumplido ni siquiera
uno solo de ellos.

21. El primer principio cardinal era respetar la sobe-
rania, la independencia, la integridad territorial de la
Republica de Chipre y abstenerse de todo acto e inter-
vencion dirigido contra ella. Turquia, lamentable-
mente, ha demostrado un total desprecio por la sobe-
rania, la independencia y la integridad territorial de
la Repiblica de Chipre, porque sigue manteniendo

ocupado militarmente el 40% de su territorio. El
pretexto para esta ocupacion continua es la pretendida
necesidad de proteger a los turcochipriotas del peligro
de los ataques de los grecochipriotas. Se trata en
realidad de un pretexto muy débil para encubrir el
verdadero proposito de Turquia, cual es el de seguir
ocupando Chipre con fuerzas turcas.

22, En repetidas oportunidades, tanto en la confe-
rencia de Ginebra como después de ella, hemos pedido
a la parte turca que retire todas las fuerzas guberna-
mentales, incluyendo la policia, de todas las zonas de
la isla habitadas por turcochipriotas y que coloque a
la poblacion turcochipriota de la isla bajo la proteccion
de la Fuerza de las Naciones Unidas para el Mante-
nimiento de la Paz en Chipre, que seria ampliada, para
hacer frente eficazmente a esa tarea. Esta propuesta
justa, que sigue en pie todavia, fue rechazada sin
discusion por Turquia.

23. El segundo principio cardinal de.la resolucién
3212 (XXIX) era el pronto retiro de todas las fuerzas
armadas extranjeras y de la presencia y el personal
militares extranjeros de la Repiblica de Chipre, asi
como la cesacién de toda injerencia extranjera en sus
asuntos. Desde que se adoptd dicha resolucion, ni un
solo soldado turco ha sido retirado, ni Turquia ha
hecho ningin intento por demostrar su proposito de
efectuar el pronto retiro de sus fuerzas de Chipre o
cuando menos, como primera medida, de reducir
considerablemente el niimero de soldados estacionados
en la isla — que se eleva a 40.000 — y retirar sus
fuerzas militares de ciertas zonas, permitiendo asi que
los refugiados vuelvan a sus hogares. Todo lo con-
trario; en la conferencia de Ginebra y después de la
adopcion de la resolucion 3212 (XXIX) se han hecho
declaraciones en el sentido de que Turquia no tiene la
intencién de retirar sus fuerzas del territorio de la
Repiblica, sino tnicamente reducirlas sin ningin
compromiso con respecto a la magnitud de tal re-
duccidn o al momento en que se efectuaria. ;{Muestra
acaso esto algln respeto o cumplimiento a las reso-
luciones de la Asamblea General y del Consejo de
Seguridad?

24. Desde la fecha en que se aprobd esa resolucion
Turquia ha utilizado sus fuerzas para avanzar mas afla
de las lineas del cese del fuego de facto, con el pro-
posito de ocupar o hacer incursiones en las fabricas,
casas y propiedades que pertenecen a los greco-
chipriotas. Ha utilizado sus fuerzas para expulsar de
sus hogares a los grecochipriotas que se quedaron en
las aldeas bajo ocupacion turca, con miras a propor-
cionarles un lugar a los turcochipriotas que se han
trasladado de las zonas del sur a las del norte. Ade-
mas, Turquia, en violacion de los principios de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos, de los
pactos internacionales de derechos humanos y de los
Convenios de Ginebra, ha restringido al maximo la
libertad de movimiento .de los grecochipriotas que
viven en zonas bajo su ocupacion militar, permitiendo
al mismo tiempo a los turcochipriotas que se apoderen



de casas, fabricas, industrias y otras propiedades
ajenas.

25. El tercer principio cardinal de la resolucién era
que el sistema constitucional de la Repiiblica de
Chipre concierne a las comunidades grecochipriota y
turcochipriota. Turquia, que pretende ajustarse a estos
principios, en realidad dicta a los turcochipriotas la
naturaleza de la solucion constitucional del problema
de Chipre y les da la oportunidad, mediante su pre-
sencia militar en Chipre, de adoptar acciones unila-
terales arbitrarias, como la de declarar un Estado
separado en la zona bajo ocupacion turca, creando

asi situaciones que prejuzgan el resultado mismo de
las negociaciones.

26. El cuarto principio cardinal de la resolucion
3212 (XXIX) dispone que las negociaciones se cele-
brarian en condiciones de igualdad y libremente entre
los representantes de las dos comunidades, con miras
a encontrar un arreglo politico mutuamente aceptable,
basado en sus derechos fundamentales y legitimos.

27. El representante de la comunidad turca, Sr. Rauf
Denktas, y yo, habiamos comenzado, conforme al
consejo del Secretario General en visperas de la
aprobacion de la resolucién, conversaciones sobre
cuestiones humanitarias. El alcance de estas conver-
saciones se amplio, después de la aprobacion de la
resolucion de la Asamblea General, para abarcar
negociaciones sobre el fondo del problema de Chipre.
A pesar de todos mis esfuerzos por iniciar lo antes
posible conversaciones sobre el fondo del problema,
esto no fue posible debido a objeciones del lado turco,
que exigid que, antes de comenzar cualquier conver-

sacion, el lado grecochipriota aceptara el principio de
una federacion bizonal.

28. Como resultado de los contactos y esfuerzos
diplomaticos, el Ministro de Relaciones Exteriores de
Turquia, si bien mantenia su posicién respecto a la
federacion bizonal, convino en no insistir en condi-
ciones previas para la iniciacidn de las conversaciones,
y se fijo el dia 19 de diciembre como fecha en la que
comenzarian las negociaciones entre los representantes
de las dos comunidades sobre el fondo del problema.

29. Desde el 19 de diciembre pedi repetidamente al
Sr. Denktag que comenzaramos tales conversaciones
y, aunque él estuvo de acuerdo y el tema de los po-
deres y funciones del Gobierno central en un Estado
federal fue inscrito en el orden del dia, la cuestion
no se ha debatido hasta el dia de hoy.

30. Habiéndole informado repetidamente que yo
estaba dispuesto, y para facilitar el progreso de las
conversaciones, le propuse que en el interin empeza-
ramos a examinar las zonas que pasarian a la admi-
nistracion turca, la extension total de ellas, el regreso
de los refugiados a sus hogares y otras cuestiones
pertinentes, para solucionar el problema de Chipre.
Una vez mas me encontré con la misma respuesta
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mondtona del Sr. Denktag, en el sentido de que él no
estaba listo para tratar ese tema.

31. Teniendo en cuenta el hecho de que ninguna
discusion sobre ningln aspecto relativo al fondo del
problema de Chipre ha tenido del 19 de diciembre de
1974 al 7 de febrero de 1975, informé al Sr. Denktas
que en nuestra proxima reunion, que debia celebrarse
el lunes, 1° de febrero, le presentaria por escrito pro-
puestas para la solucion del problema de Chipre. En
esa misma fecha, es decir, el 7 de febrero, el Emba-
jador Weckmann-Munoz, Representante Especial
del Secretario General, publicé un comunicado, apro-
bado por el Sr. Denktag y por mi mismo, que entre
otras cosas decia lo siguiente;

**El Sr. Clerides informé al Sr. Denktas que en
la préxima reunion le presentaria por escrito pro-
puestas para la solucion del problema de Chipre.
El Sr. Clerides y el Sr. Denktag, conjuntamente con
el Embajador Weckmann-Mufioz, volverin a
reunirse el lunes 10 de febrero.”

32. En la manana del 10 de febrero, es decir el dia
en que se habia convenido que tendria lugar la reunién
con el Sr. Denktag, se me informo que por peticion
del Sr. Denktag dicha reunion se habia cancelado y

que tal vez nos reuniriamos el viernes 14 de febrero o
el lunes 17.

33. Dado que le habia prometido al Sr. Denktas
presentarle las propuestas de mi parte el 10 de febrero
y teniendo en cuenta que se habia cancelado nuestra
reunion, le envié aquéllas ese mismo dia. Las pro-
puestas eran las siguientes:

[El orador da lectura al anexo 1 del documento
S5/11624.1

34. Los objetivos de estas propuestas consistian en
asegurar el comienzo de las negociaciones sobre el
fondo del problema de Chipre en hacer comprender
al Sr. Denktag que existian ciertas posibilidades de
disminuir las discrepancias que habia entre las dos
partes. Las propuestas, si bien se basaban en una
federacion multirregional, admitian que una extensa
zona del norte se hallaria bajo administracion turco-
chipriota y que los turcochipriotas tendrian una
mayoria sustancial en esa y otras zonas. Ademas, se
propuso que el Gobierno asumiria la responsabilidad
financiera de edificar casas para los turcochipriotas
que decidieran finalmente radicarse en zonas que se
hallaran bajo administracion turcochipriota.

35. Resulta pertinente a estas alturas, para deter-
minar si el lado turco tenia en verdad intenciones
serias de negociar, examinar qué medidas ha adoptado
inmediatamente después de recibir las propuestas del

lado grecochipriota y antes de proponer las suyas
propias.

36. El 13 de febrero, el lado turco decidio y en efecto
proclamé un Estado separado en la Repiiblica de



Chipre y eligié al Sr. Denktas, negociador turco-
chipriota en las conversaciones, como primer Pre-
sidente del Estado Turco Federado de Chipre.

37. En el documento que pretende crear un Estado
turco separado en Chipre se aduce toda una serie de
razones, pero vale la pena considerar atentamente dos
de ellas porque revelan los motivos verdaderos de
esta medida. En el documento se expresa que los
lurcochlpnotas han llcgado a la conclusion de que el
tinico modo de resolver el problema de Chipre con-
siste en crear dos regiones respectivas. El documento
expresa ademas que la comunidad grecochipriota no
ha respondido de modo constructivo a las propuestas
de creacion de un Estado federal independiente basado
en dos regiones, y ha procedido a proclamar un Estado
separado.

38. Antes de que se debatieran en las conversaciones
intercomunales las propuestas que presenté, el lado
turcochipriota proclamé arbitraria e unilateralmente
un Estado separado en Chipre, dejandonos, genero-
samente, la alternativa de aceptarlo o no. ;Puede
pretenderse acaso que este comportamiento responde
a la buena fe, o a negociaciones libres en pie de igual-
dad como disporen las resoluciones de la Asamblea
General y del Consejo de Seguridad? ;Acaso no equi-
vale a declarar publicamente que el lado turco no ha
de negociar, sino imponer, debido a la presencia de
las fuerzas militares turcas en Chipre, la solucion
que desea? ;(Ha de negarse acaso que se trata de un
empeno por dictar, por imponer una solucion bajo la
amenaza de la fuerza?

39. Esta accion bastaria por si misma para destruir
la buena voluntad tan necesaria para realizar nego-
ciaciones de significaciéon. Habria bastado para debi-
litar la confianza de los mayores adalides de las con-
versaciones intercomunales. De hecho, asi ha ocurrido.
Ha destruido la confianza del pueblo chipriota, la del
Gobierno de Chipre y la del representante greco-
chipriota en las conversaciones. En mi calidad de
representante grecochipriota en las conversaciones,
aun en las horas mas sombrias en las que todos los
demas perdian las esperanzas de una solucion pacifica
del problema chipriota, defendi con firmeza el pro-
cedimiento de las conversaciones intercomunales
— esto es bien sabido, tanto en Chipre como en el
extranjero. Dicho con toda sinceridad, y teniendo en
cuenta mi deber hacia Chipre, mi obligacion para con
el Consejo de Seguridad, que repetidamente reco-
mendd este procedimiento, diré, franca, honrada y
abiertamente en esta hora critica, que la medida turca
de imponer unilateralmente la solucion del problema
chipriota hace que las ccnversaciones resulten iniitiles
e innecesarias, y que deben buscarse nuevos proce-
dimientos para la solucién del problema.

40. Como si no bastara con la decisién de proclamar
un Estado separado para destruir totalmente las
conversaciones intercomunales, el lado turco fue ain
mas alla en su empefio por imponer su propia solu-

cion a Chipre. Ha pretendido promulgar una ley segtin
la cual los 40.000 efectivos turcos de ocupacion pueden
radicarse permanentemente en Chipre, y traer alli
ademas a sus familias. Por supuesto, habran de radi-
carse en el norte de la isla, en las casas de las que
las fuerzas turcas han arrojado a 200.000 refugiados
grecochipriotas.

4]. Se trata de una medida tendiente a colonizar a
Chipre y a modificar la composicion étnica de la po-
blacién chipriota. El lado turco decidié que debe
contar con una region propia, y para obtenerla ha
empleado el método sencillo, pero cruel, de arrojar
de alli a la poblacion grecochipriota, convirtiéndola por
millares en refugiados indigentes. Para llenar el vacio
asi creado, ha traslado a turcochipriotas del sur hacia
el norte, y como la poblacién total de turcochipriotas
en Chipre es de sélo 110.000 — habiendo expulsado
200.000 grecochipriotas — ellos importan ahora a
turcos de Turquia para llenar el vacio. Segin infor-
macioén confirmada, este plan se esta llevando ya a
cabo y se han radicado las primeras 100 familias de
turcos procedentes de Turquia en propiedades de
griegos de Chipre.

42. Con todo, hay gente que tiene la opinioén de que
debe dejarse de lado lo hecho por el lado turco o
hacerse caso omiso de ello, tal vez deplorando apenas
esta medida turca y continuando las conversaciones
intercomunales como si nada hubiese ocurrido. La
teoria en que descansa esta manera de pensar es la
de que no debe presionarse a Turqula mas alla de cierto
punto, porque se tornaria aiin menos cooperadora en
la bisqueda de una solucién para el problema chi-
priota. No dudo de que esa gente tenga buenas inten-
ciones, pero, al propio tiempo, no puedo estar de
acuerdo con su razonamiento.

43. Se nos dice que si se presiona a Turquia para
que dé cumplimiento a las resoluciones de la Asamblea
General y del Consejo de Seguridad, se ha de mostrar
mas inflexible, menos cooperadora y mas empeci-
nada. Si se la deja tranquila, sigue obsesionada con
la idea de imponer sus propias soluciones. Con todo,
ante esta situacion intolerable, se nos aconseja que
sigamos las conversaciones.

44. Silo que se quiere son conversaciones libres en
un pie de igualdad sélo para que pongamos nuestra
firma a un plan turco para la solucion del problema
chipriota, entonces no hace falta continuar esas nego-
ciaciones. No estamos dispuestos a firmar ningtin
acuerdo impuesto por Turquia y basado en hechos
consumados. Tal no fue el propdsito de la Asamblea
General y del Consejo de Seguridad, ni fue lo que
pensaron cuando pidieron negociaciones entre los
representantes de las dos comunidades para hallar
una solucion libre y mutuamente aceptable del pro-
blema chipriota. En efecto, la resolucién 3212 (XXIX)
de la Asamblea General contempla precisamente
situaciones como la que enfrentamos hoy.



45. El quinto principio cardinal de la resolucion
3212 (XXIX) consistia en que todos los refugiados
deben regresar a salvo a sus hogares y que se deben
adoptar medidas urgentes a tal fin. Ni Turquia ni los
dirigentes turcochipriotas han permitido que ninguno
de los refugiados regresen a sus hogares, utilizando
el dolor y el sufrimiento de millares de personas como
palanca para obtener ventajas politicas en la solucion
el problema chipriota. No s6lo han demostrado total
desdén por esa parte de la resolucion, sino que, ade-
mas, han ido mas alla y han utilizado presion fisica y
psicoldgica sobre los 9.000 grecochipriotas que ain
permanecen en el norte, para quebrantar su espiritu
y hacerlos que abandonen sus hogares.

46. Resulta caracteristico que, aunque en las re-
giones bajo control del Gobierno se ha dado libertad
de movimiento tanto a la Fuerza para el Mantenimiento
de la Paz como al Comité Internacional de la Cruz
Roja, el lado turco no ha suministrado facilidades
necesarias para ello y sigue negandose a hacerlo, pese
a los renovados llamamientos tanto de las Naciones
Unidas como del Comité Internacional de la Cruz
Roja. Esta negativa, aparte de todo lo que implica,
dificuita todo esfuerzo por ubicar y rescatar a 2.700

refugiados grecochipriotas cuya suerte se desconoce
desde agosto de 1974.

47. Ademas, en las demas regiones del norte en que
permanecen grecochipriotas, el lado turco los ha desa-
lojado de sus hogares por la fuerza, concentrandolos
en edificios escolares vacios, bajo vigilancia, sin darles
siquiera lo indispensable para la subsistencia, incluso
atencion médica, de tal manera que esta gente que
vivia felizmente en sus hogares se encuentra ahora
en un estado de honda desesperacion.

48. Quisiera aqui dar lectura a un informe que el
Sr. Kelly, Representante del Alto Comisionado para
los Refugiados, presentd al Embajador Weckmann-

Muioz, al Sr. Denktas y a mi mismo durante la reunién
del 7 de febrero de 1975:

“Sr. Zuger: La gente que se trajo de aldeas a
Morphou fue alojada en un edificio escolar, en con-
diciones de hacinamiento y bajo vigilancia. No tienen
libertad para salir del edificio escolar y en su mayoria

son hombres y mujeres ancianos y nifios de corta

edad. La situacion es similar a la que existia en
Vonni, Cypsou y Vitsadha. Esta gente desea trasla-
darse al sur porque no se les permite regresar a sus
hogares. No hemos observado que se ejerza sobre
ellos presion fisica alguna pero es evidente que des-
pués de seis meses de confinamiento consideran que
no hay esperanzas para ellos. Incluso no se permite
a la gente de Morphou vivir en sus hogares, con
excepcion de una familia. Nuestros médicos temen
por la vida de esas personas. Muchas de ellas se
sienten desesperadas, yacen tiradas en el suelo,
totalmente desinteresadas de lo que ocurre a su
alrededor y lo tinico que hacen es llorar. La Cruz
Roja les da las medicinas que puede, pero no basta

con eso. Por razones humanitarias, le instamos a que
se los traslade al sur.

*“Sr. Kelly: Debe diferenciarse entre su situacion
actual durante los ultimos dos meses y la situacion
en que se hallaban cuando se los trasladé de sus
aldeas. Antes de que se los trasladara de sus aldeas
no querian ir al sur. Deseaban permanecer en sus
hogares. Ahora que se los ha llevado a Morphou,
quieren ir al sur porque las condiciones fisicas en
que viven son deplorables. Se los ha confinado a un
edificio escolar, no se les permite salir del mismo
y tienen el espiritu quebrantado; yacen en el suelo
y solo atinan a llorar. Por lo que sabemos, feuron
desalojados por el ejército turco sin explicacion
alguna. No se les permitié llevarse los muebles o
enseres personales, con excepcion de unas pocas
ropas. Los habia visitado antes y se sentian felices
en sus hogares y aldeas.”

Hice entonces la siguiente pregunta tanto al Sr. Kelly
como al Sr. Zuger:

**Sr. Clerides: ;Tienen ustedes libertad de movi-
miento en las zonas griegas?

**Sres. Kelly y Zuger: Si.

**Sr. Clerides: {Han visitado ustedes a los turcos
que vivian en el sur?

“*Sres. Kelly y Zuger: Si.

**Sr. Clerides: ;Han visto ustedes en el sur a
turcos viviendo en tales condiciones, o sea, confi-
nados en edificios escolares, vigilados, fuera de sus
propios hogares, sin alimentos suficientes, con sus
espiritus quebrantados?

**Sres. Kelly y Zuger: Decididamente no.”

49. Creo que he probado fuera de toda duda razo-
nable que Turquia no ha cumplido con las estipula-
ciones de la resolucion 3212 (XXIX), que en verdad
no ha retirado fuerza alguna de Chipre, que no ha
permitido a los refugiados grecochipriotas regresar a
sus hogares, que no ha entablado negociaciones
entre las dos comunidades con verdaderas inten--
ciones de lograr una solucion aceptable, libre y mutua-
mente convenida, que ha utilizado tacticas dilatorias
en las conversaciones para ganar tiempo a fin de crear
hechos consumados e imponer bajo la amenaza de las
armas la solucion que siempre tuvo en mente.

50. La situacion resultante es tal que, a menos que
la Organizacion mundial, y especialmente el Consejo
de Seguridad, actien con firmeza ahora mismo y
adopten las medidas necesarias conforme al parrafo 6

. de la resolucién 3212 (XXIX) de la Asamblea General,

no podran salvarse ni la soberania, ni la in(!epen—
dencia, ni la integridad territorial de la Republica de
Chipre, ni podra hallarse una solucion.



51.  Es evidente que no puede llegarse a una solucién
libremente convenida mientras permanezcan en
Chipre fuerzas de ocupacién turcas, lo que permite al
lado turco crear hechos consumados en la regién que
controla. Por lo tanto, estimamos que existe la urgente

necesidad de que el Consejo de Seguridad estipule un

lapso dentro del cual Turquia debera cumplir con la
resolucion 3212 (XXIX), que dispone el rapido retiro
de todas las fuerzas armadas extranjeras de la Repii-
blica de Chipre, a fin de que se tomen las medidas
urgentes para que regresen a sus hogares los refu-
giados, en condiciones garantizadas y para que puedan
realizarse negociaciones para hallar una solucion libre
y mutuamente aceptable.

52. El Gobierno de la Republica de Chipre quiere la
aplicacion estricta y eficaz de la resolucion 3212

(XXIX) de la Asamblea General y de la resolucion

365 (1974) del Consejo de Seguridad, que han sido
violadas de modo tan burdo y persistente por Turquia.
Sélo mediante la acciéon decidida y eficaz del Consejo
de Seguridad en aras de la aplicacion de dichas reso-
luciones, ademas del establecimiento de nuevos
procedimientos de negociacion, podra avanzarse hacia
una solucion justa y pacifica del problema, dentro del
marco de las normas reconocidas del derecho interna-
cional y de los principios de la Carta de las Naciones
Unidas.

53. En cuanto a los nuevos procedimientos, no he
de explayarme a estas alturas. Hemos concurrido
aqui con un sincero deseo de ayudar de modo cons-
tructivo, sin ideas preconcebidas, y estamos dis-
puestos, después de escuchar a los representantes, a
exponer nuestras opiniones. La experiencia nos ha
ensenado, sin embargo, que solamente las conversa-
ciones de Chipre, con la presencia de las fuerzas
militares turcas en la isla, no pueden llevar a la solu-
cion del problemas de Chipre, solucién que se ha
tornado ahora de gran urgencia.

54. Quisiera concluir mi declaracién recordando a
los representantes que, en el preambulo de la reso-
lucién 3212 (XXIX), la Asamblea General reconocio la
necesidad urgente de alcanzar una solucién para el
problema de Chipre y expresé su grave preocupacion
por la continuacion de la crisis de Chipre, que consti-
tuye una amenaza a la paz y la seguridad internacio-

nales. - = "

55. Turquia no sélo no ha cumplido con las estipu-
laciones de la resolucién 3212 (XXIX) ni con ninguna
de las resoluciones del Consejo de Seguridad, sino que
ha adoptado medidas contrarias a su letra y espiritu.
Como resultado de ello, la situacion ha empeorado y
en realidad resulta ahora mucho mas critica que la
que prevalecia el 1° de noviembre de 1974, cuando la
Asamblea General aprobé por unanimidad la resolu-
cion 3212 (XXIX). Es esta una razén adicional que
justifica la adopcion de medidas urgentes y decididas
sin mas demora.

56. El PRESIDENTE (traduccion del chino): Doy
ahora la palabra al representante de Grecia.

57. Sr. CARAYANNIS (Grecia) (interpretacién del
inglés): El Gobierno griego encara con la mayor se-
riedad la situacion actual de Chipre. Lo hace también
con una conciencia limpia. Ciertamente, son pocos los
casos — si es que hay alguno — en la historia de la
Organizacion en que un pais haya realizado mas
esfuerzos, dado pruebas de una mayor buena volun-
tad y falta de egoismo y demostrado mayor disposi-
cion a pagar por sus propios errores y por los de los
demas, para ayudar a la comunidad internacional y a
ustedes, distinguidos miembros del Consejo, a salvar
la paz. Desgraciadamente, se necesita mas de uno para
salvar y restablecer la paz.

58. Hemos tenido nuestros fanaticos, como Turquia
y Chipre tuvieron los suyos. Pero en el curso de los
aflos Grecia nunca ha fallado a la Organizacion.
Nunca ha burlado sus resoluciones ni el voto de mi
Gobierno en dichas resoluciones. Nuestro historial es
limpio en esta sala, y quiero que mi voz se oiga con
toda claridad en base a estos antecedentes.

59. Cuando vine al Consejo en julio pasado, no temi
admitir los errores de una dictadura militar. Declaré
francamente que Grecia estaba dispuesta a pagar por
los errores de unos pocos griegos. Ahora estoy auto-
rizado a informar al Consejo que no estamos dis-
puestos a pagar cualquier precio que se pida, espe-
cialmente cuando ese precio deban soportarlo los
grecochipriotas.

60. Ahorraré al Consejo la penuria de los dificiles
ceses de fuego y de la tragedia de las dos conferencias
de Ginebra. Ya he expuesto esto en ocasiones ante-
riores y consta en actas. Las violaciones recientes del
cese del fuego por parte de las fuerzas armadas turcas
figuran en el ultimo informe del Secretario General al
Consejo [S/11624]. Sin embargo, debo destacar que lo
que ocurrio cuando se violaron los ceses del fuego y
la conferencia fracasé no fueron casos aislados;
fueron la expresion de una politica agresiva deliberada
que Turquia ha iniciado contra mi pais. Las relaciones
entre Turquia y Grecia han entrado en una era total-
mente nueva desde hace algin tiempo. Encaremos
las cosas. Se caracterizan por dos mentalidades dife-
rentes y por dos enfoques distintos: la intimidacion y
los hechos consumados, por una parte, y la transaccion
constructiva y esfuerzo por llegar a una avenencia,
por la otra. Esta situacién no se refiere Gnicamente a
Chipre. Se refiere a todo. En el curso de nuestra larga

- historia hemos aprendido cual es el valor de la mode-

racion, la comprension y el entendimiento. También
hemos visto cuales son sus limitaciones. Creemos
que ahora hemos llegado a estos limites.

61. Siempre ha sido el objetivo de Turquia encontrar
una solucién al problema de Chipre directamente con
Grecia y a espaldas de los chipriotas. Antes de la inva-
sion, el objetivo era negociar una solucion de la que



ambos paises obtendrian ventajas. Nos negamos a
ello. Después de la invasion, el objetivo era impo-
nernos una solucion, otra vez a espaldas de los chi-
priotas — una solucion basada, naturalmente, en la
victoria turca y en la intimidacion. Nuevamente nos
negamos. Es asicomo los chipriotas fueron ala segunda
mitad de la segunda conferencia de Ginebra. Como
recordaran, los chipriotas no participaron ni en la
primera conferencia de Ginebra ni en la primera parte
de la segunda conferencia. Sin embargo, fue en su
presencia que la conferencia fracasé. No sorprende
que hayan quedado de ella memorias tan amargas.
Tampoco sorprende que la Asamblea General haya
indicado otro marco para una solucion.

62. En verdad, el 1° de noviembre de 1974 la Asam-
blea General aprobé la resolucion 3212 (XXIX) sobre
la cuestion de Chipre. Fue producto de un esfuerzo
honrado de los paises no alineados. Esa resolucion se
aprobd por unanimidad. Pocos minutos antes de la
votacion expresé un deseo. Dije:

“‘expreso el deseo de que el proyecto de resolucién
que ellos han presentado sea apoyado por los votos
afirmativos de toda la Asamblea y de que todos
aquellos que voten ‘afirmativamente’, realmente
tengan la intencion de votar de esa manera’!.

Todos votaron afirmativamente, pero Turquia no tuvo
ese propdsito afirmativo.

63. El parrafo 4 de esa resolucién, que se refiere a
las conversaciones de Nicosia que acaban de iniciarse

entonces por los buenos oficios del Secretario Ge-
neral, dice lo siguiente:

*‘Elogia los contactos y negociaciones que se
realizan, en condiciones de igualdad y con los
buenos oficios del Secretario General, entre los
representantes de las dos comunidades, y pide su
continuaciéon con miras a que se logre libremente
un arreglo politico que sea mutuamente aceptable,

sobre la base de sus derechos fundamentales y legi-
timos"’.

Tengo tres comentarios que formular sobre este
parrafo; ya fueron hechos por el Sr. Clerides, pero
yo quiero hacerlos también. Primero, las negocia-
ciones nunca se realizaron sobre un pie de igualdad;
siempre tuvieron lugar a punta de caiién. Segundo,
nunca existid el propdsito de alcanzar libremente una
solucion politica; la intencion fue imponerla. Tercero,
una solucién politica, decidida unilateralmente por un
hecho consumado, de ningiin modo puede constituir
un arreglo mutuamente aceptable.

64. Incluso el tipo de conversaciones que acabo de
describir fue dificil de iniciar y mantener. Hasta el final
del afio sélo se discutieron cuestiones humanitarias,
y solamente después de reiterados esfuerzos griegos
se decidié considerar asuntos sustantivos y politicos.
Las negociaciones politicas comenzaron el 14 de enero.

No sobrevivieron ni siquiera un mes, y fracasaron
como las de Ginebra. El primer problema fue el aero-
puerto. El representante turcochipriota cometié el
error de aceptar que el aeropuerto de Nicosia fuera
operado por las Naciones Uridas. Ankara intervino y
opuso su veto; el aeropuerto debia ser manejado por
las dos comunidades, por partes iguales. Este prin-
cipio de las partes iguales debia ser la base de todo
futuro arreglo. El puerto mas grande de la isla, el
de Famagusta, debia ser manejado completamente
por los turcochipriotas. Esto no era negociable.

65. En un esfuerzo para salir de este estancamineto,
Nicosia y Atenas ofrecieron un cuadro completo de
principios sobre los cuales el Estado federal pudiese
basarse. Ese plan iba mas alla de cualesquiera recla-
macion o expectativas turcas antes de la invasion. Se
aseguraba la separacion de los turcos de los griegos.
Se aseguraba a la mayoria turca en las zonas turcas
los medios financieros para que todos los turcos que
lo deseasen pudiesen vivir en las zonas del norte en
casas que se construirian con ese propdsito, en lugar
de llevarlos a casas de griegos. El plan ofrecia el fondo
de todo lo que los turcochipriotas habian pedido hasta
ahora, y, ademas, se proponia esto como base para
negociaciones ulteriores. El plan fue rechazado cate-
goricamente. El periédico mas importante de Ankara,
Cumbhuriyet, informé que el plan habia sido estudiado
por el Ministerio de Relaciones Exteriores de Turquia
y que lo habia considerado inaceptable. El Sr. Denktas
manifestd que el Arzobispo Makarios no tenia el pro-
posito de resolver el problema chipriota y que las
ultimas propuestas grecochipriotas eran inaceptables.
Con miras a evitar nuevas negociaciones basadas en

este plan, el territorio ocupado fue proclamado un
Estado separado.

66. El lado turco ha argumentado en varias decla-
raciones oficiales que la situacion no ha cambiado por
esta proclamacion. Ello puede ser cierto. Pero el
statu quo es una particion total, y se supone que nos
oponemos a la particion. También se supone que
Turquia esta en contra de la particién, o por lo menos
asi lo proclama. Si negociamos es precisamente
para cambiar la actual situacion de particion y unificar
la isla, incluso si esto ha de hacerse dentro del marco
de un Estado federal con grecochipriotas y turco-
chipriotas separados. Si la idea de Turquia es legalizar

la particién, entonces no necesitamos las negocia-
ciones.

67. Los grecochipriotas nunca han rechazado las
propuestas turcas antes de las negociaciones. Solo
esperan que se les dé las mismas posibilidades a sus
propias propuestas. Los turcochipriotas dicen ahora
que estan dispuestos a considerar también la pro-
puesta del Sr. Clerides como base para las negocia-
ciones. Pero esto no es lo que habian dicho cuando
se presentaron las propuestas. Tengo conmigo lo que
dijo el Sr. Denktag. Dijo — y cito de su declaracion
a la prensa: ‘‘Las recientes propuestas grecochipriotas
eran inaceptables’’. ;Como puede uno negociar seria-



mente despues de tales declaraciones? Los greco-
chipriotas siempre han estado dispuestos a examinar
Y a negociar cualquier propuesta con comprension,
moderacién y buena fe. Sin embargo, exigian que lo
que fuera a decidirse finalmente no podria ser contrario
a la resolucion 3212 (XXIX) de la Asamblea General.
Yo creo que ese es un requisito perfectamente legitimo.
Ni ellos ni nosotros estamos dispuestos a aceptar una
violacion de la resolucién.

68. Laresolucidn 3212 (XXIX) fue aprobada por una-
nimidad y, posteriormente, el 13 de diciembre de 1974,
fue respaldada también unanimemente por el Consejo
de Seguridad en su resolucion 365 (1974). En el parrafo
5 de laresolucion 3212 (XXIX) de la Asamblea General.

““Considera que todos los refugiados deben re-
gresar a salvo a sus hogares y exhorta a todas las
partes interesadas a que adopten medidas urgentes
a tal fin"".

Turquia voté a favor de ese parrafo. Es cierto que el
entonces Ministro de Relaciones Exteriores de Turquia
formuld ciertas reservas después de la votacion. Cito
del texto original del acta de la sesién plenaria de la
Asamblea General celebrada el 1° de noviembre de
19741; |

(

“Ninguno de los principios que figuran en esta
resolucion es contrario a la politica que Turquia
observa en el problema de Chipre.*

Y entonces aparecieron las reservas al parrafo 5 de la
resolucion:

*‘Con respecto al parrafo 5 de la resolucion, debo
senalar que el mismo tiene un caracter politico
ademas del aspecto humanitario; esta intimamente
ligado — y ello a sabiendas de todos los interesa-
dos — a la solucidn politica.””*

Esto significa que el problema de los refugiados no
podia resolverse antes de que se encontrase una solu-
cién politica; la solucion al problema de los refugiados
debia encontrarse dentro del marco de una solucwn
politica.

69. Pero si el problema de los refugiados no podia
resolverse antes de lograr una solucién politica,
podria preguntar a mi colega de Turquia: ;como se
propone resolver esto dentro del marco de la llamada
proclamacion de un Estado turcochipriota separado?
Las propuestas del Sr. Clerides trataban precisamente
de que se tuvieran en cuenta los deseos turcos y hacian
lo posible por satisfacerlos y combinarlos al mismo
tiempo con esta necesidad. Los grecochipriotas esta-
ban dispuestos a examinar también otras propuestas,
en la inteligencia de que no violaran el parrafo 5 o
ningin otro parrafo de la resolucion de la Asamblea
General, que fue aceptada por Turquia.

* Citado en francés por el orador.

70. El representante de Turquia siempre ha hecho
esfuerzos considerables para convencernos que el
objetivo de Turquia no la particién. En lo que al pasado
se refiere, citaré a personas mas objetivas que yo. ;Y
quién podria serlo mas que el Mediador para Chipre
designado por el Secretario General, es decir, el
Sr. Galo Plaza? Cito de su informe al Secretario Ge-
neral, de fecha 26 de marzo de 1965:

“[La comunidad turcochipriota] preveia un inter-
cambio obligatorio de la poblacién de manera que
cada comunidad ocupase una parte distinta de la
isla. Incluso, se sugirié una linea divisoria que par-
tiria desde la aldea de Yalia, en la costa norocci-
dental y atravesaria las ciudades de Nicosia en el
centro y Famagusta en el este. La comunidad chi-
priota turca reclamaba la zona situada al norte de
dicha linea que, segiin se dice, tiene una superficie
de 1.084 millas cuadradas aproximadamente, es decir
el 38% de la superficie total de la Repiblica.”
— ahora tienen el 40%. — “‘Se preveia un inter-
cambio de unas 10.000 familias griegas por un
mimero mas o menos igual de familias turcas.”
[8/6253, pdrr. 73.]

71. Pero ahora ya sé cuanto la desagrada el Sr. Galo
Plaza a mi colega turco. Asi pues, ;por qué no escu-
char otras opiniones y por qué no ir mas al pasado?

72. Lord Radcliffe, Comisionado Constitucional bri-
tanico para Chipre, realizo una investigaciéon sobre
Chipre en 1956. Voy a citar ahora un pasaje que apa-
recio publicado en The Review de la Comision Inter-
nacional de Juristas, No. 13, de diciembre de 1974:

‘... Desde la época en que se realizo la investiga-
cion de Lord Radcliffe en 1956, el objetivo de Tur-
quia ha sido la particion de la isla a lo largo de
[lalinea de Atila de Lefka a Famagusta)] y la creacion
de un Chipre federal con un Estado turco auténomo
en el norte. Tal division de la isla seria manifiesta-
mente injusta para los grecochipriotas. Ello daria a
la comunidad turca, que constituye solamente el 17%
de la poblacién, una tercera parte de la isla, in-
cluyendo las zonas mas productivas y los mas ricos
recursos naturales... Es dificil no llegar a la con-
clusion de que Turquia, mediante el intercambio
forzoso de las poblaciones que causa grandes mi-
serias y sufrimientos a ambas partes, esta tratando
de presentar a los grecochipriotas un hecho consu-
mado.”

73. Porel momento me permitiré exponer mis propios
argumentos y les pido que emitan un juicio al respecto.

74. El 6 de febrero el Sr. Denktag hizo una decla-
racion a la agencia de prensa turca. Los periddicos
citaron un pasaje de esa declaracion en la forma si-
guiente:

“La comunidad turcochipriota puso en conoci-
miento de Ankara que habia llegado el momento de



que el lado turco creara una Confederacién chi-
priota’’ — subrayo la palabra ‘‘Confederacion™ —

*‘y declarase un Estado turcochipriota miembro de
ella.”

75. E17 de febrero, el ‘‘Parlamento turcochipriota’
aprobé una nueva ley que reconoce a personas de
varias categorias como ciudadanos de la ‘‘comunidad
turcochipriota’. Esa decision no solamente crea una
ciudadania separada para la parte norte de Chipre,
sino que también trata de cambiar la composicién de
la poblacion de Chipre y de lograr la “‘turquizacioén’
de laisla, ya que daalos turcos procedentes de Turquia
el derecho a la llamada ciudadania turcochipriota.
Ahora bien, segiin esa ley se consideran ciudadanos
de la comunidad turcochipriota en Chipre y, conse-
cuentemente, del llamado Estado turcochipriota
después de su proclamacion, a las siguientes personas:
primero, a todos los turcos casados con mujeres turco-
chipriotas, lo cual no es demasiado malo; segundo
— y esto lo mencioné el Sr. Clerides —, a todos los
soldados turcos que hayan prestado servicios en
Chipre desde el 20 de julio de 1974, lo que significa
un total de 40.000 personas que, con las rotaciones
que han ocurrido, mas sus familias, asciende a mas
de 100.000 personas, duplicando asi la poblacion
turcochipriota de la isla; tercero, a las esposas, hijos
y padres de todos los soldados muertos durante las
operaciones militares contra Chipre cuarto, a todos
los turcos procedentes de Turquia que han prestado
servicios en Chipre o en Turquia en lo que se denomina
la TMT — que es el equivalente turcochipriota de la
Guardia Nacional — desde el 1° de agosto de 1958,

es decir durante casi 15 afios. lo que podria representar
otras 50.000 personas.

76. Lo que estoy leyendo al Consejo no son opi-
niones, juicios o calculos; son leyes turcochipriotas
promulgadas. Y yo pregunto: ;puede alguien dudar de
que, sobre la base de esas leyes aprobadas, Turquia
ha iniciado ya en gran escala la transformacion de la
composicion étnica de la poblacion de la isla, creando
asi condiciones para la particién de la propia isla?
Salta a la vista que la decision del llamado Gabinete
‘turcochipriota de establecer consulados honorarios
y agencias comerciales en varias ciudades de Turquia
y en otros paises va en la misma direccion.

77. Por iltimo, tenemos la famosa proclamacion del
llamado Estado Turco Federado de Chipre. El 13 de
febrero de 1975 el ex Vicepresidente de Turquia,

Sr. Erbakan, al comentar esta proclamacion expresd su .

satisfaccion por esa decision y dijo que el lado turco-
chipriota debia formar inmediatamente su propio

gobierno y su propio parlamento — lo cual estan
haciendo ahora. Agregd:

“Los dos Estados federados pueden vincularse en
una federacion. Esta iltima debe tener una camara
federal de representantes pero no un gobierno
central. El Estado Turco Federado de Chipre va
a ser reconicido en breve por todos los paises.”
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El ex Vicepresidente de Turquia piensa en una accion
unilateral, que estoy seguro que mi colega de Turquia
nos va a describir como ‘‘una organizacion interna del
territorio ocupado de la Repiblica de Chipre’’.

78. Basandose en este argumento, otros funciona-
rios turcos han criticado la iniciativa adoptada por el
Gobierno de la Repiiblica de Chipre de recurrir al
Consejo de Seguridad. A este respecto, ellos estan de
acuerdo con la prensa de su propio pais y la de su
recientemente adquirida colonia. El periédico turco-
chipriota Bozkurt hace tres dias condend vigoro-
samente el llamamiento de Chipre al Consejo de
Seguridad y advirtié a los grecochipriotas que si conti-
nuaban por ese camino podrian suceder dos cosas:
la proclamacion de la independencia total del territorio
ocupado, o su anexion a Turquia. Asi pues, la anexién
es una de las posibilidades, aunque por razones tacticas
y por el momento se la niega. Pero lo que no puedo
comprender es la alergia de Turquia al Consejo de
Seguridad. Sin embargo, Turquia es Miembro de las
Naciones Unidas. Los turcos no debieran tener este
sentimiento si, como dicen, su causa es justa.

79. Es interesante observar, en las diversas declara-
ciones turcas, el intercambio de las palabras ‘‘fede-
racion” y ‘‘confederacion’’. Todos conocemos la
diferencia, pero los funcionarios turcos tienen sobradas
razones para minimizarla. Evidentemente, a ellos les
gusta la palabra “‘confederacion’ y esta claro que la
usan para poner a prueba la reaccion internacional.
Cuando esta reaccién es enfatica, se retiran a las mas
diplomatica expresion de ‘*de una federaciéon no ri-
gida”. El Sr. Erbakan, probablemente no es un muy
buen diplomatico, pero ciertamente representa la filo-
sofia y el pensamiento turcos. En realidad dijo: ‘‘una
confederacion sin un gobierno central”’. ;Conocen,
acaso, los miembros del Consejo, algin pais en esta
Organizacion, o fuera de ella, sin un gobierno?

80. En una entrevista que aparece en la edicion de
hoy de Newsweek, el actual Ministro de Relaciones
Exteriores de Turquia, Sr. Esenbel, no utiliza la
palabra ‘‘confederacion’. Ciertamente, es mejor diplo-
matico que el Sr. Erbakan. Pero Newsweek, en las
conclusiones a que llega, utiliza: ‘“‘confederacion,
esto es lo que estan pidiendo™’.

81. Las Naciones Unidas tienen un historial bueno
y a la vez malo en lo que se refiere a la cuestion de
Chipre. Pocos problemas discutidos en la Organizacion
han producido mas y mejores resoluciones. Al mismo
tiempo, pocos han sido los casos en los que tantas
resoluciones han sido ignoradas y violadas en un
plazo tan breve. No seria aconsejable que el Consejo
de Seguridad, las Naciones Unidas o cualquier simple
Miembro de la Organizacién permitiesen que se
creara un precedente en el sentido de que una minoria
de un 18% sea concentrada por la fuerza, debido a una
invasion armada, en una parte del territorio de un
Estado Miembro independiente de la Organizacion y
se proclame unilateralmente un Estado separado. Ese
seria un mal precedente para otros Estados que podrian



pasar por desdichas semejantes. Podria estimular
intervenciones extranjeras similares y constituiria un
pl:ecedente peligroso que favoreceria el incumpli-
miento de otras resoluciones relativas a la misma
sensitiva region del Oriente Medio.

82. Las resoluciones ante el Consejo ofrecen medios
y arbitrios para satisfacer todas las exigencias turcas
y, al mismo tiempo, evitar ese precedente; todas las
demandas turcas, excepto una: la particion.

83. Con todo respeto me permito decir que el Con-
sejo de Seguridad tiene la obligacion y los medios de
aplicar esas resoluciones. Consideramos que el Con-
sejo nunca tuvo una mejor oportunidad de salvar de
su desmembramiento a un Estado Miembro pequefio,
no alineado y carente de proteccién. Consideramos,
por lo tanto, que el Consejo tiene la enorme respon-
sabilidad de salvaguardar la libertad, la vida y la exis-
tencia misma de los pequefios paises. El problema es
critico para nosotros, para nosotros, griegos en Grecia.
No necesitamos solamente resoluciones. Tenemos
que conocer cual es la posicion de todos los Estados
Miembros, especialmente de aquellos que tienen una
mayor influencia y responsabilidad, sobre los intentos
de Turquia de abolir la Republica de Chipre y sobre
la forma sin precedentes en que deliberadamente
condujo las negociaciones hasta ahora, con miras a
lograr este proposito. Tenemos relaciones amistosas
con cada uno de los miembros del Consejo y necesi-
tamos y estamos decididos y tenemos que evaluar y
ajustar nuestra posicion de acuerdo con la de ellos.

84. En lo que a nosotros y a los grecochipriotas se
refiere, estamos dedicados a acatar las resoluciones
de las Naciones Unidas. Deseamos sinceramente una
solucién y hemos demostrado que estamos dispuestos
a aceptar compromisos y sacrificios. Pero, también,
podemos vivir sin llegar a un arreglo. Grecia siempre
ha mantenido que va a aceptar cualquier solucion
que acepten los grecochipriotas. Sin embargo, tengo
que informar al Consejo, en vista del procedimiento
de chantaje con que nos hemos enfrentado, que mi
Gobierno no esta dispuesto a aceptar una solucion
— aun cuando la acepten los grecochipriotas — si no
estamos convencidos de que ha sido aceptada por ellos
libremente. El parrafo 4 de la resolucion 3212 (XXIX)
de la Asamblea General pide un arreglo politico acor-
dado libremente y que sea mutuamente aceptable. Nos
proponemos adherirnos a él.

85. El PRESIDENTE (traduccién del chino): El
siguiente orador es el representante de Turquia, a
quien doy la palabra.

86. Sr. OLCAY (Turquia) (interpretacion del fran-
cés): Ante todo quiero expresarle, Sr. Presidente, que
considero para mi un honor participar en una reunién
del Consejo bajo su distinguida Presidencia. Las cali-
dades de usted son garantia de su éxito.

87. En este momento de nuestro debate pienso ser
muy breve, aunque me reservo el derecho de volver
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a hacer uso de la palabra después que los distinguidos
miembros del Consejo hayan expresado sus puntos de
vista.

88. Acabamos de escuchar las opiniones griegas,
expresadas dos veces por las honorables personalida-
des griegas que me han precedido en el uso de la
palabra. No me detendré en lo que acaba de decir el
representante de los griegos de Chipre, el distinguido
Sr. Clerides. Permitaseme recordar, solamente, que la
composicion misma de la delegacién — que, por ra-
zones juridicas cuya complejidad hace dificil un ana-
lisis detallado aqui, el Sr. Presidente mismo califico,
hace un instante, de delegacion de la Repiiblica de
Chipre — bastaria para seiialar cuin representativa
es de Chipre en su conjunto. No obstante, representa
una cierta situacién en Chipre. Veo que hay dos Mi-
nistros griegos de Relaciones Exteriores, un Presi-
dente del Parlamento griego, un embajador griego y
sus adjuntos, todos griegos. Ademas, el jefe de esta
delegacion pretendidamente chipriota tiene el don,
que admiro en los griegos, de obrar con la rapidez y
la sutileza del azogue, a veces como representante
de la comunidad griega y discutiendo la futura consti-
tucion de su Estado, y otras como representante del
Estado griego en su conjunto.

89. Consecuente con su politica tradicional, esa
delegacién llega a Nueva York no directamente desde
Chipre, sino haciendo escala en Atenas, donde, como
es debido, recibid sus ultimisimas instrucciones, cosa
que no nos parece ilogica ni antinatural, sino que
constituye, a nuestro juicio, el fondo mismo del pro-
blema. Por lo demas, un comunicado de la secretaria
general de prensa e informacion de la Republica de
Grecia no deja lugar a dudas — si las habia en la
mente de algunos — en cuanto a la connivencia entre
Atenas y Nicosia, que no considero, repito, ilogica ni
antinatural. Daré lectura al comunicado: *‘Se anunci6
que el Gobierno griego, de acuerdo con el Gobierno
chipriota, decidié que la Repiiblica de Chipre recurriria
al Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.”*

90. Si no se trata de un error, me parece sumamente
curioso que haya sido un Gobierno que, a nuestro
juicio por lo menos, es un Gobierno extranjero — por
lo que se refiere a Nicosia — el que haya decidido que
la Reptiblica de Chipre — y esto es textual — recurra
a las Naciones Unidas.

91. Por ello es, Sr. Presidente, por lo que en esta
ocasion quiero rogarle, si le parece bien, y, por cierto,
si ellos lo desean, conceda la palabra a los turcos de
Chipre que, a nuestro juicio, son los inicos que pueden
contestar a sus homologos, los griegos de Chipre.

92. Por mi parte, prefiero — por no haber solicitado
esta reunion del Consejo, cuya utilidad sigo sin adver-
tir — volver a hacer uso de la palabra posteriormente a
fin de poder responder en su momento a los repre-

* Citado en inglés por el orador.



sentantes que consideren necesario hacer uso de la
palabra sobre este tema, para intentar, dentro de mis
medios, de ilustrarlos en cuanto a la actitud de mi
pais respecto al grave problema de Chipre en su etapa
actual. También en esa ocasion me propongo respon-
der con todo detalle a mi eminente colega y amigo,
el Embajador de Grecia, sobre las cuestiones que ha
planteado, en cuanto no sélo a la actitud de mi pais
respecto de Chipre, sino también en cuanto a la poli-
tica exterior general de mi pais, y disipar ciertas
dudas que ha dejado en lo que se refiere a mis inten-
ciones.

93. Es todo lo que puedo decir por ahora, Sr. Presi-
dente, pero le ruego que tenga a bien volver a darme
la palabra en una etapa posterior.

94. El PRESIDENTE (traduccion del chino): El
siguiente orador es el Sr. Celik, a quien el Consejo
invité conforme al articulo 39 del reglamento provi-
sional. De conformidad con la decision adoptada al
comienzo de la sesion, invito al Sr. Celik a tomar
asiento a la mesa del Consejo y a formular su decla-
racion.

95. Sr. CELIK (interpretacion del inglés): Sr. Pre-
sidente, quisiera agradecer a usted y a todos los miem-
bros del Consejo el haberme conferido esta ocasion de
hacer uso de la palabra hoy para presentar al Consejo

las opiniones del lado turco en cuanto al problema de
Chipre.

96. El hecho de que se me haya concedido el uso de
la palabra es de por si prueba de que el lado turco no
estd representado por la pretendida delegacion de
Chipre que hizo uso de la palabra antes que yo.

97. Por medio de sus actividades ilegales e inconsti-
tucionales, la administracion de Makarios no esta cali-
ficada para asumir el titulo ni el derecho moral de
representar a Chipre y, por lo tanto, la delegacion
grecochipriota ante las Naciones Unidas no puede
pretender que representa a Chipre en su conjunto. Son
representantes grecochipriotas y son voceros tan solo
de los grecochipriotas y de su administracion.

98. (Por qué nos hallamos aqui? ;Por qué se ha con-
vocado al Consejo de Seguridad a una reunion de
urgencia? ;Por qué estan aqui los grecochipriotas cri-
ticando una situacion provocada por ellos mismos?
(Por qué se quejan de un estado de cosas del que sélo
ellos son totalmente responsables y por el que no
pueden culpar a nadie mas que a si mismos? ;Por qué
estamos aqui, y no en Nicosia llevando a cabo las
conversaciones intercomunales?

99. ;No fue acaso Makarios quien arroj6 a los turco-
chipriotas, mediante el empleo de las fuerzas armadas,
de todas las ramas del Gobierno, en 19()3, y no les
permitié regresar jamas? ;(No fue Makarios quien se
negd insistentemente, en 1964 y 1965, a aceptar pro-
puestas del Sr. Kiigiik — en aquel entonces Vicepre-
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sidente turcochipriota — para llevar a cabo reuniones
conjuntas de los ministros turcochipriotas y greco-
chipriotas a fin de debatir la normalizacién con miras
a rectificar la situacion andomala que existia en la isla?
¢No fue acaso el lado griego el que se negd a conceder
permiso a los miembros turcochipriotas del Parla-
mento, representantes elegidos de la comunidad, a
asistir a las reuniones de la Camara de Representantes?

100. A los representantes turcos se les presentd el
ultimatum de que se les impediria su regreso mediante
el uso de la fuerza fisica, a menos que aceptaran la
abrogacion de la Constitucion y apoyaran las leyes
inconstitucionales promulgadas en su ausencia por sus
contrapartes grecochipriotas. Este incidente se men-
ciona en el informe de 29 de julio de 1965 del Secretario
General al Consejo de Seguridad [S/6569 y Add.1].

101. Jamas quisimos la separacion. Fue la administra-
cion de Makarios la que nos obligd a la separacion.
No hay crisis ni existe motivo para alarmarse. Todo
no es mas que un plan especialmente preparado por
la administracion de Makarios para influir sobre la
opinion piblica mundial. Forma parte de un plan para
terminar con las conversaciones intercomunales,
internacionalizar el problema de Chipre e impedir una
solucion basada en las realidades politicas de la isla.

102. Elproblema de Chipre fue ampliamente debatido
tanto en la Asamblea General como en el Consejo
de Seguridad hace tan sélo unos meses. Se permitié
a los representantes de ambas comunidades que expu-
sieran sus opiniones y la Asamblea General aprobo
por unanimidad la resolucion 3212 (XXIX) el 1° de no-
viembre de 1974. '

103. ;Cual fue el espiritu de la resolucién 3212
(XXIX) respaldad luego por la resolucion 365 (1974)
del Consejo de Seguridad? Hay dos comunidades
nacionales iguales en Chipre; el sistema constitucional
de la Repiiblica de Chipre incumbe esencialmente a las
comunidades turco y grecochipriotas. Debe buscarse y
hallarse una solucion politica en Chipre mediante las
negociaciones intercomunales llevadas a cabo en pie de
igualdad.

104. Conforme se avance en la bisqueda de una
solucion pacifica y se reinstituya un sentimiento de
seguridad, eliminando el peligro de la reanudacion de
la lucha y el derramamiento de sangre, se retiraran
todas las fuerzas extranjeras y se resolveran los pro-
blemas humanitarios, incluso el de los refugiados, que
son comunes para ambas comunidades.

105. He dicho ‘““conforme se avance’ porque, como
expresé en la declaracion ante el Consejo el 13 de di-
ciembre de 1974 [1810a. sesién], tanto la cuestion de
los refugiados como la del retiro de las fuerzas son
problemas politicos, teniendo en cuenta los riesgos de
seguridad involucrados, y sélo han de resolverse
dentro del marco de la solucion politica definitiva.



106. No hay que ser profeta para anticipar qué podria
ocurrir — y ocurriria — si se retiraran mafana las
fuerzas turcas o si 150.000 refugiados grecochipriotas
regresaran al norte. Los anales de las Naciones Unidas
contienen muchos testimonios de lo que los griegos

pueden hacernos y nos hacen, de presentarse la opor-
tunidad.

107. Ni siquiera la intervencién militar turca de julio
de 1974 impidié la matanza de turcochipriotas ino-
centes. Las sepulturas en masa descubiertas en pre-
sencia de la Fuerza de las Naciones Unidas para el
Mantenimiento de la Paz en Chipre y de corresponsales
extranjeros en Murataga, Atlilar y Sandallar, en las
que se descubrieron los cuerpos de los habitantes de
poblaciones enteras, incluso criaturas, mujeres y
ancianos de 90 afios, son amplia prueba que no re-
quiere mayores comentarios: Esto sin-mencionar las
_ejecuciones en masa de Taskent, Aydin, Ayios Joannis,
Limassol y otras locaitdades.

108. ;Qué ocurrié en Chipre después de las resolu-
ciones de la Asamblea General y del Consejo de
Seguridad de fines del afio pasado? La intransigencia
de Makarios, tan manifiesta en la declaracion que
pronuncio en sesion plenaria, el 1° de octubre de 1974,
lamentablemente se mantiene después de su regreso a
la isla. Las propuestas constructivas presentadas y
los esfuerzos desplegados por la comunidad turco-
chipriota en aras de una solucién pacifica y justa del
problema de Chipre no recibieron la respuesta positiva
del lado grecochipriota.

109. Convinimos en la reapertura del aeropuerto
internacional de Lefkose (Nicosia) al trafico interna-
cional, dirigido por un gerente extranjero neutral,
con un adjunto turcochipriota y otro grecochipriota.
Consentimos en el regreso inicial de unos 13.000 refu-
giados grecochipriotas a Athienou, Akhna, y Troulli,
aldeas que se encuentran en la zona controlada por el
lado turco. Declaramos al puerto de Magosa (Fama-
gusta) abierto a los navios griegos y grecochipriotas.

110. ;Cual fue la reaccidn del lado grecochipriota a
estas propuestas y gestos turcos de buena voluntad?
El lado griego no mostré interés alguno en nuestra
propuesta de abrir el aeropuerto internacional de
Lefkose. Nuestro consentimiento para el regreso ini-
cialmente de unos 13.000 refugiados grecochipriotas a
la zona norte, controlada por los turcos, no les com-
placié. La declaracion de la Administraciéon Autonoma
turcochipriota por la que se abria el puerto de Magosa
a los navios griegos y grecochipriotas fue considerada
un insulto. Queda asi probado fuera de toda duda que
cualesquiera sean las concesiones del lado turco que
no lleven a reducir a la comunidad turcochipriota a
una simple minoria o que no confirmen a Makarios
como gobierno y autoridad incondicional en Chipre,
no han de satisfacer jamas al lado grecochipriota.

111. Makarios, que lamentablemente ain no ha
comprendido el sufrimiento, la miseria y las calami-
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dades que ha provocado tanto a griegos como a turcos
en Chipre, y que en forma persistente sigue haciendo
€aso omiso de las realidades en la isla, opto por res-
provocatwas e irresponsables que en modo alguno
han de contribuir a una pronta y pacifica solucién del
problema. Por ejemplo, ‘‘No hemos de reducir la
lucha... Seguiremos nuestra lucha hasta el amargo
final”’. Esto lo dijo en un discurso en Lakadamia, cl
domingo 9 de febrero.

112. Sus frecuentes alusiones a una lucha total por la
“‘restauracién nacional’ y por la “‘supervivencia del
helenismo chipriota’ han dado lugar a serias apren-
siones entre la comunidad turcochipriota. Pronuncid
declaraciones piiblicas en el sentido de que resolveria
el problema nacional conforme a los intereses nacio-
‘nales griegos y en estrecha cooperacion con el centro
nacional, o sea Atenas. ;Cual es el significado de esta
declaracién? (Cuales son los intereses nacionales de
Makarios? Hoy ya todo el mundo conoce su juramente
sagrado de lograr la enosis durante su vida y respecto
a sus aspiraciones nacionales.

113. Mediante violaciones premeditadas del cese del
fuego, declaraciones oficiales y propaganda, se han
desplegado esfuerzos constantes para crear la impre-
sion de que no se ha logrado progreso alguno ni que
podria lograrse por medio de las conversaciones. Han
creado un sentimiento artificial de alta tension en la
isla. Habia un doble objetivo para ello: primero, ejercer
presion externa sobre Turquia y la comunidad turco-
chipriota, por ejemplo, influyendo sobre el Congreso
de los Estados Unidos por medio del ““lobby’’ griego,
cuya existencia ha sido reconocida por la prensa norte-
americana, para eliminar la ayuda militar a Turquia;
segundo, llevar el problema de Chipre fuera de su
contexto apropiado de las conversaciones intercomu-
nales y hacer del mismo una cuestion internacional,
impidiendo una solucion conforme al espiritu de la
resolucién 3212 (XXIX) de la Asamblea General, que
reconocio la existencia de dos comunidades nacionales
y confirmé el hecho de que las conversaciones inter-
comunales eran el mejor medio para resolver el pro-
blema de Chipre.

114. El haber recurrido a Ginebra en momentos en
que se celebraban las conversaciones intercomunales
y la utilizacién de la Comision de Derechos Humanos
como tribuna para explotar la cuestion politica de
Chipre, so pretexto de que habia cuestiones humani-
tarias, asi como la exhortacion a la designacion de
una mision investigadora, constituyen amplia prueba
de la clase de sinceridad y de fe depositadas por el lado
grecochipriota en las conservaciones de paz.

115. (Por qué resulta necesaria la designacion de una
misién investigadora? Decian que la mision investiga-
dora ubicaria a las personas desaparecidas. ;Qué per-
sonas desaparecidas? Los miles de personas brutal-
mente asesinadas durante el golpe de Estado del 15 de
julio de 1974 por la Guardia Nacional griega, por los



oficiales de la Grecia continental, por la EOKA-B y
por los bandidos armados de Sampson.

116. No lo decimos nosotros; lo dijo Makarios y la
prensa grecochipriota lo publicé. En la declaracion
pronunciada ante el Consgjo de Seguridad el 19 de
julio de 1974 Makarios dijo: ‘“‘El golpe ha costado

mucho derramamiento de sangre y muchas vidas

humanas’ [I1780a. sesién, pdrr. 21]. ‘*Me temo que
el nimero de victimas sea grande vy que los dafios
materiales sean cuantiosos’’ [ibid., pdrr. 16]. Inmedia-
tamente después del golpe de estado, la prensa greco-
chipriota calculé unanimemente el nimero de greco-
chipriotas muertos durante el golpe entre 3.000 y 4.000.

117. Pero ahora, lamentablemente, como es habitual,
los distintos grupos de la comunidad griega han vuelto
a sumar sus fuerzas para chantajear al lado turco,
tratando de atribuir sus pérdidas a las fuerzas armadas
turcas. Estoy seguro de que nadie tomari en serio
estos alegatos infundados.

118. Esto es parte del plan griego bien conocido de
internacionalizar el problema de Chipre. El intento
de cnviar una mision investigadora a Chipre, presun-
tamente por razones humanitarias — que trataron de
lograr en Ginebra la semana pasada, perofracasaron —
es un primer paso hacia el logro de una conferencia
internacional politica mas amplia sobre Chipre, a lo
que nos oponemos decididamente por las razones bien
conocidas que hemos expuesto publicamente en
muchas ocasiones pasadas.

119. Asi pues, la prisa con que los grecochipriotas
trataron de plantear la cuestion de Chipre en el Consejo
de Seguridad no es para nosotros sorprendente. El
Sr. Kyprianou, que encabezé la delegacion greco-
chipriota ante las Naciones Unidas durante el vigésimo
noveno periodo de sesiones de la Asamblea General
Yy que, al parecer, no estuvo satisfecho con la reso-
lucidn 3212 (XXIX) aprobada por unanimidad por la
Asamblea, dijo durante su declaracion de ese dia:

‘‘... trataremos de presentar la cuestion de nuevo a
la Asamblea General, aunque sea reunida en un
periodo extraordinario, si la evolucién de los aconte-
cimientos lo justificaran, porque creemos que hoy,

.. es el principio ya no de la participacion de las
Naciones Unidas en Chipre, porque esto ocurre
desde hace mucho tiempo, sino el principio de accio-
nes concretas’'l.

Por eso estamos aqui; no porque las circunstancias lo
justificaran, sino porque lo exigia el plan grecochi-
priota. Existia la intencién y tenia que ser asi.

120. Pues bien, aqui estamos. Pero aunque estamos
aqui como resultado de un plan muy astutamente
aplicado por la administracién de Makarios, se lo pre-
senta como si tuviéramos que discutir una presunta
situacion de emergencia surgida como resultado de !a
proclamacion del Estado Turco Federado de la Repu-
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blica de Chipre. Pero esto es sdlo una excusa. El plan
y las intenciones eran plantear el problema de Chipre
ante el Consejo de Seguridad. De no haber sido por esa
proclamacion, Makarios habria declarado terminadas
las conversaciones y habria venido a Nueva York de
todos modos. Pero muy probablemente no lo habria
hecho a mediados de febrero, como ha ocurrido, sino
durante el mes préximo. Ya nos habiamos dado cuenta
de esto y tratamos de impedirlo, pero toda nuestra
buena voluntad resulté insuficiente para conducir las
conversaciones de paz a feliz término. Para un acuerdo
hacen falta dos y aqui la otra parte no parece muy
ansiosa por lograrlo.

121. ;Cual es el proposito y cuales las intenciones
de la declaracion del Estado Turco Federado de
Chipre? (Cuiles son las razones que impulsaron a
la comunidad turcochipriota a tomar tal decision?
.Qué se propone lograr esta decision?

122. Con la indulgencia de ustedes, leeré el texto
original de la proclamacion para que conste la verdad
de los hechos sobre la decision de la Administracién
Autonoma turcochipriota y se eliminen todos los
malentendidos y especulaciones que puedan existir.
La resolucién conjunta del Consejo de Ministros y de
la Asamblea Legislativa de la Administracién Auté-

noma turcochipriota aprobada el 13 de febrero de 1975
dice asi:

[El orador da lectura al anexo I del documento
S{11624.]

123. El Consejo de Ministros y la Asamblea Legis-
lativa, tras adoptar su resolucion conjunta sobre
la declaracion del Estado Turco Federado de la Repu-
blica de Chipre, han resuelto ademas por unanimidad
que el Presidente de la Administracion Auténoma
turcochipriota, Sr. Rauf Denktas, en lo sucesivo

asumira la Presidencia del Estado Turco Federado de
Chipre.

124. Del texto explicativo que he leido se observara
que la administracion grecochipriota ha interpretado
mal a sabiendas y ha exagerado burdamente y explo-
tado cruelmente esta decision turcochipriota, que es
puramente un asunto interno de la comunidad turco-
chipriota y que no tiene nada que ver con la comu-
nidad grecochipriota.

125. El Arzobispo Makarios, desde su regreso a la
isla en diciembre de 1974, ha adoptado decisiones
mucho mas provocativas y mas inconstitucionales por
su naturaleza que esta proclamacién. Establecio un
consejo nacional ‘‘para promover la cause nacional”’,
en la misma forma en que nosotros hemos formado
la Asamblea constituyente, que no es nada mas que
el fortalecimiento de nuestra Camara de Represen-
tantes. Form6 un nuevo Gabinete, compuesto de
grecochipriotas solamente. Contrariamente a lo
dispuesto en la Constitucion de la isla, no hay un solo
turco en el Gabinete.



126. Por consiguiente, ;ja qué se debe todo este
panico? ;A qué viene toda esta excitacion? Nada ha
cambiado en la isla entre la wltima sesion del Consejo
de Seguridad y hoy. La proclamacién del Estado Turco
Federado de Chipre no cambié nada. Lo que realmente
ha ocurrido es una reorganizacién de la estructura
interna de la Administracién Auténoma turcochipriota
para hacer frente a las crecientes necesidades de la
comunidad turcochipriota en el plano social, admi-
nistrativo y politico. No hay nada en la proclamacién
que sea contrario a lo dispuesto en las resoluciones
de la Asamblea General y del Consejo de Seguridad,
las que respetamos. Se trata de una situacion que, en
realidad, existia desde julio de 1974.

127. El mismo dia que se proclamé el Estado Turco
Federado de Chipre, el Sr. Denktag anuncié en térmi-
nos clarisimos que las conversaciones intercomunales
continuarian del modo que habian sido programadas y
presentd al Sr. Clerides, por conducto del Represen-
tante Especial del Secretario General en Chipre,
Sr. Weckmann-Mufioz, un documento que incluye
los principios propuestos por el lado turcochipriota en
cuanto al problema constitucional de la isla. Las pro-
puestas turcas fueron las siguientes:

{El orador da lectura al anexo Il del documento
§/11624.]

128, Infortunadamente, en lugar de considerar
nuestras propuestas y efectuar las negociaciones, el
lado grecochipriota decidié declarar que las conver-
saciones de paz estaban ‘‘muertas’’, fueron apresura-
damente a Atenas, donde recibieron visado de las
Naciones Unidas y entonces se trasladaron a Nueva
York y, a nuestro juicio, solicitaron innecesariamente
esta urgente reunion del Consejo de Seguridad.

129. Quisiera que conste en actas, una vez mas, que
creemos en las conversaciones intercomunales. El
lado turco esta esperando frente a la mesa de nego-
ciaciones, con toda buena voluntad y buena fe, listo a
continuar las negociaciones con el lado grecochipriota,
si deciden y cuando decidan regresar — y espero que
lo hagan.

130. La posicién turcochipriota sobre el problema
de Chipre es bien conocida. Estamos a favor de un
Estado federal birregional, independiente y no ali-
neado. Necesitamos esto no por su propio mérito, sino
para nuestra seguridad y nuestra existencia misma.
La experiencia y el pasado han demostrado que las
dos comunicades nacionales no pueden vivir en paz
juntas. La tnica forma de llevar la paz y la calma a
la isla es que las dos comunidades vivan lado a lado,
libres para desarrollarse y para prosperar econémica
y socialmente sin presiones, discriminaciéon o domi-
nacion de una por parte de la otra.

131. Los sentimientos nacionales que se han agudi-
zado enormemente ahora deben transquilizarse y
esperamos que a medida que se desarrolle el respeto
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y la cooperacion entre las dos comunidades nacionales
surja gradualmente una identidad comun.

132. Con respecto a la estructura interna, a la orga-
nizacién y otros detalles de la federacion birregional,
estamos dispuestos a discutir con toda buena voluntad
los compromisos y avenencias en la mesa de nego-
ciaciones. :

133. A riesgo de repetirme, ruego al Consejo que
me permita citar una declaracion que formulé ante la
Comision Politica Especial el 29 de octubre de 1974:

“Por tres veces’’ — en 1955-1959, en 1963-1967
y en 1974 — *‘la comunidad turca de Chipre ha
sufrido el terror, asesinatos en masa y enormes
pérdidas materiales. Por tres veces la comunidad
turca [chipriota] se ha visto brutalmente desarraigada
de sus hogares y aldeas y se le ha obligado por la
fuerza a convertirse en refugiados. Por tres veces
la comunidad turca fue desposeida de sus bienes y
propiedades. Y por tres veces la comunidad turca
[chipriota] se ha visto privada de sus ingresos. No
debe permitirse que todo esto ocurra una cuarta
vez. No puede haber una cuarta vez'’?...

134, Esta no es una conversacion politica, ni la
federacion birregional es una decision de los dirigentes
politicos turcochipriotas. Es el deseo unanime de
toda la comunidad turcochipriota expresado libremente
y de hecho llevado a la practica pese a todos los
esfuerzos y a las medidas inhumanas adoptadas por
parte de la administracién grecochipriota para impe-
dirlo. Ni siquiera el asesinato brutal de mujeres y
nifios por conductores de taxi grecochipriotas pagados
pudo detener a los turcochipriotas que van hacia el
norte.

el norte y que son capturados por las llamadas fuerzas
de seguridad o policia grecochipriotas pierden todo
su dinero y objetos de valor, son golpeados y. tortu-
rados y, si no se les mata, se les hace volver a sus
aldeas. La Camara de Diputados de la administracion
grecochipriota aprobd una legislacién que prohibe el
trasporte de los turcochipriotas por taxis que son pro-
piedad de los grecochipriotas. Las multas aumentan
constantemente y los delitos — si es que lo son — han
sido objeto de apelaciones a los Altos Tribunales,
aumentando las penas hasta seis meses de prision por
cada delito. Sin embargo, todas esas y otras medidas
inhumanas no han podido impedir que los turco-
chipriotas se dirijan hacia el norte.

136. De un total de 45.000 turcochipriotas que
vivian en el sur en julio de 1974, aproximadamente
35.000 ya se han refugiado en la parte norte de la isla
controlada por los turcos, dejando tras ellos todo lo
que les pertenecia. Estoy seguro de que los desafor-
tunados 10.000 turcochipriotas restantes también
trataran, a pesar de todo, darse al norte y vivir el resto
de sus vidas como hombres libres y no como virtual-
mente prisioneros de los grecochipriotas.



137. El censo levantado en la base soberana brita-
nica de Episkopi entre los 10.000 refugiados turcos,
que demostrd que el 100% optd en favor de dirigirse
al norte, es prueba irrefutable de lo insegura, mise-
rable y desesperada que se siente esa gente. También
demuestra la mala forma — por decir lo menos — en
que los turcochipriotas han sido tratados por quienes
pretenden ser el Gobierno de Chipre y buscan el
apoyo de las Naciones Unidas para continuar tortu-
rando y matando indiscriminadamente a personas
inocentes en pro de objetivos politicos poco realistas.

138. Pretenden ser ‘‘el Gobierno”, pero han fraca-
sado; han demostrado, mediante su actitud y el trato
que han dado a la comunidad turcochipriota que es
parte de su pueblo, que ya no son dignos de ese titulo.
Estan buscando aqui el apoyo para el mantenimiento
de la independencia de Chipre, pero su caso es linico
en el mundo porque ese llamado Gobiermo se ha
armado hasta los dientes no para proteger sino para
destruir esa independencia y para unirse con otro pais.

139. Es la comunidad turcochipriota la que verda-
deramente ha luchado y defendido la independencia
de Chipre. Si no hubiera sido por la comunidad turco-
chipriota no habria hoy un Chipre independiente. Los
acontecimientos de los dltimos 12 afios han demostrado
mas alla de toda duda que la salvacion de la indepen-
dencia de Chipre depende de la habilidad que tenga
la comunidad turcochipriota para defenderse a si
misma y para defender esa independencia.

140. Los grecochipriotas estan hablando aqui contra
la federacion birregional y solicitan apoyo para man-
tener la condicién demogrifica de la isla, pero se las
han ingeniado para perseguir a todos los turcochi-
priotas que van hacia el norte para proteger sus vidas.
Se quejan aqui de la proclamacion del Estado Turco
Federado, lo cual no es nada mas que una reorgani-
zacion interna de la comunidad turcochipriota, pero
durante 12 anos han violado la Constitucion, han
expulsado por la fuerza a los turcochipriotas del
Gobierno, han tratado de hacer de Chipre una isla
griega, han reducido a los turcos a la calidad de ciuda-
danos de segunda clase y no han podido dar a los
turcochipriotas ese sentimiento de seguridad, de
sentirse querido, que es tan esencial para la coexis-
tencia pacifica.

141. Todo lo que puedo decir es que incluso en esta
hora tan tardia esperamos que los grecochipriotas, su

Presidente, sus lideres y su pueblo, se den cuenta de’

sus errores, cooperen para lograr una solucién reali.sta,
eviten mayores dificultades y sufrimientos y permitan
construir un Chipre nuevo, prospero y pacifico.

142. La delegacion grecochipriota nos ha criticado
hoy por haber aprobado la ley que concede la ciuda-
dania turcochipriota a 40.000 soldados turcos y a sus
familias. Ello no es verdad. Ciertamente, no hay
40.000 soldados en la isla, y con la ley a que se ha
hecho referencia no se trata de dar la ciudadania chi-
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priota a ningilin soldado. Lo que esta ley trata es de
hacer algo mas sicolégico que real.

143, Representa, simplemente, un indice de nuestra
gratitud a las familias de quienes han luchado en pro
de la independencia de Chipre. Es un titulo honorario
para los interesados. No somos un pais independiente.
No hemos declarado un Chipre independiente. No
estamos solicitando ninglin reconocimiento politico.
No somos un Estado aparte. Por lo tanto, no debiera,
seglin presumo, haber una ciudadania turcochipriota.
(Cémo vamos a dar lo que no existe? Mucho menos
ain ante el hecho de que juridicamente, de acuerdo
con las leyes turcas, ello no es posible. No se puede
dar a los turcochipriotas la nacionalidad porque
nuestras leyes no reconocen la doble nacionalidad.
Pero este es un argumento extrafio.

144. Quiero repetir, una vez mas, que se trata de
algo sicologico: queriamos agradecer a las familias de
aquellos que ayudaron en la lucha en pro de la inde-
pendencia de Chipre.

145. Por lo demas — a titulo informativo y para que
conste en actas del Consejo — quisiera decir que una
ley semejante, con una amplitud mucho mayor, pro-
mulgada por la Camara de Representantes greco-
chipriotas mientras estaban ausentes los miembros
turcos, concede la ciudadania chipriota a los griegos
continentales y al personal del ejército de Grecia conti-
nental. Esto se encuentra verificado por las tarjetas
de identidad, con una nacionalidad dual, que se des-
cubrieron entre los miembros del personal militar
de Grecia continental durante la lucha en Chipre en
julio y agosto del ano pasado.

146. Los chipriotas griegos y los griegos de Grecia
continental no debieran preocuparse sobre este punto.
Hay muchos mas chipriotas turcos en el extranjero
que tienen la nacionalidad chipriota o que pueden
adquirir esa ciudadania con apego a la Constitucion
que los que nosotros podriamos instalar en la isla.
No hay necesidad, por lo tanto, de recurrir a los
nacionales de Turquia continental.

147. Hoy se ha aducido que los acuerdos de Zurich
y de Londres se impusieron a Chipre. Quisiera que
conste que en la conferencia de Londres, a la que
asistieron ambas comunidades, ademas de Grecia,
Turquia y Gran Bretafia, el-lado grecochipriota fue
representado por una delegacion muy numerosa y que
los acuerdos fueron aceptados y firmados con entera
libertad. Lo que en verdad se impuso al lado griego
no fueron los acuerdos, sino la independencia, que
nunca quisieron, porque en rigor lo que querian era la
unién de Chipre con Grecia.

148. La decision de la Administraciéon Auténoma
turcochipriota de proclamar el Estado Turco Federado
de Chipre fue adoptada libremente por la comunidad
turcochipriota. De ninguna manera ello nos fue
impuesto desde afuera. El Sr. Denktas, quien es



nuestro negociador en las conversaciones interco-
munales, actia con entera libertad, en consulta con
sus colegas, con los miembros de su Gabinete, y lo
que decidimos él lo lleva a la mesa de las negocia-
ciones. No hemos de negar que en ciertos momentos
consultamos al Gobierno turco; pero en modo alguno
recibimos instrucciones, y decididamente no se nos
presentan ni se nos dan drdenes en lo que se refiere
a lo que hemos de hacer o a la forma en que debemos
actuar, a lo que hemos de aceptar o dejar de aceptar
durante las conversaciones.

149. Deploro observar que el lado grecochipriota no
ha venido a plantear honestamente los hechos, sino
que se halla en contacto con Grecia y que en realidad
recibe Ordenes de ese pais. El Arzobispo Makarios
al regresar a Grecia desde Nueva York, donde asistio
a la Asamblea General, no pudo volver a Chipre sin
detenerse en Atenas. Las negociaciones no se iniciaron
antes de que se celebrara una reunion cumbre en el
centro nacional, en Atenas. La delegacién greco-
chipriota presente aqui no ha venido sin pasar antes
por Atenas. No voy a explayarme mas sobre este
asunto.

150. Se ha aducido que el lado turco ha ido poster-
gando y aplazando las negociaciones y las discusiones
sobre el fondo del problema politico, durante las
conversaciones. Quisiera dejar constancia de que el
temario de las negociaciones fue convenido mutua-
mente por representantes de ambas comunidades
— por el Sr. Clerides y el Sr. Denktag —, con el
siguiente orden: el aeropuerto de Nicosia, el puerto
de Famagusta y, en tercer lugar, las conversaciones
politicas. Las negociaciones se iniciaron en este orden.
Si no se ha logrado progreso alguno, ello se debe a
que atin no hemos llegado a acuerdo sobre las dos
cuestiones que precedian a las cuestiones politicas de
fondo y, naturalmente, después que ambos lados
intercambien propuestas para las conversaciones,
confio en que cuando se reanuden las negociaciones
sus participantes llegaran a abordar las cuestiones
politicas.

151. La solucién multicantonal — que se pro-
pugna — ya se ensayo y fracaso. Existieron cantones
desde 1963. Todos los turcochipriotas que vivian en
los cantones o enclaves fueron tratados como prisio-
neros o como virtuales rehenes hasta que, en definitiva,
en julio de 1974, todos ellos se hallaban quebrantados
y va no quedan hoy enclaves, ni cantones a donde
regresar.

152. En cuanto a las propuestas, nada de lo que en
ellas figura debe tratarse como la iltima palabra.
Naturalmente, puesto que sigue habiendo negocia-
ciones, es evidente que seguiran las propuestas y
contrapropuestas hasta que se convenga en un
acuerdo definitivo. No admitimos la opinion de que la
proclamacioén del Estado Turco Federado de Chipre
haya vuelto iniitiles o innecesarias las conversaciones.
Se trata de una reorganizacion interna de la comuni-
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dad turcochipriota, y en modo alguno debe afectar las
conversaciones que, a nuestro juicio, prosiguen.

153. Se sugiere que el parrafo 6 de la resolucion
3212 (XXIX) de la Asamblea General debe ser aplicado
por la Asamblea y que debe fijarse un plazo concreto
durante el cual Turquia debiera aplicar sus estipula-
ciones. Compartimos el sentido de urgencia para la
solucion del problema, pero discrepamos en cuanto
a la opinion de como resolverlo. Las fuerzas armadas
de Turquia en Chipre estan alli por invitacién nuestra
y conforme a acuerdos internacionales, para evitar
derramamientos de sangre y para mantener la inde-
pendencia de la isla. Como ya dije antes, el retiro total
de tropas, teniendo en cuenta el riesgo involucrado
para la seguridad, s6lo puede realizarse paralelamente
o después de la solucion del problema politico y si
se logra una atmosfera de seguridad.

154. Hablando del retiro de las tropas, lamento que
la cuestion de la presencia ilegal de fuerzas continen-
tales griegas en la isla no se haya tocado. Quiero hacer
observar una vez mas que durante los iltimos 11 afos
en los que hemos estado negociando una solucion
pacifica para Chipre, a punta de caiién y bajo presion
de las fuerzas griegas ilegitimamente estacionadas en
la isla, nadie hablo de la urgencia de resolver el pro-
blema y no se instd a que se fijara una fecha concreta
para su solucién. Con todo, creemos en la urgencia
de la solucién de este problema y haremos todo lo
posible por contribuir a tal objetivo.

155. El Sr. Carayannis ha pretendido que el
Sr. Denktag acepto la reactivacion del aeropuerto
internacional de Nicosia, pero que por instrucciones
de Ankara, el Sr. Denktas tuvo que retroceder en su
decision. Quisiera exponer la verdad de las cosas y
decir que no se llego a tal acuerdo en Nicosia. Nuestra
posicion, como lo indican nuestras propuestas mas
recientes — y que atin subsisten — consiste en reabrir
el aeropuerto internacional de Nicosia al trafico inter-
nacional con un gerente extranjero neutral y dos
adjuntos: un grecochirpiota y un turcochipriota.

156. Ankara apoya solo lo que el Sr. Denktag y sus
colegas aceptan y convienen, y debo decir categori-
camente que no existen instrucciones ni intervenciones
desde esa ciudad.

157. Sr. MALIK (Unién de Repliblicas Socialistas
Soviéticas) (interpretacion del ruso): El Consejo de
Seguridad se retine hoy por primera vez en el afio
actual, 1975, en reunién oficial. El afio 1975 es un aiio
muy especial. En este afio el pueblo soviético, los
pueblos de los paises de la coalicién antihitlerista y
los pueblos de todo el mundo celebrarian en mayo el
acontecimiento histérico del trigésimo aniversario de
la victoria sobre el fascismo. La gran guerra patridtica
de 1941 a 1945 ha sido para el pueblo soviético una de
las pruebas mas firmes que soportara jamas nuestro

pais.



158. La Unidn Soviética, su pueblo y sus valientes
fuerzas armadas, bajo la direccion del Partido Comu-
nista, defendierom su libertad e independencia,
llevaron a cabo la gran mision de la liberacion, y
cumplieron honorablemente con su tarea internacional.
Nuestro pais jugd un papel decisivo en la derrota de
la Alemania hitlerista. No fue una victoria facil: costo
20 millones de vidas; en cuatro aitos la guerra insumié
1.890.000 millones de rublos y los dafios causados por
el enemigo en territorio ocupado ascendieron a 675.000
millones de rublos.

159. Se llevd a cabo en forma efectiva una gran
contribucion a la victoria comin sobre ¢l enemigo por
los pueblos y ejércitos de los Estados de la coalicion
anti-hitlerista y quedé asi demostrada la posibilidad
de una efectiva cooperacion entre estados con distintos
sistemas sociales y politicos.

160. EIl trigésimo aniversario de la victoria sobre la
Alemania fascista es un acontecimiento trascendente
en la vida dél pueblo soviético y de toda la humanidad
progresista. El 9 de mayo de 1975 se celebrara en
nuestro pais una gran fiesta nacional. El Secretario
General del Comité Central del Partido Comunista
de la Union Soviética, Sr. Brezhnev, en un almuerzo
en el Kremlin en honor del Primer Ministro del Reino
Unido, Harold Wilson, el 14 de febrero de 1975,
expreso lo siguiente:

**El dia actual en el planeta en que vivimos cada
vez mas cerca de nuestros vecinos, se caracteriza
por una lucha consagrada a la memoria de aquellos
que dieron sus vidas en la batalla contra la agresion
y por el legitimo derecho del pueblo a vivir en paz,
independencia y libertad. Creo que no seria exage-
rado decir que nunca antes se desplegaron esfuerzos
tan vigorosos en escala internacional tan amplia
para fortalecer la paz y la cooperacion pacifica entre

" los Estades. Pero aiin queda mucho por hacer.””

161. De las llamas y el sufrimiento de la segunda
guerra mundial nacié la idea de crear las Naciones
Unidas, y asi se creé la Organizacion. El propésito
principal de la Organizacion, como figura en su Carta,
es el mantenimiento de la paz y la seguridad interna-
cionales, para evitar a las generaciones venideras el
flagelo de la guerra.

162. En 1975 los pueblos de las Naciones Unidas
celebrarin también el trigésimo aniversario de la
Organizacion durante el trigésimo periodo de sesiones
de la Asamblea General. Esto también hard de 1975
un aito memorable.

163. Como es bien sabido, la derrota de la Alemania
de Hitler y sus secuaces en Europa y en el Lejano
Oriente provocaron el surgimiento poderoso de los
movimientos de liberacién nacional y el colapso del
sistema colonial del imperialismo. Muchos paises de
Asia, Africa y América Latina se liberaron de la escla-
vitud colonial y adoptaron el rumbo confiado de un

desarrollo independiente. Prueba de esto es el surgi-
miento de muchos nuevos Estados independientes
que se constituyeron, como tenian derecho, en Miem-
bros de las Naciones Unidas, el nimero de los cuales
casi se ha triplicado. Hoy hay alrededor de la mesa
del Consejo de Seguridad varios representantes cuyos
paises lograron la independencia en la época de post-
guerra. La delegacion soviética mucho se complace
en dar la bienvenida a los nuevos miembros del
Consejo.

164. Damos la bienvenida a la Repiblica Unida de
Tanzania y a Guyana en las personas de sus Repre-
sentantes Permanentes, el Sr. Salim y el Sr. Jackson.
Todos conocen el papel activo que estan desempe-
fando estos dos Estados en el movimiento de no
alineacién y en las Naciones Unidas. La Union Sovié-
tica ha disfrutado muchos afos de amistosa relacion
y cooperacion con la Repiblica Unida de Tanzania,
relacion que abarca las esferas politica, economica y
cultural. Estamos dispuestos a desarrollar relaciones
de todo tipo con el joven Estado no alineado de
Guyana. Los distinguidos representantes de esos
paises son bien conocidos en las Naciones Unidas por
su gran experiencia diplomatica y autoridad, y tenemos
sobradas razones para creer que han de llevar a cabo
una contribucién muy importante a las labores del
Consejo, a fin de consolidar la paz y la seguridad
internacionales.

165. La delegacion de la Unidn Soviética da la
bienvenida y felicita a los nuevos miembros del Consejo
de Seguridad — Italia, Suecia y Japén — en la per-
sona de sus Representantes Permanentes, el Sr. Plaja,
el Sr. Rydbeck y el Sr. Saito, tras haber sido elegidos
sus paises miembros del Consejo de Seguridad. En los
afios recientes ha tenido lugar un particular fortale-
cimiento de las relaciones amplias y practicas asi
como de la cooperacion entre la Unién Soviética y
esos Estados. Dichos paises a menudo se han visto
representados en el Consejo y han aportado su contri-
bucion a su labor.

166. La delegacion de la Unidn Soviética no puede
abstenerse de expresar su agradecimiento a las dele-
gaciones de Indonesia, Kenia, Perd, Austria y Aus-
tralia, cuyos mandatos en el Consejo expiraron a fines
de 1974. Hemos apreciado mucho el espiritu de com-
prension mutua y cooperacion que sus distinguidos
representantes mostraron en el Consejo de Seguridad
en el cumplimiento de las tareas que enfrentd este
drgano, asi como por la aportacién que hicieron a sus

labores.
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167. La reunion de hoy del Consejo de Seguridad
es la primera después de la conclusion de las labores
del vigésimo noveno periodo de sesiones de la Asam-
blea General, cuyos resultados tienen una importancia
que, sin exageracién, estimo ha sido de importancia
histérica tanto para el futuro de las Naciones Unidas
como para el mantenimiento y fortalecimiento de la
paz y seguridad internacionales y el desarrollo de la
cooperacion internacional en su conjunto.



168. La Asamblea se pronuncié sin ambages a favor
de gmpliar e intensificar el alivio de la tirantez inter-
nacional y en pro de que el proceso de distencion
se vuelva irreversible. La Asamblea aprobd toda una
serie de importantes decisiones tendientes a completar
el proceso de descolonizacién y también prepard la
histérica Carta de Derechos y Deberes Econémicos
de los Estados, los principios fundamentales de la
cooperacioén econdémica internacional y el desarrollo
de los Estados jovenes. Es asi que se consolidaron las
decisiones adoptadas en el sexto periodo extraordi-
nario de sesiones de la Asamblea General sobre la
instauraciéon de un nuevo orden econémico interna-
cional. La Carta de Derechos y Deberes Econdomicos
establecid principios y disposiciones politicas pro-
gresistas tales como el de la coexistencia pacifica, el
principio de que debe llevarse a cabo el comercio
internacional sobre la base del provecho mutuo, ven-
tajas similares y la concesion mutua de los regimenes
mas favorables, el principio de la inadmisibilidad de
la discriminacion en el comercio y otras formas de
discriminacién en la cooperacién econdmica, basadas
en diferencias de los sistemas politicos, econémicos
y sociales, la obligacion de todos los Estados de
promover el logro de un desarme general y completo
bajo un control internacional eficaz, el establecimiento
del nexo entre desarme y desarrollo, y la necesidad
de eliminar el colonialismo y la agresion, y menciond
- una cantidad de otros principios y disposiciones.

169. La Asamblea General aprobé numerosas deci-
siones importantes tendientes a lograr una solucién
pacifica y justa, conforme a los principios de la Carta
de la Naciones Unidas, respecto a problemas interna-
cionales tan urgentes como el del Oriente Medio y la
cuestion de Chipre. La Asamblea hizo una importante
contribucién a la limitacion de la carrera de arma-
mentos al adoptar por aplastante mayoria, a iniciativa
de la Unién Soviética, una importante resolucion que
prohibe las actividades tendientes a influir en el medio
ambiente y -en el clima con fines militares y otros
propésitos hostiles. La aplicacion practica de esta
decision por la Asamblea ha de conducir a la prohi-
bicién de nuevos medios de destruccion en masa y a
la limitacion de la carrera de armamentos.

170. La delegacion de la Unién Soviética concede
suma importancia a las decisiones de la Asamblea
tendientes a preparar una conferencia mundial de
desarme. Esta decision hara posible pasar a la labor
practica de preparar dicha conferencia, y la tarea que
nos aguarda consiste en acelerar los preparativos y la
convocaciéon de la primera conferencia mundial de
desarme en la historia de las Naciones Unidas.

171. Otra importante decision del vigésimo noveno
periodo de sesiones de la Asamblea General fue
también la definicion de la agresion. La iniciadora de
esta propuesta, como es bien conocido, fue la Unidén
Soviética, y lo hizo ya en los dias de la Sociedad de
las Naciones. Continué luchando por la adopcion
de esa propuesta también en las Naciones Unidas.
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Estos esfuerzos llegaron a una feliz culminacién en
el vigésimo noveno periodo de sesiones de la Asamblea
General. La adopcién unanime por la Asamblea de
una definicion de la agresion constituyé un aconteci-
miento politico internacional trascendental en la labor
de las Naciones Unidas. -

172 La resoluciéon de la Asamblea General sobre
esta cuestion incluye estipulaciones especificas que
afectan directamente al Consejo de Seguridad. La
Asamblea recomendo al Consejo que tuviera en cuenta
esta Definicion como orientacion para la determi-
nacion, conforme a la Carta, de la existencia de un acto
de agresion. Es deber de las Naciones Unidas en su
conjunto, y especialmente del Consejo de Seguridad,
valerse de los resultados.positivos del vigésimo noveno
y de anteriores periodos de sesiones de la Asamblea
General como base para hacer contribuciones impor-
tantes al fortalecimiento de la paz y la seguridad inter-
nacionales, al desarme, al desarrollo de la cooperacion
econdmica internacional y al proceso de descoloni-
zacion.

173. Hay que tomar medidas para asegurarse de que
el Consejo de Seguridad tenga un papel decisivo en
el proceso de ampliacion e intensificacién de la dis-
tension internacional. A este respecto, se ha vuelto
totalmente urgente e imperioso que el Consejo de
Seguridad adopte decisiones que den fuerza juridica
a la resolucidon 2936 (XXVII) de la Asamblea General
sobre la no utilizaciéon de la fuerza en las relaciones
internacionales y prohibicién permanente del uso de
las armas nucleares.

174. También resulta imperioso, después de las
decisiones del vigésimo noveno periodo de sesiones
de la Asamblea General sobre los problemas de la
descolonizacién y del desarrollo, concentrar la aten-
cion en el proximo trigésimo periodo de sesiones
aniversario de la Asamblea General sobre la solucion
de los problemas del desarme.

175. La delegacion soviética desea expresar su
gratitud al Presidente del Consejo de Seguridad
durante el mes pasado, el representante de la Repiblica
Socialista Soviética de Bielorrusia, nuestro amigo el
Embajador Tchernouchtchenko. Su pais, que en el
curso de la guerra perdi6 una cuarta parte de la po-
blacién debido a la agresion fascista, ha realizado una
gran contribucion a la lucha contra el fascismo y por
garantizar la fundacién de las Naciones Unidas.

176. También quiero felicitarlo a usted, Sr. Presi-
dente, por haber asumido la Presidencia del Consejo,
y hago votos por el éxito de su labor, y especialmente
por la adopcién por este érgano, bajo su direccion,
decisiones positivas para la solucion del problema de
Chipre.

177. El Consejo de Seguridad se retine a pedido del
Gobierno de la Repiblica de Chipre para examinar
nuevamente la cuestion de Chipre en relacion con los



sucesos que alli han ocurrido y a la exacerbacion de la
situacion en los ultimos dias como resultado de las
medidas unilaterales de las autoridades de la comu-
nidad turca, encaminadas a crear una estructura
estatal separada en la parte de la isla controlada por
las tropas turcas.

178. Como resultado del examen reiterado de la
cuestion de Chipre el afio pasado, el Consejo sabe
bien que, a causa de la intervencién externa, la crisis
chipriota se ha convertido en uno de los focos mas
graves de tirantez internacional en el Mediterraneo
oriental. Como manifesté el Secretario General del
Comité Central del Partido Comunista de la Union
Soviética, Camarada Brezhnev:

‘“Actualmente se libra en muchas partes del
mundo una lucha entre tendencias opuestas: la ten-
dencia hacia la distension internacional, el fortale-
cimiento de la paz y el desarrollo de la cooperacion
entre los Estados, y la tendencia hacia la reanuda-
cion de la guerra fria y la intensificacion de la carrera
de armamentos y de la injerencia en los asuntos de
otros paises y pueblos’.

179. En Chipre tenemos un ejemplo flagrante de la
intervencion externa en los asuntos internos de la
Repiblica soberana de Chipre, Miembro de pleno
derecho de las Naciones Unidas y participante activo
del movimiento no alineado. El hecho de que no ha
habido solucion de la crisis chipriota y de que ésta se
ha agravado es consecuencia del fracaso en la apli-
cacion de las resoluciones del Consejo de Seguridad
y de la resolucion 3212 (XXIX) sobre la cuestion de
Chipre, aprobada unianimemente en el vigésimo noveno
periodo de la Asamblea General. Como ya se ha seiia-
lado, esa resolucion fue respaldada posteriormente,
por unanimidad, por el Consejo de Seguridad, y asi
se volvid obligatoria para todos los Estados Miembros
de las Naciones Unidas. Como es bien sabido, en
estas decisiones del Consejo y de la Asamblea se
dispuso la solucion de la cuestion chipriota sobre la
base del respeto de la soberania, la independencia y
la integridad territorial de la Repiblica de Chipre, asi
como de su politica de no alineacion del inmediato
retiro de todas las tropas extranjeras y personal militar
de su territorio, la no intervencién en los asuntos
internos de Chipre y el pronto retorno de todos los
refugiados a sus hogares en condiciones de seguridad.

180. Estas decisiones fundamentales sobre el arreglo
del problema chipriota todavia no se han aplicado.
Por el contrario, se han adoptado medidas unilaterales
que estan en contravencion directa con decisiones de
las Naciones Unidas y que han servido solamente
para agravar mas aun la situacién de Chipre, que ya
era complicada y explosiva.

181. La delegacién soviética considera necesario
senalar a la atencién del Consejo de Seguridad la
declaracién oficial de la Agencia TASS, de 16 de
febrero de 1975, con relacion a los recientes aconte-
cimientos de Chipre:

[El orador da lectura a la declaracion que figura en
el documento S/11627.]

182. La delegacion de la Unidn Soviética quiere
expresar su seria preocupacion por las medidas de
caracter unilateral a que me he referido, que ha adop-

* tado la administracion turca en Chipre. Esta claro que
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esas medidas ponen en peligro la posibilidad de llegar
a un acuerdo en las conversaciones intercomunales.
Las decisiones adoptadas por la administracion turca
en Chipre conduciran inevitablemente a una division
de las dos comunidades chipriotas, separandolas y
creando una brecha entre ellas. Dichas medidas, que
llevaran a la particion de hecho del Estado chipriota,
contravienen las decisiones del Consejo de Seguridad
y de la Asamblea General, que estin encaminadas a
impedir esa particion y a confirmar la soberania,
independencia e integridad territorial de la Repiiblica
de Chipre.

183. Tales medidas podrian ser utilizadas con sus
propios fines egoistas por determinados circulos que
vienen tratando de crear planes para eliminar a Chipre
como Estado independiente y soberano con integridad
territorial, a pesar de los intereses del pueblo chipriota.
Ello contraviene los repetidos llamamientos del Con-
sejo de Seguridad a las partes en el conflicto de Chipre
para que procedan con moderacion y se abstengan de
toda medida que pueda hacer que la situacién empeore
aln mas.

184. La responsabilidad por los acontecimientos en
Chipre y por el nuevo empeoramiento de la situacion
en esa region se debe, como se ha sefialado repeti-
damente en el Consejo, a que ciertos circulos de la
Organizacion del Tratado del Atlantico del Norte
(OTAN) estan tratando de utilizar a Chipre para sus
fines militares y estratégicos. Los iltimos aconteci-
mientos ocurridos en Chipre demuestran ampliamente
que esos circulos continian obstinadamente su politica
de consolidar la particién de la isla y hacer que el
territorio se convierta en un baluarte de este bloque
en ek Mediterraneo oriental. Se siguen haciendo
esfuerzos para resolver el problema de Chipre dentro
del estrecho circulo de los miembros de la OTAN y
todavia hay resistencia en cuanto a que se considere
el problema chipriota en un foro internacional mas
amplio.

185. Lo que estamos presenciando es un esfuerzo
deliberado encaminado a que las Naciones Unidas no
participen activamente en la solucién de la crisis de
Chipre sobre la base de los elevados principios y dis-
posiciones de la Carta de las Naciones Unidas y de
las decisiones sobre Chipre adoptadas por el Consejo
de Seguridad y por la Asamblea General. Es perfec-
tamente claro que estos circulos no han abandonado
su propésito de imponer al pueblo de Chipre una
solucion para este problema que sea preparada dentro
del estrecho circulo de las Potencias del Atlantico.
Lo esencial de esta decision no puede dejar de estar
en conflicto con los verdaderos intereses nacionales



del pueblo chipriota, ya que se trata de socavar la
independencia y la soberania de la Republica de Chipre
y de conseguir la preponderancia en laisla de un bloque
militar, eliminando de este modo la politica de no
alineacion de ese Estado.

186. Tales medidas y planes para resolver el problema
de Chipre no tienen nada que ver con los intereses
nacionales y genuinos del pueblo chipriota y, ade-
mas, constituyen un intento de ignorar las resolu-
ciones aprobadas por unanimidad por la Asamblea
General y las decisiones adoptadas por el Consejo de
Seguridad en cuanto a Chipre. Estos documentos de
las Naciones Unidas indican sin ambages la necesidad
de que cese toda la intervencién extranjera en los
asuntos internos de Chipre y del retiro lo antes posible
de la isla de todas las tropas extranjeras, asi como del
inmediato regreso de los refugiados a sus hogares.

187. La Unidn Soviética siempre ha defendido firme
y constantemente — y continda haciéndolo — la
soberania, la independencia y la integridad territorial
de la Repiblica de Chipre. Estamos en contra de la
particion de la isla, de la enosis y de la llamada enosis
doble. Desde que comenzaron los tragicos aconteci-
mientos en Chipre, la Unién Soviética ha presentado
propuestas constructivas que podrian lograr una
solucion rapida para la crisis de Chipre, en interés
del pueblo chipriota. El pueblo de ese pais dejaria de
ser victima de aquellos que no valoran su libertad e
independencia. La Union Soviética no tiene la culpa
de que esas propuestas no hayan sido consideradas
ni de que no se haya actuado en base a ello. La res-
ponsabilidad de esta situacion tragica pesa sobre
aquellos que no han permitido la participacién directa
de las Naciones Unidas en la solucion del problema
de Chipre y que han estado tratando que este problema
se resuelva dentro de los estrechos limites de un grupo
de paises.

188. En todas las conversaciones internacionales
importantes con los gobiernos de otros paises la
Unién Soviética ha planteado — y seguird hacién-
dolo — la cuestion de encontrar una solucién inme-
diata para el problema de Chipre. Como ya sefald
la delegacion soviética, la cuestion de Chipre ha ocu-
pado un lugar muy importante en las conversaciones
celebradas en noviembre pasado en la region de
Vladivostok entre el Secretario General del Comité
Central del Partido Comunista de la Unién Soviética,
Camarada Brezhnev, y el Presidente de los Estados
Unidos, Sr. Ford; asi como en las conversaciones
celebradas entre el Presidente de Francia, Sr. Giscard
d’Estaing, cuando el Camarada Brezhnev visitd
Francia en diciembre de 1974, Deseo aprovechar esta
oportunidad para recordar las disposiciones relacio-
nadas con la cuestion de Chipre, que figuran en los
comunicados soviético-norteamericano y soviético-
francés. Esas disposiciones son todavia pertinentes y
estan plenamente de acuerdo con las decisiones sobre
Chipre adoptadas por el Consejo de Seguridad y la
Asamblea General. Son de especial importancia en lo
que a los acontecimientos de Chipre se refiere.
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189. En el comunicado conjunto soviético-norte-
americano del 24 de noviembre de 1974 ambas partes
hicieron la siguiente declaracién:

*‘Habiendo discutido la situacion existente en el
Mediterraneo oriental, ambas partes declaran que
apoyan firmemente la independencia, la soberania
y la integridad territorial de Chipre y que haran
todos los esfuerzos posibles en ese sentido. Consi-
deran que una solucion justa de la cuestion de Chipre
debe basarse en una aplicacion estricta de las reso-
luciones aprobadas por el Consejo de Seguridad y
la Asamblea General de las Naciones Unidas en
cuanto a Chipre.”

190. Asimismo, en el comunicado soviético-francés
del 7 de diciembre de 1974 se establece el consenti-
miento mutuo en cuanto a la situacion en Chipre del
modo siguiente:

“La Union Soviética y Francia expresan su
preocupacion respecto a la continuacion de esta
peligrosa situacion en Chipre. Proceden sobre la
base de que la solucion del problema chipriota debe
lograrse mediante negociaciones y sobre la base del
pleno respeto a la independencia, la soberania y la
integridad territorial de la Repiblica de Chipre y de
la estricta aplicacion de las decisiones del Consejo
de Seguridad y de la Asamblea General de las Na-
ciones Unidas en cuanto a Chipre.

*“La Unidn Soviética y Francia apoyan el inme-
diato retiro de todas las fuerzas extranjeras que se
encuentran en la Republica de Chipre, asi como el
regreso de todos los refugiados a sus hogares en
condiciones de seguridad.”

191. La cuestion de Chipre y los ultimos aconteci-
mientos ocurridos en ese pais se mencionaron también
en la declaracion conjunta soviético-britanica firmada
el 16 de febrero de 1975 en Moscu por el Secretario
General del Comité Central del Partido Comunista de
la Unién Soviética, Camarada Brezhnev, y el Primer
Ministro del Reino Unido, Sr. Wilson. La parte per-
tinente de la declaracion dice lo siguiente:

“En relacién con los ultimos acontecimientos
ocurridos en Chipre, la Unién Soviética y el Reino
Unido reafirman su apoyo al principio de mantener
la soberania, la independencia y la integridad
territorial de la Reptiblica de Chipre. Apoyan la
aplicacion de las resoluciones pertinentes del Con-
sejo de Seguridad y de la Asamblea General de las
Naciones Unidas en cuanto a Chipre. La Unién
Soviética y el Reino Unido reconocen el Gobierno
encabezado por el Presidente Makarios como el
tinico Gobierno legitimo de Chipre.”’

192. Deseo referirme ahora a otro documento mas
reciente. En el comunicado sobre las conversaciones
que celebraron en Ginebra el 16 y el 17 de febrero de
este afio, el Ministro de Relaciones Exteriores de la
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Union Soviética, Sr. Gromyko, y ‘el Secretario de
Estado de los Estados Unidos, Sr. Kissinger, pro-
clamaron una vez mas el firme apoyo de la Unidn
Soviética y de los Estados Unidos a la integridad
territorial, la independencia y la soberania de la Repii-
blica de Chipre y a su legitimo Gobierno. Este docu-
mento manifiesta:

**Como resultado de los intercambios de opiniones
en cuanto al problema de Chipre, ambas partes
confirmaron su decisivo apoyo a la independencia,
soberania e integridad territorial de Chipre. Reco-
nocen al actual Gobierno de Chipre como el Go-
bierno legitimo de la Republica de Chipre. Ambas
partes siguen manteniendo que la solucion justa del
problema de Chipre debe basarse en la aplicacion
estricta de las resoluciones del Consejo de Seguridad
y de la Asamblea General de las Naciones Unidas.”

193. La posicion expresada en esos comunicados
conjuntos y declaraciones en cuanto a Chipre por
cuatro miembros permanentes del Consejo de Segu-
ridad se basan en decisiones del Consejo y de la Asam-
blea General sobre Chipre y, junto con esas decisiones
de las Naciones Unidas, constituyen una buena base
para la solucion de la cuestion de Chipre.

194. A este respecto, es conveniente recordar que
en el vigésimo noveno periodo de sesiones de la
Asamblea General los Ministros de Relaciones Exte-
riores de Turquia y Grecia también declararon, en
nombre de sus respectivos Gobiernos, que sus paises
estaban en contra de la particion de Chipre.

195. El Ministro de Relaciones Exteriores de Turquia
declard lo siguiente ante la Asamblea General: “‘En
nombre del Gobierno turco condeno toda idea de
divisiéon que pueda haber habido en el pasado o que
pueda existir en el futuro™?.

196. El Ministro de Relaciones Exteriores de Grecia
hizo una declaracion similar en la Asamblea General,
cuando dijo: ‘‘Grecia... — y me complace tener la
oportunidad de reiterarlo solemnemente desde esta
tribuna — ... no tiene propdsitos ocultos respecto a
Chipre. Como firmante de los acuerdos de Nicosia,
esta comprometida contra la enosis y contra la par-
ticion’’4.

197. Al considerar la cuestiéon de Chipre en relacion
con los recientes acontecimientos ocurridos en Chipre,
el Consejo de Seguridad tiene el derecho a esperar
que cuatro de sus miembros permanentes actuaran de
acuerdo con sus posiciones declaradas oficialmente
en los comunicados conjuntos antes mcncipnados, y
que los representantes de Turquia y Grecia, por su
parte, confirmaran lo que declararon los Ministros de
Relaciones Exteriores de sus respectivos paises
durante el vigésimo noveno periodo de sesiones de la
Asamblea General. Los miembros del Consejo y la
opinién piiblica mundial podran disipar todas sus dudas
cuando se confirme oficialmente que ni el Gobierno de
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Turquia ni el Gobierno de Grecia tienen como objetivo
la division de la isla bajo ningiin pretexto o circuns-
tancia.

198. Como ya se ha senalado, el llamamiento para
respetar la soberania, la independencia y la integridad
territorial de la Repiblica de Chipre se encuentra
contenido en las decisiones adoptadas unanimemente
por el Consejo de Seguridad y por la Asamblea Ge-
neral, con cuyos objetivos estan de acuerdo los Go-
biernos de Turquia y de Grecia.

199. La Union Soviética considera que estas deci-
siones debieran servir de base para solucionar la
cuestion de Chipre. Guiada por esa posicion de prin-
cipio, mi delegacion estima que es necesario declarar
que la Unién Soviética reconoce como el tunico
Gobierno legitimo de la Republica de Chipre el que
encabeza el Presidente Makarios. Esto esta de acuerdo
con la decision adoptada por el Consejo de Seguridad
en sus resoluciones 353 (1974) de 20 de julio de 1974
y 364 (1974) del 13 de diciembre de 1974. Esto fue
confirmado nuevamente en la declaracion conjunta
soviético-britanica que ya he mencionado, asi como
en el comunicado soviético-estadounidense.

200. Teniendo en cuenta la gravedad de la situacion
que prevalece ahora en Chipre, la delegacion de la
Union Soviética considera que el Consejo de Segu-
ridad, en su resolucidn, debiera confirmar la necesidad
de preservar la soberania, la independencia y la inte-
gridad territorial de la Repiblica de Chipre. También
debe pronunciarse claramente y sin ambages contra
toda medida que conduzca a la division de la Repi-
blica de Chipre, asi como tomar medidas para cumplir
sus decisiones con respecto al inmediato retiro de las
tropas extranjeras del territorio de Chipre.

201. Un examen del informe presentado por el
Secretario General al Consejo de Seguridad sobre la
cuestion de Chipre nos da bases para llegar a la con-
clusion de que era imposible que las conversaciones
intercomunales, en las condiciones en que se han
realizado, dieran resultados positivos y, en ultimo
analisis, se vieron socavadas por la accion unilateral
de los dirigentes de la comunidad turca. Es compren-
sible por qué el Secretario General, como se desprende
de los informes de la United Press, declar6 en Atenas
lo siguiente: ‘‘Creo que seria util que encontrasemos
un nuevo enfoque al proceso de las conversaciones’’.
Ciertamente, es necesario buscar una nueva forma de
conversaciones que garantice una solucién rapida y
justa de la cuestion de Chipre, de conformidad con las
decisiones del Consejo de Seguridad y las resolu-
ciones aprobadas en el vigésimo noveno periodo de
sesiones de la Asamblea General.

202. Los recientes acontecimientos ocurridos en
Chipre y toda la tragedia que sufre el pueblo chipriota,
como ya se ha sefialado en repetidas oportunidades,
demuestran que carece de todo fundamento el sistema
de garantias impuesto a Chipre. El curso de los acon-



tecimientos y la experiencia han confirmado fehacien-
temente una vez mas que la solucion justa y duradera
del problema de Chipre, con las garantias de una
existencia perdurable de Chipre como Estado inde-
pendiente, soberano y con un territorio integral, no
puede buscarse dentro de un estrecho circulo de paises
que se guian solamente por sus intereses de bloque.

203. Teniendo en cuenta que lo que ha ocurrido en
los iltimos dias ha deteriorado la situacion en Chipre,
la Unién Soviética confirma una vez mas su bien
conocida posicion: la forma mas eficaz para resolver
el problema de Chipre seria considerarlo en una con-
ferencia internacional representativa, dentro del
marco de las Naciones Unidas y con la participacion
de los miembros del Consejo de Seguridad y algunos
otros Estados, particularmente paises no alineados.
Tal conferencia podria adoptar medidas eficaces para
asegurar la independencia, la soberania y la integridad
territorial de la Republica de Chipre. La actual situa-
cion que prevalece en Chipre nos indica que es nece-
sario intensificar los esfuerzos para convocar tal con-
ferencia representativa. La delegacion soviética esta
firmemente convencida de que si los paises no ali-
neados adoptaran una posicion firme sobre la cuestion
de Chipre como la que adoptaron en una serie de cues-
tiones importantes durante el vigésimo noveno periodo
de sesiones de la Asamblea General, sus esfuerzos,
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junto con los de los miembros del Consejo de Segu-
ridad, podrian ayudar a resolver el problema de Chipre
en forma justa y duradera y harian posible asegurar la
continua existencia de Chipre como Estado indepen-
diente, soberano y no alineado.

204. En conclusion, la delegacién de la Unién Sovié-
tica considera también conveniente recordar al Con-
sejo la propuesta anterior de la Union Soviética en
el sentido de enviar a Chipre una mision del Consejo
de Seguridad. La actual gravedad de la situacion de
Chipre requiere la adopcion de medidas urgentes. El
Consejo actuaria correctamente si enviase inmedia-
tamente a Chipre una mision especial para conocer
la situacion en el terreno msimo y le pidiese que pre-
sentase un informe al Consejo.

Se levanta la sesion a las 19.00 horas.

Notas

! Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigé-
simo noveno periodo de sesiones, Sesiones Plenarias , 2275a. sesion.

2 [bid., vigésimo noveno periodo de sesiones, Comision Politica
Especial, actas resumidas de las sesiones, 18 de septiembre-6 de
diciembre de 1974, 922a. sesion, parr. 69.

3 Ibid., vigésimo noveno periodo de sesiones, Sesiones Plenarias,
2241a. sesion.

4 Ibid., 2239a. sesion.
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