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NOTE

" Les cotes des documents de I'Organisation des Nations Unies se composent de lettres
majuscules et de chiffres. La simple mention d'une cote dans un texte signifie qu'il s'agit
d'un document de I'Organisation,

Les decuments du Conseil de sécurité (cotes S/...) sont, en régle générale, publiés
dans des Suppléments trimestriels aux Documents officiels du Conseil de sécurité, La date
d'un tel document indique le supplément dans lequel on trouvera soit le texte en ques-
tion, soit des indications le concernant,

Les résolutions du Conseil de sécurité, numérotées selon un systéme adopté en 1964,
sont publiées, pour chaque année, dans un recueil de Résolutions et décisions du Conseil
de sécurité. Ce nouveau systéme, appliqué rétroactivement aux résolutions antérieures au
Ler janvier 1965, est entré pleinement en vigueur A cette date,



1811¢ SEANCE
Tenue 2 New York le mardi 17 décembre 1974, 4 10 h 30,

* Président : Sir Laurence MCINTYRE (Australie).

Présents . les représentants des Etats suivants : Australie,
Autriche, Chine, Costa Rica, Etats-Unis d'Amérique,
France, Indonésie, Irak. Kenya, Mauritanie, Pérou, Répu-
blique socialiste soviétique de Biélorussie, République-Unie
du Cameroun, Royaume.Uni de Grande-Bretagne et
d'Irlande du Nord et Unfon des Républiques socialistes
sovléthues

Ordre du jour provisoire (S/Agenda/1811)
1. Adoption de I'ordre du jour.

2. Lasituation en Namibie :
‘Lettre, en date du 13 décembre 1974, adressée au
21 Président du Conseil de sécurité par le représentant
=+ permanent de la Haute-Volta auprés de I'Organisa-
*; tion des Nations Unies (S/11575).

Lg séance est ouverted 11 h 15,

Adoption de l'ordre du jour
L a[dre du jour est adopté

La situation en Namibie :

Lettre, en date du 13 décembre 1974, adressée au Prési-
dent du Consell de sécurité par le représentant perma-
nent de la Haute-Voita auprés de I'Organisation des
Natlons Unies (8/11575)

L. Le PRESIDENT {interprétation de 'anglais) : Une lettre
a été-adressée au Président du Conseil de sdcurité par le
représentant du Maroc, Cette lettre demande que sa déléga-
tion soit invitée 4 participer sans droit de vote 4 la-discus-
sion de la question & l'ordre du jour, conformément aux
dispositions pertinentes de la Charte et de 'article 37 du
réglement intérieur provisoire. Selon Y'usage et avee I"assen-
timent du Conseil, je me propose d'inviter le représentant
du Marog, conformément 4 sa demande, & participer sans
droit de vote d nos délibérations.

2. Etant donné le nombre limité de places a la table du
Conseil, jinvite le représentant du Maroc 4 occuper le sicge
qui lui a été réservé sur e ¢oté de la salle du Conseil, étant
bien entendu qu’il sera appelé 4 prendre place 4 la table du
Conseil lorsque viendra son tour de parole.

Sur Uinvitation du Président, M. Zaimi (Maroc) occupe le
siege qui lui a été réservé sur le c¢oté de lu salle du Consell,

3, Lc PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Yal regu
également une lettre, en date du 16 décembre, du Président
du Conseil des Nations Unies pour la Namibie, Cette lettre
est ainsi congue :

- ¢ Compte tenu de ses responsabilités particuliéres vis-d.
vis du Territoire international de la Namibie, conformé.
ment aux résolutions de P’Assemblée générale, le Cansell

- des Nations Unies pour la Namibie souhaite participer 4 la
prochaine réunion du Conseil de sécurité sur la question
de Namibie. Le Conseil sera représenté par la délégation
sujvante : I'ambassadeur Rashleigh E. Jackson de la
Guyane, président du Conseil, M. Zimba de la Zambie,
M. Viasceanu de [a Roumanie et M. Budhiraja de 'Inde. »

4. Vous vous rappellerez qu’d d’autres occasions, lors
que le Conseil a examiné la question de Namibie, il avait
adressé une invitation aux représentants du Conseil des
Nations Unies pour la Namibie, en particulier lors de la
1628¢ séance le 28 janvier 1972, de la 1656€ séance le
31 juillet 1972 et de la 1756 séance le 10 décembre 1973,
En conséquence, si je n'entends pas d’objection, je me pro-
pose d'adresser une invitation, conformément 4 I'article 39
du réglement intérieur provisoire du Conseil de sécurité, au
Président et 4 la délégation du Conseil des Nations Unies
pour la Namibie. .

Sur linvitation du Président, M. Jackson (Président du
Conseil des Nations Unies pour la Namibie) et les autres
membres de la délégation prennent place a la table du
Conseil.

5. Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je vou.
drais également informer les membres du Conseil de sécu-
rité que j'ai regu une lettre en date du 17 décembre des
représentants du Kenya, de la Mauritanie et de la Républi.
que-Unie du Cameroun {S/11580]. Cette lettre contient une
demande tendant a ce que le Conseil invite, en vertu de
{'article 39 du réglement intérieur provisoire, M. Peter
Mueshihange, secrétaire aux affaires étrangéres de la South
West Africa People’s Organization (SWAPOQ). S'il n’y a pas
d'objection, je considérerai que le Conseil accéde i cette
demande et jinvite en conséquence M. Mueshihange 4
occeuper le siége qui lui a é1é réservé sur le c6té de la salle du
Conseil, étant entendu qu’il sera invité en temps voulu 4§
faire une déclaration.

Sur Uinvitation du Président, M. Mueshihange occupe le
siege qui lui a été réservé sur le coté de la salle du Conseil.

6. Le PRESIDENT (interprétation de langlais) : Cette
réunion du Conseil de séeurité a été convoquée pour répon-
dre 4 la demande contenue dans la lettre en date du
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13 décembre adressée au Président du Consejl par le repré-
sentant de la Haute-Volta, au nom du Groupe des Etats
africains [S/11575]. Le Conseil a également regu une lettre
du Secrétaire général en date du 13 décembre [S/11576]
appelant Dattention sur la résolution 3295 (XXIX) de
I’Assemblée générale relative 4 la question de Namibis, Dans
la section 11 de cette résolution, I'’Assemblée générale ;

« Prie instamment le Consell de sécurité de se réunir
d'urgence en vue de prendre sans délai des mesures effi.
caces, conformément aux chapitres pertinents de la
Charte des Nations Unies et aux résolutions du Conseil de
sécurité et de I'Assemblée générale concernant la Nami.
bie, pour mettre fin 4 l'occupation illégale de la Namibie
par 'Afrique du Sud, »

7. En outre, j'appelle particulidérement votre attention sur
le document 8/11579, qui contient un projet de résolution
présentd par le Kenya, la Mauritanie et la République-Unie
du Cameroun. Au cours des consultations qui se sont dérou-
lées sur cette question, un veeu a été exprimé en commun
par les membres du Conseil qui souhaitent que celui-ci com-
mence par adopter le projet de résolution avant d’entendre
toute déclaration,

8. En conséquence, & moins qu'un membre du Conseil ne
- désire faire une déclaration maintenant et sauf objection de
~votre part, j'ai l'intention de mettre aux voix le projet de
résolution §/11579.

Il est procédé au vote @ main levée.
A l'unanimité, le projet de résolution est adopté'.

9, Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) . Le pre-
mier orateur est le Président du Conseil des Nations Unies
pour la Namibie, 'ambassadeur Jackson. Je I'invite a pren-
dre place 4 la table du Conseil et 4 faire sa déclaration.

10. M. JACKSON (Président du Conseil des Nations Unies
pour la Namible) [interprétation de 'anglais] : Monsieur le
Président, c'est pour moi un grand honneur, en tant que
président du Coriseil des Nations Unies pour la Namibie,
de prendre la parole en ce débat du Conseil de sécurité sur
la question de Namibie et je tiens  remercier tous les mem-
bres du Conseil dé m’avoir donné cette occasion. C'est éga-
lement un grand honneur de pouvoir le faire au moment ol
un fils éminent de 1'Australie occupe la présidence du
Conseil de sécurité pour le mois de décembre. Il n'est pas
sans importance due vous, monsieur le Président, dont la
sagesse, la patience, le tact et le dévouement sont si bien
connus, présidiez nos déiibérations 4 la fin du mandat de
I’Australie au Conseil de sécurité, '

11. Voici quatorze ans, un ancien premier ministre britan-
nique en visite au Cap parlait, dans une vision d’apocalypse,
de ce qu'il appelait « les vents du changement qui défer-
laient sur PAfrique ». Quelque temps plus tard, en effet, les
venis du changement devaient balayer 1'Afrique, amenant
I'immense majorité des pays alors sous domination colo-
niale & P'indépendance et aux Nations Unies. Ces événe-
ments avaient fait espérer que le colonialisme serait rapide-
ment éliminé de ce continent. Cependant, ces espérances

! yoir résolution 366 (1974).

n'ont pas encore été réalisées, car une zone de colonialisme,
fondée sur le mythe de la supériorité raciale et soutenue par
"appui actif de certains membres de la communauté inter-
nationale, s'est retranchée particuliérement en Afrique aus-
trale ol elle continue de fournir A la suprématie blanche un
cordon sanitaire illusoire,

12. A un moment, il semblait que les vents du changement
solent en perte de vitesse. Ceux d’entre nous qui aspiraient
ot travaillaient & I'avénement de la liberté et qui préconi-
salent vigoureusement 'élimination du colonialisme se sont
plongés dans une longue vigile. II est une legon que lhis-
tolre nous enseigne, et c’est que les peuples sous le joug
colonial finissent toujours — pour la majorité du moins -
par s'élever contre la tyrannie. Et c’est ainsi que cela se
passe en Afrique australe.

13. Comme ['axe Pretoria-Salisbury-Lisbonne se consoli-
dait, les mouvements de libération mémes intensifiaient la
lutte pour la liberté, animés par le sentiment de la justice de
leur cause et encouragés par le soutien positif qu’ils rece-
vaient ici, 4 I'Organisation des Nations Unies, ainsi qu'au
dehors, de 'immense majorité des membres de la commu-
nauté internationale.

14. Le succes de ces efforts conjugués a abouti 4 une situa-
tion ou aujourd’hui nous sommes & méme de réaliser ces
aspirations, que quelques-uns avaient contrecarrées, de
liberté & travers toute I’Afrique. La Guinée-Bissau est main-
tenant Membre de cette organisation, Et au Mozambique,
en Angola, 4 Sao Tomé-et-Principe et au Zimbabwe, le
rythme de la décolonisation s’est visiblement accéléré.
Maintenant, par une ironie curieuse de lhistoire, ces vents
du changement soufflent trés fort sur le dominion de ce
pays malheureux ol — et cela peut paraftre inattendu pour
certains — M. Harold MacMillan parlait d’une fagon si
prophétique.

15. Il y a six semaines que le Conseil a tenu un débat his.
torique sur les rapports futurs entre I’Afrique du Sud et
'Organisation des Nations Unies. Le Conseil, comme nous
le savons, n'a pas pris de décision, mais reste toutefois saisi
de la question. Au cours de ce débat, la conduite répréhen-
sible de I'Afrique du Sud 4 I’égard du Territoire interna-
tional de la Namibie a été pleinement démasquée. Les
mesures répressives brutales, I’élimination systématique de
la liberté politique la plus élémentaire, le déni complet des
droits fondamentaux, I'exploitation sans mercj des ressour-
ces naturelles, en un mot, la campagne constante de terreur,
d’intimidation et de répression fondée sur les notions gro-
tesques de racisme qui caractérisent le comportement de la
bande de Pretoria agissant en Namibie, ont été pleinement
répertoriés dans la condamnation de I’Afrique du Sud quia
été prononcée ici dans cette salle au mois d’octobre.
L’Afrique du Sud poursuit ouvertement cette politique,
avec perversité et au mépris flagrant de la Charte des
Nations Unies, de ses résolutions et décisions et du droit
international. Cette conduite méprisable effraie la cons-
cience de I'immense majorité du monde.

16. L’Organisation des Nations Unies a accordé une atten-
tion spéciale & la question de Namibie et le bilan du défi
persistant lancé par Afrique du Sud 4 tous nos efforts
apparaft clairement aux yeux de tous,



17. Depuis la création du Conseil des Nations Unies pour
la Namibie, le Conseil de sécurité 4 examiné la question de
Namibie & maintes occasions, Dds 1968, lors de 'adoption
4 P'unanimité de la résolution 246 (1968), le Conseil invitait
I'Afrique du Sud & prendre certaines mesures concrétes en
ce qui concerne la Namibie et décidait

« que si le Gouvernement sud-africain ne se conforine pas
aux dispositions de la présente résolution, le Conseil de
sécurité se réunira immédiatement pour déterminer des
dispositions ou mesures efficaces, conformément aux dis-
positions pertinentes de la Charte des Nations Unies »,

18. En 1969, par sa résolution 264 (1969), le Conseil de
séeurité invitait '’Afrique du Sud « 4 retirer immédiatement
son administration de ce territoire » et une fois de plus il
décidait de se réunir immédiatement si PAfrique du Sud ne
respectait pas pleinement les dispositions de la résolution.
Plus tard dans I’année, par sa résolution 269 (1969), le
Conseil condamnait I'Afrique du Sud pour avoir refusé de
mettre en application la résolution précédente 264 (1969)
et invitait une fois de plus le Gouvernement sud-africain a
retirer immeédiatement son administration de la Namibie, et
au plus tard le 4 octobre 1969. Le Conseil une fois de plus
manifestait I'intention de se réunir immédiatement dans le
cas ol 'Afrique du Sud n’observerait pas les dispositions
de cette résolution,

19. En janvier 1970, lors de sa 1529€ séance, le Conseil de
sécurité prenait de nouvelles décisions sur la Namibie [réso-
lution 276 (1970)]. Le Gouvernement de I'Afrique du Sud
était fortement condamné pour avoir refusé de mettre en
application les résolutions de I’Assemblée .générale et du
Conseil de sécurité relatives 4 la Namibie. La présence conti-
nue des autorités sud-africaines a été une fois de plus décla-
rée illégale; et le défi lancé par le Gouvernement sud-
africain aux décisions du Conseil a été reconnu comme
sapant l'autorité des Nations Unies. Plus tard, au cours de
la méme année, en juillet [résolution 283 (1970)), le
Conseil notait avec une grave préoccupation le refus fla-
grant et persistant du Gouvernement sud-africain de se con.
former aux décisions du Conseil de sécurité exigeant le
retrait immédiat de I'Afrique du Sud de ce territoire et il
décidait aussi de rester activement saisi de la question. A sa
1550¢ séance, le Conseil de sécurité, par sa résolution 284
(1970), soumettait la question suivante 4 la Cour interna.
tionale de Justice pour avis consultatif : « Quelles sont les
conséquences juridiques pour les Etats de la présence conti.
nue de I'Afrique du Sud en Namibie, nonobstant 1a résolu-
tion 276 (1970) du Conseil de sécurité ? ».

20. Nous connaissons tous I’avis consultatif rendu par la
Cour internationale de Justice le 21 juin 19712 et nous
savons tous que PAfrique du Sud a rejeté catégoriquement
et complétement les conclusions de cette cour. Cependant,
lorsque le Conscil de sécurité reprit I'examen de la question
en octobre 1971, il adopta la résolution 301 (1971) par
laquelle il condamnait toutes les démarches du Gouverne-
ment sud-africain visant a détruire 'unité et 'intégrité terri-

2 Conséquences juridiques pour les Ltats de la présence continue
de l'Afrique du Sud en Namibie (Sud-Quest africain) nonobstant la
résolution 276 (1970) du Conseil de sécurité, avis consultatif,
C.LJ. Recueil 1971, p. 16.

torjale de la Namibie. Il invitait une fois de plus I'Afrique
du Sud 4 se retirer du Territolre et déclarait

« que tout nouveau refus du Gouvernement sud-africain
de se retirer de la Namibie pourrait créer des conditions
nuisibles au maintien de la paix et de la sécurité dans la
région »,

21, La question de Namibie devait & nouveau retenir
I'attention du Conseil de sécurité lors de ses réunions histo.
riques d’Addis-Abeba en 1972. Lors de ces réunions, les
résolutions 309 (1972) et 310 (1972) furent adoptées, La
premidre, entre autres, réaffirmait ['unité nationale et I'inté-
grité territoriale de la Namibie et invitait le Secrétaire
général
« 4 se mettre en rapport dés que possible avec toutes les
parties interessées en vue d’établir les conditions nécessai-
res pour permettre au peuple namibien d'exercer... son
droit 4 I'autodétermination et 4 I'indépendance ».

22. Dans la deuxiéme résolution, le Conseil de sécurité une
fois de plus condamnait fermement I’Afrique du Sud pour
avoir refusé de respecter les résolutions de !'Assembiée
générale et du Conseil de sécurité relatives 4 1a Namibie, une
fois de plus déclarait que le défi opposé par I'Afrique du
Sud aux décisions du Conseil sapait 1’autorité des Nations
Unijes, réitérait son opinion selon laquelle 1'occupation
continue de la Namibie par le Gouvernement sud-africain
créait des conditions nuisibles au maintien de la paix et de
la sécurité dans la région, invitait une fois de plus ’Afrique
du Sud 4 se retirer de la Namibie et, ce qui est significatif,
aprés quelques années, décidait une fois de plus que,
«au cas ol le Gouvernement sud-africain ne respecterait
pas la présente résolution, le Conseil de séeurité se réunira
immédiatement pour déterminer les dispositions ou me.
sures efficaces & prendre, conformément aux chapitres
pertinents de la Charte, afin d’assurer I'application totale
et rapide de la présente résolution ».

23. Les résultats des efforts déployés par le Secrétaire
général sont bien connus, Comme beaucoup d’entre nous
8’y attendaient, ce dialogue avec I'Afrique du Sud devait
étre un dialogue de sourds. Rien d’étonnant dés lors que le
Conseil de sécurité le 11 décembre 1973, sur la base du rap-
port du Secrétaire général, ait décidé par sa résolution 342
(1973) d'interrompre les contacts qui avaient été précédem-
ment pris, C’est donc la premiére fois depuis un an que le
Conseil de sécurité examine la question de Namibie quant
au fond.

24. Trois facteurs essentiels laissaient présager l'issue de
ces délibérations : I'ensemble des décisions que le Conseil
de sécurité a prises au cours des années, les débats qui se
sont déroulés il y a deux mois au Conseil dans la mesure ol
ils avaient trait 4 la Namibie, et les événements qui se sont
déroulés récemment en Afrique australe.

25, Je me suis efforcé de faire une récapitulation des déci-
sions du Conseil de sécurité sur la Namibie de 1968 4 1973.
Je crois que nous somumes inévitablement conduits § la
conclusion que I’Afrique du Sud a bafoué Pautorité de ce
conseil,

26. En conséquence, on est amené i penser que le Conseil
de sécurité, maintenant plus que jamais, devrait prendre



cos « mesures efficaces » dont il a sl souvent parlé dans le
passé, Nous pensons, en effet, que ’Afrique du Sud doit
étre contrainte d’appliquer les décisions du Conseil, de
reconnaitre et de .respecter le mandat du Conseil des
Nations Unies pour la Namibie et de se plier 4 la volonté
manifeste de ’Assemblée générale. Le Ministre des affaires
étrangeres de la Guyane, lorsqu'il a pris la parole au début
de la. présente session de I’Assemblée générale®, a exprimé
les sentiments largement répandus & cet égard lorsqu'il
adit: = 7 o© T
« Le moment est venu pour nous de prendre, par le tru-
chement du Conseil de sécurité, les mesures nécessaires
pour mettre fin rapidement et de fagon définitive a
l'occupation illégale de 1a Namibie par 'Afrique du Sud, »

27. Loattitude de défi de 'Afrique du Sud 4 P'égard du
Conseil de sécurité, du Conseil des Nations Unies pour la
Namibie et de 'Assenblée générale — en fait, de Popinion
publique mondiale — est de notoriété publique. Nous
devons cependant reconnaitre que, lorsque I'Afrique du
Sud ‘est soumise 4 une forte pression internationale, elle
se livre toujours 4 une pirouetie. Rappelons-nous que,
lorsque le Conseil de sécurité a demandé un avis consultatif
4 la Cour internationale de Justice, 'Afrique du Sud a pro-
posé-‘un référendum. Lorsque la Cour internationale de
Justice confirma.I'illégalité de 1a préssnce de 1'Afrique du
Sud en Namibie, I’Afrique du Sud proposa des discussions
avec le Secrétaire général. Lorsque I’Afrique du Sud a fait
face -4 Ia perspective d’expulsion, il y a seulement deux
mois, elle proposa — c'était une feinte ~ des discussions
constitutionnelles. entre les prétendus groupes ethniques
dont I'un — il y a lieu de le souligner — devait étre composé
stratégiquement et uniquement de Blancs, quelle que soit
leur origine nationale. Récemment, les porte-parole des
racistes sud-africains ont propagé, selon leur maniére carac-
téristiquement trompeuse, I'idée que I'autodétermination
du peuple -namibien pourrait étre atteinte bien -avant les
dix ans qui avajent été envisagés antérieurement.

28. 'La fagon dont I’Afrique du Sud a traité le peuple de la
Namibie depuis plus de cinquante ans, le mépris qu'elle a
montré pour ce.conseil et pour Popinion de I'immense
majorité des peuples du monde, ne sont rien d’autre que du
chantage, de ce qu’on appelle en anglais blackmail et de ce
que l'on pourrait appeler plus exactement whitemail. Le
moment est passé depuis longtemps de mettre fin 4 de telles
pratiques rebelles, '

29. Je crols qu’il y a certains principes et certaines posi-
tions sur lesquels tousles membres du Conseil sont d’accord.
Tout d’abord, il y a le principe selon lequel le peuple de la
Namibie a un droit inaliénable et imprescriptible 4 'autodé-
termination et 4 Pindépendance. Ce droit est fondé sur le
fait que la Namibie est une unité territoriale en soi. Le
deuxiéme principe est que I’Aftique du Sud n’a pas de pou-
voir juridique Iui permettant d’administrer la Namibie. Tout
simplement, 'occupation, par I’Afrique du Sud, de ce terri-
toire, est illégale - ou, comme certains diraient, illégitime
et, comme telle, elle doit prendre fin. En fait, le retrait de
Pursupateur sud-africain n’a que trop tardé. Le troisiéme

3 Documents officiels de I'Assemblée générale, vingt-neuvieme
session, Séances pléniéres, 2249¢ séance.

principe est que I'Organisation des Nations Unies a la ros.
ponsabilité directe de P'administration de ce territoire, res-
ponsabilité qui a été confide au Conseil des Nations Unies
pour la Namibie. Le quatridme principe est que le Conssil
de séourité, comme l'ont montré ses précédentes résolu-
tions, a reconnu sa propre responsabilité de contribuera la
solution du probléme de la Namible.

30. Néanmoins, bien que nous reconnaissions qu’il y ait eu
accord sur ces principes, nous déclarons qu'il * a lisy m: in-
tenant de ne pas nous contenter de les réaffiri.... .. cours
des débats antérieurs de ce conseil & propos de la Namibie,
la position de certains membres permanents n'a pas tou-
Jjours coincidé avec celle de la majorité, Cette fois-ci, il n’y a
pas eu de débat avant la présentation d’un projet de résolu.
tion; mais je crois qu'il ne serait pas mauvais de se reporter
aux documents antérieurs pour faire le point de la position,
sur la Namibie, des membres du Conseil qui, au cours du
mois d’octobre, ont opposé le veto d la proposition qui
avait recueilli la majorité. Si j'interpréte bien la situation
— et les propositions adoptées aujourd’hui semblent donner
une indication positive 4 cet égard — j’espére que, dans le
cadre des nouvelles réalités dont nous sommes témoins, ce
conseil, 4 sa prochaine séance, déjd convenue, consacrée i
Pexamen de la question de Namibie, parviendra, le cas
échéant, & décider 4 l'unanimité des mesures A prendre en
vue de mettre fin au banditisme féroce auquel se livre
PAfrique du Sud en Namibie,

31. La Charte prévoit Papplication de mesures, notam-
ment au Chapitre. VII, et le moment aurait peut-étre été
venu de montrer que le Conseil n’hésiterait pas 4 y recourir
8'il le fallait.

32. On parle beaucoup, d ’extérieur, de la désaffection et
d’un certdin cynisme montrés par les peuples & égard de
'Organisation des Nations Unies. Je crois que la vigilance
que le Conseil de sécurité exerce au sujet de la Namibie
peut Iui donner la possibilité de dissiper les appréhensions.
Le peuple de 1a Namibie et les peuples du monde attendent
et veillent,

33, Le PRESIDENT (interprétation de l'anglals) : Avant
de donner la parole 4 I'orateur suivant, {'informe le Conseil
que j’ai requ des lettres des reprdsentants de la Haute-Volta
et du Nigéria, par lesquelles ils demandent 4 participer 4 la
discussion de la question 4 I'ordee du jour. Conformément
4 l'article 37 du réglement intérieur provisoire et 4 la pra-
tique, je me propose, avec le consentement du Conseil,
d’inviter ces représentants a participer 4 la discussion sans
droit de vote. Etant donné le nombre limité des sidges a la
table du Conseil, jinvite ces représentants 4 occuper ceux
qui leur ont été réservés sur les cotés de fa salle du Conseil,
dtant entendu qu'ils seront appelés 4 prendre place a la
table du Conseil lorsque viendra leur tour de parole.

Sur Uinvitation du Président, M. Yao (Haute-Voltg) et
M. Ogbu (Nigéria) occupent les siéges qui leur ont été
réservés sur le cotés de la salle du Conseil,

34, Le PRESIDENT (interprétation de langlais) : Le
représentant de la Haute-Volta est I'orateur suivant. Je P’in-
vite A prendre place 4 la table du Conseil et 4 faire sa décla-
ration. '



35. M. YAO (Haute-Volta) : Le hasard de I'ordre alphabé-
tique automatique, pour employer une expression qui est
maintenant 4 la mode au sein de I'Organisation des Nations
Unies, me vaut aujourd’hui I’honneur de représenter, devant
le Conseil de sécurité, le Groupe des Etats africains. Ce
groupe m'a chargé tout d’abord de vous exprimer, monsieur
le Président, sa profonde gratitude 4 vous-méme, et, par
votre bienveillante entremise, 4 tous les membres du Conseil,
pour m'’avoir autorisé & prendre la parole ici en son nom. I
m’a demandé, en second lieu, de vous féliciter ¢t de vous
dire combien jl est satisfait de vous voir 4 1a présidence du
Consell de sécurité. Vos talents personnels, votre longue
expérience des affaires internationales, et la position éclai-
tée de votre pays en ce qui concerne les problémes de
I'Afrique australe, seront d’une grande utilité pour tous
dans le débat qui s'ouvre aujourd’hui sur la question de la
Namibie, ou plus exactement sur le probléme de Poccupa-
tion illégale de la Namibie par I'Afrique du Sud.

36. Ce probl2me n’est certainement pas nouveau pour les
membres du Conseil, A certaing égards, il est méme plus
ancien que le Conseil lui-méme; mais nous n’avons nulle.
ment lintention d’entrafner le Conseil dans les meandres de
I'histoire douloureuse de la Namibie, bien qu'il soit néces-
saire, en certains cas, de faire de brefs rappels historiques.

37. La question gue vous allez débattre est, en effet, claire
et précise. Le 13 décembre dernier, I’Assemblée générale a
adopté la résolution 3295 (XXIX), sur la question de Nami-
bie. A la section II de cette résolution, PAssemblée géné-
rale :

« Prie instamment le Conseil de sécurité de se réunir
d’urgence en vue de prendre sans délai des mesures effi-
caces, conformément aux chapitres pertinents de la
Charte des Nations Unies et aux résolutions du Conseil de
sécurité et de I’Assemblée générale concernant la Nami-

. bie, pour mettre fin & 'occupation illégale de la Namibie
par ’Afrique du Sud ».

En bref, il s'agit pour le Conseil de trouver les voies et
moyens pour mettre fin & I"occupation illégale de la Nami.
bie par PAfrique du Sud.

38. Comme tous les membres du Conseil s’en souviennent,
cette occupation illégale dure depuis plus de huit ans. C'est,
en effet, le 27 octobre 1966 que |’Assemblée générale, par
sa résolution 2145 (XXI), a mis fin au Mandat de I’Afrique
du Sud sur le Territoire de Namibie, qu’elle a placé désor.
mais sous la responsabilité directe de notre organisation,
Cette décision n’a pas été prise d la légére, Le Mandat de
I’Afrique du Sud sur la Namibice, alors appelée Sud-Ouest
africain, a duré quarante-six ans, de 1920 3 1966. Dés le
début de cette période, I’Afrique du Sud a administré le
Territoire en contradiction flagrante avec les principes et les
objectifs du Mandat qui faisaient du bien-6tre et du déve-
loppement de fa population du Territoire une « mission
sacrée de civilisation », selon 'expression de I'époque.

39. Malgré les critiques et les condanmations de la Société
des Nations, elle mit en vigneur ses lois et réglements discri-
minatoires et manifesta des vélléités annexionnistes. Bien
que Membre fondateur de I'Organisation des Nations Unies,
clle refusa de reconnaitre Pautorité de I'Organisation sur le
Territoire ct de le placer sous le régime de tutelle. Bien plus,

elle ignora purement et simplement tous les objectifs et
principes du régime de tutelle institué par la Charte dont
elle est pourtant 'un des premiers signataires, Depuis I'en-
trée en vigueur de la Charte et jusqu'en 1966, pendant
vingt ans, le régime minoritaire et raciste d’Afrique du Sud
administra le Territoire du Sud-Ouest africain en violation
constante des Articles 73, 74 et 76 de la Charte et de la
Déclaration universelle des droits de I'homme.

40, Pendant toute cette période, 'Organisation ne ména-
gea aucun effort pour amener I'Afrique du Sud 2 la raison :
résolutions, comités spéciaux, missions, négociations, avis
consultatifs de la Cour internationale de Justice. Rien
n'y fit | Tout cela se heurta 4 un mur d'arrogance et de mé-
pris. Avec une obstination sadique, profitant de cette fai-
blesse fondamentale de notre organisation que constitue
"absence d'un mécanisme coercitif réel, ou consciente tout
simplement de la répugnance des Etats les plus influents a
recourir aux dispositions du Chapitre VII de la Charte,
PAfrique du Sud installa le Territoire dans la nuit épouvan-
table de I'apartheid; elle fit diverses tentatives pour annexer
tout ou, tout au moins, une partie du Territoire. Quant aux
habitants du Territoire, dont le bien-6tre matériel et moral
et le progrds social constituaient une « mission sacrée »
pour le Gouvernement sud-africain, répression et exploita-
tion étaient leur lot quotidien.

41, Clest devant cet état de choses que ’Assemblée géné-
rale prit, en 1966, la décision historique de mettre fin au
Mandat de I’Afrique du Sud sur le Sud-Ouest africain
quelle plaga sous I'autorité directe de notre organisation.
Cette décision fut confirmde par la Cour internationale de
Justice dans son avis consultatif du 21 juin 1971 faisant
obligation a I’Afrique du Sud de se retirer de la Namibie.

42, La décision de I'Assemblée générale, rejetde encore
une fois avec mépris par I’Afrique du Sud, fut suivie de nou-
veaux efforts de la part de notre organisation pour aboutir &
un retrait pacifique de 'administration sud-africaine et assu-
rer le transfert du pouvoir au peuple du Sud-Ouest africain,
par I'entremise du Conseil des Nations Unies pour le Sud-
Ouest africain, devenu, en 1968, le Conseil des Nations
Unies pour la Namibie.

43, Dans le rapport de ce conseil 4 la vingt-neuviéme ses-
sion de I’Assemblée générale, nous notons :

« Depuis que P'Assemblée générale, par sa résolution
2145 (XXI) du 27 octobre 1966, a mis fin au droit de
I’Afrique du Sud d’administrer la Namibie et a décidé que
I'Organisation des Nations Unies aurait dorénavant la
responsabilité directe du Territoire, pas moins de 37 réso-
lutions sur la question de Namibie ont ¢té adoptées par
I’Assemblée générale et le Conseil de sécurité®. »

44, Tous [es appels lancés d ’Afrique du Sud dans ces réso-
lutions sont restés lettre morte. En raison de Pintransi-
geance et de la mauvaiwe foi des autorités sud-africaines, la
mission confiée au Sccrétaire général par la résolution
309 {1972) du Conseil de séeurité fut un échee et le Conseil
décida, en 1973 |résolution 342 (1973)], de ne plus pour-
suivie de nouveaux efforts sur la base de cette résolution.
Ainsi, il est devenu de plus en plus évident que, malgré les
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efforts de notre organisation pour aboutir & une solution
pacifique, la politique de I'Afrique - 3ud, en ce qui con-
cerne la Namibie, n’a évolué ni dans un sens favorable 4 un
réglement avec 1'Organisation ni dans un sens conforme aux
principes et objectifs du régime de tutelle,

45. En effet, chaque jour qui se léve sur la Namibie est
un nouveau jour de calvaire pour le peuple namiblen. La
situation politique générale se dégrade chaque jour davan-
tage. Le régime raciste e¢ minoritaire de Pretoria applique
avec la plus grande rigusur sa honteuse politique d'apart-
held, appuyée sur un arsenal législatif qui constitue la néga-
tion méme de la Déclaration universelle des droits de
I'humme. Le Sabotage Act, le Terrorism Act, Vlmmorality
Act, etc., ainsi que le systéme des laissez-passer constituent
les principaux prétextes aux arrestations massives et arbi-
traires et a des simulacres scandaleux du processus politique.

46. Le régime munoritaire et raciste a méme poussé la bar-
barie jusqu’sd infliger des traitements aussi dégradants que la
flagellation publique. Les tortures et les humiliations de
toutes sortes dans les prisons sont une pratique courante.
Lans ce systéme général de répression, méme les person-
nalités ecclésiastiques et la presse ne sont pas épargnées.
Traqués, persécutés, exploité. dans leur propre pays liveé
aux étrangers, beaucoup de Namibiens sont obligés de pren-
dre le chemin de 'exil. Par aiiours, malgré les nombreuses
résolutions prises & ce sujet, I'Afrique du Sud tentc ue {rag-
menter le Territoire en plusieucs foyers naionaux, espérant
ainsi faire échec aux scatiments unitanas Cas eationalistes
dont l¢ but est de construire une Namibie libre ¢t unie. La
plus grande partie du Territoire, et aussi ia pius riche, est
réservée aux Blancs tandis que ies Noirs et autres personnes
de couleur, 'immense majorité de la population, sont confi-
nés dans des foysrs nationaux arides et condamnés 4 vivoter
misérablement dans une économie de subsistance.

47. Je poutrais continuer ainsi pendant longtemps 4 vous
décrire les conditions inhumaines dans lesquelles vit le peu-
vle de Namibie, Mais ce serait un exervice superflu, car tous
les membres de cet auguste conseil savent certainement ce
qu'’il en est. Lis documents sur ce sujet ne manquent pas. Je
citerai, en particulier, les excelients rapports du Comité spé-
cial chargé d'étudier la situation en ce qui concerne I'appli-
cutic de la Déciaration sur octroi de P'indépendance aux
pays et aux peuples coloniaux, ainsi que ceux du Conseil
des Nations Unies pour la Namibie. Les témoignages vivants
nc manquent pas non plus. Plusieurs pétitionnaires ont
décrit dans les moindres détails la vie quotidienne des Nami-
biens. Bien mieux, de valeureux militants de '3 SWAPO se
sont adressés d plusieurs reprises aux Membres de notre
organisation dans divers organes de 'ONU. La résistance
opinidtre du peuple namibien, organisé et mobilisé par la
SWAPO, est un des faits les plus marquants de la situation
en Namibie. Le Groupe des Etats africains voudrait, par ma
voix, saluer encore une fois le combat-héroique du peuple
namibien dirigé par ia SWAPO, authentiue représentant
des aspirations de son peupie.

48. Le Groupe des Etats wnwcains n’est pas venu ici
aujourd’hui pour soulever des controverses ou engager des
polémiques. En demandant la réunion du Conseil de sécu-
rité sur la question de la Namibie, i! espére seulement que

le Conseil, dans sa sagesse, pourrait prendre des mesures de
nature 4 désamorcer la situation explosive qui prévaut en
Namibie, On a souvent accusé notre groupe d'intransi-
geance, voire d'irréalisme. Nous ne venons pas pour deman.
der au Conseil I"impossible. Ce que nous demandons, c'esi
que l¢ Consoil use de son influence, et particuliérement de
Pinfluence de ceux de ses membres permanents qui ont avec
le régime sud-africain certaines relations, pour amener
I’Afrique du Sud a s« retirer Ge la Namibie,

49. Upn engagement solennel de I'Afrique du Sud sur ce
point serait particulidrement encourageant, Afin d’apaiser
les esprits et d'établir une atmosphére de confiance propice
4 la négociation, P'administration illégale sud-africaine
devrait prendre immédiatement certaines mesures transi-
toires telles que la libération des prisonniers politiques,
I'abolition des lois et pratiques de 'apartheid et 'autorisa-
tion donnde aux exilés de rentrer dans leur pays.

50. La situation en Afrique australe est en pleine évolu-
tion. Le Portugal nouveau, renongant i la politique aveugle
des années antérieures, s’est engagé courageusement sur la
voie de la décolonisation, 4 la grande satisfaction de toute
la communauté internationale, et en particulier des Etats
africains, Les nouvelles qui nous parviennent du Zimbabwe
nous font espérer pour bientdt des changements ncuveaux
et importants, Dans cette atmosphére de renouveau et
d’espoir, le défi que lance & 1'Organisation I’Afrique du Sud
ne peut rester indéfiniment sans réponse. Le Conseil de
cteurité doit jeter tout son poids dans la balance pour Ja
faire basculer définitivement du coté de la liberté et de la
justice. C - faisant, il aura permis d’éviter que le sang conti-
nue de couler inutilement. Le Conseil se trouve devant le
fameux dilemme de la branche d’olivier et du fusil. Nos
chefs d’Etat nous ont mandatés, 4 Mogadiscio, pour deman-
der au Conseil de trouver les moyens d’amener Afrique du
Sud 4 se rendre 4 la raison. Faute de quoi, personne ne
pourra nous dire ou nous ménera le déchafnement de la
violence qui couve dans cette région.

51. Nous ne doutons pas que le Conseil de sécurité, 4 qui
revient la responsabilité principale du maintien de la paix,
prendra les mesures nécessaites pour épargner aux généra-
tions présentes et futures d’Afrique australe, et surtout 4
celles de Namibie, le fléau de la guerre.

.

52. Le P/ BSIDENT (interprétation de l'anglais) : Le pro-
chain orateur est le représentant du Nigéria, que J’invite &
prendre place 4 la table du Conseil pour prononcer sa décla-
ration.

53. M. OGBU (Nigéria) [interprétation de l'anglais] : Mon-
sieur e Président, le fait que vous présidiez cette séance qui,
de l'avis de ma délégation, est trés importante -- ¢t nous
reinarquons que le projet de résolution que devait examiner
te Conseil a été adopté a 'unanimité, et que les déclarations
prononcées vont dans le sens de ce projet — montre que le
Conseil est véritablement saisi de ce probléme et souhaite
viaiment, sous votre éminente présidence, apporter une
contribution positive au réglement de la situation en Nami-
bie. Votre expérience des affaires internationales est fort
bien connue, ’engagement de votre pays et de votre gouver-



nement 4 la cause de la libe1té est trés apprécié et nous nous
en félicitons.

54. Le Conseil de sécurité se réunit, une fois de plus,
pour examiner la situation en Namibie. Alors que les
Nations Unies attendent la réalisation de I'autonomie et de
I'indépendance pour tous les territoires placés sous mandat
aprd, la wremiére guerre mondiale, le probléme de la Nami-
bie n'ese pas encore tésolu,

55, L'Afrique du Sud, qui avait obtenu le Mandat.aprés un
engagement solennel de promouvoir le bien-étre de ses habi-
tants, a violé de fagon flagrante ses obligations, et continue
son occupation illégale bien que la communauté internatio-
nale ait mis fin 4 son mandat. Elle continue ses manceuvres
afin de démembrer le Territoire et d’en disposer conformé-
ment & son idéologie de 'apartheid et aux intéréts de la
minorité blanche qu'elle représente.

56. L'Organisation des Natjons Unies, qui assume mainte-
nant la responsabilité de la population de Namibie, a le
devoir sacré de lui permettre de réaliser I'autodétermination
et lindépendance sans aucun compromis et sans aucun
retard. Cette question doit attirer I'attention la plus soute-
nue de ’Assemblée générale et du Conseil de sécurité, ainsi
que de tous les Etats Membres loyaux aux principes de la
Charte.

57. En tant que premiére mesure, le Conseil devrait, de
1'avis de ma délégation, et comme 1’a demandé I’Assemblée
générale, prendre des mesures efficaces afin de mettre fin
4 Poccupation illégale de la Namibie par I"Afrique du Sud
afin que I'ONU puisse aider la population de la Namibie a
exércer son droit 4 'autodétermination et 4 I’indépendance.

58. Il'y aplus d’un an, le Conseil de sécurité a examiné la
situation en Namibie 4 la lumiére des rapports du Secrétaire
général portant sur les résultats de ses efforts, en vertu d’un
mandat donné par le Conseil, pour trouver des moyens en
vue de créer :

« les conditicns nécessaires pour permettre au peuple
namibien d’exeiver, librement et dans le respect rigoureux
du principe de ’égalité des hommes, son droit 4 'autodé-
termination et 4 'indépendance, conformément i la
Charte des Nations Unies » [résolution 309 (1972)).

59. Les contacts entre le Secrétaire général et le régime
sud-africain en 1972.1973 ont clairement montré que ce
régime n'était pas prét i répondre de fagon positive 3 la
méthode d’approche conciliante adoptée par I'Organisation
des Nations Unies. Ils ont montré que le régime sud-africain
n’était pas prét a accepter les principes fondamentaux arré-
tés par le Conseil de sécurité pour trouver unc solution 3
cette situation. Au contraire, ce régime a essayé de sv servir
de ces contacts pour tromper le monde ¢t consolider
V' ngrtheid en Namibie. Il a procédé d la création de ban-
toustans et & I’expulsion d’habitants dans le but de détruire
Punité de la Namibie. Contrairement aux assurances qu'il
avait données au Secrétaire général et a ses représentants, il
a enirepris une répression brutale contre tous ceux qui
demandaient le retrait de 'administration sud-africaine et le
droit pour la Namibie tout entiére a I'autodétermination et
a Uindépendance.

60. A la suite de cela, le Conseil de sécurité a décidé a
'unanimité, dans sa résolution 342 (1973) du 11 décembre
1973, de mettre fin au mandat du Secrétaire général au titre
de la résolution 309 (1972), et il demandait au Secrétaire
général de tenir le Conseil de- sécurité bien informé de tous
les événements nouveaux relatifs & la question de Namibie.

61. Dans ses diverses résolutions, 1'Organisation des
Nations Unies a clairement arrété la base d'une solution
pour le probléme de la Namibie. Les éléments de cette base

sont les suivants ; =

Premiérement, la présence continue de I’Afrique du Sud en
Namibie est illégale et ce pays a 'obligation de retirer
immédiatement son administration de la Namibie, net-
tant fin ainsi 4 son occupation jllégale de ce territojre. Il
ne saurait étre question pour le régime sud-africain de
décider de la fagon dont le peuple namibicn exercera son
droit & 'autodétermination et 4 'indépendance.

Deuxiémement, le droit du peuple namibien i I’autodéter-
mination et a l'indépendance est -un droit inaliénable et
imprescriptible. Ce peuple, en respectant strictement les
principes de égalité des hommes, doit pouvoir exercer
librement son droit 4 Pautodétermination et & 'indépen-
dance conformément a4 la-Charte des Nations Unies et
sous les auspices de 'Organisation.

Troisiémement, le principe de l'unité nationale et de Pinté-
grité territoriale de la Namibie ne peut faire P'objet de
conditions quelconques. La création de bantoustans et
¥’expulsion de Namibiens de-leurs foyers doivent prendre
in.

Au cours de I'année écoulée depuis 'adoption de la résolu-

tion 342 (1973), le régime sud-africain n’a montré aucun

signe positif ni aucun désir d’observer ces principes.

62. Dans sa-déclaration du 24 octobre dernier au Conseil
de sécurité, lors de la discussion sur les rapports entre
I'Organisation des Nations ‘Unies et I'Afrique du Sud
[1800¢ séance), le représentant de I’Afrique du Sud a, une
fois de plus, essayé de tromper le Conseil. Je tiens & dire
que nous avons pris note de la déclaration du régime sud-
africain-a l'effet qu'il reconnaft que le Territoire a un statut
international distinct, qu’il n’a aucune visée sur le Territoire
et que les habitants du Territoire doivent décider eux-mémes
de leur avenir, Je¢ m’empresse d’ajouter, 3 ce propos, que
nous nions au régime sud-africain tout droit de décider que
la Namibie n’est pas une seule.nation mais est constituée de
nombreux peuples, thése qui convient 4 ce régime et 4 ses
caprices. Nous devons condamner toute tentative de la part
de ce régime visant & diviser le Territoire et son peuple.

63. M. Botha a ensuite dit que ceux qui avaient quitté le
Territoire pouvaient v revenir pour participer aux élections
et aux discussions, & condition qu’ils le fassent de fagon
pacifique, et qu’ils pouvaient préconiser toutes les modifi-
cations constitutionnelles qu'ils voulaient dans le cadre des
exigences de 'ordre public. Nous savons fort bien d quel
genre d'élections pense le régime .de I’Afrique du Sud et
quelle sorte d’ordre public il veut maintenir.

64. Au mépris flagrant des Nations Unies, ce régime pro-
jette de nouveau de faire des élections dans le bantoustan
de I'Ovamboland, ol les derpiéres élections avaient été




boycottées par 98,4 % de la population. It continue d’appli-
quer des lois de répression qui nient toute liberté aux Nami-
biens, y compris celles bien connues appelées Suppression
of Communism Act et Terrorism Act, de méme que des lois
d'urgence. Personue re peut tenir une réunion suns la per-
mission des sutorités. Des centaines d’habitants ont fui le
Territoire récemment a cause des flagellations, des tortures
¢t des airestations,

65. C'est dans coes conditions que le régime sud-africain
cherche 4 organiser des élections pour une prétendue assem-
blée législative qui n’a presque aucun pouvoir, établie dans
un bantoustan qui a été créé pour diviser le Territoire. Des
personnalités sud-africaines ont méme pré‘,isé qu'elles
avaient I'intention de démembrer le Territoire 3 la suite de
ces prétendues élections. !

66. M. Botha s’est plaint que certains Membres de 'Orga-
nisation des Nations Unies demandent & I’Afrique du Sud
de faire tous les comproniis sans que 'Organisation des
Nations Unies fasse aucune concession, Cette déclaration
montre la mentalité actuelle du régime sud-africain, Il ne
semble pas étre en mesure de comprendre que les droits du
peuple namibien sont inaliénables et que I’on ne saurait pro-
céder a aucun marchandage sur ces droits,

67. Le régime sud-africain a violé la mission sacrée qui lui
avait €t confiée par le monde. 1l veut maintenant que
'ONU trahisse la mission sacrée dont elle s’était chargée !

1y

68. Je tiens 4 souligner que ’Organisation des Nations
Unies peut discuter des modalités permettant aux Nami-
biens de réaliser leurs droits, dans le cadre de I'avis consul-
tatif rendu par la Cour internationale, mais elle ne peut
jamais céder sur la question des principes. Elle ne peut
jamais permettre au régime sud-africain de controler I'exer-
cice -par le peuple namibien de so 1 droit & ['autodétermina-
tion alors qu'il opprime ce peuple depuis si longtemps, en
violation de ses obligations sacrées.

69. Les événements qui se sont déroulés en Namibie au
cours de P’année écoulée, et qui ont fait 'objet de rapports
par le Conseil des Nations Unies pour la Namibie et le
Comité spécial de la décolonisation®, démentent la cam-
pagne mende par le régime d'Afrique du Sud pour tromper
le monde. 1l y a quelques mois seulement, en juin 1974, ce
régime annongait qu'il avait envoyé son armée dans la
bande de Caprivi, au mépris de I’opinion mondiale. 1l a
mtensifié la répression en Namibie, ce qui a fait fuir des
centuines de personnes du Territoire.' Il n’a pris aucune me.
sure pour mettre fin 4 la flagellation des dirigeants de la
population sur les ordres de chefs fantoches, malgré I’hor-
reur et Pindignation exprimées par la communauté mon-
diale.

70. Un certain nombre de dirigeants de 1a SWAPOQ et de sa
société de la jeunesse ont été arrésés et mis au secret pen-
dant de nombreux mois. Plusicurs ont été condamnés 4 un
emprisonnement d long terme pour avoir demandé la mise
en aeuvie des résolutions de I'Organisation des Nations

$ Comité spécial chargé d’étudier fa situation en ce qui concerne
Papplication de fa Déclaration sur Poctroi de Uindépendance aux
pays ct aux peuples coloniaux.

Uniles. L'un d'entre eux, M. Komati, dgé de vingt-deux ans,
4 6té détenu pendant cent trente-deux jours et mis au secret
sans chef d'accusation, et on I'a ensuite accusé de graver des
slogans politiquesavee une cuillére sur les murs de sa cellule.

71, Au lieu de voir des signes de conciliation, on a assisté a
'augmentation du nombre de prisonniers politiques et 4 la
persécution de tous ceux qui recherchent la liberté véritable
pour la Namibie. Nous sommes extrémement préoccupés en
voyant des rapports selon lesquels les prisonniers sont grave-
ment malades. J’ai lancé, hier, un appel 4 cet offet en séance
pléni¢re do I'Assemblée g générale® et je le répéte ici aujour-
d’hui.

72. A notre avis, le Conseil n'a d'autre choix que d’exiger
le retrait de l’Afnque du Sud de la Namibie et de prendre
les mesures approprlees au titre de la Charte pour obliger
I'Afrique du Sud & agir de la sorte. Ces mesures sont indi-
quées avec clarté dans les résolutions adoptées par le
Conseil de sécurité et dans la résolution récente de I'Assem-
blée générale [résolution 3295 (XX1X)]. Nous espérons que
tous les Etats Membres préteront leur entiére coopération
pour mettre de telles mesures en ceuvre.

73. Nous voudrions lancer un appel particulier aux trois
membres permanents du Conseil de sécurité et aux autres
pays qui ont maintenu des relations avec le régime sud-
afticain, pour qu’ils coopérent i cet égard. s ont, en effet,
une responsabilité spéciale. C'est & cause de leur collabora-
tion que le régime sud-africain a été capable de résister et
de défier les Nations Unies, d’opprimer le peuple de la
Namibic et d’exploiter les ressources du Territoire, Nous
leur demandons de mettre fin 4 cette collaboration et
d’exercer toute leur influence dans 'intérét non seulement
du peuple namibien, mais des Nations Unies elles-mémes.

74. Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Les
membres du Conseil se rappelleront qu’au début de la
séance nous avous décidé, conformément & une demande
présentée par les représentants du Kenya, de la Mauritanie
et de la République-Unie du Cameroun, d'inviter
M. Mueshihange, en vertu de larticle 39 du réglement inté-
rieur provisoire. Conformément a cette décision, j'invite
maintenant M. Mueshihange 4 prendre place 4 la table du
Conseil et 4 faire sa déclaration.

75. M. MUESHIHANGE (inteprétation de langlais)
Avant d’aborder la question a ['examen, je tiens, au nom de
notre mouvement national ainsi qu'au nom de tout le vail-
lant peuple de Namibie, & vous adresser, i vous, monsieur le
Président, et, par votre intermédiaire, aux membres du
Conseil, nos sincéres remerciements pour nous avoir donné
la possibilité de prendre 4 nouveau la parole devant cet
auguste organe de I'Organisation des Nations Unies.

76. Une fois de plus, te Conseil de séeurité est saisi du pro-
bléme de la Namibie. 11 s’agit bien 1d d’un probléme tragi-
que dont I'Organisation des Nations Unies est saisic depnis
vingt-huit ans sans pouvoir.le résoudre. Chaque année,
chaque jour, le probléme empire. Aujourd’hui, la situation

S Documents officiels de 'Assemblée générale, vingt-neurviéme
session, Séances plénidres, 2320° séance.



en Namibie est particulidrement critique et constitue, 2
notre avis, uno menace non sculement pour le bien-étre de
tous les habitants de ’Afrique australe, mais aussi pour la
paix et la sécurité internationales.

77. Depuis vingt-huit ans, I'histoire tragique et brutale de
notre chére patrie et les souffrances quotidiennes de notre
peuple sont évoquées i maintes reprises devant différentes
instances des Nations Unies, dont le Conseil de sécurité, Et
pourtant, aujourd’hui encore, la Namibic reste la colonie I
plus exploitée, et notre peuple, le peuple le plus opprimé et
le plus maltraité¢ du monde entier. Si cette situation persiste
et se détériore davantage, c’est parce que ceux qui avaient
les moyens de prendre les armes pour défendre la liberté et
'a justice ont refusé de le faire parce qu’ils placent les avan-
tages économiques au-dessus de la vie humaine. Ainsi, bien
que des préoccupations et des appréhensions aient été
exprimées ici et ailleurs par certains membres éminents de
ce conseil méme, rien n’a été fait concrétement pour extir-
per le colonialisme fasciste et la suprématie blanche de la
terre namibienne.

78. Et pourtant, nous n'avons iamais demandé la charité
ou la pitié d cette organisation ou & quiconque, car nous
savons que la rangon de la liberté est la souffrance et bien
souvent la mort. Depuis longtemps, notre peuple s'est
engapé 4 recourir 4 tous les moyens dont il dispose pour se
libérer, avec le soutien et P’assistance des Nations Unies,
mais, s’il le faut, pour se libérer par luj-méme.

79. Cette fois-ci, comme dans le passé, nous venons devant
cet. auguste organe pour réaffirmer notre foi en les principes
et la philosophie de la Charte des Nations Unies. Nous
venons ici aussi pour réaffirmer nous-mémes notre droit in-
aliénable & la liberté, 4 la vie et d une existence politique
indépendante cn tant que peuple souverain, maitre d'une
Namibie unie.

80. Aprés de nombreuses années d'affrontement impas-
sible et d’hostilité entre les forces de libération nationale et
les forces du colonialisme et du racisme en Afrique australe,
soutenues avec la complicité de certains membres puissants
de POTAN et d’autres, une perspective de changements
semble se dessiner dans le domaine de la décolonisation
dans cette région du continent africain, Les événements
técents survenus dans les territoires administrés par le Por-
tugal 4 la suite du succés de la lutte des mouvements de
libération ont prouvé 4 ’évidence que la marche des peuples
opprimés et colonisés vers la liberté et I'indépendance est
un processus logique et inévitable de lhistoire. La répres-
sion ou la tyrannie, quelles qu’elles soient, ne pourront
renverser ce processus i tout jamais.

81. 1II est douc opportun que le régime illégal de Pretoria
en Namibie reconnaisse enti¢rement cet impératif histo-
rique : la Namibic scra libre, comme la Guinée-Bissau l'est
maintenant ct comme le Mozambique, PAngola et d’autres
le seront bientdt. Nous désirons tous une solution juste et
pacifique des problémes politiques de la Namibie, mais nous
ne voulons pas de la paix & n’importe quel prix. Non. Nous
continuerons a lutter pour faire en sorte que Ia Namibie
parvienne 3 la liberté et 4 indépendance dans le cadre d’un
pays unique ¢t d’un peuple unique. Nous ne transigerons
jamais sur ce point. Il appartient 4 Vorster et 4 ses agents en

Namibie de Padimettre ¢t de renoncer inmédiatement §
toute action, préméditée ou non, visant 3 violer ou a
détruire Pintégrité territoriale et I'unité de la Namibie en
tant que nation, :

82. A ce stade du débat, je ne veux pas rappeler le pro-
bléme de la Namibie dans les détails : 1a répression criminelle
et le mourtre de notre peuple sous le régime illégal, brutal
et tyrannique de Vorster. Nous 'avons déja fait dans le
passé et récemment encore, ici ct ailleurs, Cette fois, au
cours de ce débat du Conseil de sécurité sur la Namibie, je
me demande sérieusement, étant donné la réaction réaliste
du nouveau Gouvernement portugais a 1"égard du Mozam.
bique, de I’Angola, de Sao Tomé-et-Principe et compte tenu
des événements plus récents survenus en Afrique australe,
8'il y a licu d’espérer que le régime illégal de Vorster en
Namibie est enfin prét a s’engager 4 accepter les résolutions
et décisions de [’Assemblée générale et du Conseil de
sécurité, ainsi que I'avis consultatif de la Cour internatio-
nale de Justice du 21 juin 1971, qui, tous, constituent un
acte d'accusation contre I’Afrique du Sud en ce qui con-
cerne la Namibie et indiquent la voie & suivre pour ce
régime qui doit se retirer immédiatement de notre pays et
transférer tout pouvoir au peuple namibien par Pintermé.
diaire des Nations Unies. Voila qui serait une preuve de sin-
cérité, de bonne volonté, voild qui serait lattitude correcte
a adopter par le régime Vorster a I’égard du probléme nami.
bien et qui ouvrirait la voie & une véritable détente en
Afrique australe, qui ouvrirait une ére de paix et d’harmo-
nie pour tous ceux qui ont fait de la Namibie leur patrie.
Ce qui est inacceptable 4 nos yeux, c’est 'occupation illé.
gale persistante de notre pays et I'arrogance de I’homme
blane qui prétend pouvoir perpétuer la suprématie blanche
en Afrique australe. Et 14, ’Afrique du Sud est le bastion du
colonialisme et de la réaction raciste. C'est en partie pour
cette raison que ce régime est aujourd’hui exclu de la pré.
sente session de I’Assemblée générale 4 la suite du vote de la
majorité démocratique.

83. A cet égard, il appartient maintenant i Vorster de
faire son devoir. La question dont le Conseil de sécurité est
4 nouveau saisi, c’est-d-dire les rapports entre ’Afrique du
Sud et cette organisation, englobe, selon nous, trois vastes
domaines dans lesquels le régime de Pretoria continue obsti-
nément i défier le droit international et 1'autorité des
Nations Unies. Le premier de ces domaines est 'ignoble
politique d'apartheid en soi qui est autoritairement imposée
sous forme de loi et de politique par une minorité raciste
a la majorité africaine autochtone. A cet égard, aucun chan-
gement ne se dessine 4 horizon, Le deuxitme est Uingé.
rence sud-africaine dans les affaires rhodésiennes, qui se
manifeste par une présence militaire en Rhodésie ct égale-
ment par la violation des sanctions économiques ct diplo-
matiques imposées par le Conscil de séeurité lui-méme
centre le régime illégal de Rhodésie en 1968. Le troisiéme
ét le dernicr de ces domaines est occupation illégale persis-
tante pratiquée par I’Afrique du Sud en Namibie, pays dont
I"Organisation des Nations Unies ¢st directement respon-
sable. Dans chacun de ces cas, de méme que dans d’autres,
c’est Pattitude de défi du régime de Pretoria et le fait que
certains membres du Conseil soient récalcitrants qui exacer-
bent les relations déja tendues entre Pretoria et 'Organi-
sation,




84. Alnsi, alors que d’un c¢Oté nous saluons avec jole les
' initiatives des nouvelles autorités de Lisbonne 4 Pégard des
territoires administrés ‘par le Portugal et que nous nous
 réjouissons des dvénements positifs intervenus au Zimbabwe,
| alors dgalement que nous sommes convaincus que la victoire
' nous toeviendra inévitablement en Namibie, de ['autre nous
regrettons le fait que le régime illégal de Pretoria persiste a
fouler aux pieds lintégrité territoriale et I'unité natlonale
de la Namible au mépris des appels, des recommandations,
des condamnations et des avertissements émanant de I'im.
- mense majorité démocratique du monde, Tous ces efforts
’ somblent se heurter 4 une politique de la sourde oreille,
~ Comme le dit I'adage, « Il n’est pas de pire sourd que celui
quine veut pas entendrg ».

85, A vous, monsicur- te Président, et aux membres du
Conseil, je lance un appel séricux, ct particulidrement d ceux
des membres du Conseil qui ont 'oreille de Vorster et de
ses acolytes, pour user de vos bons offices afin de convain-
cre ce groupe de criminels de se soumettre et de se confor-
mer aux résolutions et aux décisions des Nations Unies, ainsi
qu'a l'avis consultatif de la Cour internationale de Justice
de juin 1971. Au nom. de la paix et de la justice, il serait
peut-étre nécessaire que los amis et les alliés de Pretoria hur-
lent aux oreilles du groupe de Vorster, quitte a leur percer
le tympan. Nous pensons-qu'il vaut mieux agir ainsi que de
les ramener 4 ls raison &;coup de mitrailleuses,

86. Nous aussi, nous ‘sommes venus ici avec un rameau
d'olivier dans une main et le fusil du combattant de la liberté
dans l'autre. Il appartient au régime de Pretoria et 4 ses pro-
tecteurs de décider lequel de ces deux objets doit rester
entre nos mains. L'objectif essenticl de notre lutte n'est
pas - je le-répéte n’est pas — de transiger avec le colonia-
lisme et la suprématie blanche et avec les bantoustans en
Namibie; notre objectif est bien plutot d'extirper tout cela
de .notre sol et d’établir une nouvelle société démocratique
régie par la majorité o0 tous, Blancs, Noirs, tous les Nami-
biens d’origine ou naturalisés, puissent contribuer indivi-
duellement et collectivément, dans la mesure de leur pos
sible, au bien-étre géné;al et 4 la prospérité d’'une Namible
unifiée. =

87. Nous estimons qué si le dirigeant raciste de I'Afrique
du Sud a P'intention de convaincre 1'Afrique noire et le
monde de sa sincérité, il doit commencer par accepter ses
obligations en vertu du droit international 4 I'égard de la
Namibie et, dans ce contexte, se conformer entiérement 4
toutes les résolutions pertinentes des Nations Unies ainsi
qu’aux recommandations émises par la Cour internationale
de Justice le 21 juin 1971. Cela signific que ce réginic doit
s'engager 4 se retirer de la Namibie pour que nous, peuple
de la Namibie, puissions parvenir le plus rapidement possible
4 la liberté et a l'indépendance. Clest par 14 que doit com-
mencer Vorster car, manifestement, il n’a rien a faire en
Namibie. Voild ce que nous disons. C’est ce que 1'Organisa-
tion des Nations Unies a dit. C'est également ce qu'a dit le
tribunal international.

88. Aujourd’hui, le New York Times a publié un article
selon lequel Vorster aurait suggéré « un plan tendant é régler
la crise persistante de la Rhodésie ». Si cela signifie que
Vorster a finalement décidé de se retirer de la Rhoddsie pour
que le probléme puisse étre réglé par la population de la
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région, et. pour qu'un gouvernement majoritaire puisse étre
instauré, ce serait ‘alors un changement particuli¢rement
heureux. Si au.contraire, 'ce n'est qu'un nouvel exemple de
la duplicité de-Vorster ou un sinistre plan de sa part en vue
de compliquer la situation en Afrique australe, il faut alors
démasquer, copdamner, et rejeter cette action. 1} faut dire
séricusemant et catégoriquement d Vorster que s'il souhaite
la paix et la coopération avée le reste de I'Afrique, if doit
s'engager ouvertement 4 .4tablir un plan de retrait de la
Namibie ¢t.un autre plan.pour 'Afrique du Sud elle-méme,
de fagon qu'elle puisse, en temps opportun, étre gouvernée
par la majorité, L'Afrique du Sud pourrait ainsi compter
non seulement sur la bonne volonté et la générosité du reste
de I'Afrique et, méme du monde, mais peut-étre également
Stre enfin.acceptée.. :

89. Au lleu de s'acquitter de ses obligations et de respecter
les recommandations & égard de la Namibie, le dirigeant
raciste de.I'Afrique, du Sud se livre 4 la répression et & la
brutalité sur notre peuple, en Namibie. Il continue égale-
ment de lancer des avertissements ct des menaces contre
notre peuple et contre I'Afrique noire, comme il I'a fait tout
récemment encore, au cours d'une émission, le 5 novembre
1974. 11 a dit notamment : « Nous ne tolérerons aucune
menace de violence. L'ordre doit étre maintenu et sera main-
tenu dans le Sud-Ouest africain. » Mais qui a recours aux
menaces ot- i Ja violence ? N'est-ce pas le régime de Vorster,
celui qui ‘occupe illégalement la Namibie ? N'est-ce pas
Vorster et ses agents en Namibie qui, journellement, bruta-
lisent, emprisonnent et méme assassinent notre peuple ?
Nest-ce pas I'Afrique du. Sud fasciste qui viole I'intégrité
territoriale “des républiques ‘africaines voisines? Qui ce
groupe essaie-t-il de berner ? Certainement pas nous. Et
certainement pas,. nous Lespérons, cette noble assemblée.

90, Nous affirmons que le régime illégal de Pretoria n'a
rien 4 faire en Namibie et qu'il doit étre contraint par la
volonté collective- de la communauté internationale de se
retirer immédiatement de Namibie. A cet égard, nous res
tons convaiicus que les puissants pays d’Occident devraient
faire entendre raison 4 leur amie et alli¢e, I'Afrique du Sud,
pour qu’elle se rende aux exigences des Namibiens et de
I'immense majorité du mande.

91, En concluslon, monsjeur le Président, nous vous remer-
cions une fois de plus, vous et vos collégues, pour cette occa-
sion qui nous.est donnée de prendre.la parole ici. Il est
significatif: que ce soit vous, distingué représentant du nou-
veau gouvetniement d'un pays progressistc et dynamique,
I'Australie, qui présidiez ce débat. Vous étes un vétéran de
la diplomatie et des affaires internationales. Nous sommes
certains que votre expérience et votre attachement person-
nel aux principes de la Charte des Nations Unies garantiront
que justice soit finalement faite pour ce qui concerne la
Namibie et les Namibiens.

92. Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais): L'ora-
teur suivant est le représentant du Maroe, que jinvite &
prendre place 4 la table du Conseil et d faire sa déclaration,

93. M. ZAIMI (Maroc) : Mon ambassadeur, M. Slaou,
représentant du Maroc, avait I'intention de participer per-
sonnellement 4 ce débat, mais il a été rappelé d’urgence en



consultation & Rabat et il m'a pri¢ de donner lecturce de la
déclaration que voici.

94. Ma délégation, qui prend la parole aujourd’huidevantle
Conseil de sécurité au nom du Groupe des Etats arabes et
du Royaume du Maroe, voudrait tout d’abord vous expri-
mer, monsieur le Président, ainsi qu'aux honorables mem-
bres du Conseil, sa vive gratitude pour lui avoir permis de

participer & ce débat sur le probléme vital de Namibie.

95, Vingt-neuf ans se sont écoulés depuis que I'Organisa-
tion des Nations Unies a commencé 4 s'occuper de ce pro-
bléme sans jamais cnregistrer de réel progrds, c’est-d-dire
sans que notre organisation ait obtenu du Gouvernement
d’Afrique du Sud, qui occupe illégalement le Territoire
namibien, le moindre engagement de I’évacuer. La question
de Namibie n'est donc pas nouvelle et il n’est pas dans mon
intention de m’arréter longuement sur ses divers aspects,
Cependant, il ne serait pas inutile de rappeler briévement
certains faits qui pourraient servir de points de repére.

96, Je voudrais rappeler, par exemple, que dés la premiére
session de I'Assemblée générale le Gouvernement de I’Afri-
que du Sud est allé jusqu’d oser demander 'intégration de la
Namibie 4 son propre territoire. Ce fait constitue 4 lui seul
une reconnaissance implicite mais claire de la compétence
des Nations Unies en la matiére. Mais cette surprenante
requéte fut, 4 bon droit, rejetée par 'Assemblée générale,
et I'Afrique du Sud a é1é invitée A transférer la tutelle sur
la Namibie & notre organisation. Tous les moyens pacifiques
furent utilisés, mais en vain, pour parvenir avec le Gouver-
nement sud-africain 4 une solution devant permettre au
peuple namibien d'exercer son droit 4 ['autodétermination
et 4 'indépendance,

97, Dés sa vingt et uniéme session, I'Assemblée générale a
mis fin au Mandat de I'Afrique du Sud et placé le Territoire
sous la responsabilité directe de I'Organisation des Nations
Unies. Le Conseil des Nations Unijes pour la Namibie, qui
fut créé par la suite, a été chargé d’administrer ce territoire
en attendant son accession d I'indépendance. L'avis consul-
tatif de la Cour internationale de Justice a confirmé, le
21 juin 1971, le mandat de ce conseil et a appuyé sans
réserve le bien-fondé de la décision de I'Assembiée générale
de mettre fin au Mandat de I’Afrique du Sud et d’assumer
la responsabilité directe sur la Namibie jusqu’d son indépen-
dance.

98. Le bref rappel historique de cette question qui nous
préoccupe tous était nécessaire, ne serait-ce que pour mon-
trer qu’en dépit de tous les efforts déployés pendant des
dizaines d’années par notre organisation, particuliérement
par le Conseil de séeurité, 'Afrique du Sud a toujours refusé
toute coopération avee 1'Organisation des Nations Unies
pour parvenir @ une solution devant permettre au peuple
namibien d'exercer librement son droit 4 'autodétermina-
tion et & I'indépendance.

99. Cependunt, a la suite de 'avis consultatif de la Cour
internationale de Justice, I'Afrique du Sud a accepté, pour
la premiére fois, que le Secrétaire général se rende en Nami-
bie. Cela a suscité en nous une lucur d’espoir de voir enfin
PAfrique du Sud entamer le dialogue avee I'ONU 4 ce sujet.
Nous avions pensé, non sans méfiance, que cette porte

ouverte au dialogue pouvajt constituer un changement d’at-
titude de la part du régime de Pretoria, Mais cette lueur
d'espoir, cette illusion, ont été de courte durée. Les entre-
tiens qu'ont eus le Secrétaire général et son représentant
avee I’Afrique du Sud ont tourné court, et le Conseil de
sécurité a do adopter, le 11 décembre 1973, la résolution
342 (1973), par laquelle il a décidé de ne pas poursuivre de
nouveaux efforts sur la base-de la résolution 309 (1972).

100. L'Afrique du Sud porte seule la responsabilité de
cette situation car, une fois de plus, elle avait fait preuve de
mauvaise foi manifeste. 11 était clair, en effet, que le régime
raciste de Pretoria avait utilisé les contacts avec I’Organisa-
tion des Nations Unijes § des fins de politique intérieure,
pour tenter de sortir de son isolement et pour exposer sa
propre conception de I'autodétermination, conception dont
I"objectif reste la domination du peuple namibien et la per-
pétuation de 'occupation dlégale du Territoire international
de Namibie.

101. Bien que les contacts "avec P'Afrique du Sud n’aient
pas répondu a nos espoirs, il n’en demeure pas moins que
la mission en Namibie de notre secrétaire général et de son
représentant a permis de lever certains doutes. D’une part,
elle a montré, comme cela a déja été souligné, que la popula-
tion de I'Afrique du Sud restait inchangée, et que ce régime
raciste entendait maintenir le peuple namibien sous sa domi-
nation; d’autre part, cette méme mission a eu le mérite de
montrer, 4 ceux qui en doutaient encore, que le peuple
namibien, un et indivisible, avait manifesté sa ferme volonté
d’exercer son droit 4 I'autodéterminationetal’ mdépendance
dans une Namibie unie. =

102. L'attitude arrogante du régime de Pretoria s’est encote
manifestée tout récemment, lors de l'intervention du repré-
sentant sud-africain devant le Conseil de sécurité, Ce repré-
sentant a notamment confirmé Pinformation selon laquelle
son gouvernement soutenait la proposition du parti national
blanc, relative 4 d’éventuels entretiens de caractére multi-
racial entre les « peuples » de Namibie au sujet de P'avenir
constitutionnel du Territoire. -

103. Comme I'a souligné la SWAPO dans une lettre adres-
sée, le 26 septembre dernier, au Président du Conseil des
Nations Unies pour la Namibie, il s'agit 1d d’une « manceu-
vre politique calculée et délibgrée destinée 4 tromper I'opi-
nion publique mondiale ». =

104. D’autre part, dans sa déclaration devant le Conseil de
sécurité [1800€ sdancel, le représentant du régime raciste de
Pretoria a ajouté :

« L'administration du Territoire a ¢té exercée dans l'in-
térét du plus grand nombre des habitants du Territoire.
Leur culture et leur niveau de dévcloppement sont trés
différents.

« ...

« Il n'appartient ni 4 ’Afrique du Sud ni d ’Organisa-
tion des Nations Unies, mais aux habitants du Tetritoire
eux-mémes de décider de leur avenir politique. Et toutes
les options leur sont ouvertes a cet effet. »

Nous sommes 13 en présence d’une affirmation mensongére
et hypocrite. La mention faite 4 la diversité des cultures et
des groupes est pour nous une confirmation de Pobstination




du régime raciste de Pretoria dans la poursuite de sa politi-
que de fragmentation dite de « bantoustans ».

105, Pendant cc temps, la situation en Namibie ne cesse de
se détériorer, conume le souligne le Secrétaire général dans
Dintroduction & son rapport 4 I'Assemblée générale”. Le
sort tragique dans lequel se trouve le peuple namibien est
déerit. dans un rapport du Comité spécial® qui note qu'« au
cours de I'année écoulée..., il y 4 eu une escalade de la ter-
reur et de P'intimidation par la police 4 ’égard des Namibiens
de la part tant du régime illégal de I'Afrique du Sud que des
autorités des prétendus « homelands »® ».

106, Le Comité spécial ainsi que le Conseil des Nations
Unies pour la Namibie dénoncent dans leurs rapports res.
pectifs toutes les mesures de répression dont est victime le
peuple de Namibie, territoire ol le régime illégal de Pretoria
poursuit sa politique d’apartheid et de « bantoustanisationy,

107, Devant cette féroce répression et face d I'occupation
illégale par ’Afrique du Sud d’un territoire international ~
ce qui constitue une agression caractérisée — le Conseil de
sécurité se doit de trouver les moyens de mettre un terme &
cette situation, d’autant plus que ’Organisation des Nations
Unies a pris sous sa responsabilité 1a défense du peuple nami-
bien ainsi que P'avenir de ce territoire international. D’au-
cuns voudraient nous faire croire que notre organisation se
trouve impuissante devant pareille situation. Nous pensons,
quant 4 nous, que face a I'occupation illégale d’un territoire
international et 4 I'agression, notre organisation, et en parti-
culier le Conseil de sécurité, devrait entreprendre une action
efficace par des moyens appropriés. L'occupation illégale de
ce territoire international par I'Afrique du Sud constituant
une menace pour la paix et une agression caractérisée, le
Consell a I'obligation de prendre, conformément aux dispo-
sitions pertinentes de la Charte, des mesures appropriées
pour mettre un terme 4 cette grave situation.

108, Les peuples arabes, victimes eux-mémes de I'occupa-
tion sioniste, ne peuvent, pour des raisons de justice, que
manifester leur entidre solidarité avec le vaillant peuple
namibien qui méne une lutte légitime contre 'occupant
raciste sud-africain. Nous voulons ici assurer ce peuple héroi-
que ét ses dirigeants authentiques de notre soutien actif et
constant.

109. 11 convient, d’autre part, de souligner que la collabo-
_ ration de certaines puissances dans divers domaines avec
I’Afrique du Sud, ainsi que les investissements étrangers en
Namibie, portent préjudice au peuple namibien et consti-
tuent un encouragement au régime raciste a faire fi des réso-
lutions de notre organisation. Comme le notait il y a
quelque temps le Foreign Affairs Magazine, « le role des
investissements internationaux a consolidé le programme du
parti national en vue du mainticn de la domination blanche ».

110. Aussi voudrions-nous lancer un appel d ces puissances
pour qu'elles mettent fin 4 toute coopération avec le régime
de Pretoria et exercent des pressions sur les socié tés relevant
de leur autorité pour les contraindre 4 cesser d’investir en
Namibic et d*épuiser les ressources naturelles de ce terri-
toire.

7 Ibid., vingt-neuviéme session, Supplément n® 14, p. 1.
8 Ivid., Supplément n0 23, chap. [X, par. L1.
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111. Nous sommes certains, monsieur le Président, que
votre auguste conseil, qui a pris sous sa responsabilité P'ave-
nir de la Namibic et la défense du peuple de ce territoire,
saura trouver, conformément gux dispositions pertinentes
de la Charte, les moyens efficaces pour mettre un terme au
défl lancé par I'Afrique du Sud contre notre organisation et
pour récupérer le Territoire intornational namibien. Nous
voulons croire que les membros du Conseil, tous les mem.
bres de votre auguste conseil, sauront prendre leurs respon-
sabilités pour mettre fin 4 la grave situation quij existe en
Namibie et qui constitue une menace sérieuse contre la paix
internationale, . :

112, Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je tiens
i informer le Conseil de sécurité que je viens de recevoir
une lettre du représentant de la Somalic demandant a étre
invité 4 participer, sans droit de vote, 4 notre discussion,
conformément aux dispositions pertinentes de la Charte. §i
je n'entends pas d’objections, je considérerai que le Conseil
accepte cette demande et inviterai le représentant de la
Somalie & participer 4 la discussion sans droit de vote.

Sur Uinvitation du Président, M. Hussein (Somalie) prend
place a la table du Conselil.

113. Le PRESIDENT (interprétation de langlais): Je
donne la parole au représentant de la Somalie.

114, M. HUSSEIN (Somalie) [interprétation de l'anglais] :
Monsieur le Président, permettez-moi tout d'abord, au nom
du Président en exercice de ’Organisation de 'unité africaine
et au nom de ma délégation, de vous féliciter trés chaleureu-
sement d’occuper la présidence du Conseil de séeurité pour
le moijs de décembre.,

115. Je vous suis trés reconnaissant, ainsi qu’aux membres
du Conseil, de me donner cette occasion de prendre la parole
devant le Conseil sur la question de Namibije. Cette question
a regu une attention toute particuliére 4 la Conférence au
sommet de I'Organisation de I'unité africaine qui s'est tenue
au mois de juin de cette année, car les Etats africains sont
extrémement conscients du fait que la situation dans ce ter-
ritoire est arrivée 4 une étape critique. La situation est cti-
tique parce que personne n¢ peut encore prétendre que
I’Afrique du Sud a besoin de plus de temps encore pour res-
pecter les résolutions des Nations Unies sur la Namibie. Les
chefs d’Etat africains ont adopté {e point de vue réaliste —
et ceci est reflét4 dans la résolution importante adoptée sur
la Namibie par ta Conférence au sommet — que le Conseil
de séeurité doit &tre prét & mettre en ceuvre ses déeisions
sur la Namibie, le cas échéant par le renforcement des me-
sures coercitives prévues au Chapitre VII de la Charte.

116. Neuf ans se sont écoulés depuis que I’Asscmblée
générale a mis fin au Mandat de I'Afrique du Sud suy le Sud-
Quest africain, décision qui a été entérinde et réaffirmée par
le Conseil de séeurité de fagon répétée. Il y a quatre ans que
la Cour internationale de Justice a donué son avis consulta-
tif en déclarant que la présence continue de I’Afrique du
Sud en Namibie constitue une occupation illégale du Terri-
toire et, au cours de ces années, les organes principaux des
Nations Unies ont condanmné de fagon répétée cette occupa-
tion illégale ct ont demandé a 'Afrique du Sud de se retirer
du Territoire.



117. Pendant deux ans, le Secrétaire général, 4 la demande
du Conseil de sécurité, a fait un effort spécial en vue de
trouver un terrain d’entente aveg le régime de Pretoria pour
la mise en wuvre des décisions des Nations Unies sur la
Namibie. Mais, comme nous le savons, méme les modifica-
tions superficielles qui avaient été promises n'ont pas été
apportées. En vérité, loin de s'orienter vers la création d’une
société juste et libre, le régime a resserrd son emprise oppres-
sive sur le peuple namibien. Le Gouvernement sud-africain a
continué de mettre en euvre son plan visant  paralyser sur
le plan politique le peuple namibien et 4 le priver perfide-
ment de ses ressources naturelles en lui imposant des ban-
toustans, systéme qui depuis longtemps est condamné par
les Nations Unies comme étant fondamentalement injuste;
la répression politique est devenue encore plus brutale et le
systéme inhumain de 'apartheid, unique en son genre, con-
tinue de violer les droits de I'homme du peuple de ce ter-
ritoire.

118, 1l n’était qu'illusoire d’espérer que des progrés seraient
réalisés par des discussions raisonnées et des négociations
pacifiques. Il n’était qu'illusoire aussi d’espérer que les puis-
sances de 'OTAN membres du Conseil de sécurité démon.
treraient de fagon pratique leur appui aux décisions de 1'Or-
ganisation des Nations Unies sur la Namibie, appui qu’elles
avaient exprimé en théorie. Leurs ressortissants continuent
d’exploiter et de piller avec impunité les ressources du Ter-
ritoire et du peuple de Namibie; I'embargo sur les armes,
qui avait été reconnu par le Conseil de sécurité comme trés
important, en ce qui concerne la question de Namibie, est
violé de fagon flagrante et continue et le triple veto récem-
ment émis sur la proposition visant 4 expulser I'Afrique du
Sud en raison de ses violations répétées des droits de I’hom-
me, des principes et des objectifs de la Charte, a été un
coup porté a la cause de la liberté en Namibie.

119. Heureusement, il existe d’autres mouvements et d’au-
ties influences en Afrique australe, mis 4 part ceux qui sont
motivés par des intéréts commerciaux et exclusivement con-
cus d’un point de vue stratégique. Le succés de la lutte de
libération dans les territoires administrés par le Portugal est
une preuve de la détermination et de la possibilité des peu-
ples luttant pour leur droit & 'autodétermination et & Iin-
dépendance. La politique progressiste du nouveau Gouver-
nement du Portugal est un bon signe de la direction prise
par les vents du changement qui soufflent maintenant en
Afrique australe. L'Organisation des Nations Unies, chargée
d’une responsabilité spéciale pour la libération de la Nami-
bie, ne doit pas manquer d’user de toute son autorité morale
ct de toutes les mesures pratiques mises 4 sa disposition
pour que les avantages acquis d la suite des événements qui
se sont récemment déroulés en Afrique australe ne demeu-

rent pas sans suite et que le processus inévitable et histori.
que de la décolonisation puisse &tre achevé dans les plus
brefs délais possibles,

120. La ligne de conduite qui s'ouvre a la comimunauté

mondiale est claire. Afin de donner effet & ses décisions sur .

la Namibie, le Conseil de sécurité doit exiger, une fois encore

et une fois pour toutes, que ’Afrique du Sud s’engage clai- -

rement et nettement & se retirer rapidement de la Namibie.
Il doit également exiger que des mesures immédiates soient
adoptées pour mettre fin 4 la politique répressive de discri-
mination raciale et aux efforts visant 4 détruire l'unité
nationale et intégrité territoriale dc la Namibje. =

121. Au cours de sa discussion historique d’octobre 1966,
qui avait conduit 4 la cessation du Mandat de ’Afrique du
Sud, le représentant de la Somalie avait déja prévenu, &
cette époque, que I'Organisation des Nations Unies devait
étre préte d prendre toutes les mesures nécessaires pour que
ses décisions soient mises en application, y compris, le cas
échéant, le recours aux mesures coercitives prévues au Cha-
pitre VII de la Charte. Si ’on doit former le veeu que le Gou-
vernement sud-africain agisse conformément 4 ses responsa-
bilités, I'expérience, non seulement des neuf derniéres années
mais des vingt-neuf derniéres années, ne permet guére de
croire que le Gouvernement sud-africain suivra la voxe de la
raison, de la justice et de la récongiliation, :

122. Si le Gouvernement sud-africain persiste 4 se.montrer
intransigeant vis-d-vis de 'Organisation et 4 la mépriser, le
Conseil de sécurité devra alors faire face 4 son devoir iné-
luctable d'utiliser tous les moyens dont il dispose en vertu
de la Charte. I doit faire appliquer ses décisions dans I'inté-
rét de la paix et de la sécurité internationales et pour pré-
server son autorité et sa crédibilité, car 'on ne peut.nier que
’occupation illégale de la Namibxe par I’Afrique du'Sud, au
mépris des Nations Unies et de la Cour internationale de
Justice, soit un acte d’agression internationale. Le Conseil a
la responsabilité primordiale de mettre fin d une telle situa-
tion. 8j le Conseil restait passif devant le défi flagrant de
PAfrique du Sud, cela équivaudrait 4 I'abdication par 1'Or-
ganisation mondiale de sa responsabilité collective vig-d-vis
du Territoire et du peuple de la Namibie et constituerait
une acceptation tacite de PPusurpation continue de; ;on ter-
ritoire et de ses droits par I’Afrique du Sud. % :

123. Ma délégation espére que le Conseil de sécurité fera
face 4 ses graves responsabilités 4 I’égard de la Nainibie, 4
1'égard de la protection de 'autorité des Nations Utties et 4
"6gard du maintien de la paix et de la sécurité interna-
tionales.

La séance est levée g 13 h 5,
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