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NOTE

Les cotes des documents de 'Organisation des Nations Unies se composent
de lettres mujuscules et de chiffres, La simple mention d'une cote dans un texte
signifie qu'il s'agit d'un document de I'Organisation,

Les documents du Conseil de séeurité (cote 8/, . ) sont, en régle générale,
publiés dans des Suppléments trimestriels sux Documents officiels du Conseil
de séeuritd. La date d'un tel document indique le supplément dans lequel on
trouvera soit le texte en question, soit des indications le concernant,

Les résolutions du Conseil de sécurité, numérotées selon un systéme adopté
en 1964, sont publi¢es, pour chaque arnée, dans un recueil de Résolutions et
décisions du Conseil de sécurité, Ce nouveau systéine, appliqué rétroactivement
aux résolutions antérieures au ler janvier 1965, est entré pleinement en vigueur
a cette date.



MILLE HUIT CENT DEUXIEME SEANCE

Tenue & New York le vendredi 25 octobre 1974, 3 10 h 30,

Président : M. Michel NJINE
(République-Unie du Cameroun),

Présents : Les représentants des Etats suivants :
Australie, Autriche, Chine, Costa Rica, Etats-Unis
d'Amérique, France, Indonésie, Irak, Kenya,
Mauritanic, Pérou, République socialiste *soviétique
de Biélorussie, République-Unie du Cameroun,
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'lrlande du
Nord, Union des Républiques socialistes soviétiques,

Ordre du jour provisoire (S/Agenda/1802)
1. Adoption de I'ordre du jour.

2. Rapports entre I'Organisation des Nations Unies
et I’Afrique du Sud :

a) Lettre, en date du 30 septembre 1974, adressée
au Président du Conseil de sécurité par le
Président de I'Assemblée générale (S/11525);

b) Lettre, en date du 9 octobre 1974, adressée
au Président du Conseil de sécurité par le
représentant permanent de la Tunisie aupres
de I'Organisation des Nations Unies (S/11532).

La séance est ouverte a 1l h 20.
Adoption de ’ordre du jour
L'ordre du jour est adopté.

Rapports entre 1'Organisation des Nations Unies et
PAfrique du Sud :

a) Lettre, en date du 30 septembre 1974, adressée au
Président du Conseil de sécurité par le Président de
I’Assemblée générale (S/11528);

b) Lettre, en date du 9 octobre 1974, adressée au Pré-
sident du Conseil de sécurité par le représentant
permanent de la Tunisie aupres de 1'Organisation
des Nations Unies (S/11532)

1. Le PRESIDENT : Conformément aux décisions
prises antéricurement [/796¢ a 1798¢, 1800¢ ci 1801¢
séances) en vertu de I'Article 31 de la Charte et des
dispositions pertinentes du reglement intérieur pro-
visoire , j'invite les représentants de 1" Afrique du Sud,
de I'Algéric, de I'Arabie saoudite, du Bangladesh, de
la Barbade, du C w0, de Cuba. .du Dahomey, de
I'Egypte. des Emirats arabes unis, du Ghana, de la
Guinée, de la Guyane, de la Haute-Volta, de 'lnde,
du Libéria, de Madagascar, du Mali. du Maroc, de

Maurice, du Nigéria, de 1'Ouganda, du Qatar, de la
République arabe libyenne, de la République arabe
syrienne, de la République démocratique allemande,
de la République-Unie de Tanzanie, de la Sierra
Leone, de la Somalie, de la Tchécoslovaquie, de la
Tunisie, de la Yougoslavie et du Zaire 4 participer,
sans droit de vote, a la discussion de la question dont
le Conseil est saisi.

Sur Uinvitation du Président, M. Botha (Afrique du
Sud), M. Rahal (Algérie). M. Baroody (Arabie saou-
dite}, M. Karim (Bangladesh), M. Waidron-Ramsey
(Barbade), M. Mondjo (Congo), M. Alarcén (Cuba),
M. Adjibadé (Dahomey), M. Abdel Meguid (Egypte),
M. Humaidan (Emirats arabes unis), M. Boaten
(Ghana), Mme Jeanne Martin Cissé (Guinée), M. Jack-
son (Guyane), M. Yaguibou (Haute-Volta), M. Jaipal
(Indej, M. Harmon (Libéria), M. Rabetafika (Mada-
gascar), M. Traoré (Muali), M. Slaoui (Maroc),
M. Rumphul (Maurice), M. Oghu (Nigéria), M. Kinene
(Ouganda), M. Jamal (Qatar), M. Maghur(République
arabe libyenne), M. Kelani (République uarabe sy-
rienne}, M. Florin (République démocratique alle-
mande), M. Salim (République-Unie de Tanzanie),
M. Palmer (Sierra Leone), M. Hussein (Somalie),
M. Smid (Tchécoslovaquie), M. Driss (Tunisie),
M. Petri¢ (Yougoslavie) et M. Mutuale (Zaire) occu-
pent les sieges qui leur sont réservés sur les cotés de
la salle du Conseil.

2. Le PRESIDENT : En outre, je dois informer les
membres du Conseil que j'ai recu des représentants
du Pakistan et de la Roumanie des Jettres demandant
que leurs délégations soient également invitées a
participer, sans droit de vote, conformément & I"Arti-
¢cle 31 de la Charte et aux dispositions pertinentes du
reglement intérieur provisoire, aux débats du Conseil.
Conformément a la pratique usuelle, je me propose,
avec l'assentiment du Conseil, d’inviter ces repré-
sentants & participer, sans droit de vote, & nos débats.

Sur Uinvitation du Président, M. Akhund (Pakistan)
et M. Datcu (Roumanie) occupent les sieges qui leur
ont été réservés sur les ¢61és de la salle du Conseil.

3. LePRESIDENT : J'attire I'attention des membres
du Conseil sur le projet de résolution S/11543, parrainé
par le Kenya, la Mauritanie et la République-Unie du
Cameroun,

4. Les membres du Conseil se rappelleront qu'a sa
1797¢ séance le Conseil a décidé, conformément i
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Iarticle 39 du réglement intérieur provisoire, d'adres-
ser une invitation & M, Duma Nokwe, directeur des
affaires politiques de I'African National Congress.
M. Nokwe m’a fait savoir qu'il était prét a s'adresser
au Conseil & la présente séance. Je me propose donc,
avec I'assentiment du Conseil, de I'inviter & prendre
place & la table du Conseil et & faire sa déclaration.

5. M. NOKWE (interprétation de "angluis) . La
délégation de I’African National Congress d'Afrique
du Sud remercie le Conseil de sécurité de I'avoir
invitée a se présenter devant lui. Nous voulons éga-
lement, comme 'ont fait d'autres avant nous, vous
rendre hommage, Monsieur le Président, et exprimer
notre satisfaction du fait que vous-méme et votre pays
ayez été chargés de la tdache historique de présider
cette réunion d'importance vitale du Conseil.

6. Permettez-moi aussi d’exprimer, au nom de notre
délégation, les sinceéres condoléances de notre organi-
sation et de notre peuple a la délégation et au peuple
de I'Irak pour la mort prématurée de leur ministre des
affaires étrangeres.

7. Nous nous proposions de traiter de la fagon la
plus succincte les questions dont le Conseil est saisi.
Toutefois, en raison de la situation créée par le repré-
sentant du régime raciste et fasciste d'Afrique du Sud
lorsqu’il s’est adressé au Conseil, nous nous voyons
obligés de reprendre certaines des questions qu'il a
évoquees. Nous demandons humblement votre indul-
gence et nous espérons que nous saurons vous dé-
montrer 'utilité de ce que nous entreprenons main-
tenant. Dans notre allocution, nous démontrerons que
I'intervention de M. Botha, que le Conseil a écoutée
avec tant de patience, n'a fait que donner une justi-
fication supplémentaire pour que soient passés en
revue les rapports entre ’Organisation des Nations
Unies et le régime qu’il représente, de méme que les
sanctions qui seront arrétées en derniere analyse.

8. Le représentant du régime raciste minoritaire
d’ Afrique du Sud, tout en professant son respect pour
vous, Monsieur le Président, et pour le Conseil, a
immédiatement montré de fagon caractéristique ['ar-
rogance pompeuse et emphatique de ce régime envers
cette organisation, ses membres dévoués, ses principes

et les conventions et résolutions qui ont été adoptées

contre le régime néfaste que sa clique représente.

9. M. Botha n'a fait aucun cas des appels de I'Orga-
nisation figurant dans ses résolutions solennelles,
qui, selon lui, reposent sur des ambiguités, des ven-
dettas, des demi-vérités et méme des mensonges. Ce
mépris et les sinistres références de ce régime a I'égard
des Etats africains indépendants Membres d¢ 'Orga-
nisation qui ont condamné le régime raciste démon-
trent une fois encore la nature du régime auquel le

¢ Conseil a affaire.

10.  Le professcur Edgar H. Brookes, dans son livre
intitulé Apartheid: 4 Docunientary Study of Modern
South Africat, écrit a la page XVI ;

“Alors que Te monde entier comprend parfaite-
ment que, apres quatre sieeles, P'ere du colonialisme
et de l'impérialisme s'acheve, I'Afrique du Sud
continue de vivre dans I'atmosphere de cette époque
et n'est pas capable de comprendre le raisonnement
de ceux qui en sont sortis. Le dialogue entre 1" Afyi-
que du Sud et le reste du monde dans les années 1960
est done quelgue chose comme un duel entre une
baleine et un ¢léphant.™

Il n'y a aucun point de rencontre possible.

11, Comme les représentants du régime raciste
d'Afrique du Sud l'ont démontré tout au long des
années a 'Ovganisation, et hier encore en ¢e conseil,
il n’est point de terrain d'entente entre I'humanité et
ce monstre qui se dit lui-méme d'inspiration divine.
Son obstination persiste face a la vague puissante du
droit international et de I'opinion mondiale. 1l con-
tinue de faire preuve du plus grand mépris a 'égard
des revendications légitimes et des appels des peuples
de notre pays, de 1'Organisation de 'unité africaine,
de I"'Afrique et du monde entier.

12.  Le Conseil a dii écouteria longue conférence faite
par M. Botha qui, pour 'essentiel, s'est efforcé de
Justifier Vapartheid et de montrer combien ' Afrique
et le monde faisaient erreur. C’était la une these sin-
guliere fondée sur I'approche nazie et tasciste tendant
a démontrer que la majorité écrasante de |'As-
semblée — représentée par le Conseil — était dans
I'erreur et n'allait pas dans l¢ sens des aspirations
humaines tandis que ce régime mégalomane illégal
avait raison et détenait lc monopole du, bot: droit.

13. Le discours de M. Botha soulighait que les mé-
thodes de ce régime étaient bonnes et que le monde
entier s'était laissé induire en erreur. L'ensemble de
son intervention était fondé essentiellement sur la
supériorité des pratiques racistes de apartheid par
rapport a tout ce qui se passe dans le monde. En fili-
grane de ce discours se percevait une menace voilée.
Les événements marquants intervenus cn Guinée-
Bissau, au’ Mozambique et en Angola, sans parler
des Etats du Lesotho, du Botswana et du Souazi-
land, étaient meéme dépeints comme un ficheux
exemple de ce que P'Afrique du Sud, a travers sa
politique des bantoustans, essaic de réaliser de ma-
niere pacifique -~ quel gue soit e sens que fe régime
sud-africain donne au mot pacifique™.

14.  Notre these scra que toute la teneur et le thtme
de cette déclaration étaient basés sur le racisme sud-
africain et Vapartheid iiher alles dans e monde entier,
quel qu'en soit le prix. Ecoulcz les idées racistes
exposées devant 'Organisation - et ici, je citerai un

! Lond-n"cs. Routledype amd Kegan Paul, 1968



extrait de la déclaration faite hier par M. Botha. 1l
adit;

**Parlons sans ambages : le seul choix qui s’offre a
nous est soit de poursuivre sur la voie stérile actuelle
de Paffrontement et de la récrimination, soit™
—et il donne au monde une alternative — *‘de
faire un effort sincére pour nous réunir, pour enten-
dre avec un esprit ouvert le point de vue de chacun
et pour essayer d'aller au-dela des soupgons, des
incompréhensions et des conceptions erronées qui,
pendant si longtemps, nous ont divisés. Communi-
cation ou affrontement ? Harmonie ou escalade du
conflit 7 Tel est notre choix, notre seul choix"
HE00¢ séance, par. 51.]

15, Notre propos est de dire ici que !'organisation
mondiule s'est efforcée de communiquer avec le
1égime raciste et fasciste pendant plus de 25 ans. Et
pourtant, ce régime a été intransigeant. Et M. Botha
et son régime raciste ont le front de venir proposer a
cetie organisation ce qu'elle a fait depuis 25 ans et a
yuoi ils s'opposent constamment ! Il v a une subtile
menace de défi dans cette attitude, nous semble-t-il.

16.  Mais allons un peu ploin loin et citons un autre
passage de l'intervention de M. Botha. Il a demandé
au Conseil :

“*Quelle raison valable peut-on avancer pour
meltre en relief les rapports entre I’ Afrique du Sud
et I'Organisation des Nations Unies afin que le
Conseil de sécurité les réexamine ? [/bid., par. 54.)

II'a répondu :

“ll n'y en a aucune. C'est uniquement une
maneeuvre politique dans Paeuvre de vengeance que
certains Membres de I'Organisation des Nations
Unies ont entreprise contre mon gouvernement.”
\bid.)

17.  La résolution de I'Assemblée générale qui de-
mandait la convocation du Conseil fut adoptée par
125 voix contre une, mais, pour M. Botha, ces 125
voix ne comptent pas. Ceci est une preuve de 'attitude
du régime raciste envers |'Assemblée générale et les
Membres de I'Organisation.

18, Mais si cela ne suffit pas, nous trouvons dans
la déclaration de M. Botha quelque chose qui, me
semble-t-il. est & la base méme de la fagon de penser
du régime sud-africain ;

“On a dit que nous avons méconnu les résolutions
des organes de 'Organisation des Nations Unies.
Mais presque rien n'a été dit quant a la nature et a
L qualité de la documentation et des renseignements
sur lesquels ces résolutions étaient fondées. Une
analyse plus fine montrerait que la documentation
dont il s’agit est incroyablement partiale, qu'elle est
uniformément hostile a I'Afrique du Sud, qu’'elle

est le plus souvent absolument sans fondement.”
[hid., par. 57.]

19. L’'Asscmblée générale est composée de membres
extrémement conscients de leurs responsabilités. Le
Conseil de sécurité, qui a également adopté des réso-
lutions contre le régime sud-africain raciste, est
I'organe supréme de I'Organisation des Nations Unies
et de tous les peuples qui y sont représentés, C'est
un organe tres conscient de ses responsabilités, Mais
M. Botha a I'audace de venir ici et de dire que les
renseignements et la documentation sur lesquels sont
fondées les résolutions sont insuffisants et tendan-
cieux. Une fois encore, le régime sud-africain semble
étre le seul qui soit doté de bon sens; le reste de
Ihumanité travaille apparemment sur la base de
renseignements insuffisants, tendancieux et déformés !

20. Je ne citerai encore qu'un extrait de la déclara-
tion arrogante et méprisante de M. Botha. 1] a dit :

Il en résulte que les résolutions en question
ont €té fondces sur des renseignements insuffisants,
tendancieux et souvent tres déformés, qui n'ont
en tout cas pas été vérifiés et examinés objective-
ment en vue de séparer les faits de faux rapports
résultant de l'ignorance ou de la malveillance.”
bid., par. 58.)

21. Side ces extraits que nous avons cités on ne peut
pas tirer la conclusion qu'une arrogance méprisante
constante marque la conduite du régime sud-africain,
son manque total de respect pour les Nations Unies
et pour le Conseil de sécurité, je ne sais pas quelle
preuve de plus il faudrait.

22, La faillite du régime raciste repose sur ce que
nous démontrerons étre une grossicre déformation
de I'histoire de notre pays, une omission frauduleuse
et délibérée des faits qui caractérisent I'agression
coloniale, le pillage et "asservissement de nos peuples
par les colons blancs et les colonialistes. La cause du
régime raciste repose sur des mensonges et une pré-
sentation trompeuse de la politique d'apartheid,
présentation qui ne vise qu'a servir les visées du
régime a cette session. Ces mensonges sont utilisés
de maniere effrontée malgré les déclarations connues
des dirigeants sud-africains et des architectes de cette
monstrueuse politique. La déclaration de M. Botha
au Conseil a habilement évité, nous l'expliquerons,
la question dont le Conseil est saisi. En fait. tout ce
numéro était typique de la technique bien connue des
nazis dérivée du brocard popularisé par Goebbels :
**Plus vous mentirez et plus le mensongs sera gros,
plus I'on vous croira”".

23. Notre délégation se félicite du fait qu'a la pré-
sente session de I"Assemblée générale la Commission
de vérification des pouvoirs ait recommandé a 1"As-
semblée de rejeter les pouvoirs des représentants du
régime raciste et fasciste de 1"Afrique du Sud et que
I"Assemblée P'ait fait 4 une éerasante majorité, 1. As-



semblée a renvoyé la question des rapports entre le
régime raciste et I'Organisation des Nations Unies au
Conseil de séeurité pour qu’il I'examine. Cette déeision
claire de la part de I'Organisation est, selon nous, une
contribution importante 4 la lutte pour éliminer
Papartheid et le racisme et exprime en termes concrets
le courroux et le dégont des peuples du monde au
nom sacré de qui, ne l'oublions jamais, cette organi-
sation a été créée — courroux et dégolt envers un
groupe de criminels racistes disciples d'Adolf Hitler
et dont la politique et les pratiques rappellent en fait
I'Allemegne nazie. C'est un véritable outrage et une
insulte & 'humanité que les criminels internationaux
trouvent asile, respectabilité et acceptation dans une
organisation qu'ils traitent avec tant de mépris et
envers laquelle ils n'ont aucune espece de loyauté —
criminels qui de plus prétendent effrontément éue les
représentants des peuples de Afrique du Sud,

24, Nos peuples ont toujours contesté la légitimité
du régime raciste minoritaire blanc de 1'Afrique du
Sud depuis le début. 1l nous parait nécessaire, parti-
culierement & la présente réunion du Conseil, de
révéler les racines de Vapartheid et la fagon dont,
aujourd’hui, le régime raciste agit comme un Frank-
enstein international. .

25,  Le fait est que notre pays — en dépit des men-
songes de M. Botha, qui a dit hier qu'il y eut 11 paix
pendant 150 ans — fut la cible de l'invasion coloniale
la plus brutale et de I'oppression pendant plus de
250 ans de la part de Blancs d'ascendance essentiel-
lement hollandaise et britannique. Au cours de 250
années de guerre, de pillage sauvage et rapace et de
génocide, nos ancétres dans le pays tout entier, et
dans des conditions extrémement difficiles, se sont
soulevés contre les envahisseurs pour défendre leur
pays, sa richesse, et eux-mémes contre I'asservisse-
ment. Toutefois, les sauvages étrangers ont fini par
leur imposer une défaite miliiaive. Dans la mesure.ol
les Blancs les ont complétement désarmés, nos
peuples ont été conquis, mais il ne se sont jamais
soumis. Cette agression coloniale, cette usurpation et
ce monopole du pouvoir politique, économique et
militaire ont été consommés par le South Africa Act
de 1909, qui portait création d'un parlement blanc,
source de toutes les lois néfastes racistes et d'aprt-
heid dans le pays.

26.

La prétendue Constitution sud-africaine est unc

injuse grossiere au droit de libre détermination des .

autochtones et un instrument de nouvelle agression
contre notre peuple. La Constitution sud-africaine a
été fagonnée par la minorité blanche, pour la minorité
blanche, et contre la majorité noire. C'était — et cela
demeure — un ¢ ~cument discriminatoire. Il repose
sur la domination blanche et sur la supériorité blanche
et il est linstrument de toutes les lois racistes et de
génocide. Il est I'expression de tout le pouvoir poli-
tigue, ¢conomigue ¢t militaire aux mains d'une
minorité blanche. Clest un instrument qui prétend
légaliser 'enrichissement par le vol ¢t 'exploitation

brutale auxquels se livre une petite minorité blanche
et I'appauvrissent ¢t 'oppression de 'immense majo-
rit¢ des Africains.

27, Cette prétendue Constitution a £t¢ adoptée par
une minorité blanche en alliance avec le Royaume-
Uni, puissance coloniale. En fait, la Constitution a
¢té adoptée par le Parlement colonial britannique ¢n
dépit des protestations énergiques des Africains.
Lobjet de cet instrument était d'imposer la domina-
tion blanche, la seigneurie et la théorie du Herrenvolk
aux Africains dans toutes les couches de la société
pour créer et perpétuer le genre de colonialisme qui
existe aujourd’hui dans notre pays. Les Africains ont
énergiquement protesté contre ce viol de la patrie.
Des groupes Jde représen’ants envoyés a la puissance
coloniale n'ont rien obtenu. Cette prétendue Consti-
tution, qui est si grossicrement illégale et inhumaine,
est I'instrument qui légalise toutes les atrocités, teus
les crimes commis contre notre peuple par les Blancs
et le régime blanc,

28. Il ne saurait y avoir 'ombre d'un doute que,
né de I'illégalité, le régime sud-africain est lui-méme
illégal. Aucun criminel ne peut Iégiférer pour donner
un caractere légitime a ses actes. C'est ce que le
régime minoritaire blanc, avec I'aide britannique, a
tenté de faire en 1909 et continue de faire aujourd'hui,
avec la collaboration des Etats-Unis, de la France et
d'autres encore.

29, L*African National Congress (ANC), que nous
représentons ici aujourd'hui, a été créé en 1912, peu
apres ce qu'on a appelé le South Africa Act, parce
que les Africains repoussaient la domination et la
seigneurie que leur imposait un régime raciste entiere-
ment blanc et refusaient de rendre hommage i cette
direction. L'ANC a été créé pour parler au nom des
Africains et pour devenir I'instrument de leur éman-
cipation et de leur libération nationale. Tous les Afri-
cains ¢taient invités a la loyauté envers I'ANC et non
pas envers le régime blanc. Les Africains n'avaient
pas d'armes du tout, mais 'ANC s'est efforcé de
créerun EtatdansI'Etat  uvait et conserve son propre
hymne, son drapeau, sa poiitique, ses mots d’ordre,
qui étaient et demeurent enticrement opposés a ceux
du régime blanc dont il contesie la souveraineté, Ce
qui manquait & 'époque & 1'organisation, ¢'était une
armée. Mais, dés sa naissance, I'ANC a contesté la
légitimité du régime minoritaire blanc et de ses lois.
tant sui le plan national quinternational.

30.  Sur le plan international. lors de la signature du
Traité de Versailles de 1919, 'ANC a envoyé une
délégation pour condamner le régime blanc et signaler
gue la Namibic — alors le Sud-Ouest africain — ne
devrait pas etre remise au régime minoritaire blanc de
I'Afrique du Sud parce que le triste sort du peuple
namibien ne différerait pas alors de celui du peuple sud-
africain. Alors que la délégation du régime blane se
trouvait confortablement instaliée dans la salle de
conférence et avail loreille des délégués. la délégation



de I'ANC a db se contenter de plaider sa cause dans
les couloirs. Et on s’est montré sourd i ses protes-
tations. Au lieu de condamner le régime blanc pour
ses atrocités, on a accordé la reconnaissance interna-
tionale a4 ce régime illégal, inhumain st illégitime.
Pis encore, le peuple namibien, sa terre et ses biens
ont été remis sur un plateau d'argent aux racistes
blancs. Ainsi, le régime blanc minoritaire raciste
illégal est devenu un membre respecté de la Société
des Nations et un membre de plein droit du club fermé
des colonialistes et des impérialistes.

31, Quel drame que cela ! Et combien il est vrai
aujourd’hui que le sort du peuple de Namibie ne difiere
en rien de celui du peuple de I'Afrique du Sud, D un
trait de plume, un organe international a développé
I'étendue de la domination étrangere en  Afrigue
australe en vy installant un régime barbare, brutal et
sans pitié. Ainsi, le Frankenstein international a été
créé. .

32. A supposer méme que le régime raciste d'apari-
heid soit un gouvernement — et nous affirmons que
ce n'est pas le cas et que c'est un simple régime —,
ce n'est en tout cas pas le gouvernement du peuple
de I'Afrique du Sud. De par sa constitution meme,
sa politique, ses pratiques et ses déclarations, ¢’est
au mieux — et je répete, au mieux — un gouverne-
ment de quelques Blancs, par les Blancs, pour les
Blancs et élu par les Blancs. 1l n'a aucun droit moral
ou juridique & s'affirmer gouvernement de la majorité,
Quoi qu'il fasse a I'égard de cette population est fon-
damentalement illégal. Le régime sud-africain impose
sa domination a la majorité immense des habitants de
notre pays par le gourdin et le fusil. C'est un régime
de terreur et de tyrannie, qui n'a aucune souveraineté
sur la majorit¢ des habitants du pays. C'est la raison
pour laquelle ce Frankenstein édifie une armée et
accumule des arsenaux qui dépassent toute mesure
pour une force dite de défense des Blancs.

33.  Sinous disons que ['on reconnait de plus en plus
les droits de notre peuple a I'Assemblée générale, et
méme au Conseil de sécurité, ¢'est parce que cette
évolution n'est pas encore terminée et que le rythme
n'est pas assez rapide. Je me permettrai de rappeler
la résolution 3151 G (XX VIII), dans laquelle I'Assem-
blée générale déclare au paragraphe™11

que le régime sud-africain n'a aucun droit de re-
présenter le peuple d'Afrique du Sud et que les mou-
vements de libération reconnus par I'Organisation
de 1'unité africaine sont les représentants authen-
tigues de la majorité écrasante du peuple sud-
africain®.

Ce texte a ¢1é adopté le 14 décembre 1973, Nous
voudrions dire que ¢'est une défense de ta cause pour
laguelle notre organisation lutte dans les instances
internationales depuis 1919, ¢'est-a-dire depuis plus
d'un demi-siccle.

34, Peut-étre devrions-nous maintenant examiner
certains aspects de la déclaration faite par M. Botha
pour faire une mise au point a propos d'un des grands
mensonges qu’il a dits. L’histoire présentée ici par le
représentant du régime sud-africain, selon laquelle
notre pays était un no man’s land jusqu'a ce que les
Blancs et les Noirs occupent simultanément 1" Afrique
du Sud, est un mensonge flagrant pour essayer de
Jjustifier la non-appartenance de la terre & notre peuple
et sa dépossession de son droit de naissance, Le
représentant du régime sud-africain sait fort bien
— comme d'ailleurs beaucoup le savent — que le
premier lieu de rencontre dans notre pays avec 'enva-
hisseur blanc a été Le Cap, que I'on appelait alors le
cap de Bonne-Espérance et quelquefois le cap des
Tempétes — ce qu'il était en réalité i cette époque —,
oll, au XV. ¢ siecle, les ag esseurs blancs ont prati-
quement exterminé les Khoisans et décimé les Khoi-
Khois. Des preuves évidentes en sont données par des
historiens réputés. Pour n'en citer qu'un, C. W. de
Kiewiet, historien sud-africain blanc, écrit a la page 73
de son livre A history of South Africa? :

“*Les grandes superficies de I’Afrique du Sud
n'étaient pas des espaces inhabités ouverts & une
occupation européenne sans barrieres. Que la colo-
nisation européenne ait eu lieu dans une terre occu-
pée par une population indigéne assez abondante est
un fait de premiere importance.”’

Et ¢'est bien le cas.

35. Je ne sais pas ou M. Botha a étudié I'histoire,
mais nous pourrions peut-étre le renvoyer a une décla-
ration de Jan van Riebeeck, qui était venu avec les
premiers colons en 1652, On interrogeait des prison-
niers africains au cap de Bonne-Espérance, comme
on 'appelait wlors. Faisant rapport a la société qui
I'employait. ia Compagnie néerlandaise des Indes
orientales, Jan van Riebeeck a dit :

**Les prisonniers. auxquels on a demandé pour-
quoi ils nous avaient donné tant de mal. ont ré-
pondu que ¢'était parce que nous ‘avions gardé les
meilleures terres et que nous faisions paitre nos
troupeaux ol eux avaient 'habitude de le faire et
parce que nous avions essayé d'installer partout
des maisons et des plantations de fagon permanente
comme si nous avions l'intention de ne jamais plus
vouloir repartir et d'accaparer pour notre propre
usage des terres qui leur appartenaient depuis des
siecles.”™

36, Je me permettrai de passer une fois de plus, mais
aussi brievement que possible. & une autre déclaration
remarquable faite hier par le représentant du régime
raciste. 1l a parlé du Grand Trek comme s'il s agissait
d'un événement historique. Oui, ce fut historigue,
mais nous allons montrer i quel pointde vue. M. Botha
doit savoir ce qui a amené le Grand Trek. comme on

E x)\I‘\)l'xfllni\'crsil)‘ Press, 1946,
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P'a appelé, C'était au moment ou le monde avait décidé
d’émanciper les esclaves. Les Afrikaners avaient pris
I*habitude d*avoir des esclaves noirs. Et le Grand
Trek a été une révolte contre les décisions du monde
sur I'émancipation des esclaves, Et Piet Retief, le chef
d'un des groupes qui venant du sud était monté vers
le nord, I'a bien expliqué dans un long manifeste dans
lequel on disait qu'ils quittaient la partie cOtiere de
I'Afrique du Svd parce qu'ils voulaient trouver un
endroit ou il n'y aurait pas d’ingérence, ou ils pour-
raient établir véritablement la condition de maitre et
d'esclave, ol ils pourraient créer un Etat **dans lequel
il n'y aurait égalité entre Blancs et Noirs ni dans I'Etat
ni dans ['Eglise’’. Voila le Grand Trek historique, et
tout au long notre peuple s'est battu pour défendre
sa terre et ses biens 4 travers toute I’ Afrique du Sud.

37. Je passe maintenant & un autre aspect ties
important de la déclaration d*hier par lequel on a
voulu montrer que la politique étrangere de 1"’ Afrique
du Sud était pacifique. Nous affirmons le contraire,
et les preuves existent. Nous voudrions tres brieve-
ment décrire la politique étrangére d’expansion et
d'agression impérialiste colonialiste du régime raciste
blanc de I'Afrique du Sud.

38.  Nous avons déja démontré que le régime minori-
taire raciste blanc d'Afrigue du Sud avait créé un type
de colonialisme nouveau en Afrique du Sud. Nous
voulons souligner que le régime raciste blanc colo-
nialiste illégal de I'Afrique du Sud n'a pas sevlement
dressé la panoplie d'un Etat colonialiste en Afrique
du Sud ol les oppresseurs colonialistes et les
opprimés coloniaux, la colonie et la métropole se
frouvaient dans la méme région, mais qu'il avait en
outre toutes les caractéristiques d'une puissance
colonialiste et impérialiste. L'expansion et I'agression
ont constitué la politique de base du régime raciste
blanc d’Afrique du Sud, et c’est pourquoi aujourd'hui
ce régime s'arme jusqu'aux dents et que le montant
de son budget militaire monte en spirale tous les ans.

39. N'oublions pas Cecil Rhodes, qui révait d'un
chemin de fer pour I'impérialisme britannique allant du
Cap au Caire. Ne sous-estimons pas non plus I'exubé-
rance d'Harry Oppenheimer créant un empire du
diamant et de U'or a I'échelle de I Afrique et du monde
entier.

40. L'Afrique du Sud et les colons racistes sont
devenus des exploiteurs et des oppresseurs ¢ 1 moment

meéme ol ils ont misle pied au cap de Bonne-Espérance .-

Et ¢'est ainsi que la “richesse™ dont se vantent
tant les Blancs sud-africains est née d'une exploitation
et d'une oppression sans pitié, grace a I'esclavage,
grice aux esclaves venant de nombreuses parties du
monde, et grace 4 P'exploitation de la main-d’ceuvre
migrante venant de nombreuses parties de ' Afrique.

41, Hier, dans sa déclaration, M. Botha a eu I'audace
de dire que I'Afrique du Sud se trouve dans une
situation tetle que des Africains y viennent de I'exté-

rieur par milliers. Cette situation a été créée par I'Afri-
que du Sud et ses alliés il y a des années. Ce n'est pas
le fait des Etats africains. En fait, les Etats africains,
depuis leur indépendance, essaient de freiner ce mou-
_vement,

42. Le cap de Bonne-Espérance était de bonne
espérance pour les pirates internationaux mais de
mauvais augure pour les autochtones. Le dévelop-
pement a reposé sur I'esclavage et le génocide. Le
pays a été développé, comme nous 'avons indigué,
par Pextermination d'une partie de notre peuple, les
Khoisans, lorsque, le 6 avril 1652, van Riebeeck est
venu ostensiblement établir un jardin potager en Afri-
que du Sud pour alimenter les bateaux de lu Compagnie
néerlandaise des Indes orientales. Notre peuple et
notre pays sont alors devenus les victimes du com-
merce international, des compagnies et des voleurs,

43, L’histoire de notre pays depuis 1652 a été celle
de I'expansion et du vol a grande échelle. En fait, le
South Africa Act de 1909 envisageait méme I'incorpo-
ration de ce qu'on appelle maintenant le Botswana,
le Lesotho et le Souaziland, C'était un pacte entre les
Boers et le Royaume-Uni. L'agression et I'expan-
sion, comme nous |'avons dit, sont a la racine de la
politique blanche sud-africaine. Les bantoustans sont
une application pratigue de la philosophie sud-africaine
colonialiste; la politique sud-africaine colonialiste et
impérialiste a eu I'épreuve du feu en Namibie.

44. Pour notre part, nous voudrions simplement
dire que les crimes contre 'humanité qui ont été
énoncés de maniere trés claire par I'Assemblée géné-
rale dans la Convention internationale sur 1'élimination
et la répression du crime d'apartheid (résolution 3068
(XXVIl)] sont des crimes que le régime raciste sud-
africain commet depuis le jour méme ou il est devenu
le centre du capital international et le plus grand
exploiteur de la main-d'ceuvre africaine et interna-
tionale. L'agression raciste sud-africaine est évidente
en Namibie et encore plus impudente dans les activités
militaires du régime sud-africain au Mozambique, en
Angola et au Zimbabwe, sujet que le représentant
raciste a 4 peine effleuré hier a4 propos des actes
d'agression contre la Zambie et la Tanzanie. Nous
affirmons que ¢e montre doit étre freiné et controlé;
cela dépend, comme ce fut le cas pour Adolf Hitler
et le nazisme, de la volonté et des efforts collectifs
de tous les peuples du monde.

45, Notre délégation voudrait attirer }'attention du
Conseil sur le fait que la politique d'upartheid est
discutée en une époque ol I'Assemblée générale a
adopté un Programme pour la Décennie de la lutte
contre le racisme et la discrimination raciale [résalu-
tion 3057 (XXVII]. Nous voulons souligner que ¢’est
un programme d'action. En outre, dans une résolution
sans précédent, I'Assemblée a adopté 'année dernice
la Convention internationale sur I'élimination et Ia
répression du crime d'apartheid. Point n'est besoin
pour notre délégation de développer les conséauences
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gue peut comporter cette convention, Qu'il suffise de
dire que ceux qui affirment ¢tre opposés o apartheid
n'ont pas encore signé ou ratifi¢ cette convention.
Notre peuple lunce un appel urgent pour gue I’on signe
immédiatement et ratifie cette importante convention,
en vue d'établir les tribupaux appropriés pour juger
et punir les criminels internationaux.

46, On s'est vanté de Péducation bantoue, Nous ne
voulons pas en traiter longuement et nous dirons
simplement que I'éducation bantoue a été créée aux
fins ¢videntes d asservir notre peuple. En fait, l'auteur
de I'éducation bantoue, M. Verwoerd, a dit clairement
que ¢Cétait une fagon de former les Africains de ma-
nicre & ne pus leur laisser voir les verts paturages des
Blancs,

47. Passons maintenant au fond de la question que
nous entendions  exposer avant l'intervention du
représentant raciste sud-africain, A ce stade, nous
voudrions analyser lapartheid et les lois qui permet-
tent a I'itlégalité d'exister en Afrique du Sud. Il y a
bien des régimes d'oppression dans le monde proba-
blement, mais I'Afrique du Sud est unique en son
genre en ce que la loi est utilisée ouvertement pour
conserver la domination raciale. L'apartheid n'est pas
simplement un vestige du passé: ¢'est une méthode
tres systématique de contrdle qui unit I'idéologie
raciste et le mécanisme perfectionnd d'un Etat mo-
derne industrialisé. La loi en Afrique du Sud est
devenue l'instrument principal de division de la popu-
lation pour assurer les privileges de la minorité blanche,
Loin d'¢tre le moyen de protéger les populations de
tout abus de la part des autorités, la loi a été transfor-
mée en outil principal de la tyrannie contre le peuple.
La loi et les tribunaux sont utilisés pour harceler les
particuliers et pour spolier des communautés entiéres.
Clest par cette prétendue loi que les peuples sont
privés de terres, que femmes et maris se voient inter-
dire de vivie ensemble. Cest la méme loi qui accepte
que 'on place des sighes de ségrégation sur toutes
les installations publiques dans le pays et qui empéche
les gens de se déplacer librement dans leur propre
pays ou d'étre vus dans les rues la nuit,

48. Comme nous 'avons dit, ['Afrique du Sud n'a
pas vraiment de constitution écrite ou de déclaration
des droits. Du point de vue constitutionnel, le Parle-
ment qui siege au Cap est censé ¢tre souverain et pewt
légiférer comme il le veut sur n'importe quel sujet.
Le Constitution Act de 1961 prévoit que le Parlement
sera compose de Blanes ¢lus par des Blanes. La loi
dit catégoriquement que le pouvoir est entierement
aux mains de la minorité blanche, qui ne comple que
4 millions de personnes sur un tolal de plus de 20 mil-
lions. Aujourd hui, [a majorit¢ noire a perdu méme la
représentation limitde dont elle disposait au Parfement
il y u 60 ans lorsque, dans une pattie de "Afrigue du
Sud, certains Nairs ¢taient & méme de voler, encoe
gu'ils ne fussent pas awtorisés i se présenter comme
candidats, La spolation de ta terre par ce moyen est
bien connue. On nous a dit hier que le fand Act de

1931 avait ét¢ adopté pour assurer des terres aux
Africains. I s*agit [k d'une affirmation vraiment extra-
ordinaire, car on sait, en réalité, que le Land Act a été
adopté simplement pour déposséder notre peuple de
ses terres et s'assurer qu'il devienne une réserve de
main-d’ceuvre bon marché pour ce qui est des mines
et des fermes appartenant aux Blancs.

49, Je voudrais également mentionner les prétendues
“*lois’” qui ont été adoptées par le Parlement du Cap.
Parmi les lois les plus abominables adoptées par ce
parlement, il faut relever les lois sur les laissez-passer,
qui sont considérées par notre peuple comme un
symbole d'esclavage. Elles constituent une forme
honteuse d'as.ervissement et d'exploitaiion. Le nom-
bre des arrestations en raison de ces lois s'éleve
aujourd‘hui a quelque 2 000 par jour. Les prisons sud-
africaines sont pratiquement sur le point de déborder
en raison du nombre de personnes que I'on y détient
pour avoir prétendument violé les lois sur les laissez-
passer. Ces lois sont équivalentes a la loi promulguée
par les nazis et en vertu de laquelle les Juifs devaient
porter un certain insigne pour pouvoir étre reconnus
somme tels. Les lois sur les laissez-passer sont tout
aussi honteuses.

50. Si nous examinons en détail les lois sud-afri-
caines, nous constatons que chacune de ces lois est
en contradiction avec la Déclaration universelle des
droits de "homme. Cependant, nous ne voulons pas,
i ce stade, les énumérer dans leur totalité, ou méme
nous arréter sur ['une d'elles en particulier, Le seul
gouvernement qui ne semble pas se rendre compte
— ou peut-étre s'en rend-il compte — que les lois qu'il
adopte chaque année contre notre peuple sont en vio-
lation de la Déclaration universelle des droits de
I'homme est le Gouvernement raciste de I'Afrique du
Sud. Je disais qu'il s'en rend peut-étre compte, mais
peu lui importe.

51, Je voudrais mentionner tres brievement le plan
de bantoustans. A notre avis, ce plan est un outrage
au droit de notre peuple & I'autodétermination, et il ne
fait pas de doute que les résolutions adoptées par
I'Assemblée générale sont 12 pour étayer notre affir-
mation,

52, Je voudrais pour conclure faire une ou deux
observations supplémentaires.

53, Nous savons que I'Afrique du Sud a des alliés
tres puissants au sein de I'Organisation des Nations
Unies, et les 25 ans de son existence nous en ont
souvent donné la preuve, Certaines grandes puissances
sont censées avoir le pouvoir d'imposer leur veto.
Mais, & notre avis, ces grandes puissances devraient
faire preuve de prudence, car il se pourrait fort bien
- peut-étre pas aujourd'hui mais dans 'avenir -—
qrelles suient accusées de s'etre rendu coupables de
comphcité avee un régime gul commet des atrocitds
et des crimes contre 'humanité. kn fait. avec tout le
respect gue je dois & ces membres du C aseil et aux



droits doat ils jouissent au Conseil, je me dois de dire
qu'il sera peut-étre un jour nécessaire de les mettre
directemeat at défi §'ils continuernt de se ranger aux
cOtés de criminels internationaux. Si ces puissances
opposent aujourd’hui leur veto, je dirai clairement
que ce sera un veto au détriment des droits de Phomme,
Nous voulons souligner, cependant, que nous ne
craignons pas ce veto, car nous croyons, comme le
temps et |'histoire 'ont démontré, gue le temps joue
en notre faveur, Nous espérons que ces puissances
i‘opposcront pas leur veto et se rangeront aux cotés
de ceux qui sont en faveur des droits de I'homme pour
lutter contre ces criminels qui se rendent coupables
de crimes contre humanité.

54, Notre délégation demande instamment au Conseil
d'expulser sans retard le régime criminel et raciste
d"Afrique du Sud. Il ne s'agit pour nous que d'un
premier pas, d'une demande peu exigeante, car nous
espérons que 1'Organisation des Nations Unies, I'As-
semblée générale et le Conseil pourront sous peu
intenter une action judiciaire contre ces criminels
internationaux et commencer des proces “a la Nurem-
berg'’, et ce plutot avant qu'apres le désastre.

55, Le PRESIDENT : Le prochain orateur est le
représentant du Pakistan, que j'invite & prendre place
a la table du Conseil pour faire sa déclaration.

56. M. AKHUND (Pakistan) (interprétation  de
Panglais) : Monsieur le Président, je vous remercie,
ainsi que les autres membres du Conseil, de m’avoir
donné 'occasion de participer 4 ce débat au nom du
Pakistan. Permettez-moi également de vous féliciter
respectueusement & 'occasion de votre accession a la
présidence du Conseil au moment ol celui-ci étudie
une question de la plus haute importance pour le con-
tinent africain. Bien entendu, cette question n'inté-
resse pas que I'Amnque, car il s'agit du probleme
universel d'assurer le respect de la Charte des Nations
Unies et de mettre en weuvre ta Déclaration univer-
selle des droits de I'homme. Je parle au nom de mon
pays surtout pour manifester notre solidarité avec la
cause universelie pour laquelle la population sud-
africaine lulte depuis de longues années.

57. La préoccupation du Pakistan a I'égard de ce
probleme est loin d'étre récente: elle remonte a
I'époque ou le Pikistan est devenu Membre de I'Orga-
nisation, si ce n'est méme auparavant. Les peuples
d'origine asiatique qui se sont installés en Afrique du
Sud, de méme que feurs fréves africains, sont aussi
victimes de la hiérarchic grotesque d'incompétence
et d'injustice, d’humiliations et d’outrages mesquins.,
ainsi que de toutes sortes d'actions stupides et bar-
bares qui portent le nom d'apartheid. Cette politique
symbolise la pire forme de discrimination et de ségré-
gation raciales. Ses caractéristiques répugnent & la
décence élémentaire dans les rapports humains, Ce
systeme fondé sur le mythe de la supériorité raciale
est desting en fait & perpétuer la dominatien politigue
et I'exploitation ¢conomique de ta population du pays
par une petite minorite.

58. lLe végime sud-africain applique et entretient ce
systeme par une répression implacable, Le Comité
spécial de apartheid, dans son rapport sur “'les lois

_ et reglements arbitraires promulgués et appliqués par

le régime sud-africain atin de réprimer la lutte Iégitime
pour la liberté™, déclare »

*Le Gouvernement sud-africain a constitué un
arsenal de lois et de reglements raciaux qui, comme
les juristes I'ont noté, ¢voquent souvent ceux de
I’Allemagne nazie'."

Ce n'est done pas sans riison que "Assemblée géné-
rale a déclaré que apartheid ¢tait un crime interna-
tional,

59, Drautre part, il serait insuffisant de considérer
la situation en Afrique du Sud du seul point de vue
de la discrimination et de la ségrégation raciales, Ce
donc il s’agit, ¢'est de la question, beaucoup plus
profonde. du droit & ["autodétermination des popu-
lations de !'Afrique du Sud. L. élimination de la
discrimination et de la ségrégation raciales, encore
qu'importante en soi, ne permettrait pas de résoudre
le probleme qui se pose en Afrique du Sud, & moins
d'étre accompagnée d'un régime démocratique, d'un
gouvernement de la mujorité.

60. Malheureusement, nous constatons que ces
doctrines révoltantes de la supériorité raciale ne se
limitent plus & I'Afrique du Sud seule. Le régime
sud-africain lui-méme étend peu i peu cette politique
a la Namibie, Territoire quil continue d'occuiper illé-
galement. En outre, I' Afrigue du Sud aide et encourage
le régime minoritaire de Rhodésie du Sud & défier
I'opinion publique mondiale et a appliquer chez lui
cette méme politique raciste. Cela a ¢réé une situation
qui menace la paix de la région. Le Comité spécial
de Vapartheid, dans son rapport a la vingt-neuvieme
session de I'Assemblée géncérale, résume fort bien la
position du régime sud-africain dans les termes
suivants ;

- Clest lui le responsable du racisme en Afrique
du Sud, c'est lui le coupable de 'agression en
Namibie, C'est lui le protecteur du racisme et du
colonialisme en Rhodésie du Sud. Des mesures
contre ‘ce régime s'imposent en vue d'écarter la
_menace qui plane sur la paix en Afrique australe
et qui risquerait d'avoir les conséquences interna-
tionales les plus graves?.””

61. L.'Organisation des Nations Unies, depuis ses
origines, a pris acte de la situation en Afrique du Sud.
Depuis 1946 et surtout depuis le massacre de Sharpe-
ville en 1960, le Conseil de séeurité a adressé au Gou-
vernement sud-africain de nombreuses demandes. des
appels et des exhortations pour Uwmener 4 abandonner

Y Dacuments afficicly de UAssemblee cenerale, vingt-nenvicme
vession, Supplenient no 224, deaxieme partie, par. 2.

Adhid., Supplemert ng 22, par. 206,



sa politique d'apartheid. La réaction du régime raciste
a été un défi et un mépris absolus & 1'égard de I'Orga-
nisation.

62, L’idée selon laquelle le fait d'étre associé a
d'autres pays au sein de |'Organisation amenerait le
régime sud-africain & modérer cette politique n’a pas
été confirmée par les faits. Le 7Times de Londres du
19 octobre dernier écrit que, en 1972, 20 000 personnes
d’origine africaine ont été arrétées et condamnées i
des peines de prison de durées diverses pour avoir
quitté leur emploi afin d'en trouver un autre mieux
rétribué. Cette loi, appelée, avec une absence totale
du sens de I'ironie, ce qui n'a rien de suprenant,
Muasters and Servants Law, va étre abrogée. L'abro-
gation de cette loi, qui est demeurée en vigueur prati-
quement jusqu'a ce dernier quart de siecle, représente
une étape importante dans la libéralisation di xégime
sud-africain, ce qui suffit & montrer I'abime qui sepane
I' Afrique du Sud du reste du monde.

63. La vérité, c'est qu'au lieu d’aligner sa politique
et sa conduite sur les principes de la Charte des
Nations Unies, le régime raciste a jugé bon de mécon-
naitre I'opinion publique mondiale telle qu'elle s'expri-
me a I'Organisation des Nations Unies et dans d'autres
instances internationales,

64. Le rapport du Comité spécial de I'apartheid sur
**les violations par le régime sud-africain de la Charte
des Nations Unies et des résolutions de 1'Assemblée
générale et du Conseil de sécurité®’, qui ne compte
pas moins de 24 pages, est d'une lecture sinistre. 1l
fournit d’abondantes raisons de condamner le régime
sud-africain,

65. L'Assemblée générale a déja porté son jugement
lorsque, en 1970 et depuis lors. elle a rejeté les pouvoirs
du régime sud-africain a représenter 1'Afrique du Sud
a I'Organisation des Nations Unies. L'Assemblée ne
peut pas, de son propre chef, aller plus loin.

66. Le régime sud-african n'a fait aucun cas de cette
expression trés véhémente de I'indignation du monde
et de la condamnation internationale de sa politique.
Ayant épuisé tous les efforts destinés a faire changer
d’attitude I'Afrique du Sud, I'Assemblée générale a
mainter~at décidé de prier le Consexl de sécurité
d'exa.ainer les rapports entre 1'O¥ganisation des
Nations Unies et ['Afrique du Sud.

67. Etant donné I'examen auquel se livre actuelle-
ment le Conseil, on peut considérer que la campagne
internationale en vue de susciter un changement dans
la politique de I’Afrique du Sud est parvenue & une
étape décisive. L'argument selon lequel la présence
de I'Afrique du Sud a I'Organisation des Nations
Unies est de nature 4 modifier sa politique et son atti-
tude n'a. hélas, trouvé aucune confirmation dans la
pratique. De 'avis de e délégation, les questions
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qui se posent au Conseil sont claires. Vaila 30 ans
qu'un Etat Membre viole systématiquement les prin-
cipes de la Charte et méprise les résolutions et les
décisions de I'Organisation.

68. Lau persistance de la situation actuelle en Afrique
du Sud représente, en outr-. une menace a la paix en
Afrique et ne saurait manquer d’affecter la paix dans
le reste du monde, Ce qu'il faut maintenant, c’est que
le Conseil prenne des mesures positives de nature &
convaincre le régime raciste qu'il ne peut poursuivre
impunément sa politique actuelle. C'est ce que ' AfTi-
que et Je monde attendent du Conseil; ¢'est ce gue
nous le pressons de faire. La Charte, assurément,
prévoit les mesures a4 prendre dans de tels cas, y
compris I'expulsion de I'Organisation. Nous sommes
certains que le Conseil, dans I'exercice de ses respon-
sabilités, examinera toutes les possibilités offertes et
n'hésitera pas a agir de maniere 2 garantir et affirmer
la suprématie des principes de la Charte et a contribuer
a l'élimmation de la politique raciste Cont continue
de souffrir le peuple de I'Afrique du Sud.

69. Le PRESIDENT : L'orateur suivant est le repré-
sentant de I'Inde, que j'invite & prendre place a la
table du Conseil et a faire sa déclaration.

70. M. JAIPAL (Inde) linterprétution de I'anglais) :
Je voudrais vous remercier, Monsieur le Président,
de donner a ma délégation 1'occasion de prendre part
a cette discussion historigue, qui présente pour mon
pays un intérét considérable.

71.  La question de la discrimination raciale en Afri-
que du Sud a été portée devant I' Assemblée générale
dés sa premiere session en 1946 par mon pays, avant
méme qu'il ne recouvre son indépendance. La parti-
cipation de I'Inde a cette question remonte plus loin
encore dans I'histoire, en 1913, lorsque Gandhi orga-
nisa le mouvement de résistance passive contre les
lois discriminatoires des dirigeants blancs de I'Afrique
du Sud.

72. La question a toujours été de sdvoir si la civi-
lisation occidentale en Afrique du Sud doit étre fondée
sur la théorie de la suprématie raciale, si les barrieres
dressées entre les hommies pour des raisons de race et
de couleur doivent étre abattues et si la justice et
I'égalité doivent &tre considérées comme le droit
légitime de tous. L'Inde a rompu toutes relations avec.
I'Afrique du Sud en 1946, lorsqu'il est apparu claire-
ment que la loi du ghetto ¢tait devenue permanente
et que I'Afrique du Sud resterait insensible aux pro-
testations et & la persuasion.

73, Vingt-huit années se sont écoulées depuis lors et
la question qui se pose maintenant a nous reste ¢ssen-
tielement la méme ; combien de temps I'Organisation
des Nations Unies devra-t-etle tolérer la doctrine
d'une race de seigneurs telle qu'elle est pratiqude par
I'un de ses Etats Membres ? La derniere guerre mon-
diale a été faite pour rejeter cette doctrine. Co e o



jamais & 'honneur du Royaume-Uni que son peuple,
apres avoir liveé cette guerre, lors des premicres
¢lections qui ont suivi, ait porté i nouveau au pouvoir
le parti qui, par déférence pour Popinion publique,
avait décidé de mettre fin & sa domination coloniale
en Inde. 1l n'y o pas eu de réaction semblable en
Afrique du Sud. Au contraire, le régime blanc d°Afri-
que du Sud s’est peu & peu retiré dans sa coquille
raciste ct a poursuivi sa politique de discrimination
raciale et d'apartheid — politiqgue qui a été a juste
titre condamnée par la communauté mondiale éclairée.
Cependant, ce régime est resté figé dans sa vanité et
su suffisance et a trajté avec cynisme et mépris toutes
les tentatives faites par I'Organisation des Naiions
Unies pour lui faire entendre raison ou le convaincre
d'abandonner sa politique raciste, L'Afrique du Sud,
qui était autrefois membre du Commonwealth, ne fait
plus partie de cette étrunge communauté de nations
¢gales. Y a-t-il une raison valable pour que I'Afrique
du Sud, qui a été exclue du Commonwealth, ne soit
pas maintenant également exclue de I'Organisation
des Nations Unies ?

74. Plusicurs orateurs qui m'ont précédé ont déja
énuméré la longue et triste liste des violations des
principes de la Charte des Nations Unies et de la
Déclaration universelle des droits de ['homme commi-
ses par ' Afrique du Sud. 11 me suffira donc de dire que
I'ONU ne devrait plus tolérer une situation dans
laquelle 86 p. 100 du territoire de I'Afrique du Sud
constituent une zone blanche réservée i la minorité
blanche de 18 p. 100, alors que la majorité africaine
de 8 millions, représentant 82 p. 100 de la population,
se trouve condamnée i ne vivre que dans 13 p. 100 du
territoire et est, de plus, en butte & des lois discri-
minatoires qui comportent la privation des droits
fondamentaux de 'homme. Cette monstrueuse injus-
tice mérite assurément une action punitive, car il
semble que ses auteurs ne savent pas distinguer entre
le bien et le mal,

75. Depuis 1946, I'Assemblée générale a adopté
d'innombrables résolutions dans 'espoir que le régime
blanc d'Afrique du Sud abandonnerait sa politique
d'apartheid. Quelle a été la réaction du Gouvernement
sud- africain devant ces résolutions ? Le seul avan-
lage, si I'on peut employer ce terme, a été que ce
gouvernement a fait preuve d'une certaine logique
opiniatre en affirmant que la politique d'apartheid
est essentiellement une question qui releve de sa
compétence nationale selon le paragraphe 7 de I’ Arti-

cle 2 de ta Charte et est par conséquent en dehors

de la compétence des Nations Unies. Hier, le repré-
sentant du régime blane d'Afrigue du Sud a non seu-
lement réitéré cette position fondamentale mais est
all¢ plus loin en prétendant que I'Afrique du Sud était
un pays olt coulent en abondance le lait et le miel et
oit fes Blunes sont extrémement gentils avec les Noirs,
que PAfrique du Sud ne repirésente pas une menace
pour la paix internationale, que I'Afrique du Sud est
plus @ plaindre qu'a blamer, que ¢’est I'Organisation
des Nations Unies qui n'est pas en harmonie avec
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I'Afrique du Sud et non pas linverse, que apariheid
est une néeessité historique inévitable, que le contact
entre les différentes races serait un désastre et que,
par conséquent, les races doivent €tre séparées les
unes des autres dans leur propre intérét.

76, Cette réaction de I'Afrique du Sud est une
maniere détournée de maintenir de fagon égoiste le
colonialisme paternaliste, De toute évidence, le régime
blanc d'Afrique du Sud ne sait pas encore que I'homme
de couleur ne vit pas seulement de pain.

77. La présence de I'Afrique du Sud & I'Organisa-
tion des Nations Unies ne porte-t-elle pas atteinte i la
dignité de I'Organisation ? Combien de temps encore
I'ONU donnera-t-elle abri 4 un Etat Membre qui
bafoue impunément toutes ses résolutions, qui ne
croit pas a la dignité et & P'égalité¢ de la personne
humaine et qui viole la base morale sur laguelle sont
fondées les Nations Unies ? Les pouvoirs du régime
sud-africain ont été rejetés par I'Assemblée générale
quatre années de suite. L' Afrique du Sud a été excluc
de I'Organisation des Nations Unies pour ['éducation,
la science et la culture, de I'Organisation des Nations
Unies pour I'alimentation et 'agriculture, de I'Orga-
nisation mondiale de la santé et de I'Organisation
internationale du Travail, mais, ici, elle continue de
participer aux travaux parce qu'il y a, de toute évi-
dence, une confusion quant aux effets du rejet de ses
pouvoirs par I'Assemblée générale.

78. L'avis du Conseiller juridique émis en 1970%
nous semblait &tre essentiellement une interprétation
juridique basée sur les insuffisances du reglement
intéricur actuel. 1l est certain que lorsque ce reglement
a été formulé personne ne prévoyail une situation
dans laguelle un Etat Membre occuperait son sicge
méme apres avoir vu ses pouvoirs rejetés pour des
raisons tout a fait valables. Assurément, 1'Organi-
sation des Nations Unies peut prendre une décision
selon sa conscience. La these selon laquelle les repré-
sentants du régime blanc d'Afrique du Sud peuvent
continuer i siéger parmi nous simplement parce qu'ils
n'ont pas de rivaux est trop superficielle pour mériter
un -examen sérieux. C'est un argument spécieux
fondé sur des bases juridiques inadéquates.

79. Nous n'avons pas seulement a traiter ici de la
question de la représentation ou de la qualité de cette
représentation. Les questions sont beaucoup plus
profondes. Nous avons a traiter de la présence cons-
tante parmi nous d'un Etat Membre qui justifie ses
violations des droits de I'homme au nom de la sainteté
de la juridiction nationale. Si la Charte n'a pas prévu
un tel cas, c'est certainement parce gue ses auteurs
ne pouvaient envisager gu'un Etat Membre violerait
de propos délibéré les droits de 'homme et les prin-
cipes de la Charte et continuerait de trouver refuge
dans I’Organisation.

Sthid., vingt-cinguieme session. Annexes, point 3 de ordre du
jour, document A/8160.



80, C'est en raison de cet avis juridigue peu satis-
faisant que 1"'Assemblée générale n'a pu expulser les
représentants de I'Afrique du Sud, C'est pourquoi elle
a demand¢é au Conscil de séeurité d'examiner les
rapports entre I'Organisation des Nations Unies et
I'Afrigque du Sud, chargeant ainsi le Conseil d'une
responsabilité vraiment écrasante.

81, Quels devraient &tre les rapports entre 1'Organi-
sation des Nations Unies et un Etat Membre qui viole
constamment les principes de la Charte et ceux de la
Déclaration  universelle des droits de ['homme ?
Paftirme devant le Conseil que la réponse a cette
question est claire et que I'Organisation ne doit avoir
aucun rapport avec un tel Membre.

82, Je voudrais poser cette question sous un angle
un peu différent. L'ONU admettrait-elle un Etat qui,
par principe, violerait les droits fondamentaux de
Fhomme atin de maintenir en état d'assujettissement
la grande majorité de sa population de couleur ? Nous
ne saurions imaginer gque ['Organisation puisse
admettre un tel Etat. Pourquoi n"expulserait-elle done
pas un Membre qui est resté insensible a toutes les
bonnes et salutaires influences et qui persiste dans la
folie de considérer comme étant inférieures les per-
sonnes d'une autre race et d’une autre couleur ?

83, Certains parmi nous peuvent croire que 'expul-
sion du régime blanc d'Afrique du Sud constituerait
un facheux précédent parce que I'Afrigue du Sud se
soustrairait ainsi a U'influence des Nations Unies, Ma
délégation considérerait I'expulsion de I'Afrique du
Sud comme un heurcux précédent, qui pourrait &tre
un avertissement pour les contrevenants en puissance.
De plus, ma délégation estime que 1'Afrique du Sud
ayant décidé pendant des années de rester sourde
aux appels de I'Organisation, il est, de toute évidence,
impossible de influencer et, par conséquent, il n'y a
aucune raison de lui permeltre de continuer a jouir de
la respectabilité inhérente a la qualité de Membre de
I'Organisation.

84. Certains pensent, ou peuvent penser, que le
principe de I'universalité de ['Organisation serait
bafoué si le régime sud-africain était exclu, Au con-
traire, ma délégation affirme que le principe de |'uni-
versalité serait préservé et respecté si le régime sud-
africain était exclu. Assurément, la présence de
I"Afrique du Sud parmi nous équivaut a la présence
d'un Membre qui ne respecte ni I'Organisation ni les
principes qui en sont 4 la base. L'universalité du
respect des droits de 'homme est Ta base méme de
"universalité de 1'Organisation et constitue un préa-
lable néceessaire poury étre admis en tant gue Membre,

85. A la Conférence des Nations Unies sur 'Orga-
nisation internationale, i San Francisco, les Membres
qui ¢laient en faveur de 'Articte 6 de la Charte ont
estimé que les objectifs essentiels des Nations Unies
¢laient la paix et la séeurité et non Nuniversalité. s
ctaient en faveuy de Pexpulsion des Etats reconnus
incorrigibles et yui auraient violé de fagon systéma-
ligue les principes de la Charte.

86, J'affirme devant le Conseil qu’aucun Etat Mem-
bre n'a violé les principes de la Charte avec autant
d*obstination et de conviction que I'Afrique du Sud,
Nous pensons gue P'Afrique du Sud a mérité d'étre
exclue étant donné son comportement incorrigible.
Nous pensons qu’il est temps maintenant pour I'Orga-
nisation d'invoquer le pouvoir que lui confere I'Arti-
cle 6 de la Charte afin d'exclure le régime blanc
d’Afriqgue du Sud — 2 maoins, bien entendu, qu'il
n'ait le bon sens de se retirer de lui-méme.

87. Je déclare devant le Conseil que la perte de cet
Etat Membre serait un gain pour la dignité de I'Orga-
nisation, et de plus, constituerait une réaffirmation
de sa foi dans les principes sur lesquels elle repose.
Naturellement, I'exclusion de ['Afrique du Sud ne
constituerait pas un obstacle a sa réadmission ulté.
rieure si les circonstances le justifiaient,

88, Ma délégation veut espérer gu'aucun membre
du Conseil ne songera séricusement a voter contre
une recommandation prévoyant I'expulsion du régime
sud-africain. Je ne crois pas que le veto doive inter-
venir dans ce cas. Les membres du Conseil ne sont
pas appelés a voter contre la guerre, ni d'ailleurs 3
se prononcer sur leurs propres rapports avec I’ Afrique
du Sud, lesquels ne sont pas en cause.

89. Ce qui est en cause, ¢'est la nature des rapports
entre 1'Organisation des Nations Unies et un Etal
Membre qui est constamment en faute, Le Conseil de
séeurité est appelé 4 se prononcer en fait sur I'inté-
grité et la dignité de I'Qrganisation. Dans la situation
actuelle, il nous semblerait préférable que I'Afrique
du Sud soit sans représentation a I'Organisation plutdt
que d'y étre représentée par le régime blane. L'expul-
sion de'ce régime n'améliorera peut-étre pas la situa-
tion en Afrigue du Sud, mais je crois qu'elle amélio-
rerait certainement la situation a 1'Organisation.

9. Ma délégation propose donc que, dans ces cir-
constances exceptionnelles, les membres du Conseil
envisagent de manifester une déférence plus grande
envers I'opinion de I'écrasante majorité des Membres
qu'envers I'opinion d'un régime qui a été, reconnu
coupable de violations constantes des principes des
Nations Unies.

91. 1 est regrettable, mais il semble inévitable, de
devoir exclure un Etat Membre pour mettre fin aux
rapports entre 1'Organisation des Nations Unies et un
régime haissable qui prétend représenter cet Etat, [l
sera toujours temps d’admettre I'Azanie lorsque son
peuple aura conquis sa liberté et sa dignité,

92, Le PRESID"NT: Le prochain orateur est le
représentant de la Barbade. Je I'invite & prendre place
A la table du Conseil et a faire sa déclaration.

91, M. WALDRON-RAMSEY (Barbade) {interpro-
tation de Panglais) © Monsieur le Président, vous vous
étes distingué chez vous dans la lutte pour la liberté
du peuple du Cameroun et vous avez agi dans ce sens
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également au-deld des frontieres territoriales du Ca-
meroun pour passer au domaine de la diplomatie inter-
nationale, oll vous représentez et protégez les intéréts
du grand continent africain, Votre illustre président,
M. Ahmadou Ahidjo, est au premicr rang de la bataille
que les vaillants fils de I'Afrique menent pour réaliser
les objectifs énoncés par I'Organisation de ['unité afri-
caine, a savoir 'unification du continent africain, le
retour & la dignité humaine des fils de I'Afrique et la
liquidation des derniers vestiges de I'abominable cxpé-
rience coloniale. Je vous demande de bien vouloir
accepter, ainsi que le grand peuple de la République-
Unie du Cameroun, mes cordiales salutations.

94, Il est compréhensible que je sois heureux de vous
voir présider ce débat du Conscil de sécurité, Mais
c'est un hasard heureux qu'un distingué diplomate
africain comme vous-méme doive diriger les délibéra-
tions du Conseil au moment ou il procede & I'examen
des rapports entre I'Organisation des Nations Unies
et I'Afrique du Sud a la demande de I'Assemblée gé-
nérale.

95. Un examen d'ensemble de I'histoire des rapports
d'un Etat Membre avec !'Organisation des Nations
Unies doit nécessairement contenir une évaluation
analytique de ces rapports compte tenu de certaines
normes et de certains principes établis. S'il apparait
que les rapports sont détectueux ou de quelque fagon
tarés, le poids de la responsabilité de présenter un
pronostic ou un reméde incombe au Conseil de sécu-
rité, qui est 'organe procédant a I'examen. Je pense
qu'il serait raisonnable de partir de 'hypothese que
I'Assemblée générale, dans sa sage prudence, a évalué
tous les rapports avec I'Afrique du Sud et a constaté
que cela ne faisait pas le poids. Il me semble équi-
table de dire que I'Assemblée générale, apres avoir
examiné 'action de I'Afrique du Sud au cours des
26 dernieres années et fait d'innombrables recomman-
dations a I'Afrique du Sud et & la communauté inter-
nationale dans son ensemble pour que cet Etat revienne
4 des normes internationales de dignité et de droiture,
a eu recours a toutes les options possibles et que
¢'est en désespoir de cause et avec anxiété qu'elle
s'est tournée maintenant vers le Conseil pour obtenir
une solution. Fort heureusement. le contexte consti-
tutionnel qui étaie la jurisprudence de la Charte permet
cet appel de I'Assemblée générale & une instance plus
élevée et de nature exécutive.

96. J'affirme respectuecusement que ['Assemblée
générale, ayant épuisé tous les moyens & sa disposition
pour traiter du comportement déplaisant et récalcitrant
de I'Afrigue du Sud, a agi avec sagesse et tres judi-
cieusement en invitant le Conseil de sécurité a exa-
miner les rapports entre 1'Afrigue du Sud et I'Organi-
sation. En effet, aux termes de la Charte, le Conseil
a des responsabilités spéciales dans la détermination
des conditions d'admission et du statut des Etats
Membres a I'Organisation.

97. Le comportement de I"Afrique du Sud et ses
rapports avee 'Organisation des Nations Unies doi-
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vent, nous semble-t-il, étre évalués et jugés — i ce
niveau de juridiction d'appel — essentiellement a la
lumitre des dispositions strictes et pertinentes de la
.Charte et de la praiique constitutionnelle qui a évolué
au cours des annédes d'existence de I'Organisation.

98, Le paragraphe 1 de I'Article 4 de la Charte
affirme que peuvent devenir Membres de I'Organi-
sation tous les Etats pacifiques qui acceptent les obli-
gations de la Charte et, au jugement de I'Organisation,
sont capables de les remplir et disposés a le faire.
L'Afrique du Sud est un Membre original de I'Orga-
nisation. Au moment de la signature et de la ratification
de la Charte, conformément i I'Article 110, I'Assem-
blée générale, telle qu'elle était constituée alors, a
estimé que I’ Afrique du Sud était disposée & s acquitter
de ses obligations et capable de les remplir, Depuis
1948 — trois ans apres l'entrée en vigueur de {a
Charte —, I'Afrique du Sud a procédé d'une maniere
systématique & la violation de toutes les obligations
et de tous les principes contenus dans la Charte. Elle
I'a foulée aux pieds et a craché avec mépris sur chacun
des principes qu’elle contenait.

99. Tel est le chet d'accusation contre I’ Afrique du
Sud. C'est compte tenu de toutes les preuves qui
I'étayent que le Conseil de sécurité doit envisager
d’appliquer les dispositions de I’ Article 6 de la Charte.

100. Le jugement de |'Assemblée générale aujour-
d*hui est que la République sud-africaine n’est pas
disposée a appliquer et & respecter les obligations que
contient la Charte. Quel est, aujourd'hui, le jugement
du Conseil de sécurité ?

101, L'admission & I'Organisation des Nations Unies
se fait par décision de 1I'Assemblée générale sur re-
commandation du Conseil de sécurité. La suspension
de I'exercice des droits et privileges de Membre peut
étre décrétée par I'Assemblée, sur recommandation
du Conseil. Mais cette suspension n'est possible qu'a
I'égard d'un Etat Membre contre lequel le Conseil a
déja pris des mesures préventives ou coercitives.

102. Ici se présente la délicate question d'interpré-
tation de savoir si & I'égard de 'une quelconque de
ses décisions antérieures touchant I'Afrigue du Sud
on peut estimer que le Conseil de sécurité ait jamais
pris des mesures préventives contre I'Afrique du Sud.
De toute évidence, le Conseil n'a jamais pris contre
{*Afrique du Sud de mesures coercitives au titre des
Articles 41 et 42 de la Charte.

103.  Apres le massacre de Sharpeville en mars 1960,
le Conseil, dans sa résolution 134 (1960) a constaté
que la situation en Afrique du Sud était de nature &
entrainer un désaccord entre nations et & mettre en
danger la paix et la séeurité internationales. Mais le
Conseil a bien veillé i ne pas déterminer que la politi-
que d'apartheid tristement célebre qui avait mené a
des assassinats en masse, en plein midi, un jour de
soleil & Sharpeville en 1960, constituait une menace



pour la paix et la séeurité internationales au sens de
I"Article 39 de la Charte. En conséquence, il n'a pas
été nécessaire de prendre des mesures pour empécher
une agpgravation de la situation en invitant la partie
intéressée & respecter les mesures provisoires que le
Conseil jugeait nécessaires ou souhaitables au titre
de I'Article 40 de la Charte. Cependant, par souci
d'objectivité, le Conseil, dans la résolution 134 (1960),
a demandé¢ au régime d'apartheid d'assurer **entre les
races une harmonie fondée sur 1'égalité™ et d'*‘aban-
donner sa politique d'apartheid et de discrimination
raciale'".

104, Ainsi, on pourrait dans une certaine mesure
défendre Ia these selon laguelle le Conseil & pris une
mesure préventive contre I'Afrique du Sud au sens
de I'Article 40 de la Charte puisque, dans cette réso-
lution, il a demandé & I'Afriqgue du Sud de respecter
certaines mesures provisoires afin d’éviter une aggra-
vation de la situation ou son renouvellement. Cet
appel a été lancé avant que le Conseil n'ait fait des
recommandations ou n'ait arrété de mesures au sens
que prévoit I'Article 39, Le seul élément qui manque
— et qui manque peut-étre de propos délibéré —
dans la résolution 134 (1960) est la détermination de
I'existence d'une menace i la paix.

105.  Tel est le caractere peu clair de I'interprétation
des mesures préventives adoptées par le Conscil de
séeurité contre I'Afrique du Sud pour justifier une
suspension des droits et privileges de celle-ci au sens de
I'Article 5 de la Charte.

106. L’Assemblée générale a certes déterminé que
Vapartheid constitue une menace 4 la paix et a la
sécurité internationales. Il est vrai que I'Assemblée
générale a décidé que Vapartheid, tant comme expé-
rience sociale que comme systeme de gouvernement,
est contraire a toute norme unjverselle de comporte-
ment humain civilisé, Il est vrai encore que ["Assem-
blée générale a estimé que I"Afrique du Sud a enfreint
de maniere persistante les principes que contient la
Charte et que, pour respecter I'Article 6 de la Charte,
elle devrait étre exclue de I'Organisation par I'Assem-
blée, sur recommandation du Conseil de sécurité, Tout
cela est vrai, mais les impératifs constitutionnels des
statuts de 1'Organisation retirent de la bouche de
I'Assemblée générale le premier et le dernier mots
concernant la question de I'admissiofy d'un Membre
et celle des rappdrts d'un Membre avec I'Organisation
et les mots “admission’". “‘suspension’ et “‘exclu-
sion"" doivent étre prononcés par la voix grave et a
consonance divine du Conseil de sécurité, et surtout
de ses cing membres permanents, qui se trouvent
placés au-dessus du Conseil comme le coloss. de
Rhodes. Tel est le droit de la Charte. Telle est la
réalité politique de la question sud-africaine,

107. A mon humble avis, dans ses rapports avec
I'Organisation des Nations Unies, I"Afrique du Sud
est accusée de deux chefs principaux, selon la décla-
ration d'accusation envoyée par 1" Assemblée générale

au Conseil. Premierement, en pratiguant la doctrine
néfaste et nocive d'upartheid, I Afrique du Sud a violé
chacun des principes de la Charte, et notamment ceux
que l'on trouve aux paragraphes 2 et 4 de I'Article 2;
cette doctrine nocive de I'apartheid en tant que sys-
teme de gouvernement constitue une menace a la paix
et & la sécurité internationales au sens de I'Article 39
de la Charte. Deuxitmement, la République sud-
africaine occupe illégalement le Territoire de Namibie
qui, depuis 1967, releve de la responsabilité directe
des Nations Unies et ol la République sud-africaine
n'a pas le droit de se trouver.

108. Une analyse minutieuse de I'histoire de I'em-
pire d'Azanie révélera que depuis des temps immé-
moriaux cette pointe méridionale du continent africain
a été habitée par des Etats tribaux africains importants,
la plupart de caractéere permanent mais d'autres a
tempérament nomade. Longtemps avant que les
envahisseurs blancs ne viennent du Royaume-Uni et
du Royaume des Pays-Bas, camouflés en commer-
gans, chercheurs d'aventure et prétendus explora-
teurs, les grands peuples africains qu’étaient les
Souazis, les Sessoutos, les Zoulous, les Tsongas, les
Vendas, les Xhosas, les Ovambos et beauncoup d’autres
menaient une vie ordonnée et claire d'Etats nations
dans ce vaste royaume. Ces grands peuples menaient
une vie ordonnée, héritée de leurs ancétres, plusieurs
siecles avant que 1'Européen ne sorte de son mode de
vie antédiluvien, vivant dans des cavernes et se
peignant le corps de couleurs violentes pour effrayer
ses ennemis.

109. Et pourtant, dans certains livres d'histoire
européens nous trouvons le phénomene illogique et
incompréhensible de prétendus explorateurs comme
Rhodes et Kruger partant vers 1'Afrique australe pour
découvriv I' Afrique. L Afrigue a toujours existé. Elle
n'a pas cu besoin d'étre découverte. Elle n'avait pas
besoin d'étre découverte par des aventuriers égoistes
blancs du Royaume-Uni ou du Royaume des Pays-
Bas. Le puissant royaume d'Azanie existait plusieurs
centaines d'années avant 'un quelconque de ces
royaumes européens. Le pillage rapace de I'Azanie
qui a découlé des rivalités entre ces deux groupes de
négociants venus de royaumes européens étrangers a
mené & la fameuse guerre des Boers, 1] faut se rappeler
que dans cette guerre les Zoulous et les Britanniques
ont infligé une défaite aux Boers. Les Boers et les
gouvernements nationalistes qu'ils avaient formés
n‘ont jamais pardonné ni oublié cette défaite infligée
par les Britanniques et les guerriers africains, La
névrose de peur qui a marqué par la suite leurs actes
i Pégard d'Africains et de Sud-Africains de langue
anglaise s’explique par la psychologie de ta défaite des
Afrikaners pendant la guerre des Boers de 1899 a 1902,

110.  Depuis lars, les Afrikaners n’ont cessé d'essayer
d*établir une république boer au sud du Limpopo. Le
South Africa Aceta de 1909, qui leur a octroyé ['indé-
pendance. donnait également aux Afrikaners la possi-
bilité de se venger des Africains et des Sud-Africains




d'expression anglaise, de sorte qu'a la suite de V'instal-
lation du gouvernement nationaliste en 1948 dirigé par
MM. Malan, puis Strijdom, Verwoerd et enfin Vorster,
ont été promulguées une séric de lois racistes et discri-
minatoires par lesquelles on dépouillait de leurs terres
Jes peuples africains, on les soumettait a des réglements
sur les laissez-passer, on les empéchait d’émettre
leur opinion au gouvernement et on les privait d'une
participation normale au processus démocratique.
Tous les moyens de processus et de changement
pacifiques ont été refusés aux Afr ins. Leurs diri-
geants ont été tués, torturés et emiprisonnés parce
qu'ils s’étaient permis d'élever la voix au nom des
droits de 'homme et des libertés fondamentales,

111. Notre collegue le représentant de 1'Afrique du
Sud ne doit pas se contenter de reconnaitre qu'il y a
dans la république quelques problemes de discrimi-
nation 1 viale que son gouvernement cherche a régler,
Il ne suftit pas non plus de dire qu'il existe des lois
discriminatoires dans les documents officiels. Son
gouvernement doit agir immédiatement pour que ces
lois soient supprimées du Code. Il a une majorité
évidente au Parlement. Son gouvernement doit immé-
diatement libérer Nelson Mandela de la prison, de
Robben Island, prison si sinistre que la fameuse prison
américaine d'Alcatraz semblerait un paradis par
comparaison. Robert Sobukwe doit étre libéré. De
méme, Mme Winnie Mandela, la femme de Nelson,
doit se voir épargner la persécution et le harcelement
constants que lui inflige le gouvernement. Si I’ Afrique
du Sud conteste les rapports des différents organes
de I'Organisation des Nations Unies sur son systéme,
que son gouvernement permette qu'un organe d’en-
quéte de I'Organisation entre dans cette société dite
ouverte. Mais, par-dessus tout, que I'Afrique du Sud
fasse quelque chose de pratique et de concret pour
démontrer sa bonne foi. Qu'elle libere Walter Sisulu
et tous les autres détenus politiques qui ont été jetés
en prison et y sont maltraités.

112. Les Africains d'Afrique du Sud n’ont jamais
cherché a ériger une cathédrale des larmes dans leur
partie du continent. Ils n'ont jamais cherché a liquider
I'homme blanc ou a le chasser du continent. Au con-
traire, ils ont toujours essayé d'édifier une société
juste ol le processus démocratique fonctionnerait
dans I'intérét de tous les hommes, aussi bien noirs que
blancs, sur le continent africain, Les dirigeants afri-
cains en Afrique du Sud se sont toujours efforcés
d*édifier un tabernacle pour la collaboration pacifique
et féconde en République sud-africaine. Je parle
dautorité en la matiere car, encore que je vive mainte-
nant dans la diaspora africaine comme mes ancétres,
nous avons tous connu le chagrin et la peine. Je me
permettrai de citer les paroles de Nelson Mandela &
propos de cette méme question. Dans sa défense au
proces tristement célebre de Rivonia en 1964, il a dit :

AU cours de ma vie, je me suis consacré a la
lutte du peuple africain. J'ai combattu la domination
blanche et j'ai combattu la domination noire, J'ai

défendu I'idéal d'une sociéié démocratique et libre
oll tous peuvent vivee en harmonie et dans 1'égalité
des possibilités. C'est un idéal pour lequel j'entends
vivre et que-j'espere atteindre, Mais, s'il le faut,
¢'est un idéal pour lequel je suis prét & mourir.™

113, Telle est Ia quintessence de la pensée africaine
a I'égard de la coexistence de communautés blanches
¢t noires sur le continent africain, Mais la déclaration
de Mandela représente en méme temps l'antithese des
postulats en faillite de la doctrine d’apartheid. En
effet, malgré les déclarations contraires que notre
collegue le représentant de I'Afrique du Sud a faites
hier, l'apartheid repose sur ce que j'ai choisi de qua-
lifier de prémisse tondamentale non exprimée : la
prémisse fondamentale selon laquelle les Blancs sont
par définition des étres humains supérieurs aux Noirs,
C'est une théorie non exprimée parce qu'elle est si
spécicuse et tendancicuse que ccux qui 'adoptent
n'ont pas le courage de le dire it haute voix et en
nient méme affirmation en tant que prémisse incon-
testable si on les questionne a ce sujet.

114, Parce que Vapartheid est contraire a toutes les
normes de conduite civilisée ¢t de dignité humaine,
il est condamné i la barre de la justice internationale.
C’est un outrage & la société civilisée. Cest pourquoi
nous disons au Gouvernement sud-africain @ aban-
donnez Uapartheid et recherchez une base nouvelle
d'ordre social en partant du respect de la dignité et
de la valeur de la personne humaine, de la justice et
aussi d'une juste et équitable répartition des richesses
économiques de I'Etat pour tous les citoyens. Clest
pourquoi, 14 aussi, la communauté internationale n'a
Jjamais pensé qu’elle était en violation des dispositions
du paragraphe 7 de I'Article 2 de la Charte chaque
fois que I'Organisation des Nations Unies s’est occu-
pée du systeme de gouvernement d'apartheid en
Afrique du Sud. L'apartheid est un phénomene sin-
gulier qui a apporté infiniment de détresse et de souf-
frances aux hommes civilisés ot qu'ils se trouvent.
Llapartheid a été accusé et condamné.

115. L'Afrique du Sud s'est efforcée d’exporter
cette doctrine détestable en Namibie, Territoire sous
controle direct des Nations Unies. L'Afrique du Sud
n'a pas,su s'acquitter de bonne foi de son mandat i
I'égard de ce territoire. En conséquence, elle a perdu
'sa qualité de puissance mandataire. En 1967, I' Assem-
blée générale u relevé officiellement I'Afrique du Sud
de ses responsabilités en Namibie; elle a placé le Terri:
toire sous le controle direct des Nations Unies et a
demandé & I'Afrique du Sud de s’abstenir d’exercer
le moindre acte d’autorité en Namibie. [.' Afrique du
Sud a refusé de reconnaitre 'autorité des Nations
Unies au sujet de la Namibie; elle s’est refusée aretirer
sa présence du Territoire. Maintenant, nous entendons
le représentant de P'Afrigue du Sud déelarer que son
gouvernement se propose de tenir une conférence
constitutionnelle entre les groupes intéressés dans le
Territoire pour modificr son statut dans un délai gui,
selon lui, serait netiement inférieur & 10 ans.



116.  L'Afrique du Sud n'a aucun focus standi en
Namibie depuis 1967, Elle n'a aucun droit d'y con-
voquer une conférence quelle qu’elle soit ou de fixer
les délais dans lesquels elle pense que le Territoire
pourrait étre libéré. Le seul role de I'Afrique du Sud
¢n Namibie consiste & dire 4 'Organisation des Nations
Unies officiellement quand elle est préte a en retirer
completement sa présence.

117. L'une des voies positives que le Conseil de
sécurité pourrait peut-étre prendre dans ce débat
consisterait & donner au Gouvernement sud-africain
un dernier délai, une date a laquelle il devrait informer
le Conseil de son retrait total de Namibie. Conformé-
ment & |"Article 40 de la Charte, le Conseil peut, avant
de faire des recommandations ou arréter des mesures
au titre de I'Article 39, sommer I'Afrigue du Sud de
respecter certaines mesures provisoires & 'égard du
retrait de la Namibie pour ecmpécher I'aggravation
d’une situation déja sérieuse qui menace la paix et la
séeurité internationales. C'est au Conseil qu’il appar-
tiendrait de décider de la nature de ces mesures
provisoires. En tout état de cause, il serait clair que
le Conseil, une fois pour toutes, aurait agi a titre
préventif contre I'Afrique du Sud au sens de I'Arti-
cle 5 de la Charte.

118. i ne fait point de doute que I'Afrique du Sud
exerce de maniere illégale son autorité en Namibie,
Territoire qui releve de la responsabilité directe des
Nations Unies. A mon humble avis, I'Afrique du Sud
est coupable de refuser délibérément d'accepter et

d’assumer ses obligations au titre de la Charte &
I'égard des recommandations et des décisions de
I Assemblée générale et du Conseil de sécurité au sujet
du Territoire de Namibie. A mon avis mirement
réfléchi, I’ Afrigue du Sud est coupable, comme 'indi-
quent les deux chefs d’accusation que j'ai mentionnés
tout a I*heure.

119. Je me suis efforcé d'analyser certaines des
considérations juridiques, telles que je les comprends,
dont s’assortissent les possibilités suivantes : premie-
rement, suspension des droits et privileges; deuxieme-
ment, expulsion de I'Organisation. Je me suis efforcé
aussi d’indiquer quelques mesures de caractere pra-
tique et réaliste — compte tenu de la réalité politique
du Conseil de sécurité — que le Conseil pourrait juger
nécessaire et désirable de prendre i I'égard de I’ Afrigue
du Sud a titre provisoire pour éviter une aggravation
de la situation.

120. L'Assemblée générale a formé son propre ju-
gement sur cette question, comme !'indique l'expres-
sion des vues des collegues qui m'ont précédé en ce
débat. 1ls ont soumis la question & vous-méme, Mon-
sieur le Président, et au Conseil de sécurité, qui est
en quelque sorte une instance d'appel.

121, Je me retire, convaincu d’avoir exposé les tails
pour le parquet. Le Conseil de sécurité a un devoir
tres clair, Quel sera son jugement ?

La séance est levée a 13 h 40.
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