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1772a. SESION

Celebrada en Nueva York, el miércoles 29 de mayo de 1974, a las 15.30 horas

Presidente: Sr. Charles Gatere MAINA (Kenia).

Presentes: Los representantes de los siguientes Es-
tados: Australia, Austria, Costa Rica, China, Estados
Unidos de Ameérica, Francia, Indonesia, Irak, Kenia,
Mauritania, Peri, Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte, Repiiblica Socialista Soviética de Bie-
lorrusia, Repiblica Unida del Camertin y Unién de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/1772)
1. Aprobacién del orden del dia.

2, Carta, de fecha 26 de diciembre de 1963, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Represen-
tante Permanente de Chipre ante las Naciones Unidas
(5/5488):

Informe del Secretario General sobre la operacién
de las Naciones Unidas en Chipre (S/11294).

Se declara abierta la sesion a las 15.55 horas.
Aprobacion del orden del dia

Queda aprobado el orden del dia.

Carta, de fecha 26 de diciembre de 1963, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Representante
Permanente de Chipre ante las Naciones Unidas
(S/5488):

Informe del Secretario General sobre la operacién de
las Naciones Unidas en Chipre (S/11294)

1. EIPRESIDENTE (interpretacion del inglés): De con-
formidad con la decisién adoptada en la ultima sesidén
del Consejo, invito ahora a los representantes de Chipre,
Turquia y Grecia a que ocupen asiento a la mesa del
Consejo para que participen en el debate sin derecho de

voto.

Por invitacién del Presidente, el Sr. Rossides(Chipre), el
Sr. Olcay (Turquia) y el Sr. Megalokonomos (Grecia)
toman asiento a la mesa del Consejo.

2. Sr. Laurence McINTYRE (Australia) (interpretacidn
del inglés). Al votar a favor del proyecto de resolucién
que el Consejo aprobé esta mafiana en la 1771a. sesion!,

'Véase la resolucion 349 (1974).

mi delegacién indicd que apoyaba el punto de vista del
Secretario General en el sentido de que la situacién en
Chipre requiere la presencia de la Fuerza de las Naciones
Unidas para el Mantenimiento de la Paz por un plazo
adicional de seis meses. El Gobierno australiano manten-
dra su contingente de policia civil en Chipre durante la
prorroga de ese plazo de permanencia y haremos nuestro
aporte voluntario en pro de [a financiacion de la Fuerza,

3. Antes de hacer comentarios acerca de los problemas
que se plantean en el informe del Secretario General
[$/11294], que como de costumbre es un informe muy
completo y ldcido, si bien no del todo alentador, quiero
rendir homenaje a todos aquellos que han colaborado en
los esfuerzos de las Naciones Unidas en Chipre. El Secre-
tario General y su personal, el Comandante de la Fuerza,
General de Divisién Prem Chand, y las tropas y la policia
a su mando, merecen nuestra mas profunda gratitud. En
un esfuerzo conjunto como el que realiza la Fuerza de las
Naciones Unidas para el Mantenimiento de la Paz en
Chipre (UNFICYP) resulta siempre dificil sefialar a un
individuo, pero quisiera, en la vispera de su jubilacion,
rendir homenaje especial a mi viejo amigo y colega, el
Representante Especial del Secretario General en Chipre,
Sr. Osorio-Tafall, Sus 25 afios de servicios distinguidosen
las Naciones Unidas, con inclusién de siete afios y medio
en Chipre, es un historial de capacidad y dedicacion que
no tiene comparaciones. Su paciencia y comprensién han
contribuido enormemente a que las partes en Chipre se
mantengan en contacto y a que continie viva nuestra
esperanza de una solucién futura. Todos tenemos una
deuda de gratitud para con él y le deseamos pleno éxitoen
las tareas que emprenda en el futuro. A su sucesor, el
Embajador Weckmann-Mufioz, le deseamos buena for-
tuna al asumir su nuevo cargo.

4, Naturalmente, nos enteramos con cierta preocupa-
cion de la interrupcidn de las conversaciones interco-
munales en Chipre a principios de abril. Opinamos, al
igual que el Secretario General, que esas conversaciones
son el mejor medio para lograr por tltimo una solucién
aceptable a ambas comunidades de la isla, y su suspensién
nos parece un revés en la busqueda de esa solucion.

5. Huelga decir que nos ha complacido enterarnos de
que se ha llegado a un acuerdo que permitird que se
reanuden las conversaciones a comienzos de junio, e ins-
tamos a las partes a gue procedan con paciencia y mode-
racidn y con espiritu de avenencia si es que quieren lograr
un progreso verdadero,



6. El Secretario General observa en el parrafo 60 de su
informe que después de las reuniones entre los expertos en
cuestiones constitucionales que se realizaron a comienzos
de 1974, se estaba llegando a un cierto acuerdo sobre un
“arreglo global” relativo a la estructura del Estado, la
divisién de poderes y el grado de autoridad local que se
concederia a las dos comunidades. Es de esperar que
cuando se reanuden estas conversaciones ambas partes
puedan continuar la buena labor realizada antes de la
interrupcién de las conversaciones.

7. En'la 175%a. sesién, el 14 de diciembre de 1973,
cuando el Consejo se reunid para considerar la prorroga
del mandato de la UNFICYP, indicamos nuestro apoyo a
la segunda fase de la reduccién de la Fuerza que preconi-
zaba el Secretario General. Nos complace observar en el
informe del Secretario General que, como resultado de
otras consultas que tuvieron lugar después de esa sesion,
el Secretario General pudo realizar tales reducciones
durante la rotacidn de los contingentes, en el periodo de
marzo a mayo de 1974, Asimismo, vemos que se ha rees-
tructurado cuidadosamente la Fuerza. Ello fue necesario
debide al niimero menor de efectivos. Si bien es prema-
turo hacer una evaluacion definitiva al respecto, por lo
menos hasta ahora nos alegra ver que las reducciones no
parecen haber afectado materialmente a la Fuerza en sus
operaciones; no se ha reanudado la lucha ni ha aumen-
tado la inestabilidad, aunque entiendo que recientemente
hubo cierto aumento de incidentes de menor importancia.

8. Si bien podria determinarse mds adelante una base
para nuevas reducciones, convenimos con el Secretario
General en que por el momento seria prematuro hacer
una nueva reduccidén por mas que se la desee, pues la
situacién es todavia, segiin las palabras del Secretario
General, “tensa y potencialmente peligrosa™.

9. Como tuve oportunidad de observar en diciembre
pasado y como lo sefiala nuevamente el informe del Secre-
tario General, ha habido poco progreso en una serie de
esferas —la militar, la econdmica y la social — en las que
una mayor cooperacion y entendimiento facilitarian las
posibilidades de un retorno a condiciones de normalidad
o que por lo menos se acerquen a ella. Lamentamos el
escaso avance hacia una reduccién del enfrentamiento
militar, asf como los informes inquietantes acerca de un
aumento de la importacién de armas para ambas partes.
Aparentemente se ha intensificado la tendencia hacia el
desarrollo econdmico por separado, y hemos observado
el comentario del Secretario General en el sentido de que
se ha logrado sdlo un pequefio progreso en la prestacion
de servicios piiblicos en todas las zonas que los necesitan.

10. Al leer el informe del Secretario General, y en espe-
cial la seccion III, sobre “‘actividades encaminadas al
retorno a condiciones normales™, vemos una prueba clara
de la medida en que el temor y la desconfianza mutuos
constituyen un grave obsticulo al mejoramiento de las
relaciones entre las comunidades en casi todos los aspec-
tos. De alli que apreciemos y alentemos ain mas las
actividades de la UNFICYP y sus esfuerzos pacientes no
sélo para mantener la paz, sino también, mediante sus
buenos oficios en la aplicacién de proyectos sociales, para
fomentar una mayor cooperacién entre ambas comuni-

dades y ayudar a derribar las barreras creadas por el
temor y la suspicacia.

11. Por ultimo, si bien no creo que pueda hacer un
aporte muy 1itil a guisa de comentario sobre la situacién
financiera de la UNFICYP, observo que ésta ha mostrado
ciertas mejoras, aunque temporarias. Sin embargo,
entiendo que al entrar la UNFICYP en el periodo de un
nuevo mandato, su déficit acumulado asciende a unos
16,5 millones de délares y que cada prétroga de seis meses
afiadir seguramente a ese déficit algo como 1 millén de
délares. No podemos sino lamentar que la respuesta al
llamamiento del Secretario General para obtener fondos
adicionales no haya arrojado las contribuciones necesa-~
rias para reducir en forma considerable la deuda que la
UNFICYP ha acumulado en el curso de los afios, y cabe
alentar al Secretario General para que siga realizando
esfuerzos para obtener ayuda adicional y, al mismo
tiempo, para efectuar todas las economias posibles en la
administracion de la Fuerza.

12, Sr. LECOMPT (Francia) (interpretacion del francés).
Invitada una vez més a renovar el mandato de la Fuerza
de las Naciones Unidas en Chipre, mi delegacién se pro-
nuncid, como lo ha hecho siempre, a favor del tradicional
proyecto de resolucién que se nos ha presentado.

13.  Pero este voto, aunque reviste las apariencias de una
formalidad a la que debemos proceder cada seis meses, va
acompafiado de ciertas preocupaciones a las que desearia
referirme brevemente.

14. El mantenimiento del orden en Chipre y la preserva-
cidn de la seguridad de las dos comunidades constituyen,
sin duda alguna, un objetivo que el Consejo no puede sino
respaldar, Es ésa su misién, El envio de una fuerza parael
mantenimiento de la paz es uno de los medios por los
cuales puede cumplirla. Pero en cierto modo se trata de un
medio extremo, al cual el Consejo ha recurrido en circuns-
tancias excepcionales y con cardcter temporal, cuando la
Fuerza, como en el caso actual, se encuentra en el territo-
rio de un solo Estado para evitar un enfrentamiento entre
elementos antagénicos en el seno de su poblacién. La
presencia de una Fuerza debe, en efecto, permitir que se
aseguren las condiciones necesarias para la busqueda y el
establecimiento de unasituaciéon normalen que el orden y
la seguridad estén garantizados por el funcionamiento de
las instituciones de todo Estado soberano. Ahora bien,
después de mas de 10 afios, las mismas circunstancias que
se invocaron cuando se cred esta Fuerza se aducen ahora
para justificar su mantenimiento. Incluso si los interesa-
dos han hecho y siguen haciendo diversas tentativas para
normalizar la situacién, éstas no han tenido éxito hasta
ahora. Cabe preguntarse entonces si el Consejo, al tomar
nota de la ejecucion perfecta de su misién por parte de la
Fuerza — como lo demuestran los testimonios de satisfac-
cién manifestados por los mismos interesados— , no ten-
dria que tratar de saber si, al suministrar el calmante, no
ha facilitado cierta resistencia con respecto a la verdadera
terapéutica, a veces coercitiva y siempre exigente.

15. ;No hemos descuidado, también, a la larga, el
extraer conclusiones de una situacién que afortunada-
mente ya no estd marcada por enfrentamientos o abiertas



tensiones, como hace algunos afios? El Secretario General
nos ha invitado a esta reflexion al proceder a una reduc-
cién de los efectivos de la Fuerza, que ahora ha ido
acompafiada de un cambio en los métodos. Mi delega-
cién, si bien toma nota de las observaciones formuladas
en el parrafo 79 del informe, estima que este esfuerzo,
unido a una nueva evaluacién de las necesidades realesen
cuanto se refiere a la misién de la Fuerza, debe continuar.

16. El Secretario General, al igual que su predecesor, ha
proporcionado a las partes su apoyo para ayudarles a
formular undiagndstico de los problemas que confrontan
y a buscar los medios de establecer entre ellas relaciones
equilibradas y armoniosas. Al respecto, hemos sido infor-
mados. Huelga decir que la responsabilidad asumida por
¢l Consejo respecto a la paz y a la seguridad en Chipre lo
autoriza a preocuparse de los esfuerzos que realizan las
partes.

17. No sin inquietud, por lo tanto, nos hemos enterado
de la suspension de las conversaciones intercomunales.
Sin que sea apropiado volver a las razones invocadas por
una y otra parte para dicha suspension, las que son
expuestas de manera muytil en la seccién IV del informe
del Secretario General, nos vemos obligados a comprobar
que dichas conversaciones, reiniciadas hace dos afios, no
avanzan. Felizmente, el 4 de junio préximo, los partici-
pantes se encontrardn de nuevo. Queremos creer, en
razén de la importancia de la tarea, pues se trata de la
salvaguardia y proteccién de la identidad de cada una de
las comunidades, dentro del marco de un Estado sobe-
rano dotado de instituciones viables y eficaces; queremos
creer, digo, que las partes no se van a refugiar en el statu
quo que, como lo comprobamos aqui cada seis meses, va
acompafiado de una divisién cada vez mas marcada de la
vida intercomunal en Chipre y, sin duda, también de los
espiritus. Los efectos de las prorrogas frecuentemente
renovadas son evidentes, ;Quién, entre nosotros, podria
consentir en que este “mal menor” fuese el (inico resul-
tado de las tentativas emprendidas desde hace tantos afios
y que el Consejo no ha cesado de vigilar?

18. Nuestro objetivo constante ha sido permitir el esta-
blecimiento de una coexistencia armoniosa entre las dos
comunidades en su propio beneficio, en el del Estado
chipriota y en el de la paz en esta regién del Mediterrdneo.
Este objetivo es el nuestro al renovarse hoy el mandato de
la Fuerza. Sin embargo, mi delegacién ha juzgado necesa-
rio precisar con qué &nimo ha consentido dicha
renovacion.

19. Por ultimo, quisiera unirme a los sentimientos de
gratitud expresados por los oradores precedentes res-
pecto al Representante Especial del Secretario General,
Sr. Osorio-Tafall, quien ha cumplido con gran distincién
y talento la delicada misidn que se le confié. El homenaje
que le han rendido los representantes de las partes es la
prueba mas fehaciente de ello. Midelegacion se complace
también en saludar aqui a su sucesor, el Sr. Weckmann-
Mufioz, cuyas cualidades ya hemos valorado por su
reciente acttuacién en su labor investigadoraenel Irdn y el
Irak.

20. Sr. SCHAUFELE (Estados Unidos de América)
(interpretacién del inglés). Los Estados Unidos apoyan la

prérroga del mandato de la UNFICYP por seis meses
mas. Quisiera manifestar nuestra gratitud y admiracién al
General de Divisién Prem Chand y a los oficiales y tropa
de la UNFICYP por el cumplimiento admirable de sus
labores, que nos hemos acostumbrado a esperar de ellos.

21. Ademas, quiero manifestar nuestro especial agrade-
cimiento al Sr. Osorio-Tafall, quien después de siete afios
y medio de actuacién paciente, imaginativa y compren-
siva como Representante Especial del Secretario General
en Chipre se retirard dentro de poco. Le expresamos
nuestros mejores deseos y le agradecemos sus esfuerzos
heroicos en Chipre y en otros lugares en pro de los ideales
de las Naciones Unidas y de su Carta. Su contribucién no
serd olvidada.

22. Al mismo tiempo nos complace la designacién del
Embajador Weckmann-Mufioz como nuevo Represen-
tante Bspecial. El Embajador Weckmann-Mufioz es un
diplomético de alto calibre, y su actuacién como Repre-
sentante Especial del Secretario General en la disputa
entre el Iran y el Irak, es solo un ejemplo de las calidades
de diplomdtico que aporta a sus nuevas tareas.

23. Una vez mas felicitamos al Secretario General por el
informe incisivo e importante sobre la actual situacion
en Chipre que nos ha presentado. Esperdbamos que los
ultimos seis meses se hubiesen caracterizado por un pro-
greso mayor hacia un arreglo justo y pacifico a través de
las conversaciones intercomunales. La interrupcién de
dichas conversaciones represent6 un retroceso tempora-
rio, pero nos complace que las partes interesadas hayan
demostrado su voluntad de reanudar pronto las negocia-
ciones y continuar la bisqueda de una solucién pacifica,
mutuamente aceptable. A este respecto, mi delegacién
quisiera reafirmar el apoyo de los Estados Unidos a las
conversaciones intercomunales como el mejor medio de
lograr una solucién justa, basada en el concepto de un
Chipre tinico, soberano e independiente, con adecuadas
garantias en lo que se refiere a la seguridad y al bienestar
de todos sus habitantes.

24. Esperabamos— en verdad confidbamos en que ello
ocurriia— que las reducciones en el nivel de la
UNFICYP se realizarian de acuerdo con los planes del
Secretario General, sin incidentes, posibilitando asi el
comienzo de una UNFICYP mids eficaz. Aqui, nuestras
expectativas se vieron colmadas.

25. Nos complace muchisimo que el Secretario General
haya podido informar sobre el cumplimiento, conforme a
lo programado, de la segunda fase de las reducciones en el
nivel de las fuerzas de la UNFICYP. Mi Gobierno apoyd
firmemente las reducciones del 25% que el Secretario
General aplicé el afio pasado. El apoyo de la delegacion
de los Estados Unidos a nuevas reducciones de la Fuerza
es indudablemente bien conocido por los miembros del
Consejo y las partes interesadas.

26. Enla 1759a. sesidn del Consejo, el 14 de diciembre
de 1973, cuando se prorrogd por tltima vez el mandato de
la UNFICYP, expresé el punto de vista de mi delegacién
de que la UNFICYP podria cumplir su labor mas eficaz-
mente como una Fuerza de observacién y de mediacidn,



con un personal mucho menos numeroso. Los aconteci-
mientos de los Ultimos seis meses no han modificado
nuestra opinidn,

27. Ademas del aspecto relativoa la eficacia de la opera-
cién, las dificultades financieras con que tropieza la
Fuerza todavia no han sido resueltas. Nos resulta cada
vez mas dificil justificar las crecientes deudas de la
UNFICYP. Creemos que todos nosotros, miembros del
Consejo, al igual que los contribuyentes en tropas y
dinero, debemos considerar seriamente, individual y
colectivamente, la forma de reducir ¢l costo de manteni-
miento de la Fuerza. Los gastos, incluso el pago de las
deudas de la UNFICYP, deben de alguna manera ser
cubiertos a la mayor brevedad mediante contribuciones.

28. Aunque no compartimos plenamente sus preocupa-
ciones, mi delegacién comprende la renuencia de algunos
contribuyentes en tropas y otros a apoyar nuevas reduc-
ciones en la UNFICYP en esta oportunidad. Confiamos
en que cuando se reanuden las conversaciones intercomu-
nales se preste pronta y seria consideracion a la necesidad
y conveniencia de nuevas reducciones. El Secretario Ge-
neral, en su informe, ha dejado la puerta abierta a nuevas
reducciones y a una reestructuracién, que nosotros cree-
mos son financieramente necesarias, operacionalmente
viables y se encuadran en el actual mandato de la Fuerza.

29. La resolucién 186 (1964), en virtud de la cual se cred
la UNFICYP, establecid claramente que la responsabili-
dad primordial en cuanto al mantenimiento de la paz y el
orden interno correspondia a las partes interesadas. La
UNFICYP debia desempefiar un papel importante, pero
esencialmente de apoyo. Nosotros contemplamos una
reduccion de la Fuerza de observacién y de mediacion,
que siga realizando *‘el maximo esfuerzo para evitar que
se reanude la lucha™ y continde contribuyendo “a mante-
ner y restaurar laley y el orden y a volver a la normalidad.

30. Sr. BOOH-BOOH (Reptiblica Unida del Camertin)
(interpretacién del francés). En nombre de mi delegacidén
quiero expresar ante todo nuestro agradecimiento al
Secretario General por el excelente informe que presentd
al Consejo sobre la operacion de las Naciones Unidas en
Chipre durante los tltimos seis meses. Dicho informe es
claro, preciso y completo. Mi delegacidn lo ha estudiado
cuidadosamente y aprueba [os motivos en que se basan las
recomendaciones del Secretario General para prorrogar
el mandato de la Fuerza por otros seis meses, Por ello,
votamos en favor del proyecto de resolucién S/11301
aprobado este maflana por el Consejo.

31, Sibien cabe felicitarse por el hecho de que la situa-
cién general de la isla ha permanecido tranquila durante
los dltimos meses, como se dice en el parrafo 26 del
informe del Secretario General, mi delegacién lamenta,
sin embargo, que no se hayan hecho esfuerzos tendientes a
disminuir la tirantez politica y militar. Un enfrentamiento
militar siempre es posible; dado que las dos comunidades
mantienen y robustecen sus posiciones militares y viven
en una atmoésfera de temor vy de desconfianza mutues.

32, El Secretario General, en el parrafo 44 de su
informe, indica al respecto que desde hace seis meses se
han registrado escasos progresos hacia el retorno a la
normalidad, que “la tendencia hacia un desarrollo sepa-
rado se ha continuado manifestando”. Mi delegacidn se
preocupa por tal situacién porque entrafia el riesgo de
prolongarse y, en consecuencia, podria necesitarse la pre-
sencia continua de la Fuerza de las Naciones Unidasen la
isla, con todas las consecuencias financieras que ello
implicaria.

33. Mi delegacidn sigue preocupada por los obstaculos
persistentes que impiden el retorno a las condiciones
normales, que es lo que todos deseamos. Ciertamente se
trata de obstdculos dificiles de superar, pero mi delega-
cibn espera sinceramente que las partes directamente inte-
resadas puedan realizar esfuerzos adicionales para crear
una estructura constitucional definitiva para el Estado
que puedan aceptar todos los componentes de la pobla-
cién dentro del respeto de la integridad y soberania de
Chipre. Con este Animo, mi delegacion hace votos porque
tengan éxito las conversaciones entre las dos comunidades
de Chipre, que se reanudaran el 4 de junio préximo.

34. Queremos felicitar al Embajador Weckmann-
Mufioz por su reciente nombramiento como Represen-
tante Especial del Secretario General en Chipre y
ofrecerle el apoyo de nuestra delegacién en el cumpli-
miento de tan delicada mision.

35. Quiero rendir un homenaje muy especial al Sr. Oso-
rio-Tafall, quien durante cerca de ocho afios presté sus
servicios con gran dedicacién en la Fuerza de las Naciones
Unidas en Chipre. Mi delegacion le desea un descanso
bien merecido después de un cuarto de siglo al servicio de
nuestra Organizacion.

36. Como todos saben, la Republica Unida del Ca-
mertin no formaba parte del Consejo cuando se adoptd la
primera decisién para asegurar que se estacionase en
Chipre una Fuerza de las Naciones Unidas. Sin embargo,
mi Gobierno, sin vacilacién alguna, ha ofrecido su apoyo
constante a todos los esfuerzos de la Organizacion ten-
dientes a lograr el mantenimiento de la paz en la isla y
crear una atmosfera tranquila entre las dos comunidades.
Seguiremos actuando de modo constructivo y por ello,
pese a nuestros limitados medios financieros y a las muil-
tiples restricciones que nos impone nuestro desarrollo
econémico y social, mi Gobierno ha decidido hacer una
aportacién voluntaria de 500.000 francos CFA a la
Cuenta Especial de la UNFICYP,

37. Sr. EL HASSEM (Mauritania) (inzerpretacién del
francés). El informe muy completo del Secretario General
sometido al Consejo el 22 de mayo de 1974 nos ofrece un
cuadro muy claro de la situacién en Chipre. La tirantez 'y
la desconfianza entre ambas comunidades parecen,
lamentablemente, ser las caracteristicas principales de .
esta situacién. De no ser por la presencia de la Fuerza de
las Naciones Unidas en Chipre, la situacién, en la que hay



muchos intereses contrapuestos, y aun contradictorios,
podria haber degenerado en un conflicto armado que al
desarrollarse amenazaria la paz en la regién. Pero si bien
la calma se mantiene en Chipre merced a la Fuerza de las
Naciones Unidas y a la moderacién de las partesinteresa-
das, no se han logrado adn progresos importantes hacia
una solucién definitiva de esta dolorosa situacién.

38. Delinforme del Secretario General se desprende que
las conversaciones entre ambas comunidades estin
actualmente interrumpidas y que se introducen armas en
la isla. Todo esto no deja de inquietarnos. Ello equivale a
decir también que, a pesar del papel muy positivo de la
Fuerza, los objetivos que se fijé el Consejo al crear dicha
Fuerza atin no se han logrado y que la situacién estd muy
lejos de normalizarse.

36, Sin embargo, cualesquiera sean su desilusién y su
impaciencia por ver que la comprensién sustituya a la
desconfianza, y la unién, bajo una forma adecuada, reem-
place la divisién, mi delegacion estd convencida de que la
presencia de la Fuerza es un factor decisivo no s6lo para el
mantenimiento de la paz, sino también para la bisqueda
de una solucién que responda a los principios y objetivos
de la Carta, teniendo en cuenta los intereses legitimos de
las partes interesadas.

40. Por tal razén, mi delegacién votd a favor del pro-
yecto de resolucién que aprobd esta mafiana el Consejoy
que ha prorrogado por otro lapso de seis meses el man-
dato de la Fuerza de las Naciones Unidas en Chipre. Sin
embargo, debe resultar evidente que la renovacion del
mandato de la Fuerza no es un fin en si mismo y que los
empefios notables y continuos desplegados por el Secreta-
rio General y su Representante Especial solo logrardn
éxito si las partes interesadas manifiestan la voluntad
decidida de llegar a un arreglo global que preserve todos
los intereses. El Consejo, en el parrafo 2 de la resolucién
aprobada ya exhort6 a las partes interesadas a seguir este
camino.

41. Finalmente, mi delegacién espera que esta renova-
cién del mandato, que por vigésima vez consecutiva se ha
prorrogado, sea la que vea restablecida la paz y la frater-
nidad en Chipre.

42. Antes de concluir, quisiera unir mi voz a la de los
oradores que me han precedido para rendir homenaje
merecido al Representante Especial del Secretario Ge-
neral, Sr. Osorio-Tafall, por la labor excelente y distin-
guida realizada durante su mandato en Chipre. También
queremos saludar a su sucesor, el Sr. Weckmann-Mufioz,
a quien reconocimos ayer sus calidades de diplomético
distinguido y excelente negociador.

43, Sr. EL-SHIBIB (Irak) (interpretacion del inglés):
Esta cs la primera vez que mi delegacion se dirige al
Consejo de Seguridad respecto 4 la situacién de Chipreen
su contexto presente. Sin embargo, la proximidad geo-
grafica de Chipre a mi pais y las relacioncs amistosas que
mantenemos con todas las partes directamente intere-

sadas provocan nuestra profunda preocupacién por el
logro de una solucidén pacifica y convenida del problema,
Con este espiritu y con la ferviente esperanza de que la
renovacién del mandato de la Fuerza de las Naciones
Unidas en Chipre facilite la consecucion de esa meta,
votamos hoy a favor del proyecto de resolucidon aprobado
en la 1771a. sesion.

44, Hemos observado con pesar que se ha progresado
poco en la solucién de las cuestiones basicas desde que el
Secretario General enviara su ultimo informe al Consejo.
En verdad, compartimos los temores que se sintieron por
todas partes cuando se interrumpieron las conversaciones
comunales, y sélo por la oportuna intervencién de nues-
tro estimado Secretario General y por la labor excelente
de su representante se disipé la perspectiva de una ruptura
completa y permanente de las conversaciones.

45, Mi pais confia fervientemente en que esas conversa-
ciones, que se espera han de reanudarse pronto, se rea-
licen con seriedad y no sean trabadas por problemas
semanticos. Hacemos un llamamiento a las partes para
que eliminen la suspicacia y la desconfianza a fin de poder
alcanzar un acuerdo sobre una solucién constitucional
satisfactoria para todos.

46. Antes de concluir, mi delegacién desea unirse al
Secretario General y a los oradores preopinantes para
rendir homenaje y expresar nuestra gratitud al Sr. Oso-
tio-Tafall por sus servicios distinguidos y prolongadosen
pro de la causa de las Naciones Unidas y de la paz en
Chipre. También deseamos eXpresar nuestros Sinceros
votos de éxito a su sucesor como representante del Secre-
tario General, el Sr. Weckmann-Mufioz. El Sr. Weck-
mann-Mufioz es bien conocido de todos nosotros en ¢l
Irak y es sobre la base de este conocimiento que expresa-
mos nuestra plena confianza en su éxito futuro.

47. Sr.STUBBS (Peru): El claro y completo informe del
Secretario General sobre la operacién de las Naciones
Unidas en Chipre, que nos ha puesto al corriente de los
acontecimientos sucedidos en la isla, entre diciembre de
1973 y mayo de 1974, nos da suficientes razones para el
voto favorable que manifestamos esta mafiana al apro-
barse el proyecto de resolucién, Consideramos todavia
necesaria la presencia en Chipre de la Fuerza de las Nacio-
nes Unidas para el Mantenimiento de la Paz. Esta Fuerza,
que estd cumpliendo con su misidén desde hace mas de 10
afios, merece nuestro mas vivo reconocimiento por su
accién preventiva, pero requiere el apoyo decidido de la
voluntad de las partes, vale decir, de las comunidades
grecochipriota y turcochipriota, las que habian mante-
nido conversaciones hasta hace poco y que, gracias a la
oportuna intervencién del Secretario General Adjunto,
Sr. Roberto Guyer, pronto se reanudardn. Abrigamos la
esperanza de que, como resultado de esas conversaciones, se
llegue al acuerdo por todos deseado que dé una solucién
definitiva al problema.

48, Nuestra delegacién quiere dejar constancia de su
reconocimiento por los esfuerzos que, por mas de siete
afios, ha desplegado el Sr, Osorjo-Tafall, Representante



Especial del Secretario General que ahora se retira a su
solicitud. Asimismo, deseamos buen éxito al Sr. Weck-
mann-Mufioz, quien nos acaba de dar muestra de su
capacidad en el asunto Irak-Irdn, ahora que ha sido desig-
‘nado Representante Especial del Secretario General en
Chipre.

49. Sr. SMIRNOYV (Republica Socialista Soviética de
Bielorrusia) (traduccidn del ruso). La delegacién de la
Repuiblica Socialista Soviética de Bielorrusia ha exami-
nado atentamente el informe del Secretario General sobre
la operacion de las Naciones Unidas en Chipre, del que se
desprende claramente que la Fuerza de las Naciones Uni-
das para el Mantenimiento de la Paz contin(ia desempe-
fiando un importante papel en la causa del establecimiento
de la paz y del retorno del pueblo chipriota a unas condi-
ciones normales de vida. Por esta causa, apoyamos al
Secretario General, pues es efectivamente necesario que
continle el estacionamiento de la Fuerza en Chipre por
seis meses mas.

50. Consideramos que el problema de Chipre debe
resolverse por medios pacificos en interés de todo el pue-
blo chipriota y, ante todo, que deben resolverlo los pro-
pios chipriotas. Pero la resolucién del problema de chipre
debe contribuir a la distensién general en esa regién,

51. Estamos firmemente persuadidos de que un arreglo
del problema chipriota debe fundarse en la observancia
de la libertad y el respeto de la independencia y la integri-
dad territorial de la Repiblica de Chipre.

52. La RSS de Bielorrusia siempre ha abogado y abo-
garé contra todo intento de menoscabar la soberania de
esa Repiiblica y de resolver la cuestién en detrimento de los
intereses vitales del pueblo chipriota y en beneficio de las
fuerzas imperialistas del exterior. He aqui por qué los
esfuerzos de las Naciones Unidas deben encaminarse a
consolidar la independencia nacional y la soberania del
Estado chipriota.

53, Ladelegacidn de la RSS de Bielorussia voté a favor
de proyecto de resolucién que prorroga por seis meses el
estacionamiento de la Fuerza en Chipre, pues estima que
en ese periodo se va a lograr un progreso mas conside-
rable que el conseguido hasta ahora en los intentos de
resolver positivamente el problema chipriota. En ello,
tomamos en cuenta la manifestacion del Secretario Ge-
neral, que figura en el parrafo 80 de su informe, acerca de
que el Gobierno de Chipre, asi como los Gobiernos de
Grecia y Turquia, estdn de acuerdo con su recomenda-
cién de que se prorrogue el mandato de la Fuerza, por seis
meses més. ‘

54, Al propio tiempo, quisiéramos poner de relieve gue,
al votar a favor del proyecto de resolucidn, nos hemos
fundado en que el prorrogar el estacionamiento de la
Fuerza en Chipre se realizara en total conformidad con
las disposiciones de la resolucidn 186 (1964) del Consejo
de Seguridad, de 4 de marzo de 1964, y las resoluciones
posteriores del Consejo sobre la cuestidon de Chipre. Se
conservaran las funciones actuales de la Fuerza en Chipre
y serd observado el sistema vigente de contribuciones
voluntarias para su financiacién.

55. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés). Qui-
siera ahora formular una breve declaracion en micalidad
de representante de KENIA.

56. Han transcurrido 10 afios desde que se establecié la
Fuerza para el Mantenimiento de la Pazen Chipre. Es este
un largo periodo y la participacidn de las Naciones Unidas
ha sido también muy costosa. Sin embargo, la paz tiene
un precio y no cabe duda alguna de que la presencia de la
Fuerza de las Naciones Unidas ha sido un elemento esta-
bilizador en una situacién tirante que, lamentablemente,
sigue prevaleciendo en Chipre.

57. Chipte es, como nosotros, miembro del movimiento
de los no alineados, asi como del Commonwealth. Es
natural, por lo tanto, que en Kenia hayamos seguido muy
de cerca la evolucién de los acontecimientos en la isla y
nunca hayamos perdido de vista el hecho de que los
movimientos de liberacidn de Chipre y Kenia son contem-
porineos y de naturaleza similar.

58. Las fuerzas que dividen a Chipre no son muy disi-
miles de las que existian en mi pais antes de la indepen-
dencia. En muchas oportunidades hemos puesto de
manifiesto que Kenia respeta la unidad, soberania e inde-
pendencia de Chipre. Al igual que la de muchos paises, la
poblacién chipriota no es homogénea. Por consiguiente,
resulta vital que exista alli pleno respeto por los derechos
y laseguridad de todos los ciudadanos, sin discriminacién
alguna. Debe promoverse un espiritu de reconciliacién y
cooperacion sobre la base de los elementos que acabo de
mencionar, antes de que una nueva era de paz y prosperi-’
dad descienda nuevamente sobre Chipre.

59. Quisiera aprovechar esta oportunidad para rendir
tributo al Sr. Osorio-Tafall, Representante Especial del
Secretario General en Chipre, por los servicios distin-
guidos que ha prestado a la comunidad internacional. Por
cierto, lamentamos mucho que haya de abandonar
pronto su cargo en las Naciones Unidas, aunque su retiro
habra sido bien merecido.

60. En la persona del Sr. Weckmann-Mufioz, el nuevo
representante del Secretario General en Chipre, vemos un
distinguido sucesor del Sr. Osorio-Tafall, y sabemaos que
la cuestién de Chipre estard en buenas manos, en manos
experimentadas en las que todos confiamos.

61. Las conversaciones intercomunales suspendidas
deben reanudarse el 4 de junio. Es este un buen augurio y
anhelamos que se reanuden con renovado vigor. El
tiempo no estd necesariamente a favor nuestro. Estoy
seguro de que todas las partes advierten plenamente que
las conversaciones no pueden llevarse a cabo de manera
pausada. Las fuerzas de las Naciones Unidas en la isla ya
han sido reducidas y la segunda fase de esta reduccién se
estd llevando a cabo. Existe gran presién para que las
Naciones Unidas reduzcan las fuerzas y asi aligeren la
carga financiera. La actual tendencia es lo suficiente-
mente clara como para que haya sido facilmente adver-
tida por todas las partes interesadas. Mi delegacién no
puede menos de expresar la esperanza de que, habiendo
ya abarcado las conversaciones tan amplia gama de cues-
tiones, las cuestiones pendientes, relativas a la estructura



y funcionamiento de los 6rganos gubernamentales loca-
les, se resuelvan en forma acelerada.

62. Fue por estas consideraciones que mi delegacién
voté a favor del proyecto de resolucién sobre la renova-
cién del mandato de la UNFICYP.

63. Enmi calidad de PRESIDENTE, doy ahora la pala-
bra al representante de Chipre.

64. Sr. ROSSIDES (Chipre) (interpretacion del inglés):
En primer lugar, quiero agradecerle a usted, Sr. Presi-
dente, por su declaracién constructiva acerca del pro-
blema de Chipre y también agradecer a los demas
miembros del Consejo por sus declaraciones y el interés
manifestado por Chipre y por la continuacién del desem-
pefio de la Fuerza de las Naciones Unidas para una solu-
cién pacifica en un Estado soberano, independiente y
unitario de Chipre, sin amenaza alguna para su integridad
territorial e independencia.

65. Quisiera ahora hacer referencia a lo expresado por
mi colega, el Embajador Olcay, quien sefial6 su opinioén
de que la base convenida para las conversaciones no fue la
de un Estado unitario. La primera oportunidad en que el
Embajador Olcay plante6 una objecién al Estado unita-
rio fue en el pasado diciembre cuando dijo que “jamas ha
sido la base convenida para las conversaciones”
[1759a. sesidn, pdrr. 47]. Pero a continudcién manifesté
que hablaba basado en su memoria a este respecto y que
esa declaracion no fue su declaracidn principal, sino una
respuesta a lo que yo habia dicho. En su declaracién
principal jamé4s mencioné objeciones al Estado unitario,
en tanto que el informe del Secretario General en la
misma ocasién—es decir, diciembre de 1973— hacia
referencia en forma clara a esa base:

‘“...‘las conversaciones intercomunales que se han
reanudado son el mejor instrumento para lograr una
solucién satisfactoria, duradera y aceptable para
todos, basada en el concepto de un Estado indepen-
diente, soberano y unitario con la participacion ade-
cuada de las dos comunidades’” [S/11137, pdrr. 80].

En su declaracién el Embajador Olcay jamas formuld
objeciones a ello.

66. En una ocasion anterior, enla 1727a. sesion, el 1S de
junio de 1973, dije que la base convenida es el Estado
independiente, soberano y unitario. Cuando me respon-
di6, el Embajador Olcay nunca puso en tela de juicio lo
que dije, de que la base convenida fue un Estado indepen-
diente, soberano y unitario. En otra ocasién, en junio de
1972, dije:

“Pueden y deben hacerse esfuerzos para cooperaren
la bfisqueda comin de una estructura sélida de una
constitucién justa, viable, sobre la base convenida de
un Estado independiente, soberano y unitario,
teniendo plenamente en cuenta los intereses de todas
las partes y el bienestar del pueblo chipriota en su
totalidad”. [1646a. sesion, pdrr. 43.]

Tampoco en esta ocasién el Embajador Oleay, al respon-
derme, puso en tela de juicio que la base acordada para las
conversaciones era un Estado unitario.

67. Cuandoel Embajador Bayiilken era el representante
de Turquia, el informe del Secretario General hablaba de
que la base de las conversaciones era un Estado soberano,
independiente y unitario. No se opuso el Embajador
Bayiilken a esa declaracion.

68. También en el informe de mayo de 1971 [$/10199],
se decia que el problema de Chipre debia resolverse
mediante un acuerdo duradero basado en un Estado inde-
pendiente, soberano y unitario. No se hizo objecién aqui
ni en ningin otro lado a esa declaraciéon. Volvemos y
volvemos a lo mismo. Si rios retrotraemos alin mas, vere-
mos cual fue la actitud de los representantes anteriores. El
Embajador Eralp dijo el 10 de junio de 1969:

“[La comunidad turca] ha entablado negociaciones
para dialogar con la comunidad griega a fin de ela-
borar un sistema segiin el cual puedan convivir en un
Estado unitario — repito, en un Estado unitario—, en
cuyo seno no se desvirtite su identidad como comu-
nidad y se les permita dirigir sus asuntos locales y
comunales por si mismas”. [I474a. sesidn, pdrr. 43.]

69. El acuerdo sobre el Estado unitario figura aqui una
vez mas. Luego, el Embajador Bayiilken habl6 ante el
Consejo de Seguridad en junio de 1970 y dijo que la
comunidad turca no estaba ‘“‘en contra de un Estado
unitario”, el problema era dar forma al “concepto de un
Estado unitario” [1543a. sesion, pdrr. 200]. Esto, por
cierto, es motivo de discusiones. La interpretacion del
“Estado unitario” es legitima. Hay interpretaciones y
definiciones juridicas de lo que es y de lo que no es un
Estado unitario.

70. Ahora bien, creo que el representante de Turquia,
Sr. Olcay, ha tratado de presentar la idea de que cuando se
presentaron los aide-mémoaire de 18 de octubre de 1971
[S/10401, pdrr. 79] y 18 de mayo de 1972[S/10664, pdrr. 62]
hubo un cambio en la base. Resulta muy claro que los
aide-mémoire se consideraban s6lo como un medio para
formular nuevos procedimientos con la ayuda construc-
tiva y la presencia del representante del Secretario Gene-
ral y el asesoramiento de los expertos en cuestiones
constitucionales, pero no dijeron nada sobre la base de las
conversaciones, que seguia siendo la misma exactamente.
Las conversaciones se reanudan ahora con iguales bases.

71. Ademas, si el Sr. Olcay tenia la impresién de que
habia habido un cambio en la base cuando el Secretario
General dijo en su informe del 12 de diciembre de 1972
[S/10842], seis meses después de la reanudacién de las
conversaciones, que se habian reanudado las conversa-
ciones sobre la base de un Estado independiente, soberano
y unitario, ;dénde estd el reproche del Sr. Olcay a esa
declaracién? ;Dijo é1*no, ahora tenemos una base nueva,
debido a los dos aide-mémoire”? Hoy no ha tenido dificul-
tad alguna en objetar que en el informe hay algo quenoes
exactamente lo que él pensaba. Pero, jpor qué no tuvo
palabras para impugnar lo que decia el informe del Secre-
tario General sobre este importante asunto? Teniendo en
cuenta todos estos elementos, jqué demuestran? Como lo
hice en la sesidén de esta mafiana, debo volver a la cuestion
de politica consecuente. Debo decir una vez més que las
conversaciones se reanudaran el 4 de junio, pero han de



reanudarse no sobre la premisa sino sobre la certeza de
que estdn de acuerdo con la formula, o sea la misma base
sobre la que se han realizado hasta el presente,

72. Permitaseme pasar ahoraal otro aspecto dela decla-
racion de mi amigo, el Sr. Olcay. Estoy seguro de que lo
que hace es porque tiene que hacerlo, pues él sigue una
pauta. El no puede apartarse de esa pauta que yo demos-
tré esta mafiana. ;Cual es esa pauta? La de obstruir toda
solucién viable para lograr un Chipre independiente. Por
lo tanto, la pauta consiste en destruir la independencia de
Chipre y no en preservarla. Habria sido natural querer la
salvacién de la independencia de Chipre, evitar el temor
de la enosis, pero vemos que toda la politica consiste en
destruir esa independencia, y la mejor manera de hacerlo
es insistir en una constitucién que no resulte viable.
Entonces, o bien no hay acuerdo y no hay solucién dura-
dera y por lo tanto todo seguird pendiente de manera que
se plantee en algin momento la oportunidad de la
particién — y se presentaria sobre la base de la federacion,
como ya lo probaré— o, se acuerda que haya una consti-
tucion que trastorne al Estado y evite la solucién viable y
duradera. Los expertos en cuestiones constitucionales
que ya he citado—volveré a referirme a ello mas
adelante—, asi como el Mediador, que fue la persona que
debia estudiar la situacién, han declarado que estaba
encaminado a transtornar al Estado. Dijeron con toda
claridad que toda federacion destruiria el Estado. Por eso
se insiste tanto en la idea de la federacion; pero no se
atrevieron a plantearla antes.

73. Cuando, en diciembre de 1973, el Embajador Olcay
objetd que se hablara de Estado unitario, no hablé de
federacién. Ahora se presenta la idea de federacién. Es
una politica de escalamiento, Por supuesto, otro dia oire-
mos la palabra “‘particién’. Pero hoy no se habla de
particién para nada. Esa actitud también la asumieron
hace alglin tiempo respecto de la federacién. No se atre-
vieron a mencionar de ninglin modo a la federacién.
Incluso ahora, el Embajador Olcay habla de una forma
federalista en una forma evasiva e incierta. ;Qué es un
arreglo federalista? O bien es una federacion, o no lo es.
Las estructuras constitucionales son bien conocidas.
(Estado unitario o Estado federal? Es inutil decir que se
trata’'de una cuestidn seméantica. Si se discute la constitu-
cién de un Estado, hay que apoyarse en.las estructuras
generalmente aceptadas de los Estados. No puede haber
negociaciones practicas y precisas si se hace caso omiso de
las estructuras constitucionales y se dice que es una cues-
tibn seméntica. Serd cuestidén semdntica para quienes
quieren evitar o confundir el asunto. La cuestién es:
(Vamos a afirmar y fortalecer la independencia mediante
una solucién viable, o vamos a destruirla?

74. Veamos ahora cual ha sido la politica de Turquia
sobre Chipre en relacién con la particion. El Sr. Ke-
mal Satir, Viceprimer Ministro turco, en una declaracién
publica formulada en 1964 dijo: “Chipre serd dividida en
dos secciones, una de las cuales se unird a Turquia.” El
Sr. Erkin, en una entrevista concedida en Atenas al peri6-
dico Eleftheria en junio de 1964 dijo: *‘La solucién radical
de la cuestién de Chipre serd que se ceda una parte de
Chipre a Grecia, y la otra, mis cercana de la costa adria-
tica turca, a Turquia.” Esa posicidn es la que esta en el

espiritu de quienes quieren destruir la independencia y no
convenir en nada para preservarla.

75. Veamos ahora lo que dijo el desaparecido Ismet
Inénii, Primer Ministro turco, ante la Asamblea Nacional
turca el 8 de septiembre de 1964: “Oficialmente, hemos
promovido el concepto de la federacién en lugar de la tesis
de la particidn para seguir encuadrados en las estipulacio-
nes del tratado.” Eso fue para encubrir con algo mas
aceptable la participaci6én ante la opinién piblica mun-
dial. Tuvo que explicarse y pedir excusas a la Asamblea
por haber usado la palabra “federacién” en lugar de
‘““participacién”, directamente.

76. Cito estas declaraciones para mostrar cudl es la
pauta consecuente de la politica turca respecto a Chipre y
lo que esta detras de ella. Ahora ya no esta detrds de ella,
sino que todo esti al descubierto.

77. El periédico Halkin Sesi, portavoz del Sr. Kiigiik,
que era dirigente turcochipriota que actuaba, por
supuesto, siguiendo la inspiracién y las instrucciones de
Turquia, escribié en su editorial del 9 de agosto de 1965:

“Chipre es otra Alejandreta en la historia de Tur-
quia. El poder de Turquia garantizard una vida hono-
rable para los chipriotas turcos, del mismo modo en
que lo hizo en Alejandreta, anexandola y poniéndola
bajo el dominio turco™. [S/6630.]

El Sr. Kii¢iik declard el 10 de enero de 1964 que la
particién era la mejor solucién, y llegd hasta proponer el
paralelo 35 como la linea ideal de demarcacién.

78. Pues bien, conociendo estos hechos, ;es acaso sor-
prendente que el Gobierno de Chipre haya objetado
cuando el Primer Ministro de Turquia, que resulta ser el
dirigente del partido fundado por su predecesor Inéni,
habla de federacién? Esto explica por qué existe esta
pauta consecuente de que hablé esta mafiana para impe-
dir por la fuerza la conciliacién y la normalizacién en
Chipre y evitar que los turcochipriotas se asocien con los
grecochipriotas. Yo lo mencioné y el Embajador Olcay no
lo refuté.

79. Hay libertad de circulacién. Los turcos tienen plena
libertad para ir donde quieren en Chipre, salvo en las
zonas militares restringidas, en las que no puede entrar
ningiin griego. Los grecochipriotas no pueden cruzar
muchos caminos piiblicos, entre los que hay carreteras de
comunicacion, porque lo prohiben los combatientes tur-
COS y nOsotros, por nuestra parte, no queremos utilizat la
fuerza, Las Naciones Unidas han tratado y tratan de
mantener la situacién en calma, por lo cual les estamos
agredecidos. Pero en este informe se vera que los turcochi-
priotas tratan de perturbar el statu quo en Limassol.

80. Pasamos ahora al tema de la federacién, Si no pode-
mos tener un Estado unitario, jAcaso podremos tener
una federacién? El Embajador Olcay trata de descartar
un Estado unitario, y la realidad de la situacion descarta
la federacién. Como lo dije esta maifiana, Lord Radcliffe
fue enviado por el Gobierno britdnico para examinar esta
solicitud de federacién. Dijo que habia examinado de la



mejor manera posible la pretensién de la comunidad
turchochipriota a un sistema federado, y agregd:

... Pero, ;puede Chipre organizarse como una fede-
racién de esa manera? No lo creo asi. No hay ningiin
modelo de separacién territorial entre ambas comuni-
dades y, aparte de otras objeciones, la federacioén de
comunidades que no suponga también la federacion de
territorios me parece una forma constitucional muy
dificil™,

Sin embargo, el Embajador Olcay habla de una federa-

ci6n sin traslado de poblaciones.

81. Estoy distribuyendo unos mapas para que todos
puedan comprender la situacién de Chipre y ver cémo
estd mezclada la poblacién. Espero que todos los miem-
bros examinen estos mapas, porque son importantes y
vitales para las conversaciones venideras, Si los miembros
observan estos mapas veran que no existe ninguna parte
en Chipre que cuente con una mayoria turca. Los seis
distritos en que siempre ha sido dividido Chipre y las seis
principales ciudades tienen una mayoria griega y una
minoria turca, variando las proporciones entre un sexto,
un cuarto o un quinte, o, en raros casos, un tercio. ;Cémo
se puede dividir este pais? ;Cémo se puede separar este
territorio y tener un sistema federal?

82. Nosotros hemos tratado en toda forma de aco-
modar a la parte turca, dindole todos los derechos posi-
bles. Pero la federacién no es viable. La Constitucién
actual de Chipre no es la de una federacién. Aun el
Sr. Denktas admite que la Constitucién de Chipre es la de
un Estado unitario soberano. El lo llama “un Estado
soberano, unitario bicomunal™. Pero aunque se lo llame
“bicomunal” — puede llamérselo como quiera— es uni-
tario y no federal. Si el Sr. Denktag pensara que se
trataba de una federacién, lo hubiera dicho. Pero él no
puede hacerlo porque no existe una sola caracteristica de
una federacién. Tiene solamente un consejo; no cuenta,
siquiera, con un gobierno local. La administracién es
central y la comunidad turca tiene solamente derechos
comunales; es decir, derechos comunales separados en
cuanto a religién, educacién, derechos personales; pero
no derechos administrativos.

83. Por consiguiente, no existe en absoluto derecho
administrativo separado, en ningtin nivel. ;Cémo podria
ser una federacién? Si la estructura del Chipre de hoy no
es la de una federacién y queremos cambiarla para
hacerla una federacion, ello significa que deseamos modi-
ficar toda la estructura, independientemente de que ello
no sea viable. Y las conversaciones no se llevaron a cabo
con el propdsito de cambiar la estructura. El liderazgo
turcochipriota estuvo insistiendo en que *“no vamos a
cambiar la estructura porque dependemos de eso para el
respeto de nuestros derechos comunitarios”. Ahora ellos
quieren atacarla y hacer estallar todo el Estado unitario,
con el fin de lograr una federacién que no es viable.

84. ;Cémo puede esta politica ser constructiva o posi-
tiva para Chipre? Me complace que el Embajador Olcay

2 Constitutional Proposals for Cyprus, Cmnd. 42 (Londres, H.M, Sta-
tionery Office, 1956), parr. 28,

haya planteado eso de forma tal que podemos ver clara-
mente que ellos hablan ahora de una federacion.

85. No queremos ser desconfiados, pero deseariamos
aclarar este asunto de manera tal que ayude a adelantaren
las conversaciones. Ahora que hemos visto que la federa-
ci6én es imposible, si el Consejo desea ayudar a Chipre y
desembarazarse de este problema y de los gastos involu-
crados, me parece que debe contribuir en alguna forma a
una solucién sobre la base de un Estado unitario, Gnica
base sobre la cual el problema puede ser resuelto. No
puede ser solucionado de otra manera. Cuando se firma-
ron los Acuerdos de Zurich y de Londres, se dieron
algunos derechos negativos de veto a la minoria turca,
pero no derechos federados, porque no existian. Por lo
tanto, ahora, si nosotros vamos a eliminar esos derechos
negativos que han demostrado no ser viables, tenemos
que encontrar alguna otra manera de asegurar que no
existird el peligro de cambiar la independencia de Chipre,
esa independencia por la cual Turquia demuestra tan
poco respeto que desea darle una constitucion no viable,
Pero si nosotros lo queremos, hay muchos caminos para
asegurar que su condicién independentista no se modi-
fique. Por consiguiente, hay muchas maneras en que
podemos pensar, pero no para destruir la estructura del
Estado.

86. Mi colega mencioné ciertas quejas acerca de los
servicios publicos. Ellas no son tan importantes, pero
queremos aclarar el asunto. En primer lugar, en lo que se
refiere a la electricidad, debo decir que en 1974 la auto-
ridad correspondiente ha proporcionado electricidad a
seis nuevas aldeas turcas, Pero los servicios publicos en
los enclaves son dificiles debido a los obsticulos que se
ponen a los empleados grecochipriotas para entrar en
ellos.

87. Yo vi en una ocasibn—recientemente— que
cuando un equipo fue a una aldea en los enclaves le
impidieron entrar y proporcionar un servicio ptblico,
Creo que se trataba del servicio de electricidad. Los infor-
mes del Secretario General hablan de esas dificultades en
los enclaves. :

88. Por lo tanto, cuando los turcos se quejan de esos
servicios, deben darse cuenta de que una gran parte de las
dificultades, como se expresa en el informe del Secretario
General, se debe a las barreras que se imponen en los
enclaves. Pero el parrafo 48 del informe del Secretario
General demuestra la gran ayuda prestada por el
Gobierno a los turcochipriotas para mitigar los efectos de
la sequia, y nos complace que haya sido asi. Nos sentimos
felices de proceder de esa manera porque los turco-
chipriotas, o sea el pueblo, desean vivir en paz y amistad,
y dan pruebas de sus mejores sentimientos. Pero es la
politica la que les impide actuar conforme a sus deseos.
Yo noindiqué las sumas que fueron proporcionadas, pero
en esta ocasidn fueron 838.000 libras esterlinas; en otra,
600.000 libras esterlinas, ete. Toda esa ayuda fue dada por
el Gobierno a la comunidad turcochipriota.

89. Con respecto a la electricidad, encontramos tam-
bién que ellos deben ya 3,5 millones de libras esterlinas.
Lo mads extrafio de todo es que los habitantes de una zona



de Ayios Kassianos, donde existe un barrio turco-
chipriota, sufrieron un corte de electricidad. Entonces
etlos recurrieron a la autoridad correspondiente y pregun-
taron por qué se les habia cortado laluz, y se enteraron de
que la llamada administracién turcochipriota cort6 la luz
‘de toda la zona de Ayios Kassianos porque queria que
ellos pagaran a dicha administracién el costo delaluzque
brindaba el Gobierno. El Gobierno, que habia estado
cubriendo los gastos de la luz eléctrica, no recibid los
pagos. La suma ascendi6 a millones y millones, pero los
turcochipriotas insistieron en tratar de cobrarles a los
turcochipriotas. Y st no pagaban, les cortaban la luz.

90. Esa es otra politica sorprendente. Y aqui tenemos
quejas del Sr. Olcay acerca de la electricidad. Pero aqui
esta el documento oficial; Minuta 865, Comité de Enlace,
Administracién de Cuentas de las Aldeas, Pendacomo.
Esto puede verificarse en cualquier momento.

91. En cuanto a las personas desplazadas: las personas
desplazadas no estdn en sus aldeas porque fueron obliga-
das a abandonarlas por los dirigentes turcochipriotas,
para crear zonas separadas, Fueron segregadas. Quisie-
ron volver, pero no se les permitié. Y el Gobierno convino
en construirles casas, y les construyé 350.

92. Tengo aqui los detalles relativos a las aldeas en que
se construyeron: de 132 pobladores de Morfu, a ninguno
le han permitido volver los dirigentes turcochipriotas; de
666 en Kyrenia ninguno retornd. Tenemos una lista del
nitmero de aldeas donde se encuentran las casas repa-
radas por el Gobierno, pero donde ni uno solo de los
habitantes regresé. En algunos casos, de 35 regresaron
siete; de 107 volvié uno, etc. Asi, pues, si los refugiados no
vuelven no es culpa del Gobierno que los dirigentes turco-
chipriotas no se lo permitan. Ello se ha indicado en ante-
riores informes del Secretario General.

93, No quiero ocupar més el tiempo del Consejo, pero
desearia decir que todas estas quejas son totalmente
infundadas y son el resultado de una politica de separa-
tismo, impuesto a los turcochipriotas mediante castigos y
multas, Ya he dado dos veces la lista de los castigos y
multas que se imponen a los turcochipriotas si tienen
alguna relacién con grecochipriotas o entran en tiendas
griegas. Tenemos aqui un documento publicado reciente-
mente por la llamada Administracion turcochipriota en el
que se da instrucciones para que ningiin turcochipriota
entre a tiendas griegas y a aquellos que lo hacen se les
marca. ;Cudl es la intencién de esta clase de politica a
través de los afios, si no es la de crear la divisién en Chipre
para llegar a la solucién que buscan los turcos?

94. Debido a esta politica el representante de Turquia
ha tenido por costumbre mencionar en el Consejo de
Seguridad la cuestién de la enosis a fin de confundir el
verdadero problema de la independencia y para justificar
los obstaculos sistematicos al Estado independiente de

Chipre y a toda solucién légica y viable para un Estado
independiente.

95. Los temores turcos con respecto a la enosis no son
genuinos sino fabricados. Ellos saben perfectamente,
como todos, que la enosis no se considera como una
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proposicién viable y que no es objeto de una politica
oficial ni de Chipre ni de Grecia. Por ello, Chipre se ha
consagrado de todo corazédn a su independencia y busca
consolidarse como un Estado viable. Porla misma razdn,
Turquia se opone a ello. ‘

96. Durante miles de afios ininterrumpidos Chipre ha
sido predominantemente griego en cardcter y cultura, y
eso es una realidad histérica. La conservacién de Chipre
como una entidad (nica ¢ indivisible e integra es una
responsabilidad histérica. Los sentimientos étnicos natu-
rales de la gran mayoria del pueblo de Chipre por Grecia
nunca se ocultaron y son bien conocidos en las Naciones
Unidas. Pero eso no es un impedimento para el actual
estado de independencia al que estd dedicado Chipre y
que busca consolidar. Su posicién en las Naciones Unidas
ha sido constructiva, lo mismo que su politica como
Estado independiente todos estos afios.

97, Por lo tanto, espero que no perdamos nuestro
tiempo en estas excusas y procedamos hacia un Chipre
independiente, soberano y unitario que tenga una consti-
tucién y una existencia viables. Espero y creo que el Emba-
jador Olcay sabe que esto es cierto. Tengo gran respeto
por é&l. Estoy seguro de que en su corazén y en su mente
comprende perfectamente la situacion.

98. Pido disculpas por haber ocupado un poco de
tiempo del Consejo, pero en vista de que nos encontramos
al final de un periodo de 10 afios, tenemos que revisar las
situacién y aclarar la cuestion.

99, EI PRESIDENTE (interpretacién del inglés). El
representante de Turquia ha solicitado la palabra y se la
concedo.

100. Sr. OLCAY (Turquia) (interpretacion del francés).
Voy a comenzar citando a un gran poeta francés:

“Zénon, cruel Zénon

Zénon d’Elée

m'as-tu percé de cette fléche ailée

qui vibre, vole et qui ne vole pas?

Le son m’enfante et la fléche me tue

Ah! le soleil. .. Quelle ombre de tortue
Pour I'dme, Achille immobile a grand pas”

Habiendo asi demostrado que mi memoria todavia no
comienza a fallarme, dentro de los medios a mi alcance
voy a tratar de responder a los argumentos presentados
por mi amigo el Sr. Rossides. Tengo gran respeto por el
rigor del pensamiento aristotélico vy su profunda logica,
pero no puedo dejar de recordar que son los propios
griegos los que dieron origen a las extravagancias de los
sofismas. Sé que puedo contar con la tolerancia del
Sr. Rossides y con su sentido del humor para decir que a
veces hay nombres y apellidos que estdn predestinados.

101. Meesdificil comprender cdmo ciertos circulos, que
se miuestran tan dispuestos a sospechar la existencia de
segundas intenciones cuando los turcos hablan de un
sistema federal destinado a perpetuar la presencia de
Chipre como Estado soberano en el seno de las Naciones
Unidas, no se sienten profundamente sorprendidos
cuando la existencia misma de este Estado es puesta en



duda por el deseo evidente y proclamado de toda una
comunidad de ese mismo Estado de poner fin al deseo no
menos evidente de la otra comunidad de no pasar bajo el
yugo de una tercera Potencia.

102. Una de las muchas dificultades que confrontamos
cuando tenemos que emitir un juicio sobre el problema de
Chipre es la increible facilidad con la que el lado griego
modifica sus posiciones, las reniega o las abjura. Lo hace
con todas salvo una, que no le disgusta al Sr. Rossides: la
adhesion a la enosis, a lo cual me voy a referir.

103. El dilema de la diplomacia turca al tratar de expli-
car estos cambios es mostrar a la opinion piblica mundial
que en el fondo nada cambia. Voy a tratar de ser breve. La
Constitucién adoptada solemnemente en 1960 se basa en
el concepto de la igualdad en derecho de ambas comuni-
dades y, tiene por consiguiente, un espiritu federalista,
digan lo que digan los exégetas grecochipriotas o griegos.
Esta Constitucidén cerraba el camino a la enosis v a la
particién. Al dia siguiente de la firma—y deseo indicar
gue cuando hablo del dia siguiente no se trata de la fecha
precisa y, en este caso, no es un signo de que me falla la
memoria— los grecochipriotas, comprobando que efecti-
vamente constituia un obsticulo para el logro del objetivo
final, la denunciaron, El Arzobispo manifestaba a quien
queria creerle que le habian forzado la mano. ;Forzado a
qué? A rechazar la enosis. Guardando silencio frente a la
respuesta turca de sacrificio para llegar a una
avenencia — renuncia del Gobierno turco y de los turco-
chipriotas no sélo a sus derechos hist6ricos sino también
juridicos sobre la isla, y también a su tesis de particibn—
el lado griego, esta vez, toca el tema de la independencia a
la que, por otra parte, suscriben de todo corazén y buena
fe no sélo la comunidad turca, sino el Gobierno al que
tengo el honor de representar.

104, Pero para los griegos esta independencia debe ir
acompaiiada de una nueva constitucién, y digo una nueva
constitucién porque la vieja, a la que hizo alusién el
Embajador Rossides y que, segiin €], no tenia absoluta-
mente nada que ver con su sistema federal, inclufa— si la
memoria no me falla— dos cimaras comunales para cada
una de las dos comunidades, el derecho de veto absoluto
del Vicepresidente de la Repiblica, miembros en una
cantidad precisa en el seno del Consejo de Ministros y
disposiciones absolutas en materia de politica exterior
que, segiin creo, se aplicaban y extendian incluso al nom-
bramiento de los funcionarios diplomaticos.

105. Vuelvo a mi texto, donde decia que, para los grie-
gos, esta independencia debia surgir de una nueva consti-
tucién sobre la base de un Estado llamado unitario en el
cual—y ahora utilizo la terminologia griega — **la mayo-
ria hace la ley y la dicta”. Es el sistema unitario. Nada
impediria, por lo tanto, si se diera el caso, que esta mayo-
ria optara por la unién con Grecia, poniendo asi fin a la
independencia efimera de una isla, independencia que,
segin la opini6n de su propio Jefe de Estado, siempre fue
considerada como la peor solucién, como una transac-
cidn,— son las palabras del Arzobispo Makarijos—o una
etapa.
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106. Turquia, por otra parte, se encuentra obligada por
sus deberes contractuales que siempre ha respetado, res-
peta y seguird respetando segun el adagio pacta sunt
servanda. Pregunto al Embajador Rossides: ;Su Gobierno
se considera obligado por los tratados firmados solemne-
mente por el Arzobispo Makarios?

107. Como lo he hecho en muchas oportunidades con
anterioridad, invito al Embajador Rossides a que me diga
co6mo explica el hecho de que en las conversaciones inter-
comunales que han tenido lugar en Chipre sobre el esta-
blecimiento de una nueva constitucion, el lado griego,
actuando — supongo— bajo la autoridad del Jefe supremo
del Estado, siempre se ha negado a admitir la inclusién de
un texto que rechace oficialmente, enforma clara y defini-
tiva, la particién o la enosis. Me complaceria mucho
ser desmentido a ese respecto, como se me ha desmentido
en otros casos en que, desgraciadamente, el desmentido
no correspondia a la verdad.

108. Voy aexplicarme. El Embajador Rossides ha dicho
que en varias oportunidades me he callado, que no he
hecho objeciones a la mencién del concepto de un Estado
unitario cuando la Secretaria lo habia incluido en sus
informes; o cuando él mismo lo ha citado aqui. La cues-
tién de la fidelidad de la memoria se plantea aqui de modo
agudo. En primer lugar, la Secretaria estd alli y, si el
Sr.Presidente me lo permite, podria preguntarle si se
recuerda que en numerosas ocasiones he presentado obje-
ciones muy serias por el hecho de que la cuestién del
concepto de un Estado unitario se haya mencionado en el
informe, incluso cuando se hizo referencia a esto con
motivo de una declaracion atribuida a un Secretario
General que ya no pertenece a la Organizacion, Consideré
aun entonces que probablemente un dia el Embajador
Rossides vendria a decir aqui que la base de las negocia-
ciones ha sido y serd el Estado unitario. Desde el
comienzo presenté objeciones, estimando que no debia
hacerse mencidn en los textos; siempre subrayé este hecho
en mis contactos con la Secretaria. Quizds no siempre
logré impedir que la Secretaria mencionara este texto, en
esta forma, aunque me daba cuenta de cudntas controver-
sias podria provocar. Quizés no he logrado hacer com-
prender a la Secretaria que un dia el Embajador Rossides
vendria aqui a decir que esta concepcién ha sido el funda-
mento desde el comienzo. ;Cudl comienzo? El comienzo
de las negociaciones entre las partes en Chipre.

109. Todo esto puedo decirlo aqui publicamente,
sabiendo que por lo menos la Secretaria sabe bien que
corresponde a la verdad. Iré més lejos. He tenido el honor
de ser Ministro de Relaciones Exteriores de mi pais y, en
tal calidad, he discutido personalmente — como lo dije
esta mafiana— con U Thant la cuestién de la reanudacidén
de las negociaciones comenzadas en 1968 y que se inte-
rrumpieron porque fueron un fracaso total.

110. Una de las razones por las cuales la reanudacion de
las negociaciones demord tanto tiempo es, precisamente,
el hecho de que personalmente insisti en la necesidad de
no establecer ninguna precondicidn a la reanudacion de
esas negociaciones; y por precondicion entendia
entonces — como lo sigo entendiendo ahora— el Estado
unitario o la base de tal Estado. Lo lamento por el Emba-



jador Rossides, pero no hay ejemplos en que yo no haya
indicado aqui mismo que no debiamos, él y yo, tratar de
resolver el problema. Siempre he dicho que todas las
posibilidades de solucién debian quedar abiertas para
quienes las examinan en Chipre y que, entre esas posibili-
dades, ia de tipo federal no quedaba excluida. Lo he dicho
y pueden confirmarlo los textos, Desgraciadamente, no
tengo a mano todas las declaraciones que formulé en las
cinco oportunidades en que he tenido el honor de ser
invitado por el Consejo.

111. En consecuencia—trato de encontrar la palabra
exacta— rechazo de un modo categdrico laidea de que he
aceptado ticita o abiertamente la posibilidad de que la
base de un Estado unitario fuera aceptada por el
Gobierno turco o los negociadores turcos en Chipre.
Estoy seguro que después de esta erupcién oratoria del
Embajador Rossides sobre este tema, la Secretaria com-
prenderi mejor por qué en todas las oportunidades he
objetado el uso de las palabras “Estado unitario” por
parte de la Secretaria que, sin duda, las utilizaba con las
mejores intenciones del mundo.

112. Quiero ahora hacer otra cita de un texto que tengo
ante mi, en inglés, redactado por el Sr, Criton G, Tornari-
tis, Ministro de Justicia de la Republica de Chipre, en el
que da su interpretacion de la Constitucién de 1960. Dice
asi:

“La Constitucién de Chipre se ha basado en dos
principios fundamentales. Uno consiste en el reconoci-
miento de la existencia de dos comunidades —la griega
y la turca— . . . a quienes se concedié trato igual, mien-
tras el pueblo de Chipre en su conjunto y las otras
comunidades raciales de que consiste se dejaron de
Jado. El otro principio tendia a la participacion de cada
comunidad en el ejercicio de las funciones del
Gobierno y en evitar la supremacia de la comunidad
mayor . .. asegurando también una autonomia admi-

nistrativa igualitaria y parcial para éada comunidad™>.

No es un turco el que escribid este texto que da una cierta
perspectiva de lo que fue la concepcién bésica de la Cons-
titucidén de 1960,

113, No quiero extenderme mas sobre la Constitucién
de 1960. Desearia expresar lo que los turcochipriotas
quisieran que sea la Constitucién. Tendria que ser una
constitucién que haga de Chipre un Estado indepen-
diente, cuya independencia quedaria garantizada para
siempre, es decir, protegida de los suefios o aspiraciones
de la enosis, que jaméas fueron ocultados por los dirigentes
de todos los niveles de la jerarquia grecochipriota, Esta
constitucidn deberia permitir que Chipre viviera y se
mantuviera independiente, en una independencia que
fuera tan genuina que no existiera la mas minima duda de
que ¢l Gobierno chipriota no es un gobierno grecochi-
priota en el sentido de que en ciertas circunstancias prefe-
riria recibir sus instrucciones de algiin sitio distinto de su
propia capital, Esta es nuestra idea de una constitucién
chipriota adecuada que reflejaria las aspiraciones de las
dos comunidades.

3 Citado en inglés por el orador,
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114. No dejaré de repetir que sin la comunidad turca no
habria independencia chipriota. S6lo la presencia turca
ha hecho que Chipre pasara a ser un Estado indepen-
diente, Si no hubiera existido el elemento turco nohabria
hoy un representante chipriota sentado a ¢sta mesa por-
que, evidentemente, si todos en la isla hubieran deseado lo
que hoy sélo quiere una comunidad, la isla hubiera
dejado de ser independiente desde hace mucho tiempo y
serfa una provincia griega. El Jefe de Estado chipriota, en
ocasiones inadvertidamente, en razdn de la emocidn del
momento, expresa al recibir a representantes griegos lle-
gados de la madre patria: “Me siento feliz de saludarlosen
la Grecia meridional”.

115. Creo que soy redundante y por ello me limitaré a
poner de manifiesto-cémo concibe al Gobierno turco la
férmula sobre la cual — asi lo espero— habrdn de reanu-
darse las negociaciones el 4 de junio préximo.

LE! orador continila en inglés.]

116. Al comienzo de mideclaracidon de esta mafiana dije
que mi delegacion piensa que se ha perdido demasiado
tiempo en argumentos de tipo semantico—y lamento
volver a utilizar otra vez esta férmula, que parece no
complacer mucho a mi buen amigo, el Embajador
Rossides—, en razén de los esfuerzos para incorporar
una terminologia inaceptable en la literatura de las con-
versaciones intercomunales. Lamentablemente, hemos
asistido una vez mas, y en mds de una ocasidén, a una
renovacidén de esos esfuerzos. Tanto mi colega griego
como el Embajador Rossides han dado su propia inter-
pretaciénde la férmula citada en el parrafo 63 del informe
para la reanudacién de las conversaciones. Ambos pre-
tenden que, a su juicio, las conversaciones que estan a
punto de reanudarse en Chipre tienen como base un
Estado unitario. Para no dar ocasién a que dentro de 10
afios el Embajador Rossides le diga a mi sucesor que por
haberme mantenido en silencio sobre el tema lo acepté en
forma tacita, quiero que quede constancia de la interpre-
tacién de mi Gobierno sobre la formula convenida para la
reanudacion de las conversaciones.

117. A juicio de mi Gobierno, esa formula no incluye
alusidn alguna a un Estado unitario, mi Gobierno no
puede aceptar otra base como no sea los aide-mémoire. Ni
mas ni menos. Una vez mds haré una cita de la declaracién
que formulé esta mafiana, donde mencioné que podia

*. .. decir sin ambages que el lado turco comparte la
esperanza del Secretario General ‘de que las partes
retornardn a un examen de la sustancia de los proble-
mas que enfrentan, y tratarin de llegar a un acuerdo
sobre disposiciones constitucionales que sean satisfac-
torias para todos los interesados’. Es con este Animo
que el lado turco proseguira las conversaciones cuando
se reanuden el 4 de junio de 1974” [[771a. sesidn,
pdrr. 55).

118. Le doy las gracias, Sr. Presidente, y pido excusas
por haber ocupado al Consejo durante tanto tiempo; pero
era necesario tomar casi tanto tiempo como el que ocupd
mi querido amigo, el Embajador Rossides.



119. . El PRESIDENTE (interpretacidn del inglés): Con-
cedo ahora la palabra al representante de Chipre.

120. Sr. ROSSIDES (Chipre) (interpretacion del inglés):
Mucho me ha complacido escuchar a mi amigo el Emba-
jador Olcay recitar un poema francés. Lamentablemente,
en ese momento mis auriculares no funcionaban y no
pude disfrutarlo. He preguntado por aqui, pero nadie ha
podido informarme. Quisiera oirlo. Tal vez cuando nos
reunamos afuera pueda recitirmelo. Puedo contestarle
con otro poema. Es una buena idea la de conversar en
poesia. Es mucho mds agradable y més filoséfico. Estoy
seguro de que tenia algun elemento filos6fico que no
comprendi debido a un defecto de mi auricular. El repre-
sentante de Australia fue muy amable en tratar de ayu-
darme con el auricular, pero ne funcionaba. No sé si
habré motivo para unarespuesta. Espero que la poesiano
suponga ningin cambio de actitud.

121.  El Embajador Olcay dijo también que en varias
oportunidades que tuvo en el curso de conversaciones
privadas con el Secretario General habia objetado el uso
de las palabras “Estado unitario”. Esas conversaciones
no me conciernen, Lo que me preocupa eslo que dicen las
actas, y en ellas objeta por primera vez al Estado unitario
en diciembre de 1973 y como he dicho, de pasada. No
antes de esa oportunidad. Antes tuvo muchas oportuni-
dades para hacerlo y no lo hizo. Por lo tanto, de esto
resulta que, sabiendo lo cuidadoso que es el Embajador
Olcay y lo minucioso que es al utilizar los argumentos que
debe usar para llevar a cabo las instrucciones de su
Gobierno, si hubiera tenido tales instrucciones habria
objetado en junio de 1972 y en junio de 1973 las declara-
ciones tan completas sobre el Estado unitario, cosa que no
hizo. Por lo tanto, el resultado sigue siendo que se trata de
una nueva politica que comenzd en diciembre,de 1973 y
no antes de esa fecha.

122. El Embajador dice que las negociaciones han de
llevarse a cabo sobre la base de los aide-mémoire. Pero
esos agide-mémoire no ofrecen ninguna base en absoluto.
(Cémo van a ayudar a la discusién? Se refieren a la
incorporacién de dos expertos en cuestiones constitucio-
nales y un Representante Especial del Secretario General.
(Van a discutir ellos esta cuestién? ;Qué es lo que van a
discutir si van a eliminar todo lo que ocurrié antes?  Vana
discutir ahora, haciendo tabla rasa de lo anterior, algo
totalmente nuevo?

123, Pero la férmula dice claramente: “‘sobre la base en
que se efectuaron hasta ahora’ esas conversaciones.
(Acaso se llevaron a cabo sin ninguna base? Si tal es la
premisa del representante de Turquia—la de que no ha
habido ninguna base— entonces esas conversaciones no
tenian sentido. ;Adonde se encaminaban?

124, Asi, pues, debi6 haber una base, y ha de conti-
nuar. Ahora, ;qué base? Hay suficientes pruebas de cudl
era v Jas he facilitado. Por lo que a nosotros nos toca, las
conversaciones continuaran sobre la base del Estado uni-
tario, como lo he demostrado. No he visto ningin docu-
mento que hable de otra base.

125.  El Embajador Olcay objeté al Estado unitario por
primera. vez en diciembre de 1973, Pero no mencioné
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ninguna otra base. De manera que esto de la federacion es
una idea novedosa y como tal no debe aceptarse en abso-
luto ni debe considerarse como una propuesta verdadera
porque esto supondra el final de las conversaciones.

126. E1PRESIDENTE (interpretacion del inglés): Tiene
ahora la palabra el representante de Turquia.

127. Sr. OLCAY (Turquia) (interpretacion del inglés):
Cuando el Embajador Rossides pregunta *;cudl fue la
base si no era el Estado unitario?” debo recordarle que
precisamente de lo que se trataba era de que no habria
base preconvenida, que no habia una formula convenida
con anterioridad, y que los negociadores debian sentirse
en completa libertad para concebir una constitucién, y
como ha dicho el Embajador Rossides, una constitucién
viable, cuya base sélo podria ser una constitucién exis-
tente que debia modificarse. Recuerdo que se convinieron
muchos acuerdos globales, que presentaron muchas solu-
ciones y que hubieron muchas concesiones mutuas en los
afios que duraron las negociaciones. Pero jamas hubo un
texto que dijera que la base de las negociaciones seria el
Estado unitario.

128. El Embajador Rossides tiene muchas ventajas
sobre mi; una de ¢llas es que actualmente cuenta con un
texto a la mano. Estoy seguro de que un estudio més
cuidadoso de lo gue dije en las cinco oportunidades que
tuve a honra comparecer ante el Consejo, demostrard que
jamas acepté la idea del Estado unitario. He sefialado que
la Secretaria puede dar pruebas de lo que digo. También
recuerdo claramente haber mencionado mas de una vez
que las discusiones no deberian celebrarse aqui entre mi
buen amigo el Embajador Rossides y yo mismo o mi
colega de Grecia, sino que el lugar de las discusiones in
situ era Nicosia y que alli habria libertad para plantear
todas las soluciones, incluso el sistema federal, tanto mas
que recuerdo que en una oportunidad pregunté cémo
podiamos excluir en las Naciones Unidas la idea de un
sistema federal como si la palabra misma se considerara
como una cuestién pecaminosa o bochornosa cuando, al
mirar alrededor de esta mesa veo que mds de la mitad de
los Estados tienen algin tipo de sistema federal. El
motivo por el que hemos insistido tanto y tan a menudo
en la posibilidad de un sistema federal es porque hay un
ntimero infinito de variaciones posibles derivadas de la
palabra “federacién” y “sistema federal”, al tiempo que
no hay ninguna variacién posible para la palabra “unita-
rio””, De aceptarse la palabra “unitario™, y si la Constitu-
ci6n de 1960 hubiera dado nacimiento a un Estado
unitario, jcomé explicar que en ese Estado unitario uno de
los miembros constituyentes tuviera derecho a oponer el
veto a las decisiones principales en relacién con el futuro
del Estado? Esto es lo que consideramos como uno de los
elementos del sistema federativo. Hay innumerables
variaciones. La Unién de Republicas Socialistas Sovié-
ticas es una federacién. Los Estados Unidos constituyen
otra, y Bélgica es otra. ;Cémo podemos comparar todos
estos sistemas? Lo uinico que no puede tener variaciones
es el concepto de Estado unitario, en el que gobierna la
mayoria segiin principios democraticos. Esto quiere decir
que si la futura constitucién de Chipre ha de basarseen la
nocién del Estado unitario, la mayoria —es decir, los
griegos—— podria decidir en cualquier momento que,



habiendo soportado por bastante tiempo la separacion de
la madre patria, debia reunirse con ella. Esto seria defini-
tivo. Eso no es posible en un sistema federal, en el que
ambas comunidades tienen un derecho igualitario en
cuanto al futuro, la independencia, la soberania y la
integridad territorial del Estado. Esto es lo que queremos
decir cuando hablamos de un sistema federal. No formu-
tamos el sistema. Corresponde al pueblo de alli elabo-
rarlo. Y si por azar llegan a encontrar una férmula que
inciuya todos los elementos que nosotros consideramos
forman parte de un sistema federativo, tanto mejor; pero
tiene que quedar en claro aqui que la nocién del Estado
unitario como tnica base de negociacion es inaceptable
para el Gobierno turco.

129. EIPRESIDENTE (interpretacién del inglés). Tiene
la palabra el representante de Chipre.

130. Sr. ROSSIDES (Chipre) (interpretacion del inglés):
Espero que no ocuparé durante largo tiempo la atencién
del Consejo. Estaba tratando de escribir un poema para
responder, pero no he tiendo tiempo para ello; quiza sera
la proxima vez.

131, Agradezco al representante de Turquia. El dice que
no habia ninguna base. Yo dije que no podia haber nego-
ciaciones sin una base. Entonces é} admitié que hubo una
base, al decir que el propdsito consistia en modificar en
ciertos aspectos la Constitucién existente, Esa Constitu-
ci6n existente resultd, pues, la base. ;Qué base era? La de
un Estado unitario. Toda persona que tenga conocimien-
tos constitucionales verd que Chipre no podia ser un
Estado federal, porque éste supone que las partes federa-
das tienen un control completo de sus asuntos internos.
Estan federadas por un nexo con un Gobierno central,
pero tienen gobiernos separados e independientes de ese
centro. Deben existir zonas territoriales separadas. No
existe nada semejante en Chipre. Cada parte, cada aldea,
estd bajo la administracién del Gobierno central, y los
derechos comunales eran sélo derechos restringidos, y no
de administracién. Se trataba de derechos limitados de
educacidn, religién y de derechos personales. De manera
que la Constitucién es la de un Estado puramente unitario
en toda la acepcién de la palabra. El Embajador Olcay, al
admitir ahora que la Constitucion era la base sobre la cual
se celebraron las negociaciones— para introducir modifi-
caciones— admite el Estado unitario como base para las
conversaciones, como figura en el informe del Secretario
General.

132.  Ahora bien, no hay nada malo en un sistema fede-
ral. Hay diversas formas de sistemas federales. En los
Estados Unidos, no se basa en ningiin criterio étnico. Lo
que se quiere en ¢l caso de Chipre es en cierto sentido una
federacidn a la inversa, En una federacién se toman enti-
dades separadas y se las une mediante un vinculo en una
federacion. En Suiza habfa cuatro o cinco entidades dis-
tintas que existian en diferentes tipos de Estados o canto-
nes y se unieron en un Gobierno federal. Pero en Chipre,
si se toma el Estado unitario-—con una poblacién tan
mezclada, como lo demuestra el mapa—y se trata de
dividirlo por medios administrativos, no se puede hacerlo.
A la larga se provocaria un traslado de la poblacién para
encajar en esa idea de la administracién de un sistema
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federal que no es viable, Por consiguiente, equivale a
tomar una copa de cristal, romperla en dos partes y luego
unirla con una cinta. Si uno tiene dos jarras de cristal,
quizd se las pueda colocar juntas, pero no se puede pegar
una copa de cristal a menos que se la rompa. Asi, pues, el
propésito de un sistema federal en Chipre es el de que-
brantar su unidad y destruirla con el concepto de
federacion —el supuesto concepto de federacion,

133, Basta a cada dia su propio mal, y espero que todos
los miembros del Consejo puedan dormir sin sofiar con la
federacion.

134, EIPRESIDENTE (interpretacion del inglés). Tiene
la palabra el representante de Turquia.

135. Sr.-OLCAY (Turquia) (interpretacién del ingiés).
Sr. Presidente, quienes han estado mdas tiempo que usted
en el Consejo saben que hay dos posibilidadesen cuantoa
la terminacién de los debates sobre el problema de Chi-
pre: el Gltimo orador es el Embajador Rossides o soy yo
mismo y, generalmente, es el Embajador Rossides. De las
cinco veces que he estado aqui, creo que cuatro fue el
Embajador Rossides. Por consiguiente, trataré de cam-
biar hoy esa pauta, y asi lo espero, porque él ha sefialado
que ya podemos retornara casay sofiar con la federacién,
Pero antes de hacerlo, quisiera decir algunas palabras. La
base sobre la que quisiéramos ver prosperar a Chipre en el
futuro seria aquella en que ambas comunidades tengan
derechos iguales en el futuro del Estado y en que tengan la
garantia de que su condicién no se modificard mediante
una decisién mayoritaria.

136. También debo decir que en esta isla, que tiene una
poblacién mixta, la Constitucién de 1960—a la que
extrafiamente se considera como modelo de un Estado
unitario— permitia, ademés de lo que dije respecto de
cdmaras comunales separadas y el derecho de veto, dos
municipalidades separadas en cinco de las ciudades
principales.

137. También quisiera recordar que dije que hay
muchas posibilidades y variaciones sobre el tema del
federalismo, tantas como Estados que adoptan esta
forma de gobierno. Entre los que mencioné como ejemplo
estd Bélgica, en donde existe la misma condicién de
poblaciones mezcladas y donde la diferencia principal es
la del idioma. Alli, ambos grupos, vivan donde vivan y
cualquiera sea el grupo dentro del cual viven, tienen con
respecto a sus derechos personales, a su cgndicién juri-
dica y a su influencia sobre la vida nacional, una voz
distinta, no sélo como ciudadanos, sino también como
miembros de una cierta comunidad. Por lo tanto, hay
variedades infinitas. No soy jurista. Admito que no
conozco todos los intrincados vericuetos ni del derecho
administrativo ni de ninglin otro. Sin embargo, lo princi-
pal es que no quiero que la discusidén tenga lugar aqui,
pero si quiero que quede constancia, una vez mas, para la
posteridad —nunca estoy seguro con el Embajador
Rossides—, que he dicho hoy aqui que la base de las
negociaciones que estin a punto de iniciarse no es el
Estado unitario. Lo que ha de ser y el nombre y la forma
que ha de tomar dependera de las negociaciones sobre el
terreno.




138. EIPRESIDENTE (interpretacion del inglés). Tiene
la palabra el representante de Chipre.

139.  Sr. ROSSIDES (Chipre) (interpretacion del inglés):
Seré atin mds breve que mi colega. Si, como €l ha dicho,
queremos hablar para la posteridad, debemos ser muy
cautelosos en cuanto a lo que decimos y terminar con
palabras para la posteridad.

140. Mi amigo menciond a Bélgica. Bélgica es un paisen
que distintas entidades étnicas—Ilos valones y los
flamencos— ocuparon territorios diferentes, de manera
que se prestaban bien a una federacién. Sin embargo, no
tienen una constitucién federativa. Pero si ellos la hubie-
ran querido la habrian podido tener, porque contaban
con los requisitos necesarios. En Chipre no existe ninguno
de esos requisitos necesarios para una federacién. No hay
una situaciéon comparable cuando el concepto de federa-
cién se vincula con el de particién.

141. De cualquier manera, ya que estamos hablando
para la posteridad, diremos: “Todo lo que termina bien
esta bien™, y yo tengo la esperanza de que esta sesion del
Consejo de Seguridad terminara bien.

142. EIPRESIDENTE (interpretacion del inglés). Tiene
la palabra el representante de Turquia.

143, Sr. OLCAY (Turquia) (interpretacion del inglés): El
Embajador Rossides ha declarado que cuando hay un
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pais que puede amenazar con la particién, la federacién
crea un peligro. Mi respuesta-es que cuando hay un pais
que amenaza con poner fin a su propia independencia,
existe— para aquellos que se encuentran dentro de ese
pais y que no quieren que esa independencia termine— el
derecho de no dejar de ser ciudadanos independientes y
libres. Por lo tanto, se trata de una calle de dos sentidos.
El Embajador Rossides cité a Shakespeare: “Todo loque
termina bien estd bien”. Yo confio en que el final no se
encuentra aqui, en el Consejo de Seguridad, sino que serd
decidido en Chipre, para beneficio de ambas comuni-
dades en general y para beneficio, también, del mejora-
miento de las relaciones entre Grecia y Turquia.

144. EIPRESIDENTE (interpretacion del inglés). Tiene
la palabra el representante de Chipre.

145. Sr.ROSSIDES (Chipre) (interpretacion del inglés).
Simplemente quiero decir que quizds en el mapa que
hemos distribuido no se dice que la poblacién de Chipre es
82% griega y 18% turca. Esto es algo que debe tenerse en
cuenta.

146. El PRESIDENTE (interpretacion del inglés):
Estimo que el asunto ante nosotros ha concluido. Agra-
dezco a todos la cooperacién que han demostrado.

Se levanta la sesion ¢ las 18.15 horas.
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