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NOTA

Las signaturas de los WMN de las Naclones Unidas se componen de letras
maytscules y cifres. La mercion de una de tales signeturas indica que se hace referencia a
un docurrento de las Naclones Unidas.

Los docuraeatos del Conséjo de Seguridad (simbolo S/. . .) s¢ publicr.n normalmente
en Suplemenios trimestrales de las Actas Oficisles del Consefo de Seguridai. 1.a fccha Gel
documeanto indica el supleniento en qus aparece o en que se da informacifn sobrs é.

Las resofuciones del Consejo de Seguridad, numeradas segin un eistems que se adopt
en 1964, s¢ publican en volGmenes anusles de Resoluciones y decisiones del Consefo de

Seguridad. Ei nuevo sistema, gue se empezd a aplicar con efecto retroactivo a las
" . rescluciones aprobadas antes dal- 1° de enero de 1965, entz6 plenamente en vigor en esa



_1550a. SESION

Calehada eis Nueva York., o miéreales 29 de jul

ulio de 1970, a lag 15.30 horas

Presidente: Sr. G, SEVILLA SACASA (Nicatagua).

Presentes: Los representantes de loe sigulentes Estados:
Burundi, Coiombia, China, Espafia, Bstados Unidos de
Amérca, Finlandia, Francla, Nepal, Nicarzgus, Polonia,
Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte, Sicrra
Leona, Siria, Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas y
Zambia,

Orden del dfa provisional (S/Agenda/1550}
1. Aprobacién del orden det dfa

2. Lasituactén en Namibla:

a) Informe del Subcomité Especial establecido en
cumplimiento de la resolucion 276 (1970) del Con-
sejo de Seguridad (S/9863);

b) Carta, de fecha 22 de jullo de 1970, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por los Repre-
sentantes Permanentes de Burundi, Finlandia, Nepal,
Sierra Leona y Zambia ante las Naciones Unidas
(5/9886).

Aprobacion tel orden del dis
Queda aprobado el orden del dia.

La situacion en Namibia:

a) Informe del Subcomité Especial mblscido on cumpli-
miento de la resolucin 276 (1970) del Conseio de
Segurided (S/8663)

b) Carte, deo foechs 22 de jullo do 1870, dirigide al
Presidante del Cansejo de Seguridad por Tos Represaii-
tantes Parmanentes de Burundi, Finlanidia, Nepei, Sisira
L.eona y Zambla anta las Naciones Unidas (5/66886)

1. EL PRESIDENTE: Antes de iniclar el debate, me
permito seflalar a la aiencién de los representantes que han
sido sometidos a 1a consideraci6n del Consejo dos proyectos
de resolucién: el primero de etlos patiocinado por Burundi,
Finlandia, Nepal, Sierra Leona y Zambia, que figura en el
documento S/9891, y el segundo, patrocinado por Fin-
landia, que esté contenido en el documento S/9892.

2. Sr. TERENCE (Burundi) (interpretacion del francés) :
He aquf que el régimen de Pretoria se siente a gusto
aplicando sonoras bofetadas al Consejo de Seguridad, lo
cual obliga a éste a movilizarse de nuevo después de un
breve intervalo de apenas una semana. Dos veces en sleie
dfas ha sido llamado el Sr, Presidente a presidir sesiones
consagradas a la politica del apartiield. La voracidad
militarista del Gobierno sudafricano es verdadero foco de
uns futura conflugracion mundial, Para los observadorcs

indiferentes o descuadados, 13 denuncia. d: ios apetitos
militares devorantés ‘de Pretoria puede aparecer como
apreciaci6n exagerada det peligro. Con todo, la expansién
militar del Africa del Sur ha alcanzado proporciones
inconmensurables que demuestran una LENSUQESE xapa-
cidad.

3. Hay hechos irrefragables suficientes para dar una idea
del increfble aparato militar de que se¢ ha dotado el

_Goblerno sudafricano, Puesto que el armamento colosal de

Pretoiia es la causa primera de¢ su obstinada negativa a
evacuar Namibia y el instrutnento principal de la tiranfa
desencadenada contra ese pucblo, 1a suerte de sus habil-
tantes no puede considerarss o deplorarse sin hacer un
esbozo de la estadfstica del aparato militar desmesurado
erigido contra el derecho de autodeterminacidn de los
africanos en el territoiio susodicho.

4. Las cifras que se dardn estdn fundadas en los resultados
de un estudio que ha tenido en cuenta una variada
decumentacién que combina, sobre todo, los informes de
las Naciones Unidas, 12 obra titulada Armed Forces in
Africa, del Instituto de Estudios Estratégicos londinense, y
otras. Las estadfsticas, en gran parte, s¢ remontan a 1967.

S. Primero, el ejército -aéieo. Cuenta con unos 600
aparatos, aproximadamente, de diversos tipog, desde los de

- reconccimiento, como el Mirsge RZ, a los cazabombarderos

supersonicos a reacciér, como el Mirage 3 CZ, con proyec-
tiles airesuelo; centenares de hzlicopteros de todos los tipos;
uncs 700 oficiales; 550 pilotos y auxiliares.

6. Scgundo, ei ejército de terra. En un quinquenio los
créditos para la produccién de municiones se han mds que
centuplicado: de 368.000 rands en 1961, s 44.900.000
rands en 1967, Cuenta con 1.332 oficiales y soldados. Entro
los elementos mds conocldes del equipo del ejército se
encuentran los carros blindac¢os Sherman, Comet y Centu-
ridn asf cumo vehiculos blin¢ados Panhard. El comandante

. general Hiemestra declar6 en 1966 que su pais estaba a

punto de fubricar 140 tipos distintos de municiones,
bombas y armas de infanter{s de calidad igual a los mejores
producios extranjeros. El Sr. Fandorf, fizico nuclear esta-
dounidense, reveld el § de marzo de 1967 en Salisbury que
Africa cel Sur tenfa ya los medios técnicos necesarios para
fabricar armas nucleares.

7. Tercero, la marina d» guerra. Sus efectivos asclenden a
368 oficlales y 2.825 marineros y contramaesires, y cuenta
con mids de 35 buques. Botha, Ministio de Defensa o, para
Hamarlo snejor, Ministro do Gueira, anuncld el 19 de abril
de 1967 que s¢ habia hecho un pedido de tecs submarinos
francescs de sita inar, del tipo Daphné, cuyo precio



ascendfa 8 8uillones de rands. En el annamento de cada
uio de ellos figuran 12 torpedos y la triputecidn consta de
6 oficlales y 39 marineros. El Gobierno sudafricano ha
cemenzado los trabajos paxa la instalaci6n de un sistema de
navegacién por radar en la costa de Namibia, que puade
doterminar la poslmén de bugues con una aproxim&cién de
23 metios,

8. Se calculs que - todas estas operaclones gigantescas
insumen unos 6 millones de rands. En 1967 se calculan las
fuerzas armadas permanentes en 17.000 hombres. Desde
“entonces parece que esa cifra se ha triplicado. La fuerza de
intervencion fzask force] es parte integrante del ejército do
tierra, compuesta por las tropas mejor entrenadas, provistas
de los armamentos mds modernos y en su-totalidad bajo Ia
protecci6bn de ‘la aviacidn. Es una umidad encargada de
intervenir en toda eventualidad y donde quiera que sea. El
nimero de sus efectivos se mantiene en secreto.

9. La milicia o citizen’s force recluta obligatoriamente a
todos los hombres de diecisiete affos de edad fisicamente
aptos para el llamado bajo bandera. En 1967 contaba con
mds de 12.000 hombres. La cantidad de reclutas puede
aumentar en un 50% en virtud de la ley de conscripcién
obligatoria. El Comandante General Hiemstra aflimé el 15
de marzo de-1967 que, antes de una decena de afios, la
‘milicla movilizar(a mds de 100.000 hombres. Los comandos
Hegaban en 1966 a mds de 60.000 hombres. Los comandos
de la aviacién forman una categorfa especial, compuesta de
pilotos de aviones particulares, que pueden ser requisados si
as{ lo ‘desea’el Estado policial. Esta categoria abarca
*250 aparatos.

10. El presupuesto sudafricano para la defensa es astro-
nomico, puesto que se ha caracterizado por ahora por un
aumento vertiginoso, como se percatard ¢l Conscjo: en
1960, el presupuesto era dc 44 millones, y pasd a 225
mﬂlones en los afios 1966/67. :

ll El presupucsto de las fuerzas de polic{a, que llegaba a
40 millones de délares en 1960, subié como una flecha,
Uegando recientemente a 100 millones de délares.

12. Lag cifras parciales e incompletas del temible arsenal y
" fuerzas armadas de que disponen los racistas sudafricanos
~ponen al descublerto una ‘voracidad militarista susceptible
de convertirse, como lo dije desde e} principio, en el foco de
~un préxime desastre mtemacional
13. Como gamnte de la paz de las naclones, el Consejo de
-Seguridad no puede, sin hacer abandono de su misi6n,
-restarle . importancia a.este peligro. La obstinacién del
»Goblerno de Voriter de sumergir a Namibia en el seno del
apartheid revela las intenciones maliciosas de los racistas,
que no escatiman nada para hacer fracasar toda tentativa de
que estc pais llegue al rango de Estado con gozo de la
soberania nacional.

14. El militarismo de los dirigentes de Pretoria se 2presta a
desbozdar las fronteras de los dos paiscs para abarcar

proporclones de magnitud mundial. Sin duda, esta penos: -

realidad 1a consideran todavia lejana los circulos que siguen
la vocacion de armar a Sudifrica hasta los dlentes y que
parecen irrevocablemente resueltos 2 saturarla de arma-
mentos, como lo ilustra la competencia desenfrenada que

pievé, no sin razén, el artfculo de Philippe Ben publicado
en los peribdicos Le Soir y Le Monde del 25 de julio de

" 1970, que me complazco en citar:

“En los cfrculos de las Nactones Unidas existen grandes
dudas acorca de quo la aprobacién de esta resolucién"
::= 83 t1ata de 1a resolucién 282 (1970) aprobada la semana
pasada — “tenga la menor influencia sobre la cntrega de
atinas a Suddfidca. Se prevé, por el contrario, una
competencia mds encarnizada entre las empresas francesas
y britdnicas, sobre todo en lo que ataile a la construcci6én
naval, Los armadores britdnicos se han pronietido recon-
quistar ¢l mercado que el gobierno laborista les hizo
pesder en beneficio de los armadores francescs.”

15. Es perfectamente sabido que los arios sudafricanos
conceniran enonues ejércitos cuyos objetivos primeros y
principaiss son los autdctonos. No es menos cierto que
Namibia y Sudifrica se transforman progresivamente en
trampolin de agresiones constantes contra izs organiza-
cioncs de liberacién en el Africa central v meridional. El
tercer objetivo a que apuntan los adeptos del apartheid son
los Estados africanos independientes ubicados- en las cer-

-canfas inmediatas de las garras rapaces de los cuervos

sudafricanos.

16. Se multiplican las denuncias contra esos Lstados
presentadas por los jetes racistas o se los acusa de albergar a
los nacionalistas africanos, que la sutileza cinica de los

. maestros de Pretoria califica de terroristas, o esos Estados

son sospechosos a los ojos del apartheid debido a su
cseclente poderfo, que los usurpadores conslderan como
amenzza eventual para 1a segunda cuna del nazismo.

17. Los preparativos bélicos masivos masivos a que se -
dedican los blancos sudatricanos se van escalonando en esta
triple fase y tienden fatalmente a desembocar en un
enfrentamiento directo entre los caballeros del racismo y
todo el resto del Africa. No hace falta ser profeta luminado
para comprobar que csta confrontaci6n resultars inevitable,
a juzgar por las maniobras locas que despliega Pretoria. A
pesar de la movillzacién total de los blancos sudafricanos

" para la defensa de su supremacia racial y de su fortaleza, sus

diques militares serin desbordados e impotentes para
contener las olas irreversibles de liberacion que sacuden a
los pueblos africanos. Dado que los Estados independientes
de nuestro continente no podrén tolerar que se sojuzgue a
perpetuidad a los pueblos acivalmente sometidos a las
abominables condiciones del apartheid, el furor de los
opresores no tardar en extenderse a toda el Africa.

L

18. Ante tal perspectiva, los socios de Pretoria en diversos

" terrenos ~ comercial, militar, diplomético, consular, pol{-

tico y econdmico — se ven desprovistos de pretextos para
negarse a reconocer las intenciones ofensivas del Goblerno
de Yorster.

19. Hay que agregar que les soclos comerciales de Sud-
éfrica corren el riesgo de eternizarse en sus cdlculos
interesados. Segin los Esiados sujetos a estos falsos
calculos, los Estados africanos, llenos de estupor ante el
fulminante armamento reunido por Pretoria, sc sentirfan
condenados a aceptar el staiu quo actual, tan degradante
como repugnante. Serfa un craso error creer que toda el
Africa sc resignard indefinidamente al dikfat tirdnico que




condena a los pueblos de Namibla y de Suddfrica a una
eterna deshumanizacion.

20. A estas alturas, el Consejo tendrd que convenir

inevitablemente que estd en gestacién en Suddfrica una
conflagracién de dimensiones imprevisibles.

21. En nuestra cra nuclear, todo conflicto de cardcter
internacional afecta — por supuesto que en proporciones
deslguales — a todos los pafses, Se comprueba asi que las
relaclones con el régimen tirdnico de Suddfrica constituyen
algo asf como un boomerang que, a la larga, resultard
perjudiclal para las mismas Potenclas que se mucstran
apaciguadoras con ese régimen,

22. El camino que he seguidc en mi exposicion me
conduce actualmente al proyecto de resolucién que figura
en ¢l documento $/9891, publicado el 27 de julio y
distribuido ya. Los representantes a los cuales tengo el
privileglo de dirigirme recordardn que todcs los miembros
del Consejo de Seguridad, con fecha 6 de febrero pasado,
me habfan atribuido el insigne honor de presidir el
Subcomité” Especial creado en aplicacién de la resoluci6n
276 (1970). Ese Comité, cuyo mandato fue prolongado
hasta el 30 de junio, se dedicd a numerosas tarcas, cuyos
resultados figuran condensados-en el inforine contenido en
¢! documento S/9863, del 7 de julio de 1970,

23. Como surge claramente de su contenido, resultd
imprescindible poner de relieve la necesidad de remediar las
relaclones, bilaterales o multilaterales, explotadas por el
régimen de Pretorla para atizar su ira racial. Expone esta
tesls ¢l editorial de un periddico que merece homenaje por
su objetividad. Se trata de Le Monde, que dice:

“Es verdad que en algunas capitales europeas se trata de
distinguir entre los armamentos defensivos y utilizables
solamente contra una agresion, y los que pueden dedi-
carse a la represion al servicio del apartheid. De hecho,
esta distincién, no es siempre fécil de hacer. En todo caso,
la asiduidad prodigada al régimen de Pretoria tiene como
resultado el reforzar a ese pais en e} plano no sélo militar,
sino también diplomdtico. Después de su reciente visita a
Europa y de gestiones en varias capitales europeas, el
Sr. Vorster puede vanaglorlarse de un nuevo éxito. La
amargura serd tanto mds.grande en buena parte de
Aftrica.” :

Este es el cditorial de Le Monde del 27 de julio de 1970.

24. Los paiscs que se disputan el mercado inilitar o
economico de Sudifrica muestran una manifiesta incom-
patibilidad con la amistad que pretenden sentir por los
Estados africanos. ;Como es posible, pues, conciliar el
apresurainiento alucinante por aprovisionar a los campeones
del apartheid, enemigos irieductibles del Africa, y el tender
una mano de amistad a los Estados africanos por los cuales
Pretoria siente odio mortal?

25. Las bofetadas humillantes que recibe constantemente
la autoridad de la Organizacién mundial frente a la
implacable negativa de Pretoria de restituir a Namibia a las
. Naciones Unidas es algo que exige mayor energia de nuestra
Organizacion. La solapada astucia de los dirigentes de
Pretoria exige que se tomen riedidas mis eficaces. ;Como

pueden los Estados dejarse engafiar por Sudifrica, que ha
traicionado y violado los principlos de no anexitn y de
autodeterminaclén de los pueblos, principios en que los
dirigentes de Pretora fueron los principales protagonisias?

26. ;No fue el General Smuts quicn preconizé que el
sistema de mandatos deberia ser sustraido a toda polftica de
anexion, y quc ¢l goblerno de cada uno de los paites bajo
mandato deberfa ser establecido de conformidad con el
principio ‘de autodeterminacion de los pueblos, sin que
ningin Estado pudiese aprovechar la impotencia o debilidad
de cualquiera de esos territorios para explotarlo en bene-
ficio propio? Esta era la tesis que sostenfa el General Smuts
en visperas y en ocasién de la Conferencia que dio origen a
la Liga de las Naclones en 1918. Esta cra, por lo tanto, la
tesis que sostenfa Sud4frica.

27. Pues bien; jqué crédito podemos acordar a hombres
de Estado que se permiten negarse a si mismos, violando
compromisos tan formales y principios tan sagrados? Los
Gobiernos que se fian de Pretoria deberian tener en cuenta
este cambio sorprendente de actitud para disminuir un poco
su inclinacién a tratar con los defensores del racismo
divisionista, puesto que si éstos se desautorizan a s{ mismos
(eomo no se sentirin inclinados, con mayor razén, a
traicionar, cuando llegue ¢! momento, y con la mayor
desenvoltura, a sus propios amigos?

28. Gracias a los testimonios dados por especialistas que
han tenido la gentileza de acudir al Comité Especial creado
por este Consejo, tenemos casos que los miembros deberfan
conocer con mayor exactitud, Quiero citar al Sr. Sam
Nujoma, Presidente de la South West Afric2 People’s
Orgamzauon (SWAPOQ), que al hablar de los campos de
concentracion en Namibia declard:

“En esta hora, el cjército sudafricano mantiene en
Namibia efectivos permanentes de mds de 40.000 ham-
bres, apoyados por una fuerza popular muy importante y
por unidades de comandos.” :

“La inmensa base adrea situada en 1a parte orental de la
banda de Caprivi no se utiliza solamente para defender al
territorio: amenaza igualmente a los Estados africanos
independientes, dado que los aviones de combate a
reaccién de Sudifrica pueden bombardear cualquier parte
de Zambia, asi como la provincia de Katanga de ia
Replibiica Democritica del Congo.”

29. El Sr. Sean Mac Bride, Secrctario Gencm.l de la
Comisién Internacional de Ju.istas, nos dice: :

“Se conoce ya la tasa de mortalidad infantil de la
poblacion africana en toda el Africa austral; de cada
1.000 niftos africanos, 400 mueren antes de legar a los
2aflos, cifra que contrasta fucrtemente con la tasa
correspondiente a la poblacién blanca, que es el 27 por
mil. Seria interesante conocer las cifras para Namibia. Si
son tan elevadas como tememos, se podria preguntar si el
comportamiento del Gobierno sudafricano no linda con el
genocidio, ya que la carencia de servicios sanitarios
equivaie 2 una politica de exterminio deliberado de la
raza africana.”

“Las sanciones econémicas revisten importancia con-
siderable puesto que contribuyen a hacer trastabillar la
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confianza y 1a determinacién del Gobiemo sudafricano.
Incluso si los pafses que mantizuen relaciones comerciales
importantes con Suddfrica s2 negasen a apiicar sanciones
més amplias, &l menos convendria que ss. tomaran
medidas endrgicas en aplicacién del pérrafo Sde la
.xcsolucién 276 (1970)."

30, He aqu{ en concluslén, las razones cardinales que
militan: poderosamente en pro de una disociacién definitiva
y de una cunaenaclén irreversible de los apéstolcs del
apartheid. :

31. En primer lugar, reconocemos que el téxto propuesto
tlene defectos y tlene debilidades impuestas por la ¢oyun-
tura que rodea al Consejo. Asf, es yecomendable que
nuestros colegas teagan conclencia de los imperativos que
nos han impulsado, tanto en cuanto al tono como al fondo
del proyecto. Los coautores de la resolucién 276 (1970),

. vale decir, Finlandia, Nepal, Sierra Leona, Zambia y mi

proplo pafs, Burundi, patrocinan igualmente el proyecto de
resolucién que se ha presentado ahora a la benevolente
atencién del Consejo. En calidad de mandatario de esos sels
paises, tengo el gusto de presentar este proyecto de
resolucion que se inspira en las caracterfsticas principales
del informe de! Subcomité Especial del Consejo de Segu-
ridad relativo a la cuestién de Namibia. B! informe mismo
no es mds que el reflejo de las situaciones que el Subcomité
estudié durante cinco meses y, mejor ain, el desenlace
16gico y normal de los esfuerzos laboriosos desplegados por
todos los miembros del Consejo en ese mismo perfodo.

32. En resumen, en opinién de los autores, cuyo vocero
soy, un voto undnime del Consejo significar{a una opcién
consecuente con nuestra actitud, que tendria por objeto
coronar una obra comiin a !a cual han contribuido todos los
miembros.

33, Sr. JAKOBSON (Finlandia) finterpretacion del inglés):
En encro de cste afio Finlandia se asoclé con Burundi,
Nepal, Sierra Leona y Zambia para copatrocinar 1a resolu-
cién 276 (1970) del Consejo de Scguridad, mediante 18 cual
fue establecido el Subcomité Especial sobre la cuestién de
Namibia. Subrayamos en esa oportunidad que esto iba a ser
considerado como una medida provisional destinada a
ayudar al Consejo a tomar decislones mds de fondo en los
meses venideros. Es 16gico que las mismas cinco delega-
ciones hayan solicitado ahora la convocatoria de esta sesién

para ‘reanudar la consideracion de la cuestién de Namiblay

que hayan también copatrocinado el proyecto de r2solucién
[5/9891] que incorpora 1a mayorfa de las r»comendaciones
de! Subcomité Especial. :

34. En la época eii que se constituyd el Subcomité
Especial, hubo cierto escepticisnio acerca de la necesidad de
tal organismo. Ahora que tenemos su informe ante n¢sotros
[8/9863/, no cabe duda, como plenso, de, que su trabajo
fue atil. Ha presentado recomendaciones prdcticas y sus-
tantlvas, basadas en un amplio acuerco entre sus miembros
y en una informacion piena y detallada proporcionada por
mds de cuarenta goblernos, asi como en ctras sugerencias e
idcas presentadas por espccialistas. Yaldfa la pena consi-
derar 1a utilizgcibn de tales subcomités en relaclén con otras

" cuestiouics que trata el Conscjo. Podrfa ser un método para

hacer 1nds eficaz el trabajo del Consejo de Seguridad.

f

35, Desearfa aprovechar esta oportunidad para agradecer

. al representante de Burundi, Embajador Terence, la manera

como ha conducido la labor del Subcomité y su completa
presentacién del proyecto de resolucién ds las cinco
Potenclas.

36. Las diversas medidas propuestas en el proyecto de
sesolucion dimanan directamente de las disposiciones claves
de la resolucién 276 (1970) del Consejo de Segurldad, Esta
declaraba que la piesencla continua de Suddfrica en
Namibia era ilegal e insteba a todos los Estados a que se
abstuviesen de tenor relaclones con Suddfrica que fuesen
incompatibles con esta afirmacién. El proyecto de resolu-
¢ién que se encuentra ante nosotros traduce estas declara-
clones en términos précticos. Enuncia un progiama
completo de accién que cn cuanto haya sido realizado
aumentazd considerablemente 1a presi6n internacional sobre
Suc {fidca en cuanto a Namibla.

37. S& que el proyecto de resolucién no satisface los
deszo0s de algunos miembros de! Consejo, pero, por clerto,
esto no pueds ser el término de los esfuerzos de las
Naciones Unidas para cumplir su responsabilidad con
Namibia y con su pueblo. Estos esfuerzos deben ser vistos
como un proceso continuo de una creclente presibn
internacional. A este respecto, sexfa Gtil, como se propone
en el proyecto de resolucién, restablecer e! Subcomité
Especial para estudiar otras recomendaciones #ficaces sobre
los medios y arbitrios mediante las cuales las resoluciones
pertinentes del Consejo sobre la cuestién de Namibia
puedan ser aplicadas realmente y s¢ pueda velar por el
cumplimiento de este proyecto de resolucién.

38. Ahora voy a referirme al segundo proyecto de resolu-
clén [S/9892] que se encuentra ante el Consejo, el -
presentado por la delegacién de- Finiandla, que propone
solicitenios a 1a Corte Internacional de Justicia una opinién
consultiva acerca de las consecuencias jurfdicas que ticne
para los Estados !a continua presencia de Sudéfrica en
Namibia. Esta cuestién ha sido objeto de consultas entre los
miembros del Consejo durante los ultimos cinco o seis
meses y, por supuesto,-también fue considerada por el
Subcomité Especial, el cual iiicluyd nuestra propuesta entre
sus recomendaciones al Consejo de Seguridad. Por lo tanto,
voy a lmitar mis observaciones a una nueva declaracién
sobre los principales argumentos que estdn a favor, a
nuestro juicio, de hacer esa consulta a la Corte lnterna
clonal de Justicia,

39, En primer lugar, una opinién consultiva de la Corte
tendrfa considerable valor para definir y enunclar en
térmiuos legales las consecuencias que tiene para los -
Estados la presencla continua de Sudatrica en Namibia.

40. En segundo lugar, una opinién consultiva también
tendrfa valor para definir con mds precisién los derechos de
los namibianos, tanto los que se encuentran en Namibia
coino aquellos que residen en el extranjero. A este respecto,
tal vez darfa cierta proteccion adicional a los namibianos,
cuyos derechos humanos fundamentales cstdn slendo
suprimidos mediante legislacion represiva.

41. En tercer lugar, esperamos que una opinion consultiva
de 1a Corte podria subrayar el hecho de que Sudifrica ha -
perdido el derecho a su Maudato sobre el Afiica Sudocci-



dental debido a su violacién de los términos del Mandato
misino, ya que Sudidfrica ha actuado en contra de sus
obligaciones internacionales, contra el estatuto intema.
clonal -del Territorio y contra el derecho internacional. Es
importante, a nuestro julclo, exponer la falsa fachada de
legalidad que las autoridades sudafilcanas tratan de pic-

" sentar al mundo. Esto ayudarfa a las Naciones Unidas y a

los Gobleros de los Dstados Miembros a movilizar la
opinién piblica de sus pafses, especialmente de aquellos
Estados que tienen el poder de ejercer influencia sobre los

acontecimientos ¢n ¢l Africa merldional de manera declsiva.

42, Fuera de los argumentos que he mencionado, otso
argumento mds general surge por s{ mismo. Es la necesidad
de reactivar a la Corte Internacional de Justicia. Es uno de
los drganos principales de las Naclones Unidas y la suprema
autorldad internaclonal en derecho. En Finlandia conside-
ramos que su papel es esencial para el desarrollo de un
orden internaclonal pacifico. Por lo tanto, estamos bastante
preocupados por el actual estado de cosas. Un 6rgano que
no se utiliza coire el riesgo de atrofiarse. La disminucion de
la autoridad de la Corte es perjudicial para los intereses del
sistema de las Naclones Unidas en su totalidad y también
para la estiuctura del derecho internacional. La solicitud de
una opinién consultiva en una cuestion de gran importancia
para la comunidad internacional podrfa reactivar a la Corte
en un momento especialmente dificil de su existencia.

43, Al dar el paso irrevocable de poner término al
mandato de Sudifrica sobre el Africa Sudoccidental, las
Naciones Unidas han esumido la responsabilidad directa en
lo que se reficre al futuro de Namibia y su pueblo. Ei

Consejo de Seguridad debe continuar su bisqueda de

medios prdcticos y eficaces que le permitan cumplir con
dicha responsabilidsd. Los des proyectos de resolucibn que
ahora estdn ante el Conscjo, aunque por razones técnicas
han sido presentados separadamente, en su conjunto for-
man un programa de accién que representa un progreso
significativo en nuestros csfuerzos para ayudar al pueblo de
Namibia a lograr la libre determinacion e independencia, 2
las que, como todos los otros pueblos, tiene derecho.

44, "Sr. NICOL (Sierra Leona) (interpretacion del inglés):
Bajo su sabia y hdbil direccidn, Sr. Presidente, este Consejo
ha sido convocado una vez mis para reanudar ahora sus
deliberaciones, que comenzaron en enero iltimo, sobre la
importante cuestion de Namibia. Como Vd. sabe, el Con.
sejo decidi6, en el pdrrafo 9 de la parte dispositiva de la
resolucién 276 (1970) “reanudar €] examen de la cuestion
de Namibia tan pronto como se disponga de las recomen-
daciones del Subcomité”. El Subcomité especial ha presen-
tado su informe en el documento $/9863, del 7 de julio de
1970, y como resultado de él este Consejo ha sido
convocado ahora para reanudar la consideracién activa de
este tema del programa.

45. La delegacion de Sierra Leona copatrocina el proyecto
de resolucion S/9891, presentado esta tarde por el Repre-
sentante Permanente de Burundi, quien es también Presi-
dente del aludido Subcomité. Lo felicitamos por su
asiduidad en la supervision de los esfuerzos del Subcomité
para conducirlo al cumpiimientc de su dificll tarea y

« llevarlo a concluslones que merecen nucstro elogio. Nuestro

tributo también va al Embajzor Jakobson, de Finlandia, y
al Embajador Kiatri, d¢ ™apal, quiencs como Vicepresi-

dentes contribuyeron significativamente a las labores del
Subcomité.

46. Cuando la cuestion de Namibia fue discutida en enero
Oltimo, mi delegacién sefialé a la atencién del Consejo
[1528a. sesion] la flagrante nogativa de Suddfrica a
escuchar la opinién mundiai y a renunclar a su sofocante
dominio dec Namibia cuando todavfa era tiempo. Nosotros
sefialamos el cardcter internaclonal de ese Territorio,
garantizado por las sucesivas decisiones de la Corte Inter-

‘naclonal de Justicla y por iauchas resoluciones de la

Asamblea General y este augusto Organo. Seitalamos la
persistente negativa de Sudéfrica a poner fin a su politica
tendiente a extender el apartheid a ese Teyritorio, In lugar
de escuchar la opinién publica flustrada y de tratar de
conformarsc a las normas cordientes de conducta estable-
cidas por este 6rgano mundial, el Gobierno sudafricano ha
continuado en un camino que posiblemente lo llevard a una
confrontacién con las Naclones Unidas. También s¢ ha
lanzado a dar una serie de pasos politicos, militares,
econémicos y comerciales destinzdos a fortalecer su domi-
nio sobre Namibia. No ha escatlinado ningin esfuerzo para
obtener la simpatfa de las Potenclas occidsntales confi-
riéndose el puesto de Gran Bretaiia, debido a su principal
influencia en relacién con las rutas comerciales después de
1a clausura del Canal de Suez. Bajo el pretexto de que en esa
parte del mundo se ha creado un vacfo, ha destacado su
capacidad para mantener ablertas las rutas marftimas contra
las posibles infiltraciones comunistas y ha tratado de
persuadir a otros paises 2 que renuncien al embargo de
armas y continden suministrdndoselas a pesar de la resolu-
clén 181 (1963) del Consejo de Seguridad.

47. La semana pasada [1549c. sesionf, este Grgano se
pronuncié sobre el intransigente comportamiento de Sud-
ifrica y mediante una abrumadora mayorfa convino en
tomar medidas de largo alcance para fortalecer el embargo
de armas contra Suddfrica.

48. El Subcomité Especial, que comprende a todos los
miembros del Consejo de Seguridad, hz sresentado ahiora su
informe [S/9863] para su consideracion por este Cuerpo.
Mi delegaclon apoya sus conclusiones y susciibe plenamente

1a opini6n de que debe permitirse al subcomité estudiar las

respuestas de los diversos gobiernos al Secretario General e
inforinar nuevamente al Consejo, segin corresponda. Esa
aprobacién es necesarla wara permitir que el Subcomité
continlic su trabajo sin interrupcion v alcance resultados
significativos y de largo alcance. o

49, Mi dslegacion desearfa urglr a las que tienen reservas
sobre el informe a que lo apoyen, dado qus su aprobacion
contribuird a la soluci6bn de este inquietante problema.
Esperamos con interds contar con su asisiencla y apoyo,
pues cualquier pulgada que se gane en la lucha del pueblo
de Namibia contra las fuerzas del impcrialismo y del
colonialimo constituye una victoria de la diznidad humana.

50. Algunas delegaciones tlenen scrias dudas con respecto
al segundo proyecto de 1esclvzion [8/9892), que trata de
volver a abrir la cuestion de Namibia a nivel de la Corte
Internaclonal de Justicla. Despuds de ia decisién de la Corte
en julio de 1966', en el sentido de que no pedfa

1 Sud-Ouest africain, deuxidme phuse, arrét, C. 1. J. Recuell 1966,
pég. 6.




_pronunciarse sobre las cuestiones de fondo del caso porque
Etiopia y Liberia “no tenian intereses juridicos” en élI, mi
delegacién puede comprender la base de sus dudns en
cuanto a la sabiduria de este paso. o

51. Yero, dcbcmos recordar la opinién manifestada reclen-
tenicnte por Sir Muhanmunad Zafrulla Khan, ¢l distinguido
Presidente de la Corte Internacional de Justicia, en un
articulo aparecido en la Crénica Mensual de Iz ONU de julio
de 1970, relacionado con la utilidad potencial de su Corte,
que no ha sido completamente explotada. Cito:

“Ninguna de cstas opiniones ha sido solicitada por el
" Consejo de Seguridad, y sélo dos lo han sido por
organismos cspecializados. Si bien es posible discernir una
clerta reaccioén en ¢l _snsamiento de Ja posguerra con-
trario a la confianza anterior, a veces exagerada, ¢n la
posibilidad de reducir todas Igs cuestiones a cuestiones
jurfdicas, no es posible hacer a'un lado el trabajo
consultivo de la Corte Permanente, considerdndolo como
el producto de una propension excesiva a recurrir a la
ley. . .en ningin caso tuvo que negarse la Corte Perma-
nente a emitir una opinién funddndose en que la cuestion

" que se le sometia no era de indole juridica.”

Vemos, por lo tanto, que el precedente del caso contra
Sudifrica, presentado por Etiopfa y Liberia y que tuvo una
decision contraria, no debe desalentarnos de continuar
hacia adelante y levar cste asuito a la Corte Internacional
de Justicia,

52. Comprendemos las reservas hechas por las delegaciones
de Polonia, Siiia y la Union de Repiblicas Socialistas
Soviéticas al informe que se estd discutiendo hoy, y
simpatizamos considerablemente con ellas en cuanto a la
lentitud, medjante discusiones sin fin y imaniobras, con que
s¢ lleva a cabo todo. el asunto de la independancia de
Namibia. :

53. Comenimos en que nuestro apoyo de las iecomen-
dacloncs de ests informe se basa en la impresién de que su
consideracion podria conducir, en cierto modo, a resolver
esta debatida situacion. Por esta razén, sostencmos la
s necesidad de un estudio continuo y de nuevas recomen-
£ dacioncs eficaces acerca de los medios y arbitsios mediante
e los cuales las resoluciones pertinentes del Consejo puedan

g sor apiicadas efecth amente

54. Hemos tenldo oportunidad, como mencioné anterior-
¢ mente, de Uamar la atenclon acerca de la extension de las
§ odlosas doctrinas del aparthetd, exportadas por Suddfrica a
Namibia, un Territorio que se encuentra bajo la autoridad
i de las Naciones Unidas. Los africanos_ticnen muy pocas
8 posibilidades de empleo, como no s¢a en trabajos manuales,

W v Namibia ha sido utilizada por Suddfrica como una rescrva

§ de mano de obra barata. El mis alto nivel de la educacion es

[ ¢l de los colegios normales destinados a formar maestros

B que han de trabajar en las escuelas bajo.el sistema de
educacion banti), que constiiuye una mofa de la verdadera
b filosofia y prictica educacionales.

55. Asimismo, en un temitorio que estuvo bajo un
mandato sagrzdv y yue ahora se encuentra bajo la autoridad

B de las Naciones Unidas, hemos podido ver el trasludo

g forzoso de cludadanos de sus tierras patrias ancestrales, para

& cumplic una politica bantustana destineda a confinar a los

africainos a las regiones menos ricas de su pafs. El Goblerno
Sudafricane ha desplegado esfuerzos para que exista oposi-
cién entre las comunidades no blaneas, por motivos de
origen tribal y ascendencia mixta. Mi delegacién condena
sin reservgs estas atrocidades de] Gobierno Sudafricano.

§6. En cuanto a la industiia, los diamantes, ¢l cobie y el
zinc han atrafdo a nuevos inversionistas al pafs, agrepdndose
al florccimlento de la iindustrla de las pleles y cueros. Los
pozos de petrdleo han atrafdo también a los inversionistas
internacionales. Compaiifas britdnicas y sudafricanas obtu-
vieron extensas concesiones.

57. Como los dirigentes del SWAPG, el movimiento de
liberacién de Namiblz, inforinaron que paifses come
Canad4, Francia, los Estados Unidos, el Reino Unido, Italia,
Japon, Bélgica y la Repiblica Federal de Alemania estdn
interesados y participan en ¢l desarrollo econémico del
Territorio, pueden cjercer presion sobre Suddfrica y desti-
nar algunas ganancias de las compaiifas interesadas, a los
fondos para ¢l desarrolio y capacitacién de los namiblanos.

58. La Repiblica Federal de Alcmania, en especial, tiene
un importanie papel que desempefiar, ya que los colonos y
agricultores blancos de Namibia son o han sido, principal-
mente, descendientes de alemanes, La Republica Federal de
Alemania puede seflalar su cooperacién y amistad con los
Estados africanos negros, para demostrar a ios namibianos
blancos que un futuro estable y duradero solamente puede
lograrse con la independencia democrdtica del Territorio, de
conformidad con las leyes internacionales.

59. El Comité de Veinticuatro® envi6 reclentemente un
grupo especial a visitar Aftica y tuve el privilegio de ser
miembro de ese grupo. Nos reunimos con muchos refu-. -
giados y miembros de los movimientos de liberacion. Fue
muy alentador encontrar organizaciones y goblernos, tanto
del bloque orental como del occidental, que contribuyen 2
la educacién de los namibianos, y también lo fue observar
cudn lejos pueden llegar los negros namibianos cuando se les
brinda 1a oportunidad. Pero estos casos han sido demasiado
cscasos y aislados. En los.sesenta afics, aproximadamente,
de su Mandato, Sudifrica s6lo ha logrado formar un doctor
en Namibia. En la ultima década, debido a la actividad de
los movimi¢ntos de liberacion y de los paises interesados, se
formaron alrededor de veinte., Esto demuestra hasta qué
punto Suddfrica descuidd y deié de cumplir sus obliga-
clones con respecto al desarrollo de Namibia,

60. Los movimientos de liberacién naclonal han pedido
plena legitimidad de su lucha por la lbertad y han
solicitado de las Naclones Unidas ayuda material para esa
lucha, asi como para los refugiados namibianos en Zambia y
Botswana y para la educacion de los ciudadanos namibianos
que se cncuentran fuera de Zambia.

61. Mi delegacion desearia solicitar vehementemente que
las Naciones Unidas, sus organismos especializados y sus
Estados Miembros tengan pleno conocimicnto de todo esto,
ya que cada vez nos encontramos ante menos alternativas
posibles, sl es que la actual intransigencia del Gobierno
Sudafricanc continda.

2Comité Lspeclal encasgado de examinar la situacion con
respecto a la apllc..clon de 12 Declaracion sobre I concesion de la -
ind2pendencla a los paises y puebios coloniales.




62. Para concluir, desearfa aprovechar esta oportunidad
que s¢ me brinda en ¢l Conscjo de Seguridad para rendir
homenaje a'la memoria del Jefe Hosea Kutako, dirigente
supremo de la comunidad herera ¢e Namibia. Falleci6
recientemente, a la edad madura de 100 ailos. Toda su vida
luché contia el colonialismo y por la libertad de su pueblo.
Envié muchas peticioncs a las Naciones Unidss y atrajo la
atencién de todo el mundo sobre el sufiimicnto de su
comunidad bajo diferentes regimenes coloniales. Mi dele-
gacion, al rendirle homenaje, mantiene la esperanza de que,
en el curso de nuestras vidas, podamos ver realizados sus
suefios con la creacion de una Namibia libre e indepen-
diente,

63. Sr. KHATRI (Nepal) (interpretacion del inglés): Mi
delegacion se une a las de Burundi, Finlandia, Sierra Leona
y Zambia para solicitar esta seslon del Consejo, a fin de
reanudar la consideracién de la cuestion de Namibia, dentro
del contexto ‘del informe del Subcomité Especial /S/9563/
creado por la resolucion 276. Las cinco delegaciones
también han preparado un proyecto de resolucién
[5/9891], que fue presentado al comienzo de csta sesion
por ¢! Embzjador de Burundi, que presidid el mencionado
Subcomité.

64. El texto conjunto incorpora las recomendaciones del
Subcomité especial, salvo aquellas que tienen relacién con
el pedido de opinién consultiva a la Corte Internacional de
Justicia sobre las consecuencias jurfdicas, para los Estados,
de la continuacién de la presencia sudafricana en Namibia.
Estas ultimas recomendaclones constituyen el objeto de un
texto separado [5/9892] que acaba de presentar ¢l Emba-
jador de Finlandia en nombre de su delegacién.

65. Mi delegacion fue coautora de la resolucién
276 (1970), que era de indole provisional, en la esperanza
de que el informe del Subcomité pudiera ofrecer la base de
medidas de mayor fondo al Conscjo. Al referirme al
documento S§/9620, que se convirtié en resolucion
276 (1970), dije [1528a. sesién] que su propésito era dar
movilidad al Consejo, llevarle hacia una solucién, hacién-
dole adelantar un poco, sacdnduie del punto mucrto en que
se encontraba como resultado de la negativa sudafricana de
acatar las resoluciones de las Naciones Unidas.

66. El Comité Especial trat6 diversas propuestas que se le
presentaron. Algunas aparecen ghora en forma de recomen-
daciones en el informe del Subcomité, Debilitado por toda
clase de reservas de algunas delegaciones y por la necesidad
polftica de reducir al minimo denominador comun nuestras
conclusiones, ¢l grupo final de recomendaciones que con-
tene el informe representa, con todo, un pequeiio paso,
que todos deseamos, aunque pueda parccer inadecuado.

67. La resolucién de cinco Potencias se basa en las partes
més aceptables de las recomendaciones del Subcomité. Se
ha concebido con espiritu de cooperacién, y se¢ ha
redactado con ¢l propésito de lograr el mayor apoyo
posible en el Consejo.

68. Mi delegacién tiene la satisfaccion de ser coautora. Sin
embargo, sefialaré que algunas de sus cstipulaciones parecen
establecer distincicnes entre las resolucioncs aprobudas sin
¢l voto afirmativo dc dos miembros pennanentes y las
adoptadas sin el voto de tres, o entre rasoluciones apro-

~1

badas con ¢l -voto de todos los yralembros no permanentes y
las apzobadas con una o mds abstenciones de parte dz esos
miembros. La delegacion de Nepal no ve con rucha
satisfaccion la tendencia cada vez mayor, entre delegaciones
permanentes y no permanentes, de atribuir un grado
variable de valldez a las resoluciones de este Consejo en base
a ese conwpto Sin embargo, como lo indiqué, nuestia
preocupacion primordial era que el proyecto conjunto fucra
lo mds aceptable posible.

69. El texto actual conticne muchos clementos nuevos y
positivos que faltaban cn las resoluclones anteriores.
Ademds de requerir a los Estados el no reconocimiento, en
forma completa, de la autoridad sudafricana en Namibia y
de poner fin a todas las relaciones existzntes con Suddfrica
en lo que tenga atingencia con el territorio internacional, el
Consejo, en virtud de este texto, instaria a todos los
Estados no sélo a lograr que las empresas nacionales cesen
todas las actividades actuales y futuras de tipo comercial,
industrial y concesional en Namibiz, sino a que retiren la
proteccién a toda inversion con respecto a cualquier
reivindicacion futura de parte de ua futuro gobierno
legitimo en Namibia,

70. Estas estipulaciones se toman en basc a medidas que
adoptara recientemente el Gobierno de los Estados Unidos.
En una reunion del Consejo de Seguridad del 11 de agosto
vasado en la 1496a. scsién, ¢l Embajador Yost manifestd
que al reafirmar continuamente ¢l Consejo la condenacién
inequivoca por la violacién de la Carta que representa la
cuestién de Namibia, junto con medidas positivas de parte
de los Estados Miembros, se podia encontrar un medio
promisor de lograr nuestros objetivos comunes. Aunque
pucdan parecer inadecuadas ante cl panorama gencral de
Namibia, las medidas que ha tomado el Gobierno de los
Estados Unidos tendrian su efecto prdciico, y en ese
sentido las vemos con satisfaccién. Instamos a los otros
Estados, sobre todo a los paises que mds comercian con
Sudifrica, a que sigan el ejemplo de los Estados Unidos, que
esperamos pueda aplicar medidas de mayor eficacia en el
futuro.

71. Los autores también han tratado de disponer la
preparacion de un estudio pormenorizado de todos los
tratados bilaterales y muwltilaterales de que es parte Sud.
africa y que puedan aplicarse al territorio namibiano, a fin
de que el resultado de dicho estudio pueda ayudar a los
Estados —~ si les hace falta verdaderamente tal ayuda — enla
ejecuclén de las resoluciones pertinentes de las Nacnoncs
Unidas.

72. Otro aspecto nuevo y significativo del texto conjunto
es que el Consejo pediria al Consejo de las Naciones Unidas
para Namibia que suininistre a este organo sus estudios y
propuestas, no solo en lo que se refierc a pasapoites y
visados para viajes de namibianos al exterior, sino también a
la reglamentacl6n sobre viajes a Namibia de ciudadanos de
otros Estados. Se recordard que la resolucion 2248 (S-V)
que creaba el Consejo de las Naciones Unidas para Namibia,
no contd con ¢l apoyo de ninguno de los cuatro mlembros
permanentes.

73. Ik acuerdo con el parrato 12 del proyecto de
resolucitn, ¢l Conscjo de Scpuridad pedirfa a fa Asumblea
General que en su vigésimo quinto periodo de sesicnes




establezca un fondo pars Namibia a fln de nyudar a los
namiblanos y para finmiclar un amplio programa educa-
cional ¥ de capacitacién, tenlendo en cuenta sobre todo la
responschbilidad futura adininistrativa y de gobierne. Este es
" uno de los elementos positivos del texto, que esperamos
revdba ¢l apoyo incluso de aquellos Estados quc ton
conocldos por su oposicién contlnua a todas las gestiones
de las Nacioncs Unidas ¢n rolacion cos Nandbia.

74. Los autores crcen que debe prorrogarse la vida del
Subcomité, con el mismo mandato que tenfa. Aunque en
un sentido limitado, la labor del Subcomité ha sido util. Al
proseguir su mandato, el Consejo retendrfa 1a iniciativa. Mi
delegaclén reitera su flume crecncia de que este Consejo
debe de continuar buscando todos los medios posibles y
hacer todas las gestiones para eucontiar una solucién a la
cuestion de Namibia,

B 75. El Subcomjté, en su informe, recomienda al Consejo la

" reafirmacion de su invitacién a todos los Eatados para que
pongan fin, con cardcter inmediato, a la venta y envfo de
armas, niuniclones y vehfculos militares a Suddfrica, as{
como de materlales para la fabricacién y mantenimlento de
armanmentos y mugiciones. Bl Subcomité también reco-
mienda al Consejo que se pida a todos los Estados que
tomen medidas nés eaérgicas para dar efecto a las
rescluciones de este Consejo sobre embargo e armamentos.
Todas estas recomendacicnes encontraron expresion en la
resoluclon 282 (1970) de fecha muy reclente, El predmbulo
de este texto reafirma aquella zesolucién.

g 76. Quiero expresar nuevamente nuestro profundo sentido
g de desagrado y pesar por la actitud de los Estados que han
B violado el sspixitu y 1a letra de las resoluciones pertinentes
B del Conseio de Seguridad al proveer de armas a Sudifrica.
Hemos rechazzdo ia distincion que hacen esos Estados entre

E annas de uso Interno y armmas para la defensa exterior.

‘Tampoco nos convence para nada el argumento del actual
‘Gobierno britinico, que menciona la necesidad de un
acuerdo de defensa con Sudéfrica, acuerdo que no tiene
aplicaclén en nuestra época.

&= 77. Mi delegucibn quiere subaayar la significacién de todas

§ las resoluciones de este Consejo que se refieren al embargo,
sobre todo la resolucién 282 (197C), en su relacion con
Namibia. Es sabido que se han utilizado en la represidn

B interna los aviones swninistrados a Suddfrica en violacién
B del embargo y que se presume que son para la defensa

exterior. Los cubmarinos suministrados en la misma forma,
han resultado vitales para fortalecer 2 Sudéfrica y permitir

£ su dominio gsobre el territorio. Las instalaciones militares

B sudafricanas en.la franja de Caprivi permiten asegurar su
B continua presencia en el territoriv internaciona!. Los
especlalistas que declararon en las reuniones del Subcomité
indicaron que Sudifrica tiene por 1o menos una base militar
B en funcicnamiento en Namibia, territorio internacional que
B sc supone ser zuna desarmada.

§ 78. Muchos Estados que comercian con Sudifrica y que
B con sus colaboradores militares dicen repetidamentc que la
R presion de 1a cpinlon publica mundial ¢ebe mantenerse
enfoczda countinuvamente en la situacion del Africa meri-
® dional. Sin embargo, cuando asume ritmo el movimiento
B internacional contra la politica de Sudéfrica y ésta finge
sentirse alarmada, esog mismos stados acuden al rescate de

Sudéfrica con pretextos francamente insostenibles. Esos son
los Estados que hacen que Sud4frica salga del estigma del
alslamiento interpaclonal, permitiéndole lograr respeta-
bilidad politica y diplomdtica. He dicho antes —y lo
repetiré ahora — que el suministrar armas y el consolar a un
régimen coino el sudafdcano, cuando se piensa en la
apresién contra Namibia y en la violacién de.las resulu-
clones de las Naciones Unidas, es un acto grave de
irresponsabilidad internacional y un burdo desprecio de
toda la opinién mundial digna.

79. En cuanto a Sudéfrica misma, al seguir la ocupacién de
Namibia después de terminar el mandato s¢ hia colocado en
posicién de agresora para con las Naclones Unidas y para
con todos los Estados Miembros, individual y colectiva-
mente. La persistente negativa de Suddfrica a acatar las
decisiones de csta Organizacién, su colaboracion creciente
con otros zegfmenes racistas y coloniales; su maniffesto
propdsito de desintegrar Namibia; la implantacién de la
apartheid, son todos estos signos siniestsos que nos hacen
prever una fat{dica guerra de color en aquel continente, A
juicio de mi delegacibén, la situaci6én merece remedios
radicales, como los prescriptos en el Capitulo VII de la
Carta. Hubiéramos preferido que el proyecto de resolucion
contuviese esos remedios. Pero también nos percatamos de
la imposibitidad de obtener la aprobaci6n de esa resolucion,
tenlendo en cuenta el equilibrio actaal de este 6rgano.

80. Cada uno de los miembros permanentes puede blo-
quear toda medida del Capftulo VII diciendo simplemente
“no”. Este es el derecho especlal que tienen, pero también
tienen la responsebilidad especial de proteger la integiidad
de 1a Carta y de impedis ia erosién de la autoridad de las
Naciones Unidas. Como todo el mundo sabe, en el Africa de

hoy Sudifrica intencional y persistentemente viola los. -

principios de nuestra Carta, causando erosién de la auto-
ridad de esta Organizacién. Si en estas circunstancias los
miembros permanentes del Consejo de Seguridad muestran
una tan grande insensibilidad para con el sentir de una gran
mayoifa de Estados, siguen su propia actitud egofsta e
interesada sacrificando intereses mayores de la paz mundial,
violan 1a norma establecida vor las decisiones de las
Naciones Unidas con su propia anuencia y dan apoyo moral
y material al agresor, entonces puede uno decir que han
hecho abandono de la confianza que en ellos habfa
depositado 1a comunidad. mundial. Entonces no podrin
pretender moralmente tener derecho especial alguno ni
responsabilidad especial alguna de acuerdo con la Carta. Tal
vez las meditadas observaclones del Fmbajador de Colombia
en su declaracién del 21 de jullo [1547a. sesion] sobre la
necesidad de cambios estructurales merezcan consideracion
especlal.

81. Después de declr esto, quiero referirme al proyecto de
resolucién que figura en el documento $/9892. En forma
muy breve definiré la actitud de mi delegacion. Mi
delegacion acept6 el informe del Subcomité con inclusion
de todas sus recomendacione:. Por conslpuiente, no ten-
dremos objeciéon en votar a tavor de todo proyecto de
resolucion que busque dar sentido a un elemento impor-
tante que aparecc en dichas recomendaciones. El proyecto
de resolucion de que se trata estd basado enteramente en el
informe del Subcomité que rccomienda al Consejo de
Seguridad que pida a la Corte Internacional de Justicla que
dé una opinidn consultiva sobre “las consecuencias jurfdicas
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que tlene para los Esiados 1a continuacién de la presencia
de Suddfrica en Namibia, no obstante lo dispuesto en la
resolucién 276 (1970) del Consejo de Seguridad™, Al votar
en favor del proyecto dz resolucién, tencmos entendido que
1a Corte Internacional de Justicia limitard el alcance de la
opinion consultiva estrictamente a la pregunta planteada, y
no reexaminard la legalidad o validez de las resoluciones
adoptadas tanto por la Asamblea General como por el
Consejo de Seguridad.

82. Mi delegacnén se percata de las dudas que tienen
muchas delegaciones,-de si es util y propicio solicitar esta
opinién consultiva. En realidad, las actuaciones de la Corte
Internacional en lo que a oste territorlo internacional se
refiere estdn muy lejos de ser distinguidas. Tampoco han
estado de acuerdo con las aspiraciones legitimas de un
mundo que resurge. La opinién de 1950°, que decia
categéricamente que Suddfiica no tenfa la obligacién

jurfdica de colocar a Namibia — entonces Africa Sudocci-

dental — bajo el régimen de fidelcomiso de las Naciones
Unidas, fortificé a Sudifrica en su decisién de perpetuar su
dominio sobre el tersitorio internacional. No hace falta
recordar el efecto decepcionante que cred ¢l desgraciado
fallo de esc tribunal en 1966°. No parece ser muy
exagerada la impresién en algunos sectores de que los
juicios y opiniones dé la Corte a2 menudo no toman en
cuenta el alcance pleno del desarrollo progresivo de las
nuevas normas de derecho internacional creadas por el
sistema de las Naciones Unidas.

83, Sin embargo, tenemos gran respeto por la institucion
de la Corte Internacional de Justicia. Es el 6rgano judicial
principal de las Naciones Unidas y asi debe de seguir
siéndolo. Por lo tanto, si el proyecto de resolucién diese la
oportunidad a ese tribunal de reparar su prestigio decaifdo,
mi delegacién tendrd mucho gusto en darle su apoyo. El
alcance de la cuestién planteada al Tribunal d2 La Haya es
restringido. Mi delegacion no se sorprenderfa si la opinion
consultiva no impulsase a los principales socios comerciales
y colaboradores militares de Sud4frica a tomar medidas
efectivas, porque si durante tanto tiempo se han resistido a
la opinién mundial y neutralizado toda gestién positiva de
las Naclones Unidas en la cuestion de Namibia, es mucho
esperar que cambien su actitud en bace a 1a opinién de la
Coite, cuyo efecto sélo serfa consuliivo. Con todo, este
recurso de la Corte podrfa darnos una gran gufa juridica y
ayudaria a muchos Estados que sinceramente quieren
aplicar las resoluciones d¢ las Naciones Umdas en la
matena

84. Sr. MORALES SUAREZ (Colombia): En relacién con
el tema que el Consejo tieae ante si y especificamente con
los proyectos de resolucién presentados por Burundi,
Finlandia, Nepal, Sierra Leona y Zambia /S/9891], de una
parte, y por Finlandia /S/9892/, de otra, deseo exponer el
acuerdo bésico de mi délegacion al respecto.

85. El Consejo de Seguridad ha examirado repetidamente
todos los antecedentes de este probleina, y la definicion de
ls posicion de Colombia sobre el particular estd contenida

3 Statut International du Sud-Ouest africain, Avi; consultatif:
.C. I.J. Recueil 1950, pag. 128.
4 Sud-Ouest africain, deuxidme phase, arrét, C. I. J. Recuell 1966,
pig. 6.

en la intervencién que el 30 de julio de 1969 pronuncié el
Embajador Turbay Ayala en este recinto [ 1492a. sesion].
Entre otras cosas dijo el meajador Turbay Ayala:

“Como representante de Colombia, pafs que tiene una
larga tradiclén anticolonialista y que ha edificado su
sistema democrdtico sobre la base insustituible de la

" {guaidad de oportunidades, y el consigulente rechazo a las
précticas discriminatorias, no me sentirfa tranquilo st no
expresara mi mis enéiglca protesta contra la politica
reacclonarla del Goblerno de Sudéfrica y si no pronun-
ciara la voz de solidarldad de mi pueblo para con todos
los que luchan, como lo hacen los indfgenas de Namibia,
por su independencia y por ¢l respeto a la dignidad de la
persona humana.”

86. Dicho lo anterior, s6lo he de referirme en forma
extremadamente sucinta al interés de mi delegacién en la
soluclon de este problema que, precisamente por la circuns-
tancia de no afectarnos material y directamente, constituye
una preocupacidn incesante de ini delegacion. La aflrma-
cl6n anterior puede parecer contradictorla, pero esta
sensacion se disipa si se tiene en cucnta que mi delegacién,
como ha ocurrido con 1as de los pafses latinoamericanos en
el Consejo de Seguridad, tiene una orientacién juridica
extremadamente definida, que la lleva a buscar la preva-
lencia de los principlos bisicos que tutelan la existencia del
hombre como ta! y, muy principalmente, el de la libre
determinacién, sin et cual es ficticia toda pretensién de
libestad auténtica. Pensar que la distancla y la ausencia de
un contacto directo pueden Hevarnos a la indiferencla en
problemas como el de Namibia, resulta enteramente equi-
vocado, La universalidad de las Naclones Unidas no puede
ocumir sin que la defensa de los derechos de cada nacién,
por débii y remota que parezca, no detcrmine una actividad
permanente y una consagracién decidida de parte de todos
los miembros de nuestro crganismo.

87. S6lo una consideracién habrfa de hacer a proposito del
proyecto de resolucién contenido en el documento S/9891
presentado al Consejo de Seguridad. Parece a todas luces
conveniente que entre el Subcomité del Consejo de Segu-
ridad que sz restablece por medio del parrafo 14 y el
Consejo de las Naclones Unidas para Namibla se establezca
una cooperacién estrecha y, en lo posible, planificada, que
sélo habrfa de tener consecuencias provechosas pa:s- la
labor de los dos organismos,

88, Por ultimo, ruego al Sr, Presidente considere la posi-
bilidad de que la proxima reunién del Consejo tenga lugar
en la semana entrante, en razon de que el viernes 31 estardn
en Nueva York de regreso todos los miembros de fa misién
enviada al Africa por el Consejo de las Naciones Unidas para
Namibia, y parsze conveniente y util esperar a que se
produzca la informacién consiguiente antes de cerrar el
debate sobre el proyecto de resolucion a que me he
referido. Ruego al Consejo tener en cuenta a este respecto
el pérrafc 10 del proyecto de resolucion, contenido en ¢l
documento S/9891, el cual conticne una referencia precisa
a la labor del Consejo de las Naciones Unidas para Namibla.

89. Sr. JOUEJATI (Sisia) (interpietacion del inglés): Fl
Consejo de Seguridad ha Hegado a la consideraclon del
informe del Subcomité Especial /5/9863] que fuera creado
el 30 de enero de este aflo con el fin de estudlar los miedios




y arbitrlos para el cumplimiento de las resoluciones
pertinentes de las Naclones Unidas sobre Namibia. El
Subcomité ad fioe, bajo la capaz presidencia del Embajador
dc Burundi y la valiosa ayuda de los dos vicepresidentes as{
como de los esfuerzos constantes de la Secretarfa, no ha
dejado de hacer tody *> posible con cl fin de cstudiar los
aspectos de Ja situacic «'y para tratar de lograr una solucion
aproplada y cquitativa,. . . o

4
;

90. En cada coyuntura de su tarea, ¢l Subcomité ad hoc se
encontrd . confrontado con la actitud intransigente del
Goblerno Sudafricano. (Porque, qué es lo que queda por
discutir cuando ese Goblerno no presta atencién a las
resoluciones de las Naciones Unidas, ya se trate de las
recomendaciones de la Asamblea General o de las decisiones
del Consejo de Scguridad? No adopta' ninguna actitud
positiva en relacién con los lamamientos a la justicia la
razon que ha hecho nuestro Secretario General. No coopela
con ningin érgano de las Naclones Unidas, ha dejado muy
“en claro su determinacion de anexar, simple y llanamente, a
Namibia y propaga dcliberadamente en esc territorio las
prdcticas condenadas de la discriminacién racial. Y para
coronar todo esto, pretende ahora que da a los namibianos
la oportunidad de ejercer su derccho a la libre determina-
cién, cuando en realidad, como ha sido demostrado
elocuentcmente por el Embajador de Sierra Leona, lo que
estd haciendo es negasles sus derechos més elementales.

e 91. Por otra parte, la mayoria de los miembros del
i Subcomité se dieron cuenta de cudn doloroso era que el

§ continua de un tersitorio africano que pertenece a su
® pueblo; sanciones claramente contempladas en la Carta para

cuyo consentimiento no podrian ser eficaces. Al advertir
2 esta triste realidad, y en aras de la unanimidad, el
X Subcomité recomendd una serie de medidas destinadas a
W eiercer presion material y moral sobre ¢l Gobierno de
Sudiéfrica para que cambie sus politicas.

2 92. ‘El representante de Burundi presento al comienzo de
3 esta sesion del Consejo de Seguridad un proyecto de
resolucion [S/9891/) que cristaliza estas recomendaciones.
La manera completa en que el representante de Burundi
B explico en nombre de sus copatrocinadores la filosoffa del
B proyecto pone de relieve sus numerosos méritos. Por cierto,
! fortalece la actitud de no reconocimiento de la autoridad de
¥¢ Sudifrica sobre Namibia. Ademds, pide que se ponga
B término a cualquier relacidn de tipo comerclal o industrial
§ con Sudifrica en lo relativo a Namibia. Pide que se ponga
¥ fin a las inversiones extranjeras en Namibia y abre el camino
[l para un cstudio completo de todos los tratados bilaterales
& en los que es parte el Gobierno de Sudifrica, con el fin de
 evaluar cuzlquier posible influencia que pudieran tener
zsobre la situacion de Namibia. También estipula otras
[ medidas para fortalecer a los namibianos en-su voluntad de
& liberar su territorio.

£93. Mi delegacion no disninuye el alcance de cstas
medidas y, naturalmente, votard a favor de elias por
solidaridzd con sus autores, con quienes mantiene las mds
estrechas refaciones de hernmandad. Pero creemos que tan
solo medidas drdsticas en forma de sanciones eflcaces
contempladas por ia Carta podrfan disuadir ai Gobierno de
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Sudsfrca g su arremetida contra los derechos politicos y

- humanos « -los africanos y de su violacién de la integridad

territorial de su patria. Desearfamos que la situacion fuese
diferente, pero 1a evidencia diaria, como se observa adecua-
damente en ¢l predinbulo del proyecto de resolucion, seiiala
la “contlnua y manifiesta negativa dcl Gobierno de Sud-
4frica a acatar las decisiones del Conscjo de Scguridad que
piden el retiro lnmediato de Suddfrica del territorio”. Esto
constituye un desaffo que las Naciones Unidas no pueden
seguir ignorando; de lo contrario, corrcria peligro su
eficacia camo Instrumento de paz y justicla. :

94, Cualquicra sea el resultado de cstas medidas, no puedo
terrainar sin rendir homenaje a las delegaciones que
patrocinaron el proyecto de resolucién, al representante de
Burundl por haberlo presentado y especlalmente a Vd.,
Sr. Presidente, por haber convocado al Conscjo de Segu-
ridad para tomar una declsion cn este asunto. Esperemos
que las medidas que han de ser objeto de esta decision nos
acercardn al dia en que los namibianos logren su libertad e
independencia y el disfrute p.~no de sus derechos inalie-
nables.

95. Paso ahora al proyecto de resolucidn que figura en el
documento $/9892, que fue presentado esta tarde por el
representante de Finlandia con su maestria y preclsion
habituales. Las consccuencias juridicas de la presencia
continua de las autoridades de Sudifrica en Namibia han
sido sin duda tratadas en detalle por ¢l Subcomité Especial
establecido en cumplimiento de la resolucion 276 (1970)
del Consejo de Seguridad. Se comsiderd que la Corte
Internacional de Justicia podria desempefiar un papel dtil
para fortalecer la voluntad y los medios que tienen los
Estados para oponerse a este acto ilegal de Sudifrica
perpetradc contra un territorio que juridicamente se
encuentra ahora bajo una autoridad inteznaclonal. Por lo
tanto, mi delegacion desea rendir homenaje al representante
de Finlandia por haber traducido este factor deseable en un
encomiable proyecto de resolucion.

96. En el proyccto de resolucién no se solicita a la Corte
Internacional de Justicia que emita su opinién acerca de la
situacion jurfdica de Namibia como tal, sino que se le pide
que exponga los medios juridicos de que puedan disponer
los Estados para oponerse juridicamente a la ocupacion de
Namibia por el Gobierno de Sudéfrica. Por consiguiente,
entendemos el proyecto en ¢l sentido de que trata de afiadir
un elemento valioso a la gama de medidas que pueden
tomar los Estados en cumplimicnto de sus obligaciones en
virtud de la Carta y las resoluciones del Conscjo de
Seguridad, .

97. Tampoco pide el proyccto la suspensién del examen
de 12 cuestion de Namibia en las Naciones Unidas hazta que
se haya recibido Ia opinién consultiva de la Corte. Para las
Naciones Unidas, el presionar incesantomente por la reti-
rada de la administracion sudafricana de Namibia es un
deber imperativo que debe cumplir sin cesar. Una vez que s¢
reciba la opinién consultiva de la Corte, representard tan
solo un elemento que ha de forzar a las Naciones Unidas a
que tomen mcdidas contra el desafio de Sudafrica.

98. Sobre lu base de ese entendimiento y dentro de ese
narco, mi delegacién votard a favor del proyccto de
resuiucion de Finlandia, y desea reiterar su agradecimiento
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al represciianie de ese pafs por una iniclativa cuyas
consccuencias pueden resultar utiles .

99, Sr. MWAANGA (Zambia) finterpretacion del inglds):
- Bl Consejo de Seguridad se ocupa una vez mis de la slempre
_candente cuestlon de Namibia, La semana pasada, el

Consejo de Secguridad aprobd una resolucion de largo
.aleance que prohibe la venta de armas y repuestos al

régimen del apartheid sudafricano. Por lo tanto, esta

reunién es oportuna, porque Namibia ha sido una victima
indefensa de la agresién sudafricana, que ha utllizado armas
suministradas por Potenclas imperialistas occldentales.

100. La posicién del Goblerno de Zambla con respecto al
informe del Subcomité Especizl [S/9863] fuc pucsta en
claro en el mismo Subcomité. Permitaseme aprovechar esta
oportunidad para rendir homenaje a md amigo y colega, el
Embajador Terence de Burundi, por la forma sobresaliente
en que cumplié sus funcioncs como Presidente del Sub.
comité Especial durantc sus prolongados trabajos, Su
dedicacion y sensatez fucron una gran fuente de inspiracion
para todos nosotros. Por cierto, fue ayudado en esa
formidable tarca por los capaces representantes de Nepal y
Finlandia, que presidicron luibilmente las deliberaciones del
Subcomité en auscncia del Presidente. Manifestamos
nuestra gratitud para con ellos,

101. No serfa sincero si no admitiese que ¢l Subcomité
Especial funcloné en circunstancias dificiles y a veces
tirantes debldo a que los Gobiernos imantuvicron sus
posiciones bien conocidas en relacién con todas las cues.
tiones. Sin embargo, si se consideran todos los aspecios,
creo que no podrfamos haber obta-, (o mejores resultados
en esas circunstancias. El informe 5.4ce una lsta de una seric
de medidas que se encuentran, al alcance de todos los
Gobiernos con el fin de presios it al Goblerno sudafiicano
para que ponga término a su ocupacion flegal dc Namibia.

102. La ncgativa de Suddfrica a cumplir las resoluciones
del Consejo de Seguridad y de la Asamblea General rclativas
a la retirada de esc pafs de Naraibia es probablemente 1a
amenaza més grave que se haya planteado a la existencia de
las Naciones Unidas como instrumento eficaz pasa el
mantenimicnfo de la paz y seguridad internacionales.
Resulta zada vez mds dificil explicar a la opinién piblica
africana la razén por la cual las Naciones Unidas, y el
Consejo de Seguridad en particular, no han podido dar
cumplimiento a sus numerosas resoluciones sobre Namibla.

103. El mundo sabe quc no son los pueblos africanos los
que obstaculizan una solucién; no son los pueblos asldticos,
no son los paises socialistas, no son los latinoamericanos, no
es la cailada mayoria de Europa Occidental la que estd
obstaculizando la solucién. Son los Estades Unidos, el
Reino Unido y Francia quienes la estdn obsiruyendo, =l
bloquear las medidas contempladas por el Capitulo Vil de
1z Car*a, que son las adecvadas para poner término a la
ocupacl6n ilegal de Namibia por Sudifrica. Estos paises
brindan a Sudéfrica el apoyo moial, politico v econdmico
que tanto necesita para continuar desafiando a la opinidn
del mundo y pata continuar sometiendo al pueblo de
Namibia al trato mds bdrbaro ¢ inhumano. lemos mani-
festado reitcradamente que la simple coadena del apariheid
no impresiona a nadie en el continente africano. Las
principales Potencias occidentales estdn en el lado equivo-

cado de la linca de demarcacion de colores, simplemente
porque quieren proteger sus estiechos intercses politicos y
econdmicos. Conio las politicas raclales y coloniales apli-
cadas en el Africa meridional por Sudéfrica, Rhodesia y
Portugal son, por supuesto, tan reprobables como lss de
Suddfrica en Namibia, uno hubicse csperado que fuese
posible ascgurar un mayor giado de apoyo para las nedidas
que pudiesen tomarse con ef propdsito de Liberar a Namibia,

por cuanto las Naclones Unidas tienen una responsabilidad

directa a este 1especto. La lberacion de Namibla cs la
responsabilidad directa de las Naclones Unidas y de todos
los Estados Miembios, y no ¢s solamente una cuestion gue
preocupe a los africanos,

104. llabiéndosc aprobado la resolucién 282 (1970), que
ha sido reafirmada en ¢l proyecio de resolucién S/9891,
hibillmente presentado por el Embajador Terence, de
Burundi, en nombic de los cinco coautorcs, incluyendo a
mi delegacion, ha llegado c! momento de que el Consejo de
Scguridad fonmule un Hamamicnto directo a todos los
sindicatos del inundo, para que se nizguen a colaborar en
los envios de armas de todo tipo con destino a Sudéfrica. Si
s¢ acepta esta propuesta, como espero que sca, serd
necesarlo cumplirla enérgicamente estableciendo contactos
directos, no solo con las frcs principales confederaclones
intcrnacionales de sindicatos — me reficro a la Federacion
Internacional de Sindicatos Libres, Federacion Mundial de
Trabajadores y la Federacién Mundial de Sindicatos —, sino
también con los sindicatos gue agrupan a los transportistas,
estibadores, ingenieros, marinos y organizaciones dedicadas

al comercio maritimo. Ademds de su resultado prictico, -

este contacto con los sindicalos servirfa para que la
atenci6n piblica enfoque ei problena de Namibia.

105. Las Potencias occidentales, al no ideatificarse con la
causa de la mayorfa en Africa, van a pagar un precio muy
alto, en términos de pérdida de influencia. Bl tieipo no
estd a su favor. E principal objetivo de todos los pafses que
quieren fa Hbertad y la justicia para todos los hombres cn ¢l
Africa meridional deberfa sor el de la libertad y bienestar de
todos los pueblos de la replén. Mds concretamente, esto
significa: primero, preservar la independencia politica de los
Estados afilcanos vecinos; segundo, promover el desarrolio
ccondmico de esos Estados; tercero, apoyar el principlo de

_ autodetenninacion como base para la independenclia do
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toda el Africa meridional; cuarto, tratar de reemplazar los
actuales regfmencs del Africa meridional por goblernos
basados en el principio de la mayorfa; quinto, preparar a los
pucblos del Africa austral para que asuman las responsa-
bilidades dz la autonomia gubernamental,

106. Al persegulr cstos objetivos deben tenerse on cuenta
los siguientes principios:

a) El Africa meridional debe ser tratada como una
unidad. Lus cuestiones que dividleron a las comunidadcs
blancas en el pasado son menos importantes que los lazos
que las unen hoy. Incluso las diferencias tedricas de
enfoque en relacion con 'a raza se ven ahora eclipsadas por
el hecho de un modelo comun de dominacion blanca;

b) Las minorfas blancas privilegladas dcl Africa meri-
dional no van a abdlear su pudcr voluntarisinente, Los
lamamicnios a la moial, 1a razén ¢ incluso el proplo interds
no dardn resultados. £l principlo del #5bierno de la mayorfa
deberd ser impucsto;




¢} Bs decisivo asegurar que Ia respuesta del Ozcidente a
las cuestiones del Africa austral se haga sn términos de
libertad y no en términos de raza;

d) Esimportante que las Potencias occidentales sepan, les
guste o no, que las clases gobernantes en el Affica
meridional son sus vavientes y adgos. Por 10 tanto, no
pueden rehuu la condena por su conducta,

7107. -Lo3 problemas del Africa mendlonal son cada \;ez
mds espinosos y las. soluclones se vuelven mds diffciles y
- -peligrosas a wedida que crece la supremacia y solidaridad
blancas.

108. Pasando ahora al proyecto de resolucién contenido
en el documento $/9892, que fue presentado esta tarde por
¢l Embajador Jakobson, deseo declarar que mi delegacidn
votard .a su favor. Hemos.manifestado nuestras reservas
acerca de la solicitud de una oplnién consultiva a la Corte
Internacional de Justicia. Para ello tuvimos ea cuenta las
slguientes conslderaciones:

~a) Que podria constituir upa ofensa para la opinién
publica afdcana que todavfa sufre los impactos de las
decislones de la Corte en los casos del Africa sudoccidental
de 1966,

b) Que subsiste alguna incertidumbre acerca del posible
resultado futuro de una opinién, a posar del cambio enla
integracibn de la Corte;

¢) Que la redaccién jurfdica de la cuestion que ha de
plantearse a la Corte cs lo suficientemente concreta como
para obtener una clara opinion, que fuera politicamente
aceptable;

d) Que hay alguna preocupacién de nuestra parte por
cuanto la Torte puede crear, en su opinién, dudas acerca de
las resoluciones 2145 (XXI) y 2248 (S V) de la Asamblea
General.

109. Hemos tenido en cuenta todas estas consideraciones
para decidir nuestro apoyo a este proyecto de resolucién,
en el entendimiento de que Namibia es un problema
politico que requiere una solucion polftica y de que este
proyecto no afecta, en forma alguna, nuestro deseo de
continuar insistiendo en una acci6n politica,

110. Esperamos’'que 1a Corte pueda dar su opinién dentro
de los préximos seis meses. Esta cuestién le dard a la Corte
la oportunidad decislve de restaurar la confianza de la
opinién piblica mundial en su existencla. Zambia, como de
costumbre, continuard apoyando la-justa lucha del pueblo
de Namibia hasta que se legue a la victoria definitiva.

111. Sr. MESSIA (Lspafia): Mi delegacidn, que como las
restantes ba tenido el honor de participar en los trabajos del
Subcomité Especlal, desea rendir ahora, en primer término,
el debido homenaje de reconocimiento a su ilustre Presi-
dente, el Embajador Terence, de Burundi, por la formu
acertada y eficaz en que en todo momento desempeiié su
importauic mision,

112. Desea afirmar, asimismo, que a su juicio el trabajo
realizado por el Subcomité Especial ha sido positivo y

fecuado, al haber atinado a concertar debidamente en su
s, as iniciativas de unos y otres, y a-formular finalmente
sus ‘conclusiones en un texto y dentro de un marco
aproplado, sin los cuales habri{an quedado éstas reducidas a
mera expresién retorica. Cierto que este trabajo, habida
cuenta de la Hmitaci6n del tiempo del mandato, no ha sido
quizds enteramente acabado ni exhaustivo, por lo que ¢sta

delegacion se congratula de veras por lu prérroga que se

propone, para que una obra tan avanzada ya llegue al punto

. de sazén deacable
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113. - La madurez procesal que nos ha conducido hasta este

" debate de hoy no es obstdculo, a mi julcio, para cvocar uns

vez mis los términos originales del planteamiento del
problema, es decir, el quebrantamiento de la ley inter-
nacional que supone la presencia actual de Sudéfrica en
Namibia como consacuencia del incumplimiento de una
serie de resoluciones, entre ellas la resolucion 269 (1969)
del Coasejo de Seguridad, que pedia su retirada de dicho
Territorio antes del ¢ de octubre del afio pasado.

114. Si se afade a esta situacidn de ilegalidad positiva el
hecho de que el Gobierno sudafricano practica en dicho
Territorlo la politica undnimemente condenada del apar-
theld, nos encontramos con que a la violacion de la ley
internacional viene a afiadirse 1a-violacién de la ley moral y
de los principlos de la Carta.

115. A nuestro julcio, el proyecto de resolucién conjunto
[5/9891] que tenemos a la vista constituye un paso
adelante de importancia evidente en la direccién marcada
tanto por las resoluciones de la Asamblea General como por
las de este Consejo y, por tanto, ni que decir tiene que mi
delegacién la apoya y la aplaude. Con este espiritu de
colaboracién y dentro de este orden de ideas, mi delegacidn
quiere hacer notar su reserva en lo relativo al pérrafo 2 del
proyecto de resoluciébn conjunto, por estimar que jurf-
dicamente hablando es innecesario.

116. Il problema de Namibia nos coloca frente a una de
1as cucstiones mds serias en la vida de la Organizacién, que
es el del comportamiento de sus Miembros en lo que al
cumplimiznto de las resoluciones de sus ¢rganos compe-
tentes ce reflere. Desde esta perspectiva, mi delegacion
considera muy oportuno el solicitar un dictamen de la
Corte Internacional de Justicls que nos permita conocer las
consecuencias jurfdicas internacionales del incumplimiento
de las resoluciones de los 6rganos de las Naciones Unidas y,
concretamente en este caso, las derivadas del incumpli-
miento de las resoluciones 264 (1969), 269 (1969) y
276 (1970) del Consejo de Seguridad.

117. Mi delegacién apoya, pues, ¢l proyecto de resolucion
[5/9892] al respecto que con tanta pertinencla ha presen-
tado la delegacién Ge Finlandia. Confiadamente esperamos
que estas nuevas acciones del Consejo de Seguridad con-
tribuyan decisivamente a los objetivos que en esta cuestién
¢ han fijado las Naclones Unidas, es decir, 1a defensa de los
intereses y derechos de los namibianos y el efectivo
cumplimiento de las decisiones de la Organizacién en el
ejercicio de su especial responsabilidad respecto del terrd-
torio de Namibiz.

118. Sr. ZAJARGY (Unién de Repibiicas Socialistas
Soviéticas) (fruducido del ruso): Hace pocos dias, el
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Consejo de Seguridag ternin6 el examen, a peticién de 40 -

Estados de Africa y Asia, de fa cuestion concerniente a la
grave y peligrosa situacién que s¢ ha creado en el Africa
merldional debido a la aplicacién y el refuerzo por las
autoridades de Suddfrica de la politica criminal de apar-
theid, y al incumplimento por Jos Estados occidentales del

" embargp sobre Ia entrcga dc armas a los vaclstas sudafil-

canos. El Conséjo de Scguridad examina de nuevo la
cuestion planteada por las actividades de la Repiblica de
Sudifrica contra la libertad y la independencia de los
pueblos de Africa. Esta vez se trata de la suerte del sufrido
pueblo de Nanubia, que gime bajo ¢l yugo de la tirania
despbtica de los racistas sudafricanos.

119. Las autoridades de la Repiblica de Suééfrica siguen
desconoclendo las decisiones de los érganos de las Naclones
Unidas que han privado a ese pafs de todos los derechos a la
administracién de Namibia. Suddfrica hace caso omiso
especialmente de ls declsion del Consejo de Scguridad que
disponc la expulsién de la administracién sudafricana de
Namibia.” Mds adn, los racistas de Suddfrica aplican los
métodos de terror masivo y de represién bdrbara para
ahogar las aspiraciones naturales y legitimas del pucblo de
Namiibia a la Hbertad y a la independencia. En violacién de
las conocidas decisiones de la Asamblea General y dei
Consejo de Seguridad, la Republica de Sudifrica extiende
ilegalmente al Territorio de Namibia las leyes, los decretos y
los reglamentos administrativos racistas asf como la palitica
y la préctica det apartheid que ha sido condenado por las
Naclones Unidas y por la opinién publica mundial.

120. En encro dc este aflo, el Consejo de Seguridad
condend resueltamente a la Republica de Sudifvica freso-
lucién 276 (1970)] por su negativs a aplicar las resolu-
ciones de la Asamblea General y del Consejo de Seguridad
relativas a Namibia, Sin embargo, los racistas sudafricanos
continvan sus actividades ilegales con respecto a Namibia.
Cabe preguntar cudl es la causa de esa situacién. jPor qué
los racistas de Suddfrica s¢ permiten lanzar un desaffo tan
insolente a las Naciones Unidas, a los pueblos de Afticay a
todos los pueblos amantes de la libertad? Las respuestas a
estas preguntcs son ahora claras para todos. :

121. Las discusiones en el Consejo de Seguridad y en la
Asamblea General sobre las cuestiones relativas a la situa-
cién en el Africa meridionel no dejan ni sombra de duda
con respecto a que el régimen de Suddfrica, en la aplicacion
de su politica, sc apoya en el sostén polftico, econémico y
militar de las principales Potenclas de la OTAN, que desean
mantener su posicién econémica, militar y estratégica en el
Africa meridional. Hay quienes, evidentement?, quieren
mantener para siempre al régimen racista de Pretoria
armado hasta los dientes y hacer de €] un gendarme armado
de un garrote para atemorizar a los paises africanos y
reprimir el movimicntc de liberacidn nacional en Africa,

122. En este marco, la politica y las acciones de las
Potencias occidentales con respecto a Sudifrica son
comprensibles. Los representantes de los paises africanos, al
examinarse la cuestion del apartheid en las recientes
sesioncs dei Consejo de Seguridad, prescntaron abundantes
datos, reproducidos en documentos de organos de las

. Naciones Unidas, que indican que la cooperacién econd-

mica, comercial y militay entre los paises occidentales y
Suddfrica ha aumentado, que las relaciones comerciales se

amplfan y que hay una gran corrdente de inversiones de esos

. pafses a la economia de Sudifrica. Segiin la informacién
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que rigura en el informe distribuido a solicitud del Comité
Especial encaygado de estudiar 1a politica de apartheid del
Gobicrno de la Repiblica de Sudifrica®, de fecha 18 de
junio de este afio, a que hize ya referencia la delegacién
soviética en su declaracion ante el Consejo de Seguridad del
21 de julio {1547a. sesion], Bstados Unidos, Relno Unido,
Alemania Occidental, Jtalia, Francla, Paises Bajos, Japdn,
Suecia, Sulza, Canadd y Australia son los principales
asoclados comerciales de Suddfrica y los mds importantes
suministradores de capitales a la ¢conomia de ese pais.

123, Apoyédndose en la cooperacidn econémica y militar

de las Potencias occldentales y en su sostén politico, los
racistas de Suddfrica amplian su potencial militar y eco-
némico, aumentan los cfectivos de su cjército y refucrzan
su armamento. Los micmbros del Conscjo de Seguridad
saben bicn con qué fines s¢ utiliza la fuerza militar del
régimen raclsta de Sudifrica, Se la utiliza no sélo para

reforzar el régimen racista dentro del pafs, sino también .

para Juchar contra los movimientos de liberacién nacional
en Namibia y Rhodesia del Sur, para prestar ayuda a los
colonlalistas portugucses en su lucha contra las fucrzas
patriticas de Guinca (Bissau), Mozambique y Angola y
para amenazar la soberania de los jévenes Estados inde-
pendientes de Africa.

124. Estamos firmemente convencidos de que la condicién
Indispensable para conceder la independencia al pueblo de
Namibia es expulsar de cse pais 3 los racistas de Suddfvica,
con su administracién, sus tropas y su policia. Como la
Republica de Sudifrica se niega a retirarse de Namibia, es
necesario que las Potencias occidentales dejen de prestar su
apoyo politico, econdmico y militar a Suddfrica, pues este
Estado viola la Carta de las Naciones Unidas. La Unién
Soviética sc ha pronunciado reiteradamente a favor de la
adopcién, por el Consejo de Seguridad y por la Asamblea
General, de medidas cficaces que permitan ejercer presién
sobre Sudifrica para obligarla a cumplir las decisiones de los
organos de las Naciones Unidas relativas a Namibia, y
permitan abrir el camino al arreglo del problema namiblano
en interés del pueblo namibiano. -

125. Guidndose precisamente por este enfoque, la Undén
Soviética tomo parte en los trabajos del Subcomité Especial
sobze Namibja del Consejo de Seguridad, Subcomité creado
para estudiar los medios y arbitrios por los cuales se
podrfan aplicar eficazmente las resoluclones del Consejo de
Seguridad sobre esta cuestion. . :

126. A nuestro juicio, el Subcomité ha hecho un trabajo
Util en ese sentido; ha examinado un gran nimero de
propucstas y sugerencias de conformidad con su mandato.

127. Para ejercer influencia sobre Suddfrica y obligarla a
cesar su ocupacitn ilegal de Namibia, la delegacién de la
URSS propuso en el Subcomité Especial que se reco-
mendase al Consejo de Seguridad que exigiera de todos los
Estados Miembros la estricta observancia de las decisiones
del Consejo de Segunidad y de la Asamblea General sobre
Namibia y la cesacién completa de todas las iclaciones
econdmicas, comerciales, de comunicaciones, de transportes
v de otra indole con Sudifrica.

5 Documento A/AC.115/L.276.
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128. Los acontecimientos reclentes confirman lg justedad
de la posicion de fa Union Soviética. Por ello, las recomen-
~daciones que fueron presentadas por el Subcomité Bspecial
en su informe al Consejo de Seguridad /[S/9863] y
quedaron despuds reflejadas en los proyectos de resolucién
[5/9891 y §/9892] que se presentaron, a nuestro juiclo (y
sobye esto la delegacién de la URSS ha hablado ya en el
Subcomit€) no se pueden constderar suficlentemente satis-
factorias. A fin de poner en prdctica la condicién principal
para la indcpendencia de Namibia, expulsar de Namibia a
los racistas sudafricanos, con su administracién y sus
fuerzas militares y policiales, es necesario tomar y aplicar
- medidas mds eficaces que las que ha pyopucsto o] Sub-
camiié y que figuran cn dichos proyzctos de resolucifn,

129. Sin cmbargo, teniendo en cuenta que los represen-
tantes de los pafses afro-asidticos miembros del Consejo de
Scpuridad estiman, como lo ha mostrado la discusién de
hoy, que las medidas previstas en el proyecto de resolucion
[5/9891] presentado por los pafses africanos y Finlandia
pucden contribuir hasta cierto punto a 1¢solver el problema
dec Namibia, la delegacidn soviética apoyard este proyecto
de resolucién.

130. Al mismo tempo, deseamos confirmar nuestras
reservas con fespecto a los parrafos 10 y 12 de ese proyecto
de resolucitn, reservas que la delegacion soviética expuso en
el Subcomité. La delegacién sovidtica expresa dudas en
cuanto a la convenlencia de ampliar los puderes del Consejo
-de las Naciones Unidas para Namibia, especialmente en
materia de expediciébn de pasaportes y visados. Aparte de
que esas cuestiones afectan particularmente la competencla
interna de los Estados Miembros de las Naciones Unidas, 1a
ampliacion del mandato del Consejo para Namibia en csa
esfera no darfa resuliados reslmente tangibles, antes bien
haria que :ia atencién se apartase de la funcién esencial de
esc Consejo, que es resolver el problema de Namibla, y
podria dar lugar a que el pueblo de Namibla abrigase sélo
ilusiones. Ese 6rgano no podr4 llevar adelante 1a solucién de
1a cuestién de la liberacion del pueblo de Namibia mientras
los racistas sudafricanos sigan apoyéndose en la ayuda y la
protecci6n de las Potencias occidentales, que en el fondo
son las que mantienen la dominacién de Ia Republica de
Sudifrica sobre el pueblo namibiano.

131, En cuanto a las recomendaciones que figuran en el
pésrafo 12 de ese proyecto de resolucién concernientes a la
creaclon de un fondo de las Naciones Unidas para Namibia,
la delegacion soviética comparte los fines humanitarios de
esa propuesta. Sin embargo, en lo relativo a las fuentes de
flnanciacion de ese fondo, la delegacion soviética estima
que 1a flnanciacibn debe efectuarse exclusivamente
mediante la aplicacién por los Estados Miembros de las
Naciones Unidas, sobre todo, tos Estados africanos, de un
impuesto especial a las compailfas extranjeras que operan
en los territorios de esos Estados y también en Namibia y
Sudifrica.

132, La delegacion soviética desea expresar que abriga
serias dudas en cuanto al proyecto dc resolucion /8/9892/
que prevé el recurso a la Corte Internaclonal de Justicia
pata que emita una opinién consultiva sobre 1a cuestion de
Namibla, Esta propuesta, a nuestro juiclo, nc se puede
considerar como uns medida eficaz, que podria contribuir a
expulsar los racistas sudafricanos de Namibia. M4s ain, la

aprobactén de tal decisién no harss sino retardar la solucion
del problema de Namubia, crear falsas ilusiones en cuanto a
la posibilidad de resolverio por las vias jurfdicas y no
medlante la adopcidn de medidas polfticas scrias por parte
del Consejo de Seguridad. La delegacién soviética deter-
minard atendiendo @ csas consideraclones su actitud cei
respecto a dicho proyecto de resolucién cuando sea
somcudo a vomclén .

133. La Lnlén Soviética sc ha pronunclado y se pronuncia
invarlablemente a favor de la concesi6n inmediata de la
independencla al pueblo de Namibla, Nuestro pais cumple
escrupulosamente las resoluciones del Consejo de Seguridad
y de la Asamblea General relativas a Suddfrica; no mantiene
ninguna clase de relaciones, ni polfticas, ni econémicas ni
de otra indole, con el ségimen sacista de Suddfiica.

134. Por 1ltimo, la delegacién soviética desearfa subrayar
una vez mds la necesidad de que ¢l Consejo de Seguridad
adopte medidas eficaces para poner cn prdctica las decl.
siones de las Naciones Unidas encaminadas a asegurar la
independencla de Namibia. El Consejo de Seguridad debe
exiglr ante todo la cesacién de toda ayuda y apoyo al
réglmen racista de Suddfrica por parte de las Potencias
occidentales y sus monopollos. La Unién Soviética se
pronuncia a favor de la adopcién por el Consejo de
Seguridad de las medidas en virtud de las cuales se podsia
obligar a Ia Republica de Suddfrica a acatar las decislones de
las Naclones Unidas y a retirarse de Namibla.

135. Sr. KULAGA (Polonia) finterpretacion del francés):
En esta intervencidn queremos atenernos a los documentos
presentados al Consejo, vale decir, el informe del Subcomité

[5/9863], creado por s resolucién 276 (1970), elaborado

con la presidencla del Embajador Terence, de Burundi, y los
proyectos de sesolucion [S/9891 y §/9892] que recogen las
largas negociaciones en el seno del Subcomité.

136. Ni que decir ticne que mantenemos plenamente

_nuestra actitud en cuanto al fondo del problema de

Namibia, que siempre hgmos expuesto en cste Consejo, asf
como en el sentido de nuestra polftica exterior. Fara
nosotros, €l objetivo es la aplicacién ds la Declaracion de
1960, sobre concesion de la independencia a los paises y
pueblos coloniales y, por lo tanto, la libertad e Indepen-
dencia de Namibla. )

137. El obsticulo fundamental para el logro de este
objetivo es la polftica de agresion y expansion de la
Reptblica Sudafricana, que hemos denunciado con tanta
frecuencla. Uno de los fundainentos materlales de esa
polftica sigue siendo 12 cooperacion y la ayuda politica,
econdmica y militar dc una cantidad de Estados occiden-
tales. ile querido repetir bievemente estos pocos principios
que nos sirven de gufa para situar mejor las observaciones
que qulero hacer.

138. Mi delegacion votard en favor del proyecto de
resolucién que figura cn el documento S/9891. Recono-
cemos los clementos nuevos que iatroduce y qus el
represcatanis de Siria, en particular, menciond en su
intervenclon. Votaremes, por lo ianto, en favor de este
proyecio, a pesar de las wacilacionss que nus inspiran otras
disposi-ionar. Pensamo:. scbre todo, ¢n que las recomen-
dacion.s del proyecto d« i=2solucion se refleran solamente al




Terrtorlo de Namibia. Reducir la cuestién a estas dimen-
slones es tal vez comprensible, técnicamente hablando, pero
pregunto si lo es desde el punto d» vista politico.

139, Siempre hemos cousiderado que tratar de Namibia,
independientemente del ocupante sudafricano, resulta
imposible; que trator la cuestién de las relaciones ccon3-

micas que mantiengn numerosos Estados con Namibia, -

fuera de sus relaciones con la Repiblica Sudafricana, es
simplemente ilusorio. Es como si uno quisiese desemba-
razarse de una hidra inmovilizando uno de sus tentdculos,
pero alimentando generosamente a la hidra, jLa imposl-
bilidad de esa opeiaclén no quedod acaso demostrada por la
actitud de ciertos Estados, que siguen recotiociendo jurf-
dicamente la soberanfa sudafricana sobre Namibia, o pesar
de 1a resolucidn de las Naciones Unidas; quo no distinguen
las relaclones econdinicas con la Republica Sudafricana de
las que manticnen con Namibia y que ni siquiera poseen
estadfsilcas?

140. Nuestra primera observacién se vincula pues a la
eficacla de las medidas previstas en um proyecto de
resolucién cuyas disposiclones se limitan a Namibia.
Seguimos manteniendo !a actitud de que la realizacion de
los objetivos de las Naclones Unidas en Namibia requiere
medidas resueltas y eficaces contra el ocupante de ese
Territoro, vale decir, 12 Republica Sudafricana.

141. No quicro entrar en los pormenores de otras obser-
vaclones que nos inspira el texto y que ya expresamos en las
reuniones del Subcomité. Hay dos observaciones comple-
mentarias que estimamos necesarias. La primera se refiere a
la creacion eventual de un fondo de las Naciones Unidas.
Tomamos nota de que ¢l Consejo para Namibia, asi como
numerosas delegaciones, se pronunciaron en favor de una
financlaclén del programa por medio de exacclones imposi-
tivas a las inversiones de socledades extranjeras que actian
en Namibia. Compartimos ese criterlo. Nosotros conti-
nuamos aco:dando al pueblo namibizno una ayuda directa
bilateral, entre otros aspectos por medio de becas, y el
representante del SWAPO ha sefialado la importancia de
esta ayuda.

142. Hay otras observaciones que nos inspira el proyecto
de resoluci6n sobre todo los pdrrafos 1 y 2. En el pérrafo 1,
el Consejo de Seguridad:

“Solicita a todos los Estados que se abstengan de
cualquier relaclén — diplomética, consular o de otro
tipo — con Sudifrica que implique ¢l reconocimiento de
Ia autoridad del Goblerno de Sudﬁfnca sobre el territorio
de Namibia.” -

El pérrafo 2 esié en el proyecto de resolucién y no lo citaré,

143. No queremos que Sudifrica pueda interpretar estas
disposiciones como una desautorizacién, aunque seg in-
directa, de la actitud de numcrosas dclegaciones de las
Naclones Unidas, que exigen la ruptura de las relaciones,
sobre iodo ccondmicas y mulitares, con la Republica de
Sudéfrica propiamente dicha. Estamos persuadidos de qu :
esa no es la intencion de los autores del proyscto de
resolucién. En todo caso, es nuestra interpretacion.

144. He enurnerado algunas de las razones por las cuales
mi delegaclén hublera preferido una resolucion mds fuerte;

pero apreclamos los esfueszos de los autores y el hecho de
que esia ritedida constituye un paso en el programa de las
Naciones Unidas destinado a lograr el objetivo final, cual es
la lbertad ¢ independencia de Namibia. Por lo tanto,
votaremos en favor del proyecto.

145. También hemos estudlado con cuidado el proyecto
de resolucién presentado por Finlandia /S/9892]. Creemos
comprender las intenciones de la delegacion finlandesa y su
propésito de poner de relieve todos los elementos de la
situacién de Namibla. Tampoco tencmos prejuicies para
con la Corte Internacional de Justicia, aunque no olvidamos
la decisién del aflo 1966, veredicto al que Polonia se opuso
resucitamente. :

146. Queremos sefialar que, para nosotros, ¢l elemento
esencial para la ejecucion de los objetivos de las Naciones
Unidas en Namibia es la accién, la accién politica en el
sentido mds lato, basada en una decisién politico-juridica
de las Naciones Unidas, para poner fin al Mandato de
Sudifrica y determinar frrita ¢ ilegal la presencia de ese pafs
y las medidas tomadas por su Gobierno en nombre de
Namibia.

147. También tenemos presente la declaraciéon del Presi-
dente de 1a SWAPO, Sr. Nujoma, y la duda que expuso en el
Subcomité sobre la utilidad de medidas que tengan apa.
riencia de accidn. A este respecto, tenemos en cuenta la
experiencia pasada del 1ltimo pedido hecko al Tribunal de
La Haya, y los largos ailos que culminaron en un fallo tan
fuerte y justamente criticado por tantos gebiernos, con
inclusién de Polonia. He aqui las razones que presentamos,
.muy sinceramente, y que nos llevan a absteneinos de votar
sobre el proyecto de resolucion finlandés.

148. Sr. TERENCE (Burundi) finterpretacion del francés):
Sefior Presidente: le apradezco que me haya concedido
nuevamenie la palabra para referrme al proyecto de
resolucion presentado por Finlandia /5/9892/. :

149. Es verdad que la opini6én consultiva que prevé dicho
proyecto surge de la iniciativa finlandesa y a juzgar por el
contexto global el proyecto es, en realidad, corolario de las
demds resoluciones en 1a materia.

150. Con todo, no serfa exacto el restar importancia a las
salvedades y reservas de los medios africanos ¥ no afticanos,
atribuibles a la amarga experiencla que conocen los miem-
bros de la Organizacién de Unided Africana por la suerte
que en 1966 le cupo a una cuestion sobre Namibia, Esas

-reservas estdn justificadas, ya que ¢l Africa y las Naciones

Unidas en general pueden temer la eventualidad de que el
segundo caso pueda seguir la misma suerte que el prece-
dente. Con todo, el tribunal internacional se redne en
circunstancias distintas. La opinién consultiva que pediria
el Consejo se refiere a aspectos que no son necesariamente
idénticos a1 los de hace algunos afios. Por esta razédn,
conviene subrayar que la Corte Internacional, cuyo crédito
se vio comproinetido por la parcialidad de ciertos miembros
en ¢l aflo 1966, ganarfa si dicse un giro distinto a 1a cosa, 1o
que, slit duda, rehabilitarfa a aquel tribunal y a las Naclenes
Unidas.

151. La unanimidad que adoptara este Consejo serfa como
para estimular mds las reuniones que efectuardn los jueccs
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de LaHaya. Es claro que en estos momentos resulta
picinaturo’ prejuzgar o contar con certidumbre matemadtica
el giro que van a tomar las deliberaciones de aquel tribunal,
Si los clementos de que dispane este Consejo no permiten

augurar rcsultados fevorables o desfavorables, cabe pensar, -

sin embargo, quc una sentencla impascial, conforme a los
derechos - inalienables del pueblo namiblano, servira a un
doble objetivo: ‘rehabilitacién - de aquel tribunal ante la
opini6én internacional,. que se sintidé amargamente defrau-

dada y, segundo, la armonizacién de los criterios de aquel -

tribunal con el criterio de la Asamblea General, que puso
fin ala tutela sudafricana cu Namibia.,

152, Al fin de cuentas, cualquiera que sea el resultado, la -

delegacién de la Republica de Burundi estima irrevoceble el
carcter de las decisiones politicas tomadhs por la Asamblea
en cuanto al régimen juridico de Namibila, puesto que la
indole politica del problema namibiano compete en pri-
. mera instancia a las soluciones politicas que este Consejo y
1a Asamblea General puedan tomar, por ser ellos los érganos
mejor habilitados. Por lo tanto, y reconociendo la primacfa
del papel de esos dos 6rganos — la Asamblea y el Consejo ~
Burund votar4 en favor del proyecto presentado.

153. Sr. MORALES SUAREZ (Colombia): Teniendo en
cuenta circunstancias especlales que han tenido la ama-
bilidad de exponerme algunos miembros del Consejo,
desisto de mi soliritud de aplazamiento del voto de los
proyectos de resoluclén presentados hoy al Consejo de
Seguridad. Muchas gracias, seflor Presidente.

154. El PRESIDENTE: Como representante de NICA-.
RAGUA, me cabe 1z satisfaccion de manifestar mi voto
favorable a los proyectos de resolucién que han sido
considerzdos por el Consejo en la sesion de esta tarde.

155. En mi calidad de PRESIDENTE, deseo sefialar que
no tengo mis oradores inscriptos en mi lista. Si no hay
otros representantes que deseen hacer uso de la palabra
ahora, someteré a votacldn ¢l proyecto de resolucion
conjunto copatrocinado por los representantes de Burundi,
Finlandia, Nepal, Sierra Leona y Zambia contenido en ¢l
documento S/9891.

Se procede a »otaclon ordivarla.

Vetos a favm Burundi Colombla, China, Espafla, Esta-
dos Unidos de América, -Finlandla, Nepal, Nicaragua,
Polonia, Sierra Leona, Sina Unién de Republlcas Socia-
hstas Sovléticas, Zambla : .

Votos en contra: nguno.

Abstenciones: Francia, Keino Unido de Gran Bretaila e
Irlanda del Norte.

Por 13 votos contra ninguno y 2 abstenciones, quedu
aprobado el proyecto de resolucion® .

156. El PRESIDENTLE: Ahora procederemos a votar el
proyecto de resolucion de Finlandia, que lieva la signatura
§/9892.

6 Véase 1a resoluclon 283 (1970}

157. Sr. BOUQUIN ‘(Francia) (interpretacion del francés):
He pedido la palabra para una mocién de orden. Mi
delegacién desea pedir una votecién separada de 1a dltima
frase del pdrrafo 1 de la parte dispositiva del proyecto de
resolucién presentado por Finlandia, que reza como sigue:
*no obstante lo dispucsto en la resolucion 276 (1970} del
Consejo de Seguridad”. La solicitud de mi delegacion se
basa en cl-art{culo 32 del reglamento, Si ¢l representante de -
Finlandla, patrocinador del proyecto de resolucién, no
tienc objeciones, agradeceria que la frase que acabo de leer
se ponga a votaclén en primer Jugar,

158, Sr. PASTINEN (Finlandia) (interpretacion del in-
glés): Me complace decir que la delegacién de Finlandia no
se opone a la solicitud de la delegacién de Francia, en base
al articulo 32 del reglamento, de que se voten scparada-
mente esas palabras. Mi delegacién, por supuesto, votarg a
favor dc que se mantengan esas palabras en el texto,

159. El PRESIDENTE: El representante de Francia ha
solicitado que se vote por separado la ultima frase de la
consultc que se someterfa a la Corte Internaclonal de
Justicla, que estd contenida en el pdmrafo 1 de la parte
dispositiva del proyecto de resolucién S/9892. La frasc
cuya votacién se plde por separado es la siguiente: ‘“no
obstante lo dispuesto en la resolucion 276 (1970) del -
Consejo de Seguridad”. Ei representante de Finlandia ha
indicado que no se opone a una votacxén separada sobre
dicha frase. .

Se procede a votacion ordineria.

Votos a favor: Burundi, Colombia, China, Espaila, Esta-
dos Unidos de América, Finlandia, Nepal, Nxcaragua Slerra
Leona, Siria, Zambia, :

Votos en contra: Ninguno.

Abstenczoﬁes Francia, Polonia, Reino Unido de Gran
Bretafia ¢ Irlanda del Norte, Unién de Repubhcas Socla-
listas Soviéticas.

Por 11 votos contra hinguno y 4 abstenciones, queda
aprobada la frase siguiente: “no obstante lo dispuesto en la
resolucion 276 (1970) del Consejo de Seguridad™

160. El PRESIDENTE: E! Conscjor procéderd a votar el
proyecto de resolucion contemdo en el documento S/9892
[T con]unto

Se procede a votaclon ofdinarza.

Votos a favor: Burundi, China, Colombia, Espafia, Esta-
dos Unidos de América, Finlandia, Francia, Nepal, Nica-
ragua, Sierra Leona, Siria, Zambia.

Votos en contra: Ninguno.’

Abstenciones: Polonia, Reino Unido de Gran Bretafis ¢
Irlanda del Norte, Unién de Repiblicas Socialistas Sovié-
ticas.

Por 12 votos contra ningi:no y 3 abstenciones, queda
aprobaco cl proyecto de resolucion” .,

7 Véase 1a reseluclon 284 (1970).




161. El PRESIDENTE: A continuacién daré !a palabra a
ios representantes que deseen explicar sus votos.

162, Sr. BUFFUM (Bstados Unidos) (interpretacion del
inglés): Nos ha complacldo votar a favor de las dos
resoluciones que acaba de aprobar el Consejo. Estimamos
que ¢l apoyo considerable que se les lia concedido es un

‘homenaje al Subcomité especial, cuyo trabajo surcribimos.

Quisiérainos felicitar a ese Subcomlté Y que qucde cons-
tancia en actas.

163. Ei 20 de mayo de este aﬂo mi Goblemo anuncié que
tenfa el propdsito de adoptar nucvas medidas de orden
politico, destinadas a desalentar las inversiones de nuestros
ciudadanos en Namibis y negar las garantfas do crédito y
otras ayudas para el comerclo con ese territorlo. Nos
complace observar que las medidas econémicas que s¢ pide
tomen los Estados, en los pirrafos 4 a 7 del proyecto de
resolucién contenido en el documento S/9891, son com-
patibles y en realidad reflejan, segin creemos, la polftica
que ha sido enunciada y que aplica mi Goblemo. A auestro
juiclo, dichas medidas constituyen un aporte relevante a los
esfuerzos del Consejo para acometer eficazmente el pro-
blema de Namibia.

164. Al explicar nuestto voto debo recordar que los
Estados Unidos de América no votaron s favor de la
resolucién 282 (1970) y, por lo tanto, no podremos
asoclarnos a lo reafirmacién que se incluye en el pirrafo
preambular sexto.

165. Enlo tocante a los parrafos resolutivos 2, 10y 12, no
ha cambiado 1a posicién adoptada anteriormente por mi
Gobierno en las cuestiones de fondo de que tratan esos
pérrafos.

166. En lo que respecta al pirrafo resolutivo 2, conti-
nuamos sosteniendo que los goblernos Miembros deben
tener la libertad de adoptar las medidas atinadas para
proteger a sus pxopios ciudadanos y ayudar al pueblo de
Namibia. .

167. Con relacién al parrafo resolutivo 10 diré tan sélo

que es bien conocida la posicion de mi Gobierno respecto a
1a resolucién 2248 (S-V) de la Asamblea General,

168. En tltimo lugar debo reiterar lo que ya se ha dicho
en el Subcomité en el sentido de que nuestro apoyo al
pérrafo resolutivo 12 no repiesenta un compromiso por
nuestra parte do contribuir a un fondo especlal para
Namibia, en el caso de que s cree dicho fondo.

169. Mi Gobiemo acoge con benepldcito especial la
aprobacion del proyecto de resolucion contenido en el
documento $/9892 que pide uns opinién consultiva de la
Corte Internacional de Justicia. Esta es la primera vez que el
Consejo de Seguridad recurre a los procedimientos del
Articulo 96, pirrefol, de la Carta, y nos complace
muchfsimo este acontecimiento histérico que es totalmente
compatible con la recomendacion hecha por nuestro Secre-
tario de Estado en una declaracion formulada el mes de
abril pasado, en Nucva York®, en la que abogaba por una

8 Formulada ante la American Society of International Law, el 25
de abril de 1970.

“mayor utllizacién de este érgano importante de las Naclo-

nes Unidas. Creomas que la comunidad internacional tiene
una seria necesidad de asesoramiento juridico uuparclal y
apto con respecto a la cuesiion de Namibla

170. Recordamos que la Corte, mcdlantc opiniones con-
sultivas de los ailos 1950°, 1955'° y 1956'%, ha dado i
directrices ttiles a la Asamblea sobre cuestiones juridicas

relativas a Namibla. Creemos que la Corte puede y debe
permitir ahora que ¢} Consejo se beneficle de su opinién
imparcial acerca de los deberes de Sudifrica y las vesponsa-
bilidades de otros Miembros de las Naclones Unidas, a la luz
de 1a resolucion 276 (1970). A este respecto desearfainos
eloglar calurosamente la labor del Gobierno y la delegacion
de Finlandia, por su sagacidad y buen criterio al planteai
este importante asunto ante el Conscjo a fin de que la
cuestion sea presentada a la Corte Internacional de Justicia.

171. No creemos que las dos resoluciones que hemos
aprobado en ¢ dfa de hoy pucdan resoiver ¢l problema de
Namibia, pero si conslderamos que ambas constituycn
medidas précticas y pacificas, por lo que son un aporte util
para promover y aumentar nuestros esfucrzos destinados a
encentrar una solucién.

172. Fclicitamos nuevamente al Subcomité por su trabajo
eficaz y esperamos con interés nuevas sugerencias construc-
tivas de su parte. En lo que a nosotros respecta, los Estados
Unidos continuardn sus esfuerzos bilaterales para convencer
a Sudifiica a fin de que reconozca la responsabilidad que
las Naciones Unidas tienen por Namibia y esperamos que
otros Miembios actuardn en el mismo sentido.

173. Sr. BOUQUIN (Francia) (interpretacton del francés):
Mi delegacion desearfa explicer su voto sobre los dos
proyectos de resolucién de que se ha ocupado el Conszjo
por iniciativa, respectivamente, de cinco pafses [S/9891]y -
de Finlandia [5/9892/, corao consecuencla de la presen.
tacidn del informe del Subcomité especial /5/9863] esta-
blecido en cumplimiento de la resolucién 276 (1970) del
Consejo de Segundad

174. En la decimoséptima sesibn de este Subcomité
nuestro representante expuso, asegmando a los autores que
apreclaba sus esfuerzos, las reservas que las recomenda-
clones del 6rguno especial provocaban de nuestra parte y
renovd en esa oportunidad las dudas manifestadas por la
delepacién francesa alpunos weses antes /1529 sesidn],
cuando se aprobo la resolucién 276 (1970). .

- 175. La posicion de mi Gobierno sobre el importante

problema que examina hoy ¢l Consejo es blen conocida,
Muchas veces el Goblerno francés indicé la reprobacién que
le inspiraba la extensién a un terrdtorio bajo régimen
internacional de una politica discrinuinatorla y represiva.

176. Por vocacién y por tradicion, Francia es hostil a tal
politica. Considera, ademds, que ella es contraria al espfritu

9 Statut International du Sud-Quest africaln, Avis consultatif:
C. 1. J. Recueli 1950, pag. 128.

10 Sud-Ouest africain — Procédure de wote, Avis comuliatly du
7 juin 1955: C. 1. J. Recueil 1955, pig. 67.

11 Admissibilité de l'audition de pétitionnaires par le Comité du

Sud-Ouest africain, Avis consultatif du ler fuin 1956: C.I.J.
Recuell 1956, pdg. 23.
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del mandato, puesto que Sudifiica tenfa la obligacién de .

asegurar ‘‘cl blenestar material y moral” de la poblacién

_confiada a su cargo y favorecer igualmente su evolucidn
. hacia la autodeterminacion. Por esta razén y con la misma

claridad, el Goblerno de mi pafs expresd su oposicion a
toda iniciativa de Pretoria que tendiesc arbitrarlamente a
dividir ci , teritoilo 0 .a incoxporarlo a la Republica de
Suu&ln-a - -

177. Estamos cntre quicnes piensan que el régimen inter-
naclonal no ha tenninado con la desaparicién de la
Socledad de las Naciones, que no puede ser modificado
unilateralmente por la Potencla administradora y que el
ejerclcio del derecho a la libre determinacion por parte de
su poblacién es lo que debe ponerle término. En cambio, es
dudoso - ya lo hemos dichio — quo lag Naclones Unidas,
herederas de la Sociedad de las Nacionces, puedan ejercer ¢n
este sentido facultades que syperen las que esta ultima
tenfa. La Organizaclon de Ginebra parcce no haber tenido
la posibilidad de privar unilateralmente a un pais de su
Mandato. .

178. Teniendo en cuenta esas dudas, hemos acogido con el
mayor interés la iniciativa de Finlandia que tiende a
solicitar una opinién consultiva sobre ¢l particular a la
Corte Internacional de Justicia. Verdad es que pucde
lamentarse 1a formulacion, imperfecta a nuestro juicio, de la
solicitud dirigida a la Corte. En efecto, en nuestra opinidn
convendria, sin dar la impresion de prejuzgar la opinion de
la Corte, .dejar a los jueces de LaHaya la facultad de
interrogarse efectivamente sobre los fundamentos juridicos
de la revocacion de] mandato.

179. Dado que consideramos que ello penmitird a la Corte

-Internacional aclarar la posicién de derecho en cuanto a la

legalidad de esta revocacion, hemos aceptado de todas
manera ese texto.

180. Pase lo que pase, no cabe duda de que la Potencia
mandataria ha desconocido sus obligaciones, y que las
medidas que impone o plensa imponer estin en contra-
diccion con los compromisos resultantes del artfculo 22 del
Pacto de la Soctedad de las Naciones y del Acuerdo firmado
en Ginebra el 17 de diciembre de 1920.

181. Ante tal incumplimiento, el Consejo debe llamar la
atencion en la forma mds seria a las autoridades respon-
sables, a fin de invitarles a adoptar una concepcién mds
justa de las obligaciones que les incumben. Pcvo nos parece

preferible, en un asunto dificll y complejo y en virtud de

una posicion jurfdica cuyo fundamento no parece estar
muy en claro, no comprometer la autoridad de las Naciones
Unidas #n un camino que la experiencia demostré que
puede tenminar en un punto muerto.

182. Debemos rcconocer que tales iniciativas no han
contiibuido a robustceer el prestigio de la Organizacidn.
Todos sabemos que las medidas ya tomadas en las mismas
condiciones no han acelerado cn nada la solucién de un
problema nitante y arduo. Por el contraiio, Ia respuesta en
el territcilo ha sido el refuerzo de una politica delibera-
damente contraria al espiritu del Mandato, que deploramos
y deseamos que cese.

183. Por chocante que sea esta situacion, cabe temer que
las primeras victirnas de este encadenamiento hasta ahora
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estéril de acciones y de réplicas sean, en ultimo analisis, las
poblaciones cuyo bienestar materlal y moral constituia el
objetivo del Mandato pues, mds alld de las controversias y
de los procedimientos, se trata en definitiva de su suerte.

184, Esas son las ccnsideraciones que han llevado a mi
Gobierno a fijar su posicién. Esas son las razones por las
cuales mi delegacién, si bien no ha podido pronunciarse a
favor del texto de las cinco Potenclas, en cambio, despuds
de haber sefialado — miediante su abstencion en el momento
del voto por scparado — sus reservas sobre la redaccion de la
cucstion planteada a la Corte, ha podido apoyar el texto
presantado por Finlandia,

185. Sr. WARNER (Reino Unido) [interpretacion del
inglés): Desearfa explicar por qué ini delegaciér s¢ ha
abstenido con pesar en la votacién de cada uno d- los
proyectos de resolucion.

186. Nuestra posiclén fundamental tanto sobre los aspec-
tos juridicos como prdcticos de la cuestion en consideracion
ha sldo explicada a menudo en el pasado y no ha cambiado.
En primer lugar, creemos en la idea ¢n que reposa ¢l primer
pdrrafo del predmbulo de la resolucidon que figura en el
documento S/9891, o sea que ¢l pueblo del Africa
Sudoccidental tiene derecho indisputable a la librc deter-
minacién. Por otra parte, slempre hemos visto clertas
dificultades en la forma en que este Conscjo ha tratado de
ayudar al pueblo de Namibla a ejercer ese derecho. El 30 de
encro expliqué a este Consejo [1529a. sesion] por qué
tropezdbamos con clertas diflcultades en la serie de resolu-
ciones sobre el Africa Sudoccldental, y el representante del
Reino Unido en el Subcomité especial puso de manifiesto,
tanto al comicnzo como al término de las discusiones del
Subcomité, lo que yo habfa dicho. Sefialé que dificilmente -
podfamos apoyar un proyecto de resolucién que se basa en
resoluciones anterlores en las que nos habfamos abstenido
en el pasado. .

187. A esas resoluciones que nos presentaban dificuliades
se ha agregado, en el caso de la resolucion principal, una
reafirmacion de la resolucién 282 (1970) del Consejo de
Seguridad, sobre la cual nos abstuvimos la semana pasada
[1549a. sesion] .

188. También indiqué las consideraciones de orden pric-
tico que hay que tener en cuenta y la necesidad de que las
Naciones Unidas action dentro de sus posibilidades. Me
percato de que no todos comparten estas opiniones, pero
hay que reconocer que ninguno de los factores scilalados ha
cambiado, y el Cousejo comprenderd que nuestras reservas
subsistan, Por estas razones mi Goblerno se abstuvo en la
mds extensa de las resoluciones.

189. Mi Gobierno ticne dudas, como es sabido, sobre el
régimen jurfdico del Africa Sudoccidental. Sin embargo,
comno lo han observado todos los oradores de esta tarde,
Sudifrica ejerce dominio de hecho en ese territorlo.
Creemos que seria conveniente un examen completo y una
aclaracion de la sitwacion juridica. En cl Subcomité
Especial, ¢l represcntante del Reino Unido puso en claro
que mi Gobierno estaba dispuesto a considerar el pedido de
una opinion consultiva a la Corte Internacional de Justicla.
No obstante, agregd que nucstro apoyo en este :2ntido
depencfa de que se plantease a la Corte la cuestion de la
situacion del territorio en su conjunto.

T S R



190. La cuestion plantcada ante nosotros no parece
hacerlo. Se basa cn ciertas premisas sobre el réglmen
juridico del Africa Sudoccidental que, a juicio de mi
Goblerno, deberfa examinar 1a Corie. Dichas preinisas no se
indican expresamente, pero surgen con claridad de las
intervenciones de los coautores, hechas eu €l Subcomité
Especial y cn ¢l dfa dc hoy.

191. En primer lugar, tenlendo en cuenta todas las
circunstancias, hay que saber sl la Asamblea General tuvo
commpetencia para poner fin al riandato sobre el Africa
Sudoccidental, como pretende haberlo hecho por la resolu-
clén 2145 (XXI), '

192. En sepundo lugar, si quedase demostrado que la
Asamblea General tenia competencla para finiquitar el
mandato, subsiste la cuestion de si tenfa facultades para
atrdbuirle a la Organizacion la responsabilidad por ¢l
Territordo.

193. Todo csto plantea complicadas cuesuones juridicas
que no han sido hasta ahora objeto de declsién u opinién
consultiva de parte de la Corte Internacionai. Mi Goblemno
lamenta que la cucstion que ahora se propone plantear a
aquel tribunal csté redactada de tal forma que la Corte
pueda sentirse inhibida de vronunclarse acerca de los

- i B . psiiinagl i il .“.__W’ R o T

19

problemas mds fundamentales relativos a la actusl sltuacion
jurfdica del Afiica Sudoccidental. Por estas yazones mi
Goblemno se ha abstenido uvn el pedido de opinién consul
tiva, tal como lo indica la resolucién m4s breve.

194. El PRESIDENTE: Las resoluciones que acabamos de

aprobar marcan indudablemente un nuevo paso que el
Conscjo de Scguridad ha dado en la obligada busqueda de
soluciones posibles que de alguna forma puedan contribuir
a tutelar, de manera efectiva, los sagrados intereses de la paz
y la segurldad internacionales.

195. Agradecemos la muy cuidadosa y abnegada labor
realizada por el Subcomité especiul presidido por cl
representante de Burundi. Vayan para él, para los vice-
presidentes, embajadores de Finlandia y Nepal, y para los
otros miembros del Subcomité las expresiones de nuestro
reconocimiznto. Por mi parte, agradezco a todos vosotios,
1a cooperacién que me habéis prestado en la conduicién del
debate de csta tarde.

196. No tengo mis oradores inscritos en mi lista. Si ningin
otro representante desea hacer uso de la palabra, me
propongo levantar la sesi6n.

Se levania la sesion a las 19.05 horas.




"HOW TG OBTAIN UNITED NATIONS PUBLICATIONS

Uniled Nations publications, may be obtalinad from bookstores and distributors throughout
the world. Consult your bookslore or wrlle to: Unlted Nations, Sales Section, New York
or Geneva.

COMMENT SE PROCURER LES PUBLICATIONS DES NATIONS UNIES

tes publicatlons des Nalions Unles senl on vente dans les libralries ot los ogences
dépositairas dv monde enlier. Informez-vous auprds de volre libraltle ov adressex-vous &
Nailons Unies, Sectlon des ventes, New York ou Gendve.

KAH NONYYUTL M3TAHMA OPFAHUIAUNM OBLEAHHEHHBIX HALMA

Mozamm Oprannsanan 05negmucunnx Mayufi somino kyuurs B KuWKULUK NATAINUAX B
WICKHTCTUAX 1o Beex poiionax wupa, Hapoanre cupanki 00 UIIANARX B PAWCN KIGKION
saragnie uan wnante o aapeey: Oprauusauid OGsexmienuux Haunit, Cekung uo
upogasc saannit, Huw-flops nair Meuesa.

COMO CONSEGUIR PUBLICACIONES DE LAS NACIONES UNIDAS

Las publicaciones da los Nocionas Unidas estdn en venta en librerios y cosas distribuidoras
en icdas partes dgl mundo. Consulte a su librero o dirfluse ac Nacionss Unldos, Secclén de
Ventas, Nusve York o Gloebro.

Litho in U.N. Price: $U.S. 0.50 (or equivatent in other currencles) 82117-0October 1970-400




