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1485a. SESION
Celebrada en Nueva York, el jueves 3 de julio de 1969, a las 16 horas

Presidente: Sr. Ibrahima BOYE (Senegal).

Presentes: Los representantes do los siguientes Estados:
Argelia, Colombia, China, Espafia, Estados Unidos de
América, Finlandia, Francia, Hungrfa, Nepal, Pakistdn,
Paraguay, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte, Senegal, Unién de Repuiblicas Soclalistas Soviéticas y
Zambia.

QOrdea del dia provisiona (3/Agenda/1485)
1. Aprobacién del orden del dfa.

2. Lasituacién en ¢l Oriente Medio:
Carta, de focha 26 de junio de 1969, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sontante Permanente de Jordania (S/9284).

Aprobacion del orden del dia
Queda aprobado el orden del dfa.
, La situacitn en ol Oriente Medio

Carta, de fechs 26 de junio de 1989, dirigida st Presidents
ds} Conssjo de ridsd por e Representants Perma-
nante de Jordania (S/0284)

1. E: PRESIDENTE (traducido del francés): Conforme a
1a decisi6bn adoptada anteriormente por el Consejo, me
propongo, con el asentimiento del Consejo, invitar a los
representantes de Jordania, Isrsel, la Ropiblica Arabe
Unida, Arabla Saudita, 1a Reptblica Arabe Siria, Marruecos,
Irak, Indonesia, Libano y Malasia a participar en el debate
sin derecho al voto.

Por invitacién del Presidente, el Sr. M. H. El-Farra (Jor-
dania) y el 8. Y. Tekoah (Israel) toman asiento a la mesa

del Conejo, y el 8. A. El-Evian (Repiblica Arabe Unida), *

el Sr.J. M. Baroody (Arabla Saudita), el Sr. G.J. Tomeh
(Siria), el Sr. A. T. Benhima (Marruecos), el Sr. A. Raouf
{Irak), el Sr. H. R. Abdulgani (Indonesia), el Sr. B. Ghorra
(L{bano] y el Sr. M. Hasiim (Malasia) ocupan los lugares
reservados para ellos a los costados de la sala del Consejo.

2. Bl PRESIDENTE (traducido del francés): He recibido
comunicaciones de los representantes de Afganistdn
(8/9305), el Suddn (8/9304), Yemen (S/9306), Tinez
(8/9307) y Kuwait (S/9310) en lag que se pide autorizacién
para participar sin derecho a voto en el debate del Consejo
sobre la cusstién que tienc ante sf. Si no hay oposicién, los
invitaré a ocupar los lugaros que les estdn reservados a los

lados de 1a sala del Consejo, en el entendimiento de que
serdn invitados a ocupar un lugar a la mesa del Consejo
cuando tomen la palabra.

Por invitacion del Presidente, el Sr. A. R. Pazhwak (Afga-
nistdn), el Sr. Fakhreddine M. (Suddn), el Sr. M. S. Al-Attar
(Yemen), el Sr. M, Mestiri (Ttinez) y el Sr.S. Y. Shammas
(Kuwait] toman astento en los lugares que les estdn
reservados a los costados de la sala del Consejo.

3. El PRESIDENTE (traducido del francés): El Consejo de
Seguridad continuard ahora é: examen del tema que tiene
ante 8f. E]l primer orador en mi lista es el representante de
Afganistén; lo invito a tomar asiento a la mesa de! Consejo,
y tiene la palabra,

4, Sr. PAZHWAK (Afganistén) (traducidv del inglés):
Sefior Presidente y miembros del Consejo de Seguridad,
deseo agradecer a ustedes el haber accedido a mi solicitud
de esta mafiana para participar en las deliberaciones del
Consejo de Seguridad sobre el asunto que tiene ante sf,
Debo explicar — ya que debo esta explicacion al Consejo —
1a razén por la que he heclio 1a solicitud tan tarde.

5. He escuchado con el mayor cuidado y atencitn las
declaraciones formuladas por miembros y no miembros del
Consejo. Casi todos los puntos que deseaba que se sefialaran
a la atencién del Consejo han sido mencionados por los
participantes en el debate en forma més acertada de lo que
podfa haberlo hecho yo, y me contenté con tomar nota de
esos puntos. Por ejemplo, el representante del Reino Unido
dijo:

“Es esencial, en mi opinién, que el Consejo declare que
nada deba ni pueds hacerse mediante medidas unilaterales
que tienda a prejuzgar el futuro de Jorusalén.

“Por encima de todo, ¢! Consejo tiene un interés
legitimo en una paz permanente. Sugerir Otra cosa seria
negar todo el concepto de ls responsabilidad internacional
por l}l paz y Ia seguridad.” [1483a. sesion, pdrrs. 33
y 36.

6. Bscuché con satisfaccién al representante de Francia
cuando se referfa.a la resolucion 252 (1968), de 21 de
mayo de 1968, como la base jur{dica de la denuncia ante el
Consejo y cuando citaba las siguientes partes pertinentes de
dicha resoluci6n: *. . . todas las medidas de cardcter legisla-
tivo y administrativo tomadas por Israel y los actos que ha
¢jecutado, incluso la exproplacién de tierras y bienes, que
tienden a modificar el estatuto jurfdico de Jerusalén son
nulos” o ‘‘Insta urgentemente a Israel a que rescinda las




medidas de ese tipo ya adoptadas y a que se abstenga
inmediatamente de ejecutar cualquier otro acto” en ese
sentido [ibid., pdrr. 43).

También me complacié ofrle decir ademds:

“No parece que 8o pueda discutir que todas las medidas,
jurfdicas y de otra fndole, adoptadas por las autoridades
israclfes con miras a facilitar y acelerar, gracias a una
ocupacion de hecho, el proceso de integracién de una
parte de Jerusalén, estdn en contradiccién con todas las
resoluciones de las Naclories Unidas, Adomds, algunas de
esas medidas son contrarias a las reglas del derecho
internacional que rigen la ocupacién armada, as{ como a
1as disposiclones de la Carta y a la Declaracién Universal
de Derechos Humanos.

“Pero ol problema es polftico, religioso y jurfdico y no
s6lo administrativo y social. El futuro de Jerusalén no se
podrd evidentements determinar do manera unilateral.”
J[1bid., pdrrs. 51y 52.]

7. Me sent{ satisfecho cuando el representante de la Unién
Soviética declard:

“Si se quiere llegar a un arreglo pacifico en esta regi6n,
es preciso aplicar 1a resolucién 242 (1967) del Consejo de
Seguridad det 22 de noviembre de 1967 en todas sus
partes y disposiciohes; es preciso que Israel retire sus
fuerzas armadas de todos los territorios drabes . . .

“El Consejo de Seguridad, en cumplimiento de su deber
de conformidad con la Carta de las Naciones Unidas, debe
tomar las medidas necesarias para asegurar la aplicacién
de sus decisiones.” [Ibid., pdrrs. 68y 70.]

8; Mds tarde ofmos al representante de los Estados Unidos
declarar lo siguiente:

“La expropiacion o confiscacién de tierras, la construc-
cién de viviendas en esas tierras, la demolicién o
confiscacién de edificios, incluso los que tienen signifi-
caci6n histérica o religioss, y la aplicacién del derecho
israelf & las partes ocupadas de la ciudad son perjudiciales
para nuestros intereses comunies en la ciudad. Los Estados
Unidos piensan que la parte de Jerusalén que pasé al
control de Israel en la guerra de junio de 1967, asf como
otras zonas ocupadas por Israel, son territorios ocupados
y que, por lo tanto, estdn sujetos a las disposiciones del
derecho internacional que rigen los derechos y obliga.
clones de las Potencias que ejercen la ocupacién ...
Lamento decir que las medidas de Israel en la parte
ocupada de Jerusalén presentan una imagen diferente, lo
que origina una comprensible preocupacién de que resulte
afectada la suerte final del este de Jerusalén y se
perturben y alteren los derechos y actividades privados de
1a poblacién.” [Ibid., pdrr. 97.]

9. Luego escuché las declaraciones de los representantes de
Indonesia y Malasla — pafses no drabes que no son
miembros del Conssjo [I484a. sesion] — quienes expre-
saron los sentimientos no sélo de los muchos millones de
musulmanes a quienes representan en las Naclones Unidas,

sino de cientos de millones de musulmanes de todo el
mundo, incluido el pusblo de Afganistdn. Y lo que hizo que
me sintiera en el deber de solicltar que so me permitiera
participar fue la ultima declaracion que hizo el repre-
sentante de Israel, después de escuchar las exposiclones de
los pafses musulmanes no érabes que no estin directamente
involucrados en el conflicto drabe-israelf. La respuesta del
representante de Israel como portavoz responsable de su
Gobierno a dichas declaraciones fue, en realidad, estas siete
palabras: “Jerusalén es la capital eterna de Israel” [1484a,
sesion, pdrr. 243]. Esta es la razén por la que me atrevo a
ocupar el tiempo del Consejo en esta sesién. Comprendo
plenamente la importancia de sus deberes y responsabi-
lidades como miembros del Consejo de Seguridad en las
cuestiones relativas al mantenimisnto de la paz y la
prevencién de situaciones que puedan perturbarfa. Com-
prendo que ustedes han asumido esta responsabilidad como
representantes de sus proplos goblernos y también, en
clerto sentido, como representantes de aquellos Estados
Miembros que los han elegido y que han puesto en ustedes
su confianza.

10. Comprendo también lo valloso que es el tiempo de
cada uno de los miembros, y la importancia de que el
Conssjo trate en forma colectiva las situaciones mds serias
sin pérdida alguna de tiempo, pero con toda la precisién de
las decisiones que se esperan de personas altamente respon-
sables que deben tener presentes tantas consideraciones en
relacién con todos los problemas. No he pedido al Consejo
que me permitiera presentarme en esta reunién como su
conssjero. Tampoco estoy en condiciones de aconsejar a
ninguna de las partes directaments involucradas. Estoy aquf
como representante de un pafs que cres que ya no puede
ocurrir nada en ningtin lugar del mundo que no afecte a
todos los pueblos y a todas las naciones. Estoy aquf como
representante de un pequefio pafs que no tiens “codicla ni
odio” — palabras utilizadas por uno de los oradores — ni
ambiciones que pudieran interpretarse como dirigidas
contra nadie. Represento a un pafs que en modo alguno
podria pensar en satisfacer sus propias aspiraciones. de paz,
progresc y felicidad en condiciones distintas a las de paz,
entendimiento y cooperacién entre los pusblos y naciones
del mundo.

11. Nuestra posici6n en cuanto a Ia situacién del Orients
Medio ha sido expresada reiteradamente en las Naciones
Unidas. Pero como esta es la primera vez gue hago una
declaracion sobre esta cuestién en el Consejo de Seguridad,
desearfa recordar partes de declaraciones que he formulado
en el pasado sobre este problema, en particular en ¢l quinto
perfodo extraordinario de sesiones de emergencia de la
Ammblea General, ¢l 17 de junio y el 5 de julio de 1967.
Debo recordar estas declaraciones porque fueron formu-
ladas hace dos afios, en momentos en que las emociones
estaban muy exaltadas. Deseo recordar a ustedes esas
declaraciones y quisiera sefislar a su atencién el hecho de
que, sun on la cumbre de Jas emociones, no habf{a emocién
en lo que dije hace dos afios.

12. Lasiguiente es la primera declaracién:
“La sltuaci6én en el Oriente Medio, que no se limits a

esa regién sino que representa una crisls de proporciones
mundiales, debe preocupar directamente a las Naclones



Unidas debido a su responsabilidad continua, muy directa
y ampliamente reconocida en esa regién™1,

Mi segunda declaracién es la siguiente:

“...las grandes Potencias . . . tienen responsabilidades
espoclales y estdn en posicién de influir sobre tales
situaciones en interés de la paz. Los Estados que no estén
directamente envueltos y que, por lo tanto, pueder: actuar
con objetividad a fin de influir para que se logre una paz
justa, también son Miembros de esta Asamblea, Asi, es
natural y adecuado quo, debido a este cardcter compar-
tido de Miembros de esta Organizacién mundial, todas las
partes interesadas acudan a las Naciones Unidas y
consideren que tiene para con ellos la obligacién de
adoptar medidas™t.

En tercer lugar declaré:

“Es evidente que &l no se pone fin a esta crisls mediante
el uso de todos los métodos pacificadores de que dispone
1a comunidad internacional, todos y cada uno de nosotros
nos veremos enfrentados por consecuencias muy
graves”?.

13. Llego ahora a mi cuarta declaracién. Después de
solicitar autorizacién al 6rgano al que me dirigfa para
recordar algunas obligaciones que nos afectaban a todos,
dije:

“,..existe la obligacién asumida por todos los Miem-
brog en virtud de 1a Carta de asegurar que no s ponga en
peligro la paz internacional, la seguridad y la justicia; y
también existe la responsabilidad que nos incumbe a
todos de actuar teniendo siempre en cuenta la influencia
de nuestras deliberaciones sobre la eficacia de las Na-
ciones Unidas, el buen nombre de este foro y el progreso
satisfactorio de sus actuaciones; también existe la obliga-
cién compartida por todos los Miembros de respetar las
decisiones de esta Organizaci6n™s,

La quinta declaracién relativa a la cuestién del conflicto en
¢l Oriente Medio fue la sigujente:

“I g cuestién ante la Asamblea, con todas sus ramifica-
clones, nunca fue un asunto del Consejo ni de la
Asamblea, gino un problema de las Naciones Unidas en
conjunto”4.

Dije ademds 2n sexto lugar:

“Con virtual unanimidad, Jefes de Estado, Jefes de

Gobierno, Ministros de Relaciones Exteriores y Repre-
sentantes Permanentes han convenido en que la crisis
merece la atencién de todos los Estados Miembros, en
todo el mundo, y requiere la plena y entusiasta cclabo-
raci6n de todos los Miembros para que se torne factible
lograr resultados. El amplio ucuerdo establecido de-

1 Documentos Oficiales de la Asamblea General, quinto perfodo
extraordinario de sesiones de emergencia, Sesiones Plenarias, 1525a,
soslbn, péer. 8.

2 Ibid., pérr. 12.
3 Ibid., péss. 14,
4 7bid., 15494, sosidn, pdrr, 2,

musestra que los Estados Miembros se han elevado a Ia
altura de la situacién. Han convenido en que el problema
ya no consiste en un enfrentamiento limitado de dos
prrtes, sino que es asunto de dimensiones reglonales, que
amenaza extenderse a otras regiones y a otros importantes
grupss politicos. Los Estados Miembros han calculado
con acierto la magnitud de la crisis”s.

14. Llego ahora a la séptima declaracién:

“Ha habido amplio acuerdo en el sentido de que slo
puede esperarse que los esfuerzos destinados a lograr la
paz definitiva y la solucién definitiva de este problema
tengan éxito, si se realizan dentro del marco de las
Naciones Unidas.

“Por fin, existe virtual unanimidad en que debe
sostenerse el principio de que la conquista de territorio
por medio de la guerra es inadmisible en nuestra época y
segtin I Carta. Este principio s¢ afirmd en casi todas las
declaraciones foimuladas y debo sgregar con clerto
énfasis — nadie lo afirmé m4s enérgicamente que todas las
grandes Potencias, a quienes corresponde la responsa-
bilidad primordial, dentro de las Naciones Unidas, del
mantenimiento de la paz y la ssguridad del mundo. En tal
sentido, prdcticamente todos los oradores indicaron,
como corolario, que se cuenta con que las tropas regresen
a sus posiciones originales™s.,

La octava declaracion fue:

“Hubo ademds amplio acuerdo en cuanto a que la
soberanfa polftica y la integridad territorial de los Estados
les dan el derscho de verse libres de [a amenaza de
guerra”?.

En mi novena declaracién mencioné que la Asamblea
General habfa aprobado una resolucién en que se recha-
zaban todas las medidas encaminadas a anexar !a Cjudad
Vieja de Jerusalén.

15. Al recordar todas estas declaraciones tenge muy
presents que fueron hechas hace dos afios. Espero que
ustedes tendrén 1a bondad de comprender exactamente lo
que quisro decir cuando menciono la época y cuando
recuerdo a ustedes ¢l clima de aquelios momentos, y lo que
el mundo esperaba que ocurriera en los dos afios transcu-
rridos dssde entonces.

16. Las sic.2 pelabras que he citado de la declaracién del
representante de Israel significan en verdad mucho mds si se
toman en serio. Su significado va mis allf de la simple
ocupacién del territorio por la fuerza militar. Prociama la
anexién *“‘cterna”. Mds ain, coloca la cuesiién fuera del
conflicto drabe-srael{ y la extiende de manera alarmante a
todos los musulmanes del mundo y a los creyentes de todos
los credos distintos del judafsmo. Perpetia una guerta
polftica, y al mismo tiempo e- preludio de una guerra
religiosa, que supone un peligro mucho mayor. Por consi-
gulente, me permitirfa declarar que sl algin dfa tiene lugar

§ Ibid., pér, 8.
6 7bid,, phres. 10y 11,
71bid., pérr. 13,




un conflicto de tal indole, la historie marcard la sesién de
anoche del Consejo de Seguridad como el lugar en que
Israel hizo tal proclamacién.

17. Sin embargo, la situacién del Orionte Medio, incluida
1a situacién de Jerusalén, sigue siendo para nosotros en
forma bdsica y primordial una situacién politica. También
¢l Consejo de Seguridad sigue siendo un érgano politico de
las Naciones Unidas Reconociendo plenamente el lugar que
ocupa la Ciudad Santa en el corazén y en la mente de
millones de personas, y en particular en las montes y
corszones de mi propio pueblo, el pueblo afgano, desearfa
subrayar el hecho de que hasta la dltima pulgada del
territorio do una nacidn es sagrada.

18. Desde los puntos de vista polftico y jurfdico, nos
basamos ante todo en los principlos del derecho interna-
clonal, en 1a forma en que deberian ser interpretados en
nusstra época, en el derscho con arreglo al cual deberfa
observarse el orden internacional. Porque abrigamos esta
co¥iccin, no podemos permitirnos aceptar la ocupacion o
1a adquisicién de un territorio por la fuerza militar, ya sea
uns ciudad aanta o cualquier otro territorio donde no haya
€303 sagrados santuarios,

19. En el quinto perfodo extraordinario de sesiones de
emergencia qae s convoco para tratar ia situacién en el
Oriente Medio, en los perfodos ordinarios de sesiones de la
Asamblea General que siguieron, as{ como también en todas
las reuniones del Consejo de Seguridad y dondequiera que
s¢ haya discutido ests situacién, nadie ha tenido nunca el
valor de aprobar el principlo de 1a adquisicién de territorios
ocupados por la fuerza militar. No creo que nadie pueda
hacerlo ahora, Retsrfa a cuslquiera a que diga que apruebe
este principlo y este concepto. Aun en esta serie de
reuniones del Consejo de Seguridad, si existe algin acuerdo,
es ol acuerdo, de cardcter uninime, de que este concepto
debe ser rechazado.

20. Debo decir claramente que no he venido aquf a
defender a los frabes. Afganistén no ¢s un pafs drabe. Deseo
que wited, sefior Presidente, y todos los presentes sepan que
ésta os una cuestién en la que estdn en juego los intereses
directos de mi pafs y de paises como ¢l mfo — y me refiero
a los pafses pequefios, que constituyen la mayorfa de los
Miembros de las Naciones Unidas, y también la mayorfa de
las naciones del mundo. Como pafs pequefio, no somos
inmunes a las fuerzas de ocupacién. En un mundo de tanta
inseguridad tenemos gue estar coustantemente conscientes
de todo lo que puede ocumir. ;Cémo puede ningln
pequefio pafs del mundo permitir que un concepto asf rija
¢l comportarniento do unas naciones para con otres?

21. Por lo que se refiere a Afganistdn, tengo algo mds que
decir. Ninguna uacién del mundo ha sufride por la guerra
mids de lo que hemos sufrido nosotros en nuestra historla,
de manera que sabemos lo que es la guerra. Hemos sufrido
la ocupacibn, de manera que sabemos qué significa la
ocupacion del proplo territorio. Hemos sufrido la anexi6n
de nuestro territorio por la fuerza, de manera que sabomos
qué es la anexi6n. Cuando nos referimios a este principio, no
es nusstro propdsito que se aplique, como podria parecer,
solamente a las situaciones creadas por el conflicto drabe-
israel{. Bxpresarsmos las mismas opinicnes,-los mismos

temures, los mismos sentimientos si en algéin momento un
pafs drabe ocupa el territorio de otro pafs drabe y afirma su
derecho de conquista en la adquisicién del territorio de los
derrotados. Lo mismo ocurrirfa si un pafs musulmédn
adoptara tal medida respecto de otro pafs musulmén; en
otras palabras, si la adoptara cualquier nacién respecto de
cualquier otra nacién.

22. Antes de concluir, deseo expresar nuestra profunda
inquietud por esta situacién y en particular porque el
Secretario General y su representante, el Sr. Jarring, por
razones lifortunadas aunque muy comprensibles, hayan
suspendido sus esfuerzos positivos. También nos sentimos
desalentados, si no defraudados, por el aflojamiento de las
negoclaciones entre los cuatro miembro: permanentes del
Consejc de Seguridad en procura de un arreglo pacifico dé!
conflicto del Orlente Medio.

23. Finalmente, deseo hacer un llamamiento a fos miem-
bros del Consejo, y en particular a sus miambros perma-
nentes que, por su posicién privilegiada, tienen lu responsa-
bilidad primordial de buscar la solucién de los problemas
que amenazan la paz y 1a seguridad, a que intensifiquen sus
esfuerzos. Naturalmente, este llamamiento se Jirige también
al Secretario General, que nunca ha vacilado en hacer
cuanto esté de su parte por lograr todo lo que es posible en
interés de la paz.

24. El PRESIDENTE (traducido del francés): El orador
sigulente en mi lista es el representante de la Aratia
Saudita. Le invito a sentarse a la mesa del Consejo y le
concedo la palabra.

25. Sr. BAROODY (Arabia Saudita) (traducido del in-
glés): Gracias por permitirme hablar otra vez. Recordard
usted, sefior, que anoche solicité a sus asistentes y miem-
bros de la Secretaria que me concedieran unos pocos
minutos para hacer una breve declaracién acerca de una
cuestion que no se relaciona con el tema que trata ol
Consejo. Y aunque a algunos pudiera haberles parecido que
ora algo fuera del tema o quizé inusitado, concernfa de tal
manera a los derechos de los representantes dv los Estados
soberanos que pensé que era mi deber tomar anoche, con su
permiso, sefior Presidente, unos pocos minutos del tiempo
de! Consejo.

26. Pero siibitamente la atmésfera quedd electrificada:
“Baroody va a hablar de nuevo; va a hacernos quedar aquf
‘hasta medianoche”. Aclaré bien que sélo deseaba cinco
minutos, y nada menos que nuestro distinguido Secretario
General, con quien me encontré después de haberse
levantado Ia sesion, puede dar festimonio del hecho de que
mi declaracién no hubiera Hevado mds de cinco minutos,
siete a lo sumo, Se la lef en la antesala, Pero nunca habfa
pensado que mi buen amigo el representante de los Estados
Unidos usarfa tan hdbilmente esta arma contra lo que yo
tenfa proyectado decir. De pronto, en vez de que se me
concedieran esos cinco minutos, la sesién se jevantd
abruptamente. Me dirigf al representante de los Estados
Unidos mientras sc estaba dando la consiguiente explicacién
y le pregunté si pod{a hacerme la cortesfa de modificar su
mocién de levantar la sesién, Se negd, y no lo culpo. Pero
esa s Ia razén por la que hoy mi exposicion va a durar més
de cinco minutos.



——

27. Los Bstados drabes no tienen medios de informacién
como los slonistas, ni se han distinguido en el empleo de
diversos modos de ejercer influencia en el 4mbito mundial,
o presibn sobre otros Estados. Si estamos ain en las
Naciones Unidas, y ahora hablo especialmente de la Arabia
Saudita, es porque abrigo Ia esperanza de hacer oifr nuestras
opiniones por conducto de la Organizacién. Todos los
Estados pequefios, creo, tienen la misma esperanza. No le
guardo rencor a mi amigo de tes Estados Unidos.

28, Ahora vengo a la razén por la que querfa hablar
anoche.

29. En la Sede de las Naciores Unidas se ha producido un
escandaioso quebrantamiento del codigo de ética en rela-
clon con la injustificada injerencia de un corresponsal
extranjero al confrontar pdblicamente a miembros de la
Oficina de Informacién Piblica de la Secretarfa de las
Naciones Unidas, formulando preguntas calculadas para
criticar tanto ablerta como implicitamente al representante
de un Estado soberano en esta Organizacién. En la
informacién de prenss de la Oficina de Informacién
Publica, del 1°de julio de 1969 en el tercer pisc del edificio
de la Secretarfa de la Sede de las Naciones Unidas, dichc
corresponsal, en presencia de muchos de sus colegas, pidi6
al Sr, William Powell, de la Secretarfa, que solicitara al
sefior Nosek, Secretario General Adjunto, o al Contralor de
1as Naciones Unidas, que diera una estimacion de costos de
tempo extraordinario, papel, etc., “que supone la decla.
racién formulada ayer por el Sr.Baroody, de Arabia
Saudita, en el Consejo de Seguridad . . . El sefior Powell dijo
que en varfag ocasiones el sefior Nosek habfa dado a fos
corresponsales la férmula necesaria para saber cudntos
doélares por pdgina cuesta la reproduccién de los discursos.
Conseguirfa la formula y los corresponsales podrfan api.-
carla al ndmero de pdginas de la versién taquigréfica de
cualquier discurso”. He citado parte de una informacién de
prensa de la Oficina de Informacién Priblica. Deliberada-
mente, el sefior Powell dijo “de cualquier discurso™, No dijo
“del discurso de Baroody”. Debo decir que el sefior Powell
actué correctamente y segin la mejor tradicién de un
funcionario internacional de la Organizacién. Pero se
preguntardn ustedes quién es este corresponsal y por qué
singulariz$ al reprezantante de la Arabia Saudita en relacién
con el costo de los discursos que dicho representante ha
pronunciado en el Consejo de Seguridad. Ha habido una
campafia de murmullos contra el representante de 1a Arabia
Saudita, en el sentido do que usa do la palabra muy a
menudo y resulta embarazoso porque dice 1a verdad como
debe decirse, no embelleciéndola con todas osas frases

diplomidticas anticuadas, que se usaban hace un siglo y -

medio en el Congreso de Viena, donde los diplomsticos
decfan cosas que no pensaban y pensaban cosas que no
decfan.

30. Soy el representante de un Estado pequefio y me
atengo a mis derechos, Desaffo al representante de cual-
quier Bstado a oponerse a m{ respecto de cémo y cudnto
debo hablar,

31. $Quién es ese corresponsal? ;Como se llama? Es nada
menos que cierto Sr.Leichter, de la Agencia de Prensa
Alemana. Me siento apenado por él. No o conocfa hasta
que alguien me lo sefial6 hoy. Es de edad més avanzada que

la mfa. De cualquier modo, debe guardar algin rencor
contra los drabes, y por eso me apena. Nosotros no ls
guardamos rencor a nadie, ni sentimos malicia contra otros
seres humanos; ello concuerda con Ia mejor tradicién del
arabismo. Pero de todos los corresponsales, el Gnico
profundamente preocupado acerca de cudnto le cuests a las
Naciones Unidas escuchar en su Sede los discursos de
Arabia Saudita es el de Alemania occidental. Si hubiera
pedido un cdlculo en délares del costo de cualquier discurso
sin mencionar a un representante en especial, hubiera sido
comprensible y bien permisible. Pero, nuevamente, jquién
es el sefior Leichter? ;Bs nazi? Oh no, lo dudo. ;Bs
sionista? Tengo la sospecha de qus lo es, Pero de cualquier
modo, cualquiera que sea la creencia a la que pertenezca,
estimo que debisra haber observado el cédigo de ética no
escrito que regula 1a conducta de los corresponsales de les
Naciones Unidas. ;Pa: qué se interesa en los gastos que
entrafian los discursos de los Estados Miembros? Alemania
occidental no es Miembro de la Crganizacidén. No creo que
13 préspera Alemanis occidental esté contando los ddlares
que tendrfa que entregar si un dfa hubijera de procurar su
adrisién en las Naciones Unidas. Dudo de que esa sta la
razén. (Formulé el sefior Leichter tan malicioss pregunta
porque yo revelé que Alemania occidental, bajo fusrte
presién de clerta gran Potencla, vendi6é subrepticiamente
armas a Israel? ;Es por esa razén que el sefior Leichter
consideré oportuno suscitar la inapropiada cuestién del
costo para la Organizacién cuando el representante de la
Arabia Saudita tomaba la palabra sobre ests importante
cueatién de Jerusalén? Este es un método sutil y peligroso
que abusa de la libertad de prensa. Esto es licencioso. Es
exactamente como la pomograffa disfrazada de arte,
obscenidades, figuras incestuosas a las que se llama arte.

32. He participado activamente en esta cuestién de la
libertad de informacién. Tuve el privilegio de ser miembro
del Comité de los Quince® que, por votacién secreta
efectuada en el Palais de Chaillot, vot6 que se escriblera de
nuevo el proyecto de Convencién sobre libertad de infor-
macién que hab{a sido elaborado tres afios antes en Ginebra
nada menos que por varios amigos mfos bajo la Presidencla
del Goneral Rémulo, de Filipinas. Si Alemania occidental
juzgé adecuado aplacar a los sionistas que constanternente
acusan 3 todo el pueblo alemdn de una supuesta culpa
colectiva durante la época nazi, mediante el nombramiento
del sefior Leichter en este puesto en las Naciones Unidas, es
cuestién de ellos. Sin embargo, por causa de la penetrante
influencia de los sionistas en grandes ssctores de la prensa
del mundo occidental, las Naciones Unidas, incluido el
Consejo de Seguridad, mal pueden permitirse aceptar este
tipo de préctica sutil quo puede constituir un precedente
pars que otros corresponsales dejsn de lado el cédigo de
ética no escrito.

33. ,Quién ha hechc aumentar el costo de las sesiones de -

la Asamblea General y del Consejo ds Seguridad? Han sido
los sionistas, que han ejercido presién sobre la comunidad
mundial dosde el momento mismo de la creaci6n de la
Organizacién, dando origen con ello a un problema insal-
vable que ha hecho necesario que s¢ celebraran cientos de
sosiones del Consejo de Seguridad y de la Asamblea
General.

8 Comisién encargada do preparar un proyecto de convencién
sobie libortad do informaclén.




34, En consecuencia, el Consejo de Seguridad harfa bien
en descubrir, por conducto de las vias disponibles al
Secretario General, si las personas como el sefior Leichter,
50 caps do ejercer la libertad de informacidn, no estdn
abusando do sus privilegios como corresponsales en las
Naciones Unidas. El respeto por la libectad de informacién
nunca ha significado otorgar liconcia a una persona para
comportarse en forma abusiva.

35. Ahora, desearfa dirigir unas pocas palabras a nuestro
afable amigo y colega el embujador Yost, que anoche,
recurriendo al reglamento provisional, realizé exitosas
maniobras para evitar que el representante de la Arabia
Saudita hiclera una declaracién, la cual debfa aquél por
fuerza demorar hasta la sesion de hoy. |Qué modo de
porder ¢l tiempo del Consejo de Seguridad! En el trans-
curso de la noche mi declaracién de cinco minutos se ha
multiplicado por diez. Nuestro amigo de los suaves modales,
el embajador Yost, que se destaca por sus sucintas y
ajustadas declaraciones en el Consejo, quizd no guste
porsonalmente do las intervenciones del represeniante de la
Arabia Saudita que él considers prolijas y llenas de
digresiones. En forma amistosa, otros colegas han sugerido
que yo debiera hablar en forma mds sucinta, como los
represontantes de las grandes Potencias, Las grandes Poten-
clas no necesitan ser prolijas y usar digresiones. Ellas
actdan; no tlenen que hablar mucho. El Consejn de
Seguridad y las Naciones Unidas en conjunto son simple-
mente un adorno de escaparate para ellas.

36. Mi buen amigo el Sr. Yost, como cada uno de
nosotros, tiene derecho a tener su esti'o. “Le style, cest
Vhomme”, dijo Bufén hace mds de 200 afios, creo que fue
en 1753, ante 1a Académis frangaise. Bufén era miembro de
Ia Académie francaise. Anoche el Embajador Yost debe de
haberse sentido cansado y en tensién constante. Eso os
comiln entre quienes vivimos y trabajamos en esta agitada
ciudad. Pero algunas veces envidioc a mi buen amigo el
Embajador Yost: no tiene més que cruzar la calle para estar
on su oficina y sélo lleva 10 minuios llegar a su residencia
del Waldorf Astoria. Muchos de nosotros, embajadores,
consejeros o secretarios, debemos vivir lejos del centro de la
ciudad porque los alquileres son demasiados altos allf. Nos
Alevs media hors algunas veces legar aqu{ por causa del
trénsito enmarafisdo y algunas veces una hora desde
Queens. El sefior Yost es un privilegiado. Nosotros no
tenemos ese privileglo. No nos quejamos. Una vez nos
quejamos de que éste no era el lugar adecuado para la Sede
de las Nacionet Unidas, pero tenemos que levar nuestra
cruz. Cada uno de nosotros tiene su mision y sus problemas,
como el sefior Yost.

37. El sefior Yost probablemente no apruebe mi forma
figurativa de exhibir en el Consejo algunos secretos inconfe-
gables que saqué de las mohosas alacenas histéricas de los
engafiosos dfas de Lake Success en 1947 y mds tarde,
respecto de la cuestion de Palestina, Jerusalén inclusive. Si
algunos amigos que se sientan alrededor de esta mesa no
gustan de los hechos hist6ricos que he expuesto y que, con
ayuda de Dios, continuaré exponiendo, me siento apenado
por ellos. La verdad duele. Pero yo les pregunto: jqué hay
de la poblacién autédctona de Palestina, que soporta
diarlamente matanzas o que estd sometida a toda clase de
indignidades porque los sionistas, que adn ejercen tremenda

influencia, especialmente en ciertos pafses occidentales,
estdn ebrios de poder y no escuchan los consejos que les
han dado algunos de sus mejores amigos?

38. En agosto de 1968, el Consejo se reunié sobre una
cuestién europea. Nuestros colegas de la Unién Soviética y
de Bulgaria liablaron durante horas, y en mds de dos o tres
ocasiones nos quedamos hasta después de medianoche
sscuchando los dabates. El entonces representante de los
Estados Unidos y los ropresentantes de otras Potencias
occidentales, que ocupaban puestos en el Consejo, no
objetaron la extensién de los discursos ni lo avanzado de la
hora; nadie pidié que se levantaran las sesiones temprano.
(Bra porque se trataba de una cuestion europea? Sf,
porque se trataba de una cuestién europea, los represen-
tantes de las Potencias occidentales ss quedaban paciente-
mente sentados y escuchaban “sin chistar”, como se dice
familiarments.

39. Jerusalén no es una ciudad europes, o Israel ha
declarade relterademente que Jerusalén no es negociable; y
nuestros araigos occldentales nos advirtieron que Jordania
no debiera haber presentado esta cuestién a la conside-
racién del Consejo. Jerusalén no es una ciudad europea.
1Oyen ustedes eso? Pero una cuestién europea es muy
importante. Ha pasado en este lugar el tiempo suficiente
como para saber lo que ha ocurrido. Puedo citar otras
ocasiones. Recordard usted, mi querido Embajador Yost, y
no estoy diciendo esto despectivamente, porque siempre lo
he tenido 3 usted en gran estima — no est4 escuchando —,
que otros representantes han hablado durante muchas
horas, mucho mds extensamente de lo que lo haya hecho
jamds ¢! representante de la Arabia Sauditz sobre ia
cuestion de Palestina, que afecta al pafs de 8l yatodala
reglén — mds atin, a todo el mundo musulmdn. Quizd usted
no haya estado en el Consejo en ese momento, mi querido
amigo, pero en varlas ocasiones, nuestro colega de otro
tiempo, el sefior Krishna Menon, de la India, hablé durante
varias horas, e incluso se le sirvi6 té en la sala del Consejo.
Mi ilustre y buen amigo Sir Zafrullah Khan, en 1947 y
muchos afios despuéds, se consagré a la cuestibn de
Cachemira y pronunci6é extensos discursos en el Consejo.
Los representantes de las Potencias occidentales permane-
cieron pacientemente sentados, como la proverbial esfinge
de Egipto, escuchando, escuchando, escuchando — no sé
con cudnta atencién, pero escuchando.

40. Han olvidado ustedes, los representantes de los pafses
occidentales — y quisiera dirigirme & mi buen amigo Lord
Caradon, también — que sus pafses v la Arabia Saudita
mantienen muy buenas relaciones econémicas? Y usted, mi
querido amigo Embajador Yost, ha dado siempre 1a genuina
impresidn de comprender auténticamente las dificultad.s en
que se encuentran los drabes.del Orente Medio. Algunas
veces me pregunto qué es lo que ocurre para hacer que
algunos de nuestros mejores amigos nos traten tan descor-
tésmente. Quizds sea porque somos débiles.

41. Ahora deseo ocuparme de este caballero que estd a mi
derecha. Ya es hora de que ol Consejo advierta que Israel no
se ha movido de la posicién que adopté cuando la Knesset
sanciond leyes para fusionar a Jerusalén con Israel. Pienso
que si cabe respetar al sefior Tekoah por algo, lo es por su
declaracion lisa y lana — y parafraseo lo que dijo ~ de que




Jerusalén no es ya negociable. El Consejo de Seguridad se
mantiene ocupado aprobando resoiuciones, pero nc actia.
Israel dice que “Jerusalén no es negociable”.

42. Los drabes han tratado siempre a los judfos con
ejemplar caballerosidad durante toda su larga historia. Los
jud{os fueron expulsados de Europa por los pafses europeos
represontados en esta mesa. Los judfos fusron expulsados
de Inglaterra en 1290, de Francia en 1394, do Austria en
1490, de Espafia en 1492, de la mayor parte de Alemania
en 1519 y de Rusia — esto es, de la Rusia zarista — en 1727.
(Por qué? Esa era la edad media. Los cristianos eran
intolerantes entre sf, de modo que ;por qué no habrfan de
ser intolerantes con los judfos? Esas eran las épocas de
oscurantismo, las épocas de la intoleraricia europea. Cuando
la cultura drabe florecié en Espafia, los judfos fueron
respetados en todo el territorio del pafs.

43. Hitler fue en realidad un enviado de Dios para el
sionismo. No se por qué los slonistas se quejan. A Rusia
parecen gustarle sus ciudadanos con prescindencia de su
religion, y creo que la mayorfa de los judfos rusos son
ciudadanos soviéticos leales. Han ocupado su lugar en la
jerarqufa soviética. iPor qué claman ahora los judfos y
ejercen toda clase de presiones sobre la Uni6n Soviética?
Quieren que la Unién Soviética expulse a los judfos ~y la
Unidn Soviética no quiere expulsar a los judfos que son
ciudadanos leales — para que afluyan a Israel mds emigran-
tes, expandirse por todo el Orlente Medio y esclavizarlo
econémicamente. Si pueden ejercer influencia y realizar sus
esfuerzos en un pais tan grande como los Estados Unidos,
mi buen colega de la Unién Soviética no debe restar
importancia a lo que todavfa pueden hacer dentro de su
pafs,

44. Leeré un trozo de un libro de Summer Wells, un ex
Secretario de Bstado de ests pafs que nos recibe. Cito un
trozo de su libro titulado We Need Not Fail, publicado en
Boston, en 1948; el sefior Wells dice:

“Por orden directa de la Casa Blanca, los funcionarios
norteamericanos debfan ejercer toda forma de presion,
directa e indirecta, sobre aquellos pafses fuera del mundo
musulmdn — esto es significativo ‘fuera del mundo musul-
min’ — que... se mostraban inciertos respecto de la
particién o bien se oponfan a ella” —la particién de
Palestina. “Laz Casa Blanca empled representantes o
intermediarios para asegurarse que a la larga se obtendria
la mayor{a necesaria”?.

No voy a recargar al Consejo con més citas acerca de lo que
ocurrié: la presién que se ejercié por conducto de carde-
nales y prelados de la América Latina, la que se ejercié
sobre pafses de Asia que tenfan una horrible necesidad de
ayuda econémica inmediatamente después de la segunda
guerra mundial. Se les amenazd con suspender la ayuda. Se
preguntan ustedes cémo se logrd crear a Israel. Fue
mediante presion, y en uno de los pafses que surgié como la
mayor Potencia militar después de la segunda guerra
mundial.

45, Eneste pafs fui presentado a Bernard Baruch. Me dio a
entender am{y. ros que se oponia al sionismo, pero que

9 Boston, Hrughton Mifflin, Co., 1948, pég. 63.
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los sionistas explotaban sus sentimientos. Permitaseme leer
un cortfsimo trozo de un libro titulado I¥al and Error,
escrito nada menos que por el Primer Presidento de Israel, el
sefior Chaim Weizmann, publicado por Harper and Brethers
en 1949, en el cual el autor declara: “Bernard Baruch, que
en un tiempo se oponfa al sionisnio, fue presionado por el
sofior Chaim Weizmann y otros.” En su libro, el ssfior
Weizmann se rofiere a Bernard Baruch como habisndo
resultado “de gran ayuda para nosotros en muchos aspec-
tos, y usado !ibrements su influencia en nuestro favor”. El
seflor Baruch era considerado como el mejor amigo de
varios Presidentes de los Estados Unidos sucesivamente,
siete de ellos durznte su vida. Esto es con lo que los drabes
deben ldiar: presién ejercida desde dentro de los Estados
occidentales. Sefiores, jcomo podemos esperar de ustedes
que hagan justicla a la poblacién autéctona de Palestina o
que preserven la integridad de la Ciudad Santa de Jerusa-
1é6n? :

46. Citar4 unos cuantos pasajes mds de un libro tan
analftico y bien escrito!©, para convenioncia de nuestro
colega de Israel, sl es que no lo ha lefdo. Traté de comprar
unos cuantos ejemplares para regalar a los amigos. Fui a
varias lbrerfas y me dijeron qus no quedaba un solo
sjemplar, Algirnas veces me pregunto i los slonistas de los
Estados Unidos han comprado toda la edicién. He aquf lo
que dijo Barnet Litvinoff:

“Israel no entraba en ninguna agrupacién natural de
pueblos, en ninguna agrupacién regional de Estados,
unién econdmica, ni asociacién histérica. Si hubiera
muerto, habrfa sido una perturbacién para las grandes
Potencias, pero les resultaba una perturbacién también
que viviese... Israel era el nific con problemas del
mundo, al que habfa que visitar regularmente, halagar con
frecuencia, pero no aceptar como normal.”

47. Estamos tratando con un Estado anormal. ;Cémo
pueds ser normal estando rodeado de. pueblos hostiles,
cuando todo el mundo musulmdn ha adquirido conciencia
de que puede perder Jerusalén, al menaus por el momento?
Y s va dia se recupera, ;quién tiene la seguridad de que
Jerusalén no habrd sido arrasada y convertida en un suefio
del pasado?

48. El sefior Litvinoff dice también en su libro: “Los
israelies podfan comer porque los judfos de todo el mundo
derramaban sus fondos sobre Israel.” En nuestra tradicién,
no dejarfamos nunca ue un extranjero en nuestro medio
tuviese hambre, fusse judfo o gentil. Pero, ;quién estd
alimentando al agresor y de dénde proviene el grueso de los
‘fondos, siro de los paises occidentales, y principalmente de
nuestros amigos, el pueblo de los Estados Unidos, sean
judifos o cristianos?

49. El sefior Eban vino de Sud4frica. Se me ha dicho que
el sefior Tekoah es orlundo de Shanghai. Otros vinieron de
Rusia, Otros sionistas. procedieron de Polonia. Muy pocos
vinieron de Francia o de los Estados Unidos; los jud{os son
felices allf. Pero Barnet Litvinoff nos habla de nuevo:

“Los judios de Sudéfrica lloraron la muerte del sefior
Verwoerd, apostol del apartheld, como si' hubieran

10 Barnet Litvinoff, A Pecullar People (Nueva York, Weybright
and Talley, 1969).



olvidado su propia historia y como si no hubleran sufrido
ellos mismos las penas de la segregaci6n.”

$0. A fin de quo entondamos ol cardcter de los sionistas, es
necesarlo abrumarles con otra cita de Barnet Litvinoff,
puesto que ¢l libro no se consigue. Dics lo sigulente:

“Ante la guerra drabe-lsraelf de 1967, hasta los interna-
clonalistas mds acérrimos tomaron de pronto conclencia
de su judafsmo, hasta el punto de estar algunos dispuestos
a intervenir voluntariamente en ¢l Oriente Medio, y en
cambio habfan desafiado la ley para que no se interviniera
:}1 e‘; Lejano Oriente. Esto ss ha observado en los Estados

nidos.”

Pero me pregunto en qué medida “s¢ ha observado en los
Bstados Unidps”.

51. En conclusitn, deseo reafirmar ante ol Consojo que, sl
las Naciones Unidas no actdan con celeridad, sino que s
demoran, como en los ditimos veinte afios, no hay garantfas
ds que no se produzca un conflicto mundial.

52. Asie es un gigante dormido. Deseamos verlo, cuando se
desplerte, desarrollarse de una manera ordenada. Pero el
colonialismo por poder y so capas diversas, sea en el Lejano
Orients o en el Oriente Medio, no constituye un buen
augurio para la humanidad. Los paises occidentales, sean dc
Europs, o del nuevo hemisferlo, deben advertir que se
pucde matar auna persona pero no pisotear injustificada-
mente la dignidad de los pueblos. Bl pueblo palestino —y
olviden que es drabe — ha despertado. Constituye un
fermento en todo el Oriente Medio, un fermento que puede
causar muchos sufrimjentos a los propios drabes y final-
mente a los judfos, lo que serd deplorable.

53. Pero no es posible escapar al hecho de gus todo el
poder de los Estados no puede aplastar a un pusblo. Hemos
tido testigos de ello respecto de un puebls que no tiene
armas porfeccionadas, sino sélo su volunt.d de luchar a fin
de mantener su {ntegridad como pueblo. Esto debe servir-
nos de leccidn, no importa de qué continente provengamos:
que nuestra \nica esperanza se presenta a través de las
Naciones Unidas; no en une forma académica, sino de
maners que nos enmendemos en la aplicacién de nuestras
decisiones, en vez de aprobar resoluciones que no parecen
mis quo gestos vanos. Si, como dicen las grandes Potencias,
es cierto que desean llevar la paz al Orivnte Medio, a ellas
los incumbe mantexarse en silencio y - ‘uar antes que sea
demasisdo tarde.

54, El PRESIDENTE (traducido del frances): El siguiente
orador de la lista es el representante de Tinez, a quien
invito a tomar asiento a la Mesa del Consejo y doy la
palabra.

§5. Sr. MESTIRI (Tinez) (traducldo del francés): Al
someter la cuestién de Jerusalén al Consejo de Seguridad, el
Gobierno de Jordania ha suscitado de hecho un problema
osencial de derecho internacional, o simplemente de dere-
cho, a saber: ;so pueden fundar razonablemente las
relaciones entze los Estados y entre los hombres en la fuerza
y la polftica del fait accompli? Al mismo tiempo, el
representante de Jordania ha suscitado la cuestién de la

razén do ser de las Naciones Unidas, que segin la Carta
deben garantizar el mantenimiento de la paz de confor-
midad con los principios de la justicla y del derecho
internacional. Pues, ;cudl es la situacién? Se truta de la
ocupacién militar de la ciudad drabe do Jerusalén; asi-
misino, a pesar de las resoluciones 2253 (ES.V) vy
2254 (ES-V) de la Asamblea Genersl, y de la resolucién
252 (1968) del Conssjo de Seguridad, se trata del perfec-
cionamiento del sistema de ocupacién que se transforma
gradualmente ante los ojos do 1a comunidad internacional
en sistema do anexidn. La sltuacién es perfectamente
simple, Es extraordinariamente clara y, & no fuera por el
propdsito dellberado de desviar 1a atencién del Conseje de
Seguridad y de la opinién internacional, no requiere
discursos, sino la accién determinada, neta y eficaz, para
que se restablezca el derecho.

56. Cuando s ha tratado de discursos y de denunciar la
violacién flagrante por Israel del derecho internacional y de
las decisiones del Consejo de Seguridad, ningdn miembro
del Consejo ha ahorrado nunca esfuerzo alguno. Pero en
cuanto & la accién, no se ha hecho nada, por lo menos hasta
ahora; y hay ya lugar a temer que el célebre adagio segdn el
cual el inflerno estd pavimentado de buenas intenciones
pueda aplicarse al curso de los asuntos tal como este
augusto Grgano de las Naciones Unidas, mis o menos
conscientemente, ha permitido que marche. Las decisiones
que el Conejo adopta de tiempo en tiempo ante tal o cual
situacién peligross, se dijeran después de un poco de tiempo
sor manifestaciones de una veleidad pasajera y no de una
voluntad determinada de rectificar el curso de los aconteci-
mientos y de restablecer el derecho. Porque, tritese de
Rhodesia, Namibia o del Orlente Medio, ¢l Consejo, a la
hora de adoptar decisiones, da la impresién de no estar lo
suficientemente convencido como para hacer con firmeza
que dichas decisiones se apliquen, para lo cual, segin la
letra de Ia Carta, cuenta con los medios, y a lo cual, segin el
espfritu de 1a misma, estd obligado.

57. S6lo nos queda esperar ahora, por 1o que se refiere a
Jerusaién, que el Consejo iré mds alli de las condenaciones
platonicas para hacer que todas las medidas tendientes a
niodificar el estatuto juridico de Jerusalén (y tales son las
medidas a que se refiere la denuncia de Jordanis) no
solaments se declaren nulas y sin valor, sino que de hecho
s¢ anulen y s¢ enmienden. Casi mil millones de musulmanes
esperan que el Consejo asuma su responsabilidad y no dé
tiompo #! fanatismo desencadenado de unos cuantos para
provocar los sentimientos religiosos de centenares de
millones de hombres. Esperan que las cuatro grandes
Potenciss, en virtud de las obligaciones particulares que se
les encomiendan por la Carta, cumplan con su deber ante Ia
moral internacional y ante todos los pafses Miembros de las
Naciones Unidas. En efecto, todos los Estados Miembros de
esta Organizaclér hemos aceptado, al flrmar la Carta,
concedetle y reconocerle una funcién eminente en el
mantenimiento de Ia paz y de la seguridad internacionales.
Tenemos el sentimiento hoy de que hemos sido en cierta
manera objeto de una burla, puesto que se reconocen en las
palabras y las buenas intenclones las obligaciones jurfdicas
de unos y otros, pero s Ias olvida por comipleto cuando se
trata de traducirlas en hechos. Que los que se proclaman
defensores de la libertad y de la paz no sigan llamando
“unificacién benéfica para toda la ciudad” a ia ocupacién



de 1a Jerusalén 4rabe, bajo la presidn de grupos de intereses
que ejercen una influencia indebida. Que llamen “ocupa-
cién” a la osupacién, que la denuncien categéri~-ments, y
que también y sobrs todo actien en pro del restable-
cimiento del derscho para permanecer leales a su propia
imagen moral y, desde un punto de vista que nos importa
todavia mds, a las obligaclones contraidas en virtud de la
Carta.

$8. Los miembros del Consejo comprenderdn en conse-
cuencla por qué no me extenderé hablando de los argu-
mentos de orden técnico desarrollados aqui por el represen-
tante de Israel. Dos razones esenciales me mueven a no
abusar de la atencién de ustedes con la consideracién de un
falso problema cuya naturaleza no dudo en absoluto, por lo
demds, que conocen ustedes claramente. La primera razén
¢s que en la historia de las ocupaciones a través de las
edades otros ocupantes de triste memorla han trafdo a
cuento los mismos argumentos de unificacién, de integra-
cién social y econdémica, de la felicidad de los sometidos,
para justificar y perpetuar su usurpacién por ia fuerza y la
violencia. Clerto pudor nos obliga a dejar a aquellos que han
expuesto largamente ante ustedes los secretos de su genio
organizador y modernizador, aplicado a Jerusalén con ol fin
supremo de su promocién, el cuidado de reflexionar por
eilos mismos en el desastre moral al que les ha conducido la
arrogancia de la fuerza. Sin embargo, nosotros no podemos
ocultar nuestro asombro ante la poca atencién que el
representante de Israel parece prestar a la historla, y aun al
presente. Parece haber olvidado que también la Alemania
nazi habfa alcanzado alturas hasta entonces desconocidas de
progreso técnico y cientffico. Pero, ;a qué precio? El
representante de Israel lo sabe. Parece estar ausente del
presente en que vivimos desds hace ochos afios nosotros los
africanos, y el mundo con nosotros, puesto que olvida, por
lo que parece, el increfble poderio econémico que la
Suddfrica racista ha alcanzado en efecto. Pero, ;a qué
precio? Al preclo, consideramos nuestro deber recordarlo,
de 1a esclavitud de 12 millones de hombres.

59. La segunda razén que me incita a no extenderme on
esta clase de argumentacion es nuestra adhesién a la razén y
a la justicia, y a un orden internacional fundado en esas dos
normas. El solo peso de ese motivo hace que sea un deber
para mi pafs no callarse ante el desaffo lanzado por las
autoridades isracifes al Consejo. a las Naciones Unidas y ala
opinién mundial. Callarnos hoy es vedarnos el dar mafiana a
nuestra voz y a nuestro juicio, ante acontecimientos
trigicos para 1a paz mundial, el peso morai y la gravedad
necesarias,

60. Tales son las razones que nos inducen s participar en
este debate y conducirlo a lo esencial que, para nosotros,
consiste en el respeto a la Carta de las Naciones Unidas y la
denuncia de la anexién y del derecho de conquista, asf
como en la determinacién de la colectividad internacional
no solamente e lamentar la injusticia, sino de combatirla e
impedirla.

61. Sabemos que cierto mito cuidadosamente claborado y
preservado tiende con clerto éxito, hay que reconocerlo, a
presentar a Israel como un pafs siempre en estado de
legftima defensa. Al amparo de cse mito, Israel ha podido
agredir a sus vecinos y poner en ejecucion sus designios de
expansién, elaborados y expuestos piblicamente por los

intelectuales del sionismo. Hoy por hoy ese mito estd a
punto de desaparecer, y lo que acaba de suceder en
Jorusalén es el mds claro reflejo de lo que es la verdadera faz
del Estado de Israel. Ea el caso de Jerusalén, el fanatismo
religiose mds estrecho se une al fanatismo raclal més
arrogante, Gracias a la impunidad que le garantiza ese
prejuicio favorable, larael, como lo ha expuesto claramente
¢l representante de Jordania, no solamente se ha adentrado
en el derrotero de la anexion definitiva de la parte drabe de
Jerusalén, sino que ademds ha atentado delberadamente
contra la coexistencia de las confesiones que, en la armonia
y la paz, han hecho de ese lugar la fuente do luz e
ingpiracién para centenares de millones de seres de todos los
continentes, de todas las razas y de todos los regfmenes
politicos.

62. Las leyes promulgadas por Tol Aviv para regimentar la
vida y la organizacién administrativa'y social de la ciudad
drabe vienen a reafirmar, con nuevo impulso profunda-
mente racista, las tendencias ya manifestadas por los
israsifes en el resto de la Palestina ocupada, tendencias que
se resumen as{: la superloridad del pueblo elegido, la
superioridad de su fe sobre la de los otros, y el derecho que
Israel s arroga de hacer todo lo que le parece que
promueva esa fe a cxpensas de todo, de los derechos
sociales, econémicos, culturales y polfticos de los pueblos,
en una palabra, de los derechos humanos y de las libertades
fundamentales.

63. Como el Consejo ha podido percatarse, la situacién de
Jerusalén ha conmovido no sélo a las naciones drabes, sino 2
todos lus pueblos musulmanes y a los que se consagran a los
grandes valores de la humanidad. Creemos que el Consejo
debe afrontar la situacidon con energfa y realismo. Y la
realidad es clara. Los representantes de Israel no la
disimulan, Para ellos, 1o hay otro derecho que el de
conquista, y el Consejo de Seguridad no es otra cosa que un
organismo destinado a producir textos que satisfagan
conclencias decididamente poco exigentes. De ess manera,
¢l portevoz del Ministerio de Asuntos Exteriores de larael
reiteré de nuevo esta mafiana la posicién israel{ en una
féormula que tiene el gran mérito de la simplicidad y la
claridad. Sus palabras fueron: “Cualquiera que sea la
decisién del Consejo de Seguridd, Israel no cederd Jerusa-
1én, que seguiré slendo una ciuded unificada.” Dicha
declaracién es un desaffo evidente dirigido al Consejo de
Seguridad y a las Naciones Unidas. El Consejo debe aceptar
eso desaffo que, de hecho, es un resumen de toda la
filosofia israel{ sobre el problema del Oriente Medio en su

.conjunto, y la solucién del problema puede depender de la

sccién que emprenda hoy el Consejo, porque si el Consejo
mostrara su determinacién, Israel comprenderfa que el
derecho de conquista y la politica del fait accompli no son
admisibles.

64. El PRESIDENTE (fraducido del francés): El siguiente
orador dec la lista es el representante de Suddn, a quien
invito a tomar asiento a la Mesa del Consejo y cedo la
paiabra,

65. Si. FAKHREDDINE (Suddn) (traducido del inglés):
Sefior Presidonte, agradezco a usted y a los miembros del
Consejo de Seguridad que me hayan brindado esta oportu-
nidad de dirigirme al Consejo sobre la cuestion de Jerusalén.
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No vengo al Consejo como ropresentante de un Estado
miembro de la Liga Arabe, pese a que la historia y 1a cultura
de mi pueblo han sido parte de la historla y de la cultura de
los drabes y el destino de mi pafs permanecerd indisoluble-
mente vinculado al destino del mundo drabe. Tampoco
vengo como representante do un Bstado on ol que la
mayorfa de la poblacién es musulmana, para protestar en
nombre del Islam contra la ocupacién israelf do la Jerusalén
musulmana y contra la injustificada profanacién de los
santuarios musulmanes. No he verido como representante
de un pafs drabe o de un Estado musulmdn. Vengo al
Consejo como representante de una nacién y de un pueblo
cuys voz no permanecerd silenciosa ante el expansionismo
persistente de Israel, ante su ocupacién de tierras drabes y
ante su despiadada opresion del pueblo drabe en Jerusalén y
fuera de ella, dondequiera que los ejércitos de Ilsrasl
imperan en las tiorras drabes ocupadas.

66. Vengo a protestar y a implorar; a protestar, en nombre
del Gobierno del Suddn, de que el Consejo de Seguridad
permita & Israel continuar en su injustificable rechazo do las
decisiones del Consejo, y a implorar, en nombre del pueblo
del'Suddn a todos los miembros del Consejo que, como
hombres de conciencia, traten de ver que el fallo que
dieron, la decislén que tomaron el 21 de mayo de 1968
[resolucion 252 (1968)], no se invalide por las medidas que
lsrael estd tomando todos los difas para perpetuar su
ocupacién. Por demasiado tiempo se ha permitido a Israel
dosaflar a esta Organizacién, y es preciso que haya un
I{mite. En algin momento debe ponerse fin a tal situacién,

67. Para los drabes, y especialments para los palestinos,
esta stplica puede parecer un grito en el desierto, pues,
jacaso Israel no fue concebido y creado a consscuencia del
desconocimiento del derscho del pueblo de Palestina a su
territorio patrio? Muchas veces se ha relatado la crénica de
la tragedia de Palestina, pero vale la pona repetirla.
Rocordemos el asalto a Palestina y la dispersién de los
palestinos. En la época de la Declaraci6n Balfour, el 2 de
noviembre de 1917, habfa 57.000 judios en Palestina,
muchos de los cuales se consideraban érabes, pese a
pertenecer a la fo judfa. En 1922 habfa 84.000 judios en
Palestina. Eran propletarios de 36lo el 2,5% de Ia tierra. Sin
embargo, cuando Israel fue creado, tomé por la fuerza
tierras que excedfan en 2l 36% la superficie asignada al
Estado judfo por las Naciones Unidas. Mds de la mitad de
los refugiados palestinos procedfan de las zonas que lsrael
habfa tomado por la fuerza. Esa es la injusticia que nunca
olvidarén los palestinos, mientras haya palestinos sobre la
faz de la tierra; y hay palestinos, pese a que la Primera
Ministra de Israel preferirfa ignorar su existencia.

68. Hace poco se informé que la Primera Ministra de
Tsrael, sefiora Golda Melr, con el desprecio de la verdad que
se ha convertido en rasgo caracterfstico de los dirigentes
israclfes, hebfa negado que existiera una entidad llamada
Prlesting. “;Dénde estdn los palestinos? ”, preguntaba. La
respuesta no se halla lejos ni es dificil de encontrar. Los
palestinos lienan los campamentos de refugiados, y viven en
la miseria y en medio de privaciones ~ pero ahora con
esperanza, pues @ su vez estdn luchando. Los palestinos
estdn dispersos en todo el mundo drabe, viviendo como
hermanos y compatriotas en los pafses de asilo. Pero en el
fondo de sus almas existe un anhelo, el anhelo del retorno a
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Palestina. Muchos palestinos viven ahora fuera de los pafses
drabes. Pero, ya sea que vivan en campamentos en los pafses
drabes o fuera de ellos, hay una idea ardiente y persistente
que los une: la idea del regreso.

69. La sefiora Meir y los dirigentes israelivs deben conocer
y temer a la fuerza implacable y arrebatadora de esta idea
que, en el caso de los palestinos, no se basa en el mito o en
la leyenda, sino que es parte de la memoria viviente y
amarga de dos generaclones. La leyenda del retorno de los
judfos a Israel, a diferencia del retorno de los palestinos, se
remonta, por supuesto, como todos sabemos, a tiempos
inmemoriables y se presta, como también sabemos, a
muchas adiciones dictadas por la inspiracién, aunque
ficticias. Sin embargo, si salimos del reino de los mitos,
encontraremos que los judfos de hoy no pueden afirmar
razonablements continuldad racial alguna con los antiguos
hebreos y habitantes de Judea, ni pretensién alguna
razonable que les conflera un tftulo a la tierra de Palestina.
Bs clerto, por supuesto, que muchos de los antiguos
habitantes de Judea permanecieron en la tierra; permane-
cieron y se helenizaron, se hicieron cristianos y algunos se
convirtieron al Islam, Los que participaron“en la Didspora, a
1a larga Hegaron a ser indistinguibles de los miembros de las
diversas comunidades en las que vivian. Esta verdad es tan
evidente que uno se pregunta por qué se la ha negado tan a
menudo. Es muy raro que una persona normal pueda
distinguir a un judfo a simple vista. Los que pretenden que
pueden hacerlo recurren a criterios esotéricos que realmente
no merecen que 8¢ los tome en serio. Puede pretenderse que
los hechos son obstinadcs e inmutables, como lo hemos
hecho todos; pero si 1a mente se alimenta de leyendas, cesa
de ser recoptiva y se hace impermeable a la verdad. Tolstoi
asemeja 6sa mente a un cajon para granos con un agujero en
el fondo: se continda vertiendo el grano, pero el grano se
escapa por el agujero. El cajén tiene un agujero y no podrd
guardar el grano. As{ es la mente que estd cegada por el
mito y la leyenda. Muchos judios persisten asf en perpetuar
la leyenda de su retorno a Israel y de su derecho al retorno.
Los hechos no confirman su argumentacién, Sin embargo,
esta creencia es lo que sustenta la doctrina sionista, que se
presenta a menudo con tono resonante y con el dedo
amonestador que sefiala a los que se atreven a dudar, y con
el tono de ums aterradora profecfa. De esto se nutre la
leyenda: de la voz trémula, de palabrer{a vana, de preguntas
ret6ricas; ellas son la esencia de las reivindicaciones espurias
de Isracl sobre Jerusalén.

70. Descartemos por un momento la mitologfa y enca-
remos los hechos de la situacién que ez 7ios presenta. El
Consejo, sefior Presidente, estd principal y justamente
interesado en los derechos — en los derechos politicos y en
los derechos humanos — del pueblo de Jerusalén. E!
Gobierno de Isracl y sus portavoces han procurado tratar
este asunto como sj tuviera un significado unicamente
religioso, como si no tuviera nada que ver con el derecho
que tienen los drabes sobro Jerusalén. Asi, pocos mesoes
después de la conquista isracli, en octubre de 1967, el
Gobjerno de Israel comenz6 a llevar a cabo planes para lo
que se Hamaba reconstruccién de la ciudad. En enero de
1968, el corresponsal de The New York Times en Jerusalén
inform6 que el Gobierno israel{ habfa *“expropiado 8838
acres del antiguo sector jordanio de Jerusalén, primordial-
mente para garantizar el asentamiento de judios en la
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Ciudad Vieja". Después de mencionar que se indemnizarfa a
los habitantes drabes desposeidos, afiadfa: *Los dirigentes
israelfes han considerado siempre el asentamiento de sus
nacionales en una tierra que es objoto de controversia como
el medio mds seguro de garantizar la retenci6n de la zona.”
Sin embargo, mientras ss aproplaban de la tierra, el
portavoz del Gobierno israell se tomaba el trabajo de
destacar que “las acciones no afectaron a las propiedades
religiosas musulmanas ni de la Iglesia”. Esto figura en The
New York Times del 12 de enero de 1968. Fue entonces
cuando se establecié esta modalidad do pasar por aito la
injusticia esencial de desposeer al pueblo de sus propiedades
con el pretexto de la “planificacién urbana” y del “despeje
de barrios de tugurios” y destacar que no se afectaba a los
lugares religiosos — como i el interds de los labitantes
drabes y del mundo en Jerusalén sélo debiera relacionarse
con la preservaci6én de los lugares religlosos y el acceso a los
santuarios religlosos. El artfculo 2 de la Ley de reglamen.
tacion de cuestiones jur{dicas y administrativas de lsrael,
anexa al informe del Secretario General de fecha 11 de abril
de 1969 [S/9149], teaflrma este punto de vista.

71. Segin informa nuevamente The New York Times, esta
vez el 16 de junio de 1969, el Ministro de Asuntos
Religiosos de Israel explica de la manera sigulente la
demolicién de viviendas drabes: “Las érdenes de desalojo y
demolicién se dieron después de que ingenieros de Jerusalén
determinaron que los edificios constitufan un peligro para
la seguridad publica.” Se informa nuevamente que se
ofrecieron indemnizaciones que fieron aceptadas por los
antiguos residentes drabes, con la excepcion de un solo caso
dificultoso. Sin embargo, cabe preguntarse por qué los
primeros periodistas extranjeros que llegaron a esta zona de
demclicién fueron retirados enérgicaments por policias
militares, como lo informa The New York Times. Cabe
preguntarse, en efecto, por qué el sefior Kolleck, alcalde
israeli de Jerusalén, segin informa esta vez el Christian
Sclence Monitor del 1° de julio de 1969, describi6 la toma
de las viviendas drabes de Jerusalén como ‘“un aspecto
desagradable”. ;Cémo podfa haber un aspecto desagrada-

. ble, si esa toma se produjo después de que los ingenieros de

Jerusalén determinaron que los edificios constitufan un
peligro para la seguridad plblica? Si se trataba de una
medida para despejar barrios de tugurios que las autoridades
habfan emprendido con plena indemnizacién, no era
necesaric que el alcalde expresara pesar por este ejemplo del
cuidado y la beneficencia israelfes, ni habfa necesidad de
que el alcalde se refiriese a esta accién como “un aspecto
desagradable”.

72. No hay duda de que esta desagradable accién cometida
por las autoridades israelfes violaba la resolucién
252 (1968) de 21 de mayo de 1968 del Consejo de
Seguridad, en la que, después de deplorar que Israel no
hubiera dado cumplimiento a las resoluciones de la Asam-
blea General sobre Jerusalén, ol Conscjo declard explicita-
mente que consideraba que todas las mediuas de cardcter
legislativo y administrativo tomadas por Isracl y los actos
que habfa ejecutado, incluso la expropiacion de tierras y
bienes, que tendfan a modificar ¢l estatuto jurfdico de
Jerusalén, eran nulos,

73. El Secretario General, a quien ei Consejo de Seguridvd
pidi6 que informase sobre el cumplimiento de esa resolu-
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cién, que instaba a Israel a que rescindiese las medidas
adoptadas y a que se abstuviese de ejecutar cualquier otro
acto que tuviess por objeto modificar el estatuto juridico
de Jerusalén, informé que se le habfan negado los medios
de obtener informacién de primera mano. La respuesta a su
solicitud de informacién sobre las medidas adoptadas en
cumplimiento de la resolucién 252 (1968) del Consejo de
Seguridad ss dio, segin vemos en ol informe, en términos
tan desdeflosos y negativos que era evidente la extrema
futilidad de prossguir la biisqueda de informaci6n.

74. La culminacién de estos actos de desaffo fue el
traslado de la direccién de la policfa israelf de Tel Aviva
Jerusalén oriental. En The New York Times del 2 de julio se
describe este acto como *la medida mds osada hasta el
momento on los dos afios de esfuerzos de los funcionarios
israelfes por consolidar su anexién administrativa del sector
drabe”. Segln los informes de la prensa, so espera que
después del traslado de la direccién de la policfa a Jerusalén
oriental s¢ hagan arreglos para trasladar el Ministerio de
Justicia y la Corte Suprema, ejecutando as{ en forma
progrosiva y sistemdtica el plan israel{ de anexion total.

75. Mientras tanto, el Goblerno de lsrasl habfa promul-
gado leyes y ordenanzas administrativas destinadas a legali-
zar y & regularizar Ia anexién de Jorusalén, El representante
de Jordania, sefior El-Farra, en la declaracién que hizo en el
Consejo el 30 do junio de 1969 [1482a. sesion] analiz6 con
tal propieC - esas leyes israelfes, que no necesito referirme
a ellas en Zetalle. S6lo desearfa destacar el convencimiento
de mi delegacién de que dichas leyes y reglamentos no
pueden ser reconocidas como vdlidas por las Naciones
Unidas, y no puede tomarse en cuents ninguna reivingica-
cién que se base on su aplicacién. Es satisfactorio, por
tanto, observar qus en esta opinidn estuvieron de acuerdo
casi todos los que han tomado parte on este debate.

76. Por otra parte, se han ofdo asimismo en ¢ste debate
varias expresiones de desaprobacién del empleo de la
violencia por parte de los palestinos. Repetidamente hemos
ofdo decir que la violencia conducirfa a represalias por
parte del Goblerno de Israel y que las represalias originarfan
mayor violencia, d¢ modo que la atmdésfora llegaria a ser
completamente impropia para los esfuerzos dirigidos hacia
el logro de una solucién pacifica. Ese argumonto hubiera
sido mdés convincente si se tratara de demostrar que todas
las partes en el conflicto estaban dispuestas a procurar una
solucién pacifica y a cumplir con sus obligaciones a este
respecto.

77. Las protestas israelies de paz son tan profusas y
frecuentes, tan rodeadas de reservas, que carecen de todo
contenido. En realidad es totalmente indtil pensar que las
declaraciones de paz de Israel guardan relacién alguna con
sus verdaderas intenciones. No fue un publicista israelf el
primero en descubrir el valor del lenguaje ambiguo, el
engafio de proclamar ifitenciones pacfficas al mismo tiempo
que se practican polfticas de agresion; pero Israel, evidente-
mente, ha aprendido bien la leccion.

“So6lo recientemente” — ha dicho el Ministro de Rela-
ciones Exteriores Abba Bban — “hemos observado una
tendencia a considerar la configuracion territorial de
nuestro pafs como un criteric Unico y supremo, descono-



cisndo los problemas paralslos de su composicién hu-
mana, de su cardcter espiritual, de su singularidad judia y
de su intensa pero imperecedera pasién por la paz .. "

Esta es, on idioma *‘ebanés™, la manera de decir “‘quoremos
la paz como todo el mundo, pero tenemos que ensanchar-
nos un poco para poder hacer que dure”. Es el mismo
sontimiento que oxpresara el sefior Moshe Dayan en forma
mis de acuerdo con la reputaci6n de franqueza del Ministro
de Defensa, cuando dijo el 27 de junio de 1969, al dir.girse
& una reunidn de industricles en Jerusalén: “No estamos
hahlando de pequefias rectificaciones de la frontera, sino de
rectificaciones importantes . .. Bste es nuestro territorio
patrio, y al declr territorio patro me refiero tambiér a
Nablus y a Jericd.” También se informé que el sefior Dayan
habfa hablado de retener la mitad de la penfnsula de Sinai.
En lo que respecta a las Alturas de Goldn, dijo que eso ya
no era negoclable, “Las consideramos como parte de lsrael,
al igual que of Valle de Jezree! o la Galilea™, es decir, que ya
no son negociables,

78. Si Jorusalén no es negociable, si las Alturas de Goldn
no son negociables, y si Nablus y Jericé y la mitad de la
Peninsula de Sinai han de ser consideradas partes del
territorio patrio israelf, ;qué han ds hacer los drabes? ;Qué
han de hacer los palestinos? Se les pide que pongan en
préctica una polftica de paz. Se les pide, y en efecto asf lo
han hecho, que traigan sus reclamaciones al Consejo de
Seguridad, en su calidad de guardidn de la paz. Esto es lo
que. han hecho. Lo han hecho en relacién con toda la zona
del conflicto y, concretamente, en relacién con Jerusalén.
Israel ha repudiado y rechazado estas propuestas de paz,
esta disposicién a hacer la paz. No olvidemos que fue
despuds de que los gobiernos drabes declararon que acepta-
ban.la resolucién del Consejo de Segurided, que instaba al
retiro de las fuerzas israelies de los territorios drabes,
cuando el Ministro de Defensa de Israel declaré que la
mayor parte de esos territorios eran parte del territorio
patrio israelf. En respuesta a su pedido de cumplimiento de
Ia resolucién 252 (1968) del Consejo de Seguridad, de 21
de mayo de 1968, s¢ respondi6é bruscamente al Secretario
General de las Naclones Unidas: “la posicién ... a este
respecto sigue siendo la expuesta en la carta dirigida al
Secretario General por el Ministro de Relaciones Exteriores
¢l 10 de julio de 1967 [véase S/9149, pdrr. 3/. Bsa fuela
respuesta del representants de Israel al Secretario General.
Sin ombargo, se alzan en el Consejo algunas voces, més no
en apoyo de sus resoluciones; se alzan voces, no para
desaprobar el deterioro de la autoridad de las Naciones
Unidas, ni para pedir medidas quée hagan que Israel cumpla
con las resoluciones ue las Naclones Unidas, sino para
lamentar que haya tanta violencia en Tierra Santa.

79. Los dirigentes israelfes han dicho repetidas veces que
proyectan permanecer largo tiempo en los territorios drabes
ocupados ¢ indefinidamente en Jerusalén. No puede repro-
charse a los fedayfn si les hacen saber claramente que la
tierra pertencce al pueblo de Palestina.

80. El Ministro de Relaciones Exteriores de Israel, en un
artfculo publicado en The Jerusalem Post del 9 de junio de
1969, considerd prudente desechar un ensayo titulado “La
colonizacién en su apogeo”, que aparecié en Ha'arets del
3 de junio de 1969, considerfndolo como muestra de un
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seudointelectualismo superficial, pero es interesante recor-
dar a este respecto la referencia que hizo el representante
del Irak [1484a. sesién] a los suefios de gloria y a las
ambiciones coloniales de Israel, que el representants del
Irak llamd la “carga de los sionistas™. Es interesante porque
ol sefior Eban dec'ara que en ese artfculo se insinda que el
destino manifiesto de Israel tal vez esté cerca, mientras que
su tardfa participacién en la carga del hombre blanco estd
todavfa por realizarse bajo pretexto de restaurar a Sién. La
violencia de los fedayfn debe por lo menos advertir a esos
extremistag de Israel que suefian con la carga del hombre
blanco, que su tipo especial de carga del hombre blanco no
serfa fdcil de llevar.

81. E! término “ciudad de paz”, expresién favorita en el
Consejo, ya empleza a parecer una burla, a medida que la
provocacién persistente de las autoridades de ocupacién
continda intensificando la desconflanza, el temor y la
violencia. Los israelfes deben saber sin duda que no es
posible someter al pueblo drabe, a los palestinos, a la
represién premeditada de Israel indefinidamente y sin
ninguna esperanza de alivio, simplemente porque va en
interés de la seguridad de Israel el retener la tierra que ha
ocupado. El Gobierno de Israel seguramente sabe que se
estdn generando presiones inmensas en todo el mundo drabe
para el completo abandono de los esfuerzos encaminados a
la paz. A fin de impedir el deterioro de la situaci6n, el
Consejo de Seguridad debe encontrar un modo de garan-
tizar la aplicacién de sus resoluciones. En otra forma, los
esfuerzos encaminados a la paz ro conducirdn a ninguna
parte.

82. Debe haber alguna manera mds eficaz, aparte de hacer
llamamientos y exhortaciones, paza hacer que el Consejo de
Seguridad asuma su responsabilidad principal, la preserva-
¢ién de la paz mundial. Recuerdo la dltima vez que hablé
ante el Conssjo, el 18 de junio de 1969, cuando una vez
mds le hice un llamamiento para que adoptara medidaz en
Rhodesia del Sur a fin de lograr la paz y la justicia /14784
sesién]. Recuerdo » e mientras hablaba en esa ocasién
observé las expresiones endurecidas y fijas de los que sabfan
lo que estaban haciendo y no podfan dajarse persuadir de
que hicieran otra cosa. ;Estamos acaso destinados a
encontrarnos siempre con esa resistencia inexorable? ;No
hay entonces esperanzas de justicia en este mundo?

83. El sefior Abba Eban escribié estas palabras en el
artfculo que acabo de citar: “La historia no funciona con
16gica ni con precisién, sino con ironfa. Fue la propia
estabilidad de Israel la que originé la destruccién del
sistema de seguridad del Orlente Medio.” Si la historia
funciona con ironfa, las fronteras ampliadas en exceso de
Isracl pueden todavia representar para él el mayor peligro
que jamds haya encontrado.

84. Cabe preguntarse aquf’ por qué esta bisqueda de paz
en el Oriente Medio ha sido tan infructuosa. ;Serd, tal vez,
que ain los que buscamos sinceraments una solucién
pacifica 'a estamos buscando donde no se encuentra?
Estamos convencidos de que, sea cual fuere el resultado de
este debate, cualesquiera las medidas que decida adoptar a
este respecto ¢l Consejo de Seguridad, no seré mediante
ellas solamente como ss logre la paz en el Oriente Medio. La
paz no reinard en ol Oriente Medio aunque las naciones




drabes decidan negociar las condiclones con Israel. No habrd
paz en ¢l Oriente Medio ni siquicra s Israel s decide a dejar
on libertad a Jerusalén, a retirarse de Sinaf y a abandonar
las Alturas de Goldn. No habré paz en ol Orlente Medio
aunque los drabes decidan acoger a Israel en su corazén,
terminar su bolcot comerclal y permitir que las embarca-
clones israclfos usen libremente las vfas navegables. No
habrd paz con los drabes mientras no haya paz en Palestina,
mientras no se haga la paz con los palestinos. Si no se hace
la paz con los palestinos, recordemos todos que no
depondrdn las armas.

85. EI PRESIDENTE (fraducido del francés): Bl siguiente
orador inscrito en mi lista es el representante de Marruecos,
a quien invito a que ocupe su lugar on ol Consejo y a quien
cedo la palabra.

86. Sr. BENHIMA (Marruecos) (traducido del francés): Bl
Consejo ha tenido la bondad, en su sesién de ayer [1484a,
sesion], de conceder a mi delegacién el tiempo suficiente
para oxpresar su punto de vista sobre la cuestién de que so
ocupa. Me consideré satisfecho ayer de haber dicho todo lo
que mi Gobierno tenfa que decir sobre este asunto. Si
vuelvo hoy al Consejo, es simplemente en ejercicio do mi
derecho de respuesta después de la intervencién que hizo
ayer el represontante de lsrael al final de la sesién, en Ia que
acusé de manera injuriosa a mi pafs y a mf personalmente,

87. Considero que no hay satisfaccién morsl més completa
para un representante que la de exprosar la opini6n de su
pafs sobre un problema, cuando ella coincide con su
conviccién personal y cuenta con su adhesién moral. Asf lo
hice ayer con fervor, con entusiasmo y con la conciencia de
mi responsabilidad. Sé que el derecho a contestar propor-
ciona a los que recurren a é] la ocasién de referirse por
segunda vez al fondo del problema. Le advierto, sefior
Presidente, que no tengo la intencién de utilizarlo en este
sentido; tampoco tomo nuevamente la palabra para respon.
dor a injurias personales. La prudencis tiene siempre un
valor permanente, sea cual fuere su fuente; pero la injurla
tiene importancia solamente en boca de los que tienen
autoridad moral para injuriar. Considero que el autor de las
injurias 4ue me han sido dirigidas personalmente no merece,
personalme nte, mi respuesta,

88. Hubiera querido volver a tratar en mi respuesta los
puntos que plante6 ayer el sefior Tekosh, en otro orden;
pero, por una vez, emple6 ayer una sutileza retérica pues
comenzd sus observaciones respecto de la delegacién de
Marruecos con un ritmo y una evolucién en cierto modo
crecientes, y desearfa responder en la misma forma, pero en
otro tono.

89. Comenz6 diciendo que el dfa anterior habfa ofdo a un
cierto ndmero de delegaciones drabes, y que ayer la
delegacién de Marruecos se habfa unido al coro. Me alegro
de haber hecho uso de la palabra en una lista que no sélo
era excepcionalmente numerosa en comparacién con la de
todos los otros debates del Consejo, sino también de haber
hablado antes y después de algunas personalidades notables
que representan a Estados de la mayor importancia. Hoy
meo alegro espoclalimente de hacer uso de la palabra en una
sesién en la que el reprosentante del Afganistdn nos ha
hablado no solamente con la autoridad tradicional de su
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pafs, sino también con su autorided personal, pues ha sido
Presidente de la Asamblea General.

90. Pero si bion es verdad qus yo me unf al coro ds las
dolegaciones drabes, ¢l representante de Israel hubiera
podido evitarse la respuesta hoy. En efecto, si un nimero
tan grande de delegaciones han hecho uso de Ia palabra
sobre el probloma, si otras delegaciones que pertenecen a
otros continentes han defendido ia legitimidad del pro-
blema que se nos presenta en relacién con los Lugares
Santos de Jerusalén, su Gobierno hubisra debido aprove-
char la leccién necesaria y mds ldgica del hecho de que un
gran nimeoro de delegaciones que representan a 700
millones de musulmanes en el mundo, y que representan a
todos los continentes, han venido hoy a denunciar sus
violaclones del derecho internacions! y a advertirlo de Ias
consscuencias de esa empresa, Mas, & son numerosos los
drabes que han venido a hablar hoy aquf, e! representante
de Israel ostd en camblo infortunadamente solo. No tiene
un coro a su lado; no tiene consigo mds que a la horda de
las tropas del General Dayan quo invadieron los territorios
drabes, que atropellan los valores sagrados de Jerusalén.
Estoy, por consigulente, dichoso de haberme unido al coro,
y compruebo que él esté solo en el Consejo, y esta vez mds
que nunca.

91. Elsefior Tekoah dijo igualmente:

“...el representante de Marruecos también se present
ante el Consejo do Seguridad a fin de deformar Ia historia,
do lanzar una andanada de denusstos antijudfos y de
insultos personales, y de decirnos que los judfos no
tenemos derecho a vivir en libertad en nuestra propia
patria.” [ 1484a. sesion, pdrr. 231.]

No voy a retroceder en el curso de Ia historia para
recordarle, en primer lugar, que no existe tradicién antiju-
dfs en Marruecos, Desde tiempos lejanos la tierra marroqui
es lugar de asllo en el que no solamente los judfos como
tales, sino la religién judfa en su espirituglidad, han
encontrado no una proteccién paternal, sino un lugar
legitimo al lado dc Ia religién musulmana, pues provienen
de Ia misma fuents: de la Kaaba, que ha lanzado su palabra
hasta las costas del Atldntico tanto en su esencia judaica
como en su oxpresién musulmana. Esta tradicién continia
respetindose hasta hoy. Hay mds sinzgogas en mi pais que
mezquitas en todo el resto del mundo no musulmén. Pero
lsrael, en cuanto pudo poner la mano sobre Jerusalén, ha
empoezado por destruir mezquitas, y poca cosa daria yo por
sus intenciones respecto de las que quedan.

92. Al tomar la palsbra ayer, en nombre de Marruecos,
tuve la discrecion de no sefialar que entre los edificios que
fueron destruidos por los israclfes se encuentra el Uamado
“barrio de Marruecos™, construido con donaciones religio-
828 efectuadas por las antiguss familias de Marruecos on el
curso de los siglos, que so ofrecon a los peregrinos de la
Meca. He callado voluntariamente lo que se referfa a los
interoses materiales de mi pafs para ocuparme sélo de la
contribucién que un pafs musulmdn como el mfo aportarfa
a la salvaguardia y & la dofensa de los Santos Lugares, No
creo tampoco que haya habido ataques personales contra
judfos. Durante la sesién de ayer pronuncié ¢l nombre de
tres judfos: ol sefior Tekoah, la sefiora Golda Meir y el safior



Abba Eban, y s6lo los he pronunciado refiriéndome a sus
origenes muy recientes en Palestina, para preguntarles si
tienen mds derechos que clertos palestinos que estdn en
Jerusalén desde hace mds de 1.500 afios. No pienso que el
hecho de poner estos derechos en duda puede tomarse
como una injuria antljudfa. Bn otro momento mencioné
también al sefior Rafael y al sefior Bban al decir que en
“otras circunstancias, cuando Israel tenfa todavfa algunos
escripulos para disimular su polftica, habfamos visto a
repress antes de talento describir en el Consejo, con
mayor o menor éxito — ocultdndose detrds de mucha
rotérica — las intenciones que hoy han sido descubiertas
torpemente por el seflor Tekoah. Ciertamente, no he hecho
extensivo este cumplido al sefior Tekoah, pero tampoco me
he dedicado al ataque personal.

93. El representante de Israel dijo por ltimo, refirléndose
a las intervenciones de las delegaclones drabes: “El represen-
tante de Marruecos superé & todos los domds en esta
arrogancia.” Celebro el superlativo que emplea respecto de
m{ y compruebo a través de ese juicio que, o bien el seflor
Tékoah ha perdido su sangre frfa, o los argumentos que he
invocado revelan dénde le aprieta el zapato, y le prometo
que trataré de esmerarme en el futuro. Mas sl habla de
arrogancia, puedo remitirlo a todas Ias intervenciones de
Marruacos en los trece afios que hemos sido miembros de
esta Organizacién; puedo remitirlo a todas las interven-
clones de las delegaciones de Marruecos en las conferencias
internacionales. Por desgracia hemos tenido, aquf y en otras
partes, enfrentamientod penosos con un gran nimero de
pafses, controversias a veces dolorosas con algunos represen.
tantes, en las que hemos defendido los intereses directos de
nuestro pafs y en las que nos hemos asociado a otras
delegaciones en la defensa de los principios generales del
derecho y del respeto de los principios de la Carta. Desaffc
al sefior Tekoah a que encuentre en cualquier derecho de
sespuesta -ejercido después de una intervencién de la
delegacién de Marruecos una sola palabra, de cualquier
represontante de que o trate y con quien no estuviéramos
de acuerdo, en la que se nos califique de arrogantes en
nuestras intervenciones o en nuestras respuestas. Arrogancia
es ser el primero en utilizar este mismo término respecto de
una delegacién cuya tradicién demuestra que ha desempe.
fiado su papel, a pesar de sus posiciones, con cortesia,
franqueza y autoridad, cualidades con las que ha hecho ofr
su voz en todos los debates. Desaffo, pues, al representante
de Israel a que encuentre, en todo el tiempo que hemos sido
miembros de las organizacionet internacionales, una sola
respuesta en la que se nos haya acusado de arrogancia.

94. He empleado respecto de él la palabra arrogancia al
principio de mi intervencién. Observo que al decirly como
se da un cheque en blanco, al principio de Ia sesi6n e ayer,
él lo ha refrer:dado inmediatamente. La delegaci6n de Israel
recurre a menudo a una especie de téctica: cuando ya no
tiene argumentos acerca de un problema concreto, cuando
comprueba que el Consejo no la acompafia en las digresio-
nes que nos invita a seguir, empieza inmediatamente g
lanzar acusaciones de antisemitismo, de tipo histérico, que
atribuye a los pafses drabes. Desafortunadamente el sefior
Tekoah escogié mal su ejemplo ayer, al decir que “en
Marruecos ... los judfos han sufrido siglos de pade-
cimiontos y persecuciones” /ibid., pdrr. 232]. Debo recor-
darle, sin retroceder mucho en la historia, que cuando los
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drabes salieron de Espafia —y no como vencedores —
350.000 judfos de Espafia, y no era tradicién de ciertos
comités judfos seguir a los vencidos, atravesaron voluntaria-
mente el estrecho de Gibraltar y establecieron sus familias
en Marruecos hasta hoy dfa. Encontraron allf no solamente
proteccitn, sino 1a nacionalidad marroquf a la que han
podido acogerse enteramente hasta hoy, en completa
igualdad con la ciudadanfa marroqu{. Desde entonces han
salido ds entre ellos ministros, sabios, altos funcionarios. En
cambio no creo que Israel conceda hoy a ningin drabe de
Palestina ni la esperanza de participar en la administracién
de Jerusalén o de Palestina en ningtin nivel. Puedo recordar
al sefior Tekoah que en el momento en ques toda Europa se
encontraba bajo el yugo del nazismo y en que cientos de
miles de judfos abandonaban Europa, dejando atrds a
numerosos dirigentes europeos que se alegraban de este
éxodo, las puertas de mi pafs les fueron ablertas. Recuerdo,
y yo era todavfa un nifio en 1940, que se cerraron cuatro
escuolas de mi pueblo natal para alojar allf a familias de
judfos polacos. Muchos de ellos estdn todavia en Marruecos
hasta el dfa de hoy. Debo decirle que el Soberano de
Marruecos por entonces, que no disfrutaba de toda la
soberanfa nacional, s& negé a recibir a la Comisién de
Armisticio y negé también a las autoridades de Vichy su
firma en'los textos do ley que le fueron presentados y que
contenfan medidas discriminatorias contra los judfos de
Marruecos. El Soberano de Marruecos dijo: Estos judfos son
de nacionalidad marroquf, y ninguna autoridad distinta de
Marruecos tizne ol derecho de legislar de manera alguna en
lo que respecta a su suerte.

95. En esa época, autoridades israelfes mucho mds impor-
tantes que el sefior Tekoah rindieron péiblico homenaje a mi
Soberano y hoy puedo asegurarle que hay una juventud
israelita que no ha abandonado a Marruscos, que vive allf,
que construye su porvenir con conflanza, que desarrolla sus
intereses con toda tranquilidad, esperando del porvenir de
Marruecos mucho mds que del porvenir de Israel.

96. Por dltimo, el represontante de lsrael acusé al repre-
sentante de Marruecos de arrogarse el derecho de hablar en
nombre de las autoridades cristianas, y cit6 a algunos altos
dignatarios de la Iglesia a quienes no mencioné en absoluto
en mi intervenci6n de ayer. Me atribuys el hecho de haber
mencionado el nombre del patriarca griego ortodoxo de
Jerusalén, del patriarca armenio de Jerusalén, del patriarca
de la Iglesia de Etiopfa, de tedlogos catélicos y protestan-
tes. Pues bien, en ninglin momento — y de ello es prusba el
acta taquigrdfica de la sesién de ayer — he mencionado
nombres. Es cierto que me he referido a algunas declare-
ciones del Cardenal de Sso Paulo y, pese a todo el respeto
que mi fe inspiran la autoridad y las vestiduras cardenali-
cfas, tenfa derecho, puesto que el propio sefior Tekoah
hab{a mencionado las declaraciones de clertas autoridades
cristianas en apoyo de algunos de sus argumentos, a
remitirme a esas declaraciones para situarlas en sus propios
Ifmites y evitar que se sacaran conclusiones apresuradas de
declaraciones que no tienen en absoluto el doble sentido
que ol sefior Tekoah ha tratado de darles. En todo cago, en
lo que se refiere al patriarca griego de la Iglesia Ortodoxa,
creo saber que las autoridades que pueden hablar en
nombre de la Iglesia Ortodoxa han puesto en conocimiento
de los miembros del Consejo declarsciones en las quo se
expresa claramente su punto de vista acerca de Jerusalén.




Bstoy seguro de que cuando el sefior Tekoah conozca esas
declaraciones, no se atreverd a extraer conclusiones apresu-
radas, como tratd de hacerlo ayer, de las declaraciones de!
Patriarca de la Iglesia Ortodoxa.

97, Por tltimo, no quiero dejar sin respuusta la acusacién
hecha contra m{ personalmente, de ser antijudio. En efecto,
respondo de todo lo que he dicho respecto del sionismo. El
idioma en que me expreso ofrecfa en efscto un vocabulario
lo bastante rico como para que yo pudiera emplear epitetos
aln mds violentos respecto del sionismo; pero en mi
delegacién existe una tradiclén que la obliga a «legir
slempre los términos mds moderados pese a la riqueza del
vocabulario de que dispone, aun para expresar una reproba-
cién ondrgica. En esos términos he condenado al sionismo,
y desafio al seflor Tekoah a que encuentre, en alguna de mis
frases, dichas aquf o en otra parts, una sola declaracién que
sea antijudfa, Pero aqui, otra vez, nos encontramos frente a
una estrategia de la delegacidn israelf, que sabe que el
antisemitismo en ¢l mundo es su Unico capital. Entonces,
cuando la tolerancia reina en las Naciones Unidas, se
reavivan, 8¢ provocan, se crean en ciertos pafses en los que
hay tadavfa colonias judfas condiciones que pueden legfti-
mamente provocar algunas veces, si las autoridades no
logran controlar los sentimientos de un pueblo, dificultades
que pueden ser luego explotadas.

98. Creo que la prudencia de Marruecos ha impedido
slempre a Israel emplear esta estratagema y que nunca tuvo
la oportunidad de hacerlo. Ciertamente, algunos israelitas
han salido de Marruscos; algunos lo hiclsron antes de la
independencia de mi pafs y nosotros no somos responsables
ds ello. Bn cuanto a los que salieron después, pueden
aducirse dos razones: los judfos de Marruecos, siendo
nacionales marroquies, tienen el derecho, como cualquier
otro marroquf que tengs pasaporte, de tomar un avién y
dirigirse a donde les plazca. Muchos lo han hecho con este
espfritu. Otros tal vez lo hicieron por entusiasmo, y se
dirigieron a Israel. No hemos tratado de reprimir este
entusiasmo. Algunos jévenes de 20 afios sintieron el
impulso de una idea nueva, de una nueva aventurs; nosotros
les hemos dado el dorecho de ir a Israel. Puedo afirmar al
sefior Tekoah que hoy mismo, en un cierto nimero de
consulados marroquies en Europs, existe un nimero
importante de expedientes de judfos marroqufes que han
salido de Israel en diversas circunstancias y que se encuen-
tran ahora en Europa tramitando sus solicitudes para
regresar & Marruecos. En algunos do sus pedidos afirmar
que on larael han sido tratados como aparcerot de los

tionistas y como subproletarios de los sionistas cosmopo-

litas que se han establecido en Israel. Mi pafs examina esos
expedientes con la circunspeccién necesaria, pero debo
decir desde ahora que los que han tenido el derecho, en el
impulso de la juventud, de ir a ofrecer la energfa de sus 20
afios af sorvicio de otro pafs, no pueden volver ahora con
todas las flaquezas de ls vejoz al pafs que abandonaron
cuando tenfan necesidad de los brazos de todos sus hijos.

99. Sefior Presidente, le agradezco una vez més haberme
brindado la ocagién de hacer estas observaciones.

100. En lo que respecta al sefior Tekoah, que ayer se
permiti6 exprosar lo que piensa de mf. si desca saber hoy lo
que pienso de 41, le digo simplemente: nada.
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101. El PRESIDENTE (traducido del francés): Bl siguien-
te orador inscrito en mi lista es ¢l representante de
Jordania, a quien doy la palabra.

102, Sr. BL-FARRA (Jordania) (traducido del inglés):
Perm{tame, sefior Presidente, al comienzo de mi interven-
ci6n, cumplir con el grato deber de asociar mi delegacién a
los muchos homenajes ofrecidos a su predecesor, mi colega
y buen amigo el Embajador Solano Ldpez, del Paraguay,
por su magnifico dessmpefio durante las deliberaciones del
Consejo ol mes pasado. Me complace mucho también
folicitar a usted al asumir el alto cargo de Presidente del
Consejo de Seguridad para este mes. Estoy ssguro de que
con su prudente y experta direccién legardn a buen
término nuestras deliberaciones.

103. No terminé mi declaracién anoche porque el sefior
Tekoah se habfa referido a clertas cuestiones y pensé que la
mejor manera de refutar sus aseveraciones era presentar
algunas fotograffas que no estaban listas entonces. Ahora
estdn ante ustedes y no tengo necesidad de cxtenderme para
probar la falsedad de muchas de las afirmaciones formula-
das por el sefior Tekoah. Bl sefior Tekoah dijo anoche que
las explanadoras iscaelfes no habfan destruido ninguna
mezquita. Pero las fotograffas que ustedes ven aquf
desmienten las falsedades del sefior Tekoah. Se han anexado
cuatro fotografias al documento 8/9289 del 30 de junio de
1969. La primera, que se tom6 en octubrs de 1968,
muestra la mezquita. En la segunda se ven las explanadoras
acercdndose a la mezquita. En la tercera ya no se ven nila
mezquita ni las otras casas del barrio marroquf, al que acaba
de roferirse o] Embajador Benhima. Estas fotograffas son
pruebas de la importancia que ha de darse a las agevera-
clones del sefior Tekoah, que cuando se tratdi de la
tergiversacion, 1a invenci6n, el engafio y la desfiguracién, es
un art{fice.

104. Hay otras fotograffas anexas al documento S$/9303
del 2 de julio de 1969. En elias de nuevo observan ustedes,
sobre suelo drabe -~ cada pulgada de é1 es frabe —,
muchfsimos edificios altos (yo dije veintenas de elloz) que
se levantan dentro de la Ciudad Santa de Jerusalén.

105. Me doy cuenta de lo avanzado de la hon, sefior
Presidente, y 86 que es su propésito concluir el debate esta
noche. $é que debemos ser muy breves porque éste ha sido
un dfa largo, de muchas horas de trabajo, y sé que a muchos
miembros les gustarfa ver que este ingrato debate legara a
su fin. Pero es necesario responder a ciertos puntos pars que
quede constancia, ya que hay cuestiones que no pueden
dejarse sin respuesta. El sefior Tekoah dijo, al responder al
representante de la Unién Soviética:

“3A qué se opone entonces 1a Unién Soviética? ;A que
Israel lograra expulsar en 1967 a las tropas extranjeras
que eu 1948 la URSS denunciaba como agresora?”
[1483a. sesion, pdrr. 106.]

Israel ha solido presentar éste como un conflicto entre los
israclfes y los Estados drabes, sin tener en cuenta el hecho
de que hay algo que so llama el pueblo palestino. Fuo al
pueblo palestino al que los israelfes expulsaron, y no a
tropas extranjeras. Fueron los israelfes los que llegaron con
sus armas, e! terror y las tdcticas do estilo nazi, a cresr un




Butado racista y colonialista a expensas del pueblo il
Falestina.

106. El sefior Tekoah afirmé anoche que segufamos
llamando a Israel colonialista, que segufamos diciendo que
las précticas israelfes eran colonialistas, Sf, os verdad que
sfirmamos 030, Pero no estamos sdlos en la aseveracién de
este hecho. Bsto lo sabe todo ¢l mundo. Témese cualquier
documento objetivo, y se encontrard que ésta es la
conclusién a que llega todo escritor imparcial. Aqui tengo
un libro do un historiador bien conocido, publicado hace
aponas pocas semanas. Bs el libro mds reciente de Amold
Toynbes, el historiador britdnico, y tiene por tftulo
Experiences!!. El tions algo que decir sobre lo que los
israclfes estdn haclendo en aquella tierra de paz; lo que
hicieron con el pusblo de Palestina, lo que estdn planeando
para los palestinos en el futuro, lo que estdn haciendo ahora
ismo. En la pdgina 266 de 1a edici6n en inglés leemos lo
siguiente:

“El agravio moral y la calamidad econémica que los
pobladores procedentes de Buropa occidental han infli-
gido a las poblaclones africanas de Suddfrica, Rhodesia y
— temporalmente — de Kenia, los han infligido los pobla-
dores procedentes de Buropa oriental, los sionistas judfos,
a los drabes palestinos. Una mayor{a de estos drabes cuyos
hogares estaban en el lado israelf de las lfneas de
demarcacién del armisticio do 1949 fueron desalojados y
robados. En 1968, los habitantes drabes del territorio
situado entre las 1fneas de demarcacién del armisticio de
1949 y de 1967 estaban en peligro de sufrir el mismo
trato atroz.”

Bl sefior Toynbes continuaba as{:

“Bl colonialismo israel{, desde el establecimiento del
. Estado de Iarael, es uno de los dos casos mis sombr{os de
toda 1a historia cel colonialismo en la edad modema; y lo
sombrfo de é| se pone de relieve por la época en que so
produce. Los sionistas de Europa oriental han venido
practicando el colonialismo en Palestina on la forma
extramp contistente en desalojar y robar a los habitantes
drabes” autictonos en el mismo momento en que los
pueblos de Buropa occidental estén renunuiando a su
dominio temporal sobre pusblos no europeos.”

107. No son los drabes los que califican las pricticas
inraelfes de colonialistas: el que lo hace es un bien conocido
historiador briténico. No somos nosotros los que compara-
mos lag pricticas jsraelfes con las de lan Smith y las de
Suddfrics. Ello ha llegado a ser de conocimiento general en
el mundo actual,

108. E! sefior Tekoah hablé de fronteras reconocidas. No
nocesito espaciarme en ello, porque mi colega y amigo el
seflor Fakhreddine Mohamed, del Suddn, acaba de manifes-
tar que los istaelfes dicen que Jerusalén no es negociable. El
sefior Eban afirmé esta mafiana que, no importa lo que
ustedes decidan aquf cn el Conseje, los israclfes nunca
fenunciardn a Jerusalén. El sefior Eban desafié al Consejo
osta maflana. Lanz6 esa advertencia al Conscjo de Segu-
ridad, antes de que adoptara una decisién. En cuanto a las

' Nuova York, Oxford Unlversity Press, 1969.

Alturas de Goldn y otras zonas, tampoco son negociables.
No necesito extenderme en ollo, Mi colega del Suddn lo ha
analizado con mucha propiedad.

109. El sefior Tekoah se refiri6 a mi denuncia y la calificé
de frivola una y otra vez. Pero yo pregunto: jalguno de
nosotros aquf tiene conocimiento de otra denuncia en la
historia del Consejo de Segurldad que reciblera el apoyo
pleno y undnime de todos sus miembros sentados alrededor
de esta mesa en todas sus intervenciones, as{ como el de
todo ol mundo? El sefior Tekosh tiene todo derecho a
seguir tergiversando ¢ inventando, pero la posicién que
espero adoptard ol Consejo de Seguridad serd Ia respuesta a
esa5 targiversaciones.

110. El sefior Tekoah se refirid a ciertas cifras que
aparecen en la Encyclopaedia Britannica, segtin las cuales en
1844 habfa 7.190 judfos en Jerusalén, Esta mafiana lo
consulté. Fui a la biblioteca a buscar esas cifras. Miré en la
enciclopedia y vi que las cifras dadas por el sefior Tekoah
carecon do bage. ;Constituyé esto una sorpresa para m{?
No; por el contrario, lo esperaba. El sefior Tekoah tiene el
don natural de malgastar el tiempo del Consejo y de citar
siempre cifras que no existen o no son auténticas, Pero aun
si suponemos en gracia de discusién que en 1844 habfa
7.190 judfos —y segin é! habfa incluso mds drabes que
judfos — en Jerusalén, ;cémo sucede que hoy hay allf una
mayorfa de judfos y una minorfa de drabes? ;Y cémo
acontece que, segin él, hay 200.000 judfos en Jerusalén
hoy, cuando solamente 60.000 habfan permanecido alif?
(Fus acaso el resultado del crecimiento natural? ;Sucedié
esto por falta de control de los nacimientos? No lo parece,
porque, aun conforme a las estadfsticas, esa cifra no podrfa
sor vdlida. No; la respuesta es muy sencilla: ss debe a la
inmigracién ilegal; a los inmigrantes que llegaron a la
Ciudad Santa, desalojaron a sus habitantes, tomaron pose-
si6n de ella, y ahora estdn en actividad y continian
desplazando, derrumbando, destruyendo y expandiéndose.

111, Hay un punto importante en el discurso que pronun-
clé el sefior Tekoah anoche: la cuestién de la capital. Dijo el
sefior Tekoah:

“Después do la conquista drabe de Jerusalén en el afio
635 y durante el perfodo relativamente corto del gobier-
no drabe, Jerusalén permanecié abandonada y olvidada.
Se convirti6 de nuevo en capital solamente con el
renacimiento de Israsl; y éste es el misterio y el milagro
del vinculo eterno de Jerusalén no solamente con la
religién judfs, sino también con el pueblo judfo.” [1483a.
sesion, pdrr. 118.]

Bsta declaracién demuestra una completa ignorancia del
Islam. Ciertamente, Jerusalén nunca fue convertida on
capital, ni musulmana ni 4rabe. Tampoco lo fue La Meca.
Cabe, pues, preguntarse por qué. Esto 1o explicé con mucha
propiedad el afio pasado nuestro colegs, el sefior Shahd, del
Pakistén. El dio respuesta a la pregunta. Preguntd qué
significaba eso y luego dijo que eso indicaba que, para el
Islam, La Meca era tan sagrada que sra impropio convertirla
en sede del poder temporal. Los drabes y otros pueblos
isldmicos muestran la misma veneracién por Jerusalén. El
sefinr Shahi nos recordé luego que un dirigente religioso
respetado de los Estados Unidos, el Cardenal Cushing,



Arzobispo de Boston, habfa expresado una veneracidn
semejante. En un escrito aparecido en The Pilot de julio de
1967, manifestd, en relacién con los Santos Lugares de
Jerusalén: “Aquf no deba haber lugar ni para la politica ni
para ¢l poder, la violencia o la luchs, la destruccién o la
muerte; debe ser un lugar de paz.”

112. Bl sefior Tokoah reiteré anoche que las gentes estdn
satisfechas, reciben salarlos mds altos, que no hay nada de
que preocuparse, Para torminar desso citar un solo ejemplo.
Los israel{es hicieron un experimento con un jeque — el jefe
de una tribu de beduinos — en el desierto. Le dieron
algunos camellos; no 8é cudntos, Consiguieron trabsjo para
sus hijos. Después de algdn tiempo quisieron saber si el
experimento habfa dado resultado, y le preguntaron si
estaba satisfecho o no, puesto que tenfa mayores ingresos y
mds camellos. Y ese beduino, un analfabeto que vivia en
una tlenda, dijo lo siguiente, que se encuentra en The
Jerusalem Post, un petlédico semioficlal, y no en una
fuente cualquiera. Viene en la edicion del lunes 16 de junio
de 1969, y aparece en la pigina 10. En respuesta a la
pregunta de si estaba satisfecho, el beduino dijo: *“;Quieren
ustedes que les diga la verdad? Los odio. 81, ya 86 que antes
de que ustedes llegaran estaba mucho peor. Ahora tengo un
rebafio de camellos. Vivo en una verdadera cabafia en lugar
de una Ausha, y todos mis hijos trabajan y ganan buen
dinero. Lo admito, nunca hemos estado en mejor situaci6n,
pero con todo los odiamos. Preferirfamos ser oprimidos por
gente de nuestro propio pusblo a vivir bajo la dominacién
de ustedes, los conquistadores.” A nadie le gustan los
conquistador ‘s ni los colonizadores, ni ninguna forma de
dominacién extranjera. El pueblo ama la libertad, la
libertad aun en !a pobreza.

113. El PRESIDENTE (traducido del francés): El siguien-
te orador en mi lista es el representante dei Yemen. Lo
invito a tomar asiento a la mesa del Consejo y le cedo la
palabra.

114, Sr. AILATTAR (Yemen) (traducido del francés):
Permftame ante todo, sefior Presidente, agradecer a usted,
lo mismo que a los miembros del Consejo, o] haber querido
autorizarme a tomar la palabra en el curso del debate
dedicado a Jerusalén y que figura en el orden del dfa a
peticién de Jordania.

115. Jerusalén es el lugur mds excelso do tres religiones.
Por consiguiente, mi pafs concede a este hecho una gran

importancie y mi Gobierno conffa en que el Consejo .

adoptaré todas las medidas necesarias y suficientes para que
se respete la personalidad de ese lugar santo. La Jerusalén
drabe no debe perder la condicién que ha tenido siempre.
Serfa algo inicuo en los anales de la historia que un pafs
desafiara a todas las naciones y aplicara sus leyes de
conquistador haciendo caso omiso de las resoluciones
aprobadas por ¢l Consejo de Seguridad y por mayorfa
absoluta de la Asamblea General en perfodo extraordinaric
de sesiones. Mi delegaci¢a estd absolutamente convencida
de que la Jerusalén drabe, aquella donde se encuentran los
lugaves santos de la religion cristiana, de la judaica y de la
musulmana, se liberard de esta dominacién militar. Pero el
Consejo de Segusidad deberfa actuar lo mds rdpidamente
posible.
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116. Si bien Jerusalén constituye el objeto principal de
estas deliberaciones, mi delegacién estima también que es
preciso no apartarse del verdadero problema, a saber, la
ocupaci6n militar de tisrra palestina por el Estado sionista y
la conquista por las armas de los otros territorios drabes.
Dentro de este contexto, y unicamente dentro de él,
pueden considerarse las medidas que el Estado sionista
persiste en iomar on Jorusalén a pesar de las resoluciones
del Consejo y de la Asamblea General. El Estado sionista se
obstina én lanzar desaffos a la comunidad internacional,
procediendo as{ como lo hacen en otras partes otros
Estados colonialistas, imperialistas y racistas.

117. Se deberfa por lo menos subrayar, s no es posible
analizar a fondo, los aspectos politicos, econémicos y
sociales que nos permitan oxaminar ¢l fenémeno dol
sionismo. No pretendo repasar aquf el historial de la
cuestién slonista ni el andlisis de la ideologfa racista del
sionismo, puesto que nuestra delegaci6n ya se refiri6 a esos
problemas en la 205a. sesién de la Primera Comisi6n, ¢l 20
de noviembre de 1948, durante la primera parte del tercer
petfodo de sesiones. Bésteme decir que el pusblo palestino
se ha visto privado del simple derecho a disfrutar de su
propia tierra, la tierra de sus antepasados, como resultadc
del empleo de métodos maquiavélicos, concebidos y aplica-
dos por el slonismo, con el apoyo material, polftico y moral
de! imperialismo mundial,

118. No hay duda de que el Estado sionista es un
fenémeno colonial, no obstante que el colonialismo tradi-
clonal aparece vencido en otras partes. Su éxito en el
Oriente Medio sélo se explica hasta el presente por los lazos
que lo ligan a los pafses imperialistas. Quisiera solamente
citar como prueba las declaraciones formuladas por Weiz-
mann y Ben Gourlon, que estdn ah{ para proporcionarnos
pruebas suplementarias si hay necesidad de elio.

119. El Bstado de Israel es el resultado de la colonizacién
de Palestina por la organizacién sionista en detrimento del
pueblo drabe, y es la cabeza de puente del imperialismo
mundial. Conocemos los incidentes que condujeron a esta
colonizacién y sabemos cémo fue preciso aplastar los
movimientos nacionalistas palestinos en 1936 para permitir
que se desarrollara esa colonizacién.

120. En compensaci6n, ¢! Estado sionista se ha convertido
desde su creacién en ol perro guardidn de los intereses
imperialistas en la regién y por ello sus dirigentes no han
negado sus propésitos de expansién con miras a permitir el
asentamiento de varios millones de emigrantes judios. En
efecto, la evolucién histérica del movimiento de liberacién
nacional de los pueblos dominados ha obligado al colonis-
lismo a evacuar los pafses del Oriente Medio. Sin embargo,
los pafses imperialistas, habida cuenta de sus enormes
intereses tanto estratégicos como econdmicos, han dejado
suspendida sobre estos pafses una especie de espada de
Damocles. La verdad es que ningin factor legitima ni
justifica la creacidn de Israel en el territorio de Palestina, de
la misma manera que no se justifica la evolucién del hogar
judfo hacia un Estado judfo, sino por la 16gica colonialista.

121, No es increfble constatar que este pueblo, en otro
tiempo victima de las persecuciones nazis, resulta utilizando
sistomas de opresiGn casi idénticos para con la poblacién




palestina? ;No es igualmente escandaloso o indignante
obsorvar la manera como se aplica una legislacion de fndole
colonisl y racista al mismo tiempo? Quisiéramos citar
como sjemplos la Loy del retorno, la Ley sobre ausentes y
las meodidas administrativas y policiales tomadas por las
autoridades militares o civiles contra los drabes. ;No
constituyen un ejemple de ello las recjentes expulsionos de
frabes de las cazas que habitaban en Jerusalén? Tenemos
allf la imagen viviente de una comunidad colonial.

122. Adomds, mediante una legislacién de emergencia, y
por métodos incalificables y provocaciones, el Estado
slonisty 8¢ ha dessmbarazado de un millén y medio de
palest.os que deben su subsistencia a la caridad de las
Naciones Unidas,

123. Mo puede existir svidentemente un Estado colonial
sin penotracién econdmica y sin objetivos econémicos de
largo alcanco. A este segundo aspecto quisiéramos consagrar
algunas reflexionos.

124. Pero, en primer lugar, ;qué significa econémicamente
el Eitado de lwrael? Los dirigentes sjonistas ss muestran
orgullosos de hablar de los “inilagros de Israel”. 3Qué hay
de extraordinario en la realizacién de tales milagros si se
puede disponer annaimente y sin restriccién de millones de
délares? Bl total de contribuciones, subsidios e impuestos
que la comunidad judfa universal entrega a Isriel no puede
.compararse con la suma dada a ningin otro pafs, si se toma
en consideracion el factor per cépita. Por sf solos, los
Bstados Unidos envfan anualmente millones de ddlares, no
solamente por intermedio de las fundaciones, sino también
de otros organismos “benéficos”. ;No se reconoce como
logal — o casi como legal — en los Estados Unidos, que los
judfos tengan derecho a exencién de impuestos sobre las
sumas enviadss a lsrael? Lo que vemos en los Estados
Unidos de América no es mds que un ejomplo tipico; los
mismos principlos eatdn en vigor, con variantes miltiples,
on otros pafses. Rste factor directo de financiacién, unido a
Ia explotacién de las tierras “confiscadas” o de las “no
cultivadss por absentismo”, constituye un potencial eco-
ndmico que el Estado do Isrsel ha sabido utilizar eficaz-
mente para lograr una tasa de crecimiento importante. A
estos factores so agregan los de la técnica y el nivel clevado
de preparacién de los cuadros directivos, que no le han
costado al principio ninguns inversién al Estado sionista. En
ofecto, los técnicos que llegaron a Palestina fueron forma.
dos gratuitamente por los Estados europeos o de otras
partes. Cuando se conocen los gastos enormes que se
requieren para la formacién de los cuadros directivos, no se
pueds uno sorprender de las utilidades logradas por Israel.
Mis aln, el factor tiempo no es desdeflable. Un pais en
denarrollo debe esperar dos o tres generaciones escolares
pars conseguir resultados productivos,

125. Por consiguiente, hay factores concretos sumarneme
importuntes que han benoficiado al Estado sionista y le han
permitido obtener las mds altas utilidades desde el punto de
vista econdmico. La mayorfa de los pafses, si se hubiera
beneficiado de lag mismas ventajas que [srael, habr{a podido
también realizar “un milagro”. Estoy en capacidad de
prosentar cifras para justificar mis argumentos. Sélo quisiera
aquf situar las realizaclones de Israel en su verdadero
contexto y subrayar esto hecho que puede contrarrestar un
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poco los efectos de la gran propaganda que Israel hace a
tambor batiente. Numerosos dirigentes del Estado sionista
no ocultan los objetivos econdmicos a largo plazo a que
aspiran, y que estdn encaminados a hacer de Israel un
instrumento de penstracién en los pafses ~n desarrollo de
Africa y de Asia. Ah{ estd en primer lugar el peligro
imperialista de! Estado sionista. Lo que el sefior Eban llama
1a “frontera abierta™ es ante todo la conquista del mercado
del Oriente Medio, a fin de tomar posesién de las matarias
primas que necesita la industria israelf, y sobre todo de
vender sus productos manufacturados.

126. Después de todo, el Estado sionista no puede vivir
indefinidamente de los subsidios que le da la comunidad
judfa mundial. Para que lIsrael sobreviva econdmicamente
por sus propios medios, ¢l mercado ideal serfa el mercado
del Oriente Medio y, mds tarde, este mercado podrfa
extenderse a Asla y a Africa, con lo que s impedirfa la
industrializacién de los paises del Oriente Medio. Lo que
aquf afirmamos podrfa comprobarse en el transcurso de los
19 aflos de vida de Israel y especialmente con la crisis
econémica que atravesaba lsrael antes de los aconte-
cimientos de junio de 1967; de ah{ la necesidad vital que
tiene ¢l Estado sionista de movilizar la simpatfa de la
comunidad judfa mundial con la evocacid.. bien organizada
del peligro de la Gestruccién de Israel. En suma, se mantiene
un estado de dnimo politico-militar cuyos frutos resultan
siempre rentables, sl puedo expresarme de ese modo. Las
conferenclas organizadas por los millonarios judfos sélo
tienen ol objetivo de hacer realidad este suefio sionista de
convertir al Estado sionista en el intermediario del capita-
lismo mundial, tanto m4s cuanto que la capacidad produc-
tiva ds los palestinos *“dominados” es menos costosa que la
de los pafses industrializados. El proyecto de convertir a
Haifa en una zona franca industrial no es mds que un primer
paso hacia la realizacién de este objetivo. Ya en Africa el
nimero de compafifas israel{es que sirven de testaferro a las
compafifas estadounidenses aumenta cada afio,

127. Si consideramos este andlisis, jno creen ustedes que
el Estado sionista se presenta mds o menos bajo el aspecto
de un nuevo tipo de Estado colonialista? En resumidas
cuentas, ;qué diferencias fundamentales existen entre ests
tipo social de produccién y el de los sisternas de explota-
cién del imperialismo? El Estado sionista es econ6mica-
mente tan peligroso como los regfmenes de Rhodesia de!
Sur, Sudéfrica y Portugal, para no citar sino la secuela de un
sistema colonial rechazado por los pueblos del tercer
mundo. Los pafses que han tenido que luchar contra este
sistema de explotacién no podrén tomarse la libertad de
condenar a los que luchan por abolirlo en sus paises.
Palestina ¢s hoy ls avanzads en la experimentacién de un
sistema tan pérfido y peligroso como el de 1a época
colonial, y nos referimos al sistema sionista. No es absurdo
creer que, 8l los dirigentes slonistas tienen éxito en el
Oriente Medio, habrd otros pafses que, a su turno, se
convertirin en victimas, Tal vez sea ésta una vision
apocaliptica del problema, pero serfa su conclusién légica.

128. Afirmar que el Estado sionista es racista no es
tampoco una exageracion. Para empezar, el sionismo se
presenta como un medio de lucha contra la asimilacién.
Crea para Is judios del mundo entero un problema moral y
politico su namente grave, a tal punto que muchos de ellos




encuentran que sus convicciones estdn divididas entre las
comunidades donde viven y el Estado sionista. En cierto
modo el judfo tiene dos nacionalidades, pero antes que
todo s ve obligado, por apemios sociales, morales o
econdémico- & ser instrumento del sionismo. Se necesita,
créanme ustedes, un gran valor para resistir tales presiones.
Felizmente existen muchos hombres valerosos y siempre
habrd mds. Quisiéramos citar a modo de cjemplo la carta
publicada en Le Monde del 9 de octubre de 1967 por la
sefiora Jacqueline Hadamard, quien os profesora, en res-
puesta a la del Barén de Rothschild para exigirle “el
impuesto de solidaridad en pro de Israel”. “No” — decia
ella -, “no debo ningin impuesto como precio de mi
solidaridad. Ella estd con los oprimidos, los perseguidos, las
victimas israclfes, las innumerables victimas drabus, as{
como con las victimas vietnamitas, los negros que son
victimas del racismo en Suddfrica, y en general con todas
las vctimas del racismo.”

129. Sin embargo, la carta del sefior de Rothschild suscita
otro comentario: ino ha reflexionado él en que el
prosemita, el que so considera como perteneciente a un
pueblo elegido, es tan racista como el antisemita? Debo
agregar que su actitud, lejos de servir al pueblo israelf y a
los judfos del mundo entero, no hace mds que proporcionar
armas al antisemitismo. Incurre con ello en una grave
responsatilidad. Un sacerdote, ¢l padre Paul Gauthier, que
vivi6 el drama palestino, escribié: *;No es el racismo judfo
¢l origen de los otros racismos antisemitas? Pretender salvar
a todos los judfos y nada mds que a los judfos procede del
mismo razonamiento que pretender matar a todos los
judfos. Se ha cambiado el signo algebraico, pero el
razonamiento es el mismo. No hay una raza superior a las
demds ni una raza inferior a las demds.”

130. Pretender cosa semejante es ser ya consclente o
inconscisntemente racista, y el nazismo utiliz6 un lenguaje
parecido con respecto a los judfos en primer lugar, y sobre
los polacos, los ciudadanos de la Uni6én Soviética, los checos
y tantos otros. Los blancos de Sudéfrica, los de Rhodesia y
de otras partes estdn orgullosos de tal pretensién. Sostener
después que se busca la “pureza de la raza”, o hablar del
pueblo elegido, de la “superioridad” o de la “capacidad
técnica”, demuestra ys una opinién racista de parte de
quien as{ se oxprosa. Sin embargo, la prensa del Estado
sionista publica tales declaraciones y tales opiniones. Puedo,
sefior reprosentante del Estado sionista, citarle varios
ejemplos y estoy a su disposicién para enumerdrselos. Ello
nos trae malos recuerdos: ;No utilizaron los colonialistas de

antafio un lenguaje semejante a propésito del valor milita -

del argelino, del marroquf, de! vietnamita y de otros, que
dieron a estos colonialistas amargados la prueba de io
contrario? '

131. Los debates entre los que en Israel se llaman “los
territorialistas”, que quieren ver al pafs libre de sus
habitantes drabes, y los territorlalistas polfticos, que se
contentan, segin se dice, con dominar a los drabes desde
una posicion de fuerza — ya que hay que hacer frente a la
nueva expansion industrial de la mano de obra barata — nos
proporcionan otros ejemplos de racismo sfoniste. Otros
suefios de grandeza mfistico-religiosa se entrevén en artfcu-
los publicados peri6dicamente, a veces incluso contra los
judfos levantinos, los originarios de Africa del norte o del
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Oriente Medio. Y se dice luego que los drabes son
racistas! Desde esta misma tribuna, quisiéramos decir
franca y lealmente que los drabes no tienen por qué pagar
las faltas cometidas por ¢l mundo suropeo. Conocedores de
las atrocidades de los campos de concentracién naz's, los
condenamos y denunclamos sus causas. Pero no podemos
acoptar que nos corresponda enmendar — que debamos
enmendar — los horrores de la humanidad convirtiendo a
los drabes de Palestina en las victimas de numerosw:
injusticias, entre las que se cuenta el despojo do su territorlo
nacional, con el pretexto de una reparacién legftima y
necesaria de la que no son en nada responsables.

132. Algunos aspectos de los acontecimientos de junio
fueron positivos, aunque sélo sea por el hecho de que se
admita la existencla de la resistencia palestina. No hace
mucho tlempo que el Estado slonista negaba con la mayor
ssriedad del mundo la realided de la resistencla palestina y
se contentaba con llamar “terroristas” a los miembros de la
resistencia. Cada dfa que pasa demuestra que los movimien-
tos de resistencla son una realidad; quisiéramos saludarlos
desde aquf y expresarles nuestro apoyo total, ya que un
pueblo que lucha sin tregua por recuperar su suelo naclonat
merece la admiracién de todos. Y no es solamente el caso
do nuestros hermanos palestinos, sino tamblén el de
nuestros hermanos negros de Rhodesia del Sur, el de les
territorios bajo dominacién portuguesa, y el de Suddfrica y
Asia,

133, El despertar del pueblo palestino es un logro histé-
rico. El pueblo palestino estd en capacidad de empefiarse en
una lucha popular fundada en las condiciones especificas
qus considera aptas para afirmar sus derechos nacionales.
La toma de conciencia de los pueblos de Oriente es también
otrc: resultado de la guerra de junio.

134, Hemos utilizado siempre el término “sionista”, para
distinguirlo de *“judfo”, intenclonalmente. Consideramos
que los dirigentes de los movimientos de resistencia
palestina se dan cuenta de su tarea y de sus responsabilida-
des. En declaraciones recientes se prevé un Estado palestino
en el que judfos y drabes, cristianos y musulmanes,
formarfan un solo Estado, sin discriminacién macial o
religiosa. Dentro de esta perspectiva podria considerarse la
paz en esa tierra santa en la que Jerusalén recuperarfa su
esplendor cultural y religioso.

135. Por vltimo, si ustedes me lo permiten, daré respuesta
a dos observaciones formuladas por el representante del
Estado sionista. En la primera, al expresarse como lo harfan
clertos directores de empresas colonialistas, nos sefialaba
que los obreros y emplesdos drabes recibfan actusimente
mejores salarios y que su nivel de vida se elevaba. Es clerto,
sefior Tekosh, que otros pafses han tratado de formar una
tercera fuerza, con la esperanza de que ella pueda desem-
pefiar un papel polftico importante para una colaboracién
futura y que lo hacen poniendo como sefiuelo o} aumento
de los salarios y el mejoramiento de las condiciones de vida.
Ello ha conducido, como usted lo sabe, a un fracaso
lamentable, y puede usted estar seguro de que en Palestina
no puede haber ninguna colaboraci6n con los sionistas.

136. En cuanto a la segunda observaciou, al referirse a la
Repiiblica Arabe Unida, sefior Tekoah, usted ha hablado del



Yemen y de los bombardeos de las aldeas yemonitas. Sepa
usted ante todo que s trata allf de acontecimientos que
competen a dos naciones hormanas, que nuestros hermanos
de 1a Repdblica Arabe Unida fueron a llevar su ayuda a la
joven repiblica, por lo que les quedamos agradecidos. Nu
negamos que haya habido oposicién, intereses a veces
“encontrados, faltas incluso de uno u otro ladn. Usted parece
creor, sofior Tekoah, en la vieja polftica de “dividir para
relnar™; pero hace mucho quo pasé la época en que dicha
politica estaba en boga. Actualmente, los pueblos sacan las
conclusiones que les ensefian las lecciones de la historia y
Ias propias. Con perdén de usted, sefior Tekoah, tenemos
Ias mojores relaciones posibles con nuestros hermanos de Ia
Republica Arabe Unida, asf como con todos los aemds
pafses drabes, y todos estamos unidos en apoyo del pueblo
palestino.

137, Para terminar, mi delegacién conffa flrmemente en
que el Consejo de Seguridac asumird sus responsabilidades a
fin de que una supuesta nacién no dezaffe mds al mundo
entero.

138. Rl PRESIDENTE (traducido del francés): El siguien-
te orador en mi lista es el representante de Siria. Le invito a
sentarse a 1a mesa del Consejo y a hacer »so de la palabra.

139. Sr. TOMEH (Siria) (traducido del inglés): Quiero
asegurarle, sefior Presidente, y por su intermedio a los
mismbros del Consejo, que no sin gran vacilacién he pedido
la palsbra. 86 que es tarde. S& que hemos abusedo de la
paciencia de todos ustedes. Sé que hemos presentado
nuestro caso con todo detalls.

140. Acude a mi memoria para apartarme un poco del
mundo de la politica, uno de los mds grandes poomas que se
hayan escrito, *‘La leyenda del Gran Inquisidor”, que forma
parte de Los Hermanos Karamazov del gran novelista ruso
Dostoicvski, En ella, Ivdn, el autor del poema, habla a su
hermano Alyosha; estaba muy entrada la noche, y la noche
8¢ presta para las convensaciones profundas, aunque sélo
para pocos. Habla a su hermano antes de recitarle el poera.
Se robela contra las injusticias del género humano, y
Dostolévski representa, por as{ decirlo, en gran medida la
conciencia culpable de Ia humanidad. As{, Ivin dice a su
hermano Alyosha: “La gente comprende a los que sufren de
hambre, pero no comprende que la gente sufra por una
idea.” Luego sigue relatando la leyenda del Gran Inquisidor,
cdmo Cristo comparecié ante .el Gran Inquisidor y fue
puesto en 1a cdreel. Y desde entonces 1a humanidad sufre de
que se encarcele 1 verdad.

141. Si, pues, estz noche venimos a alegar como vencidos,
venimos también a alegar como gente que sufre por una
idea,

142, Después de haber escuchado ayer al sefior Tekoah, le{
y relef con mucho cuidado su declaracién y la mfa. Al
comienzo de su declaracién se refiri6 a los oradores drabes y
a sus discursos como una *...orgfa de hostilidad y de
insultos™ [1484a. sesion, pdrr. 229]. .. . Orgfa de hostili-
dad y de insultos” son palabras duras. Aseguro al Consejo,
con toda sinceridad, que revisé cuidadosamente lo que he
dicho, tal como ha quedado reproducido #n el acta literal
de 1a reunién del Consejo, y enumeré personas, autoridades

20

y nombres sagrados que cité. Y a las “personas’ hay que
distinguirlag de los “nombres sagrados”. Ellas son: Yigal
Allon, Ia sefiora Meir, las actas del Conssjo de Seguridad
relativas a las rasoluciones sobre la cesacién del fuego, las
interpretaciones que aparecen en las actas del Consejo de
Seguridad, Pascal, el gran peasador y matemdtico francés,
Menachim Begin; Abba Ebsn, el Evangelio, San Pablo, el
Profeta lsafas y el profesor Ya’cov Talmon. Dejemos a un
lado los nombres sagrados, el Evangelio, al Profeta lsafas, a
San Pablo y a Pascal. Estoy seguro de que ellos estén fuera
del alcance de la comprensidn del sefior Tekoah. Pero al ha
hallado odio en los demis, tal como los he citado, en
especial an Allon, la sefiora Meir y compafifs, ciertamente
no es culpa mfa. Es lo que se encuentra en sus propias
palabras, Pero, desde luego, aconsejo al sefior Tekoah que
lea el texto complieto de la carta del profesor Ya'cov
Talmon que he citado. Yo mencioné sélo dos pérrafos de la
carta que llena 14 pdginas publicadas. en hebreo en un
periddico llamado Ma'arif, de fecha 6 de mayo de 1969.

143. Mi segunda observacién es que las Naclones Unidas
—y aquf hemos de otorgar clerto reconocimiento al hecho
de que el problema drabe ha aportado muchas contribucio-
nes a la jurisdiccion de las Naclones Unidas — se hallan ante
un diccionarlo totalmente nuevo, que procede de lsrael, un
léxico que concierne a los territorios ocupados. Primero
éstos se mencionaron como “ocupados”, luego “adminis.
trados”, Iuego “liberados”, luego *“‘anexados”. Ademds,
respecto de Jerusalén existe otro vocabulario. El sefior
Tekoah hablé ayer de 1a “Jerusalén unificada, feliz”. Teddy
Kollek habl6 de la Jerusalén que se habfa “desposado de
nuevo”. El sefior Abba Eban dijo una vez que Israel no
tenfa cabeza y que habfa encontrado su cabeza en
Jerusalén. Es bastante extrafio que Israel haya buscado una
cabeza drabe, Luego el sefior Eban utilizé otro simil.
Hablando del judafsmo, el cristianismo y el Islam, utiliz6 la
analogfa de la madre y el hijo. A este respecto, miximas de
este tipo, si es que son algo mds que mdximas, en realidad
carecon de todo significado. Hablar de la madre y su hijo es,
por clerto, una imagen amable, asf como hablar de una
ciudad unificada o de una ciudad que se volvié a desposar.
Pero saliendo del plano de la médxima, temo aque esas
imdgenes nos lleven al umbral de enfrentamientos radicales,
sl no de oposiciones radicales, que podrfan resultar especial-
mente desfavorables y aun desastrosas para la doctrina
fundamental del sionismo.

144. Respecto de lo que el sefior Tekoah menciond como
¢l vinculo etcrno entre el judafsmo y Ia ciudad de Jerusalén,
sdlo quisiers decir que para cualquier estudioso de historia
aun elemeontal es un hecho muy bien conocido que tal
vinculo ha sufrido la mds radical desconexién y que a
menos, y hasta, que Dios tedopoderoso mediante una
iniciativa sobrenatural, exija y restablezca tal vinculo, el
retorno temporal de los judfos por la fuerza es, por lo
menos, una injusticla enorme y un suefio superficial. Hace
poco mi colege de Jordania se refiri6 a la ilegalidad que
supone la llegada a Palestina de gente de religién judfa. En
realidad, si ustedes leen la Declaracién de la creacién del
Bstado de Israel, encontrardn algo sorprendente, para no
decir mds. BEscuchen esta frase: “Pioneros, ma'pilim y
defensores,” y luego hay una nota al pie en la que se explica
que ma'pilim es palabra hebrea que significa inmigrantes
que llegan a Rretz-Israel a pesar de la legislacién restrictiva.



Esto ss encuentra on la Declaracién de la Independencia del
Estado de Israel.

145. Mi torcora y mds importante observacién s la
sigulente: en su interpretacién de ayer, comentando mis
observaciones acerca de la cesacidn del fuego, el sefior
Tekoah dijo — y voy a dejar de 1ado el lenguaje rencoroso;
le concedo que no puedo utilizar cse lenguaje — que Siria,
“...a despecho de las obligaciones internacionales . . . hoy
repudié incluso el concepto de la lfnea de cesacién del
fuego con arreglo al cual firmé un compromiso en 1967
[ibid., pdrr. 230].

146. Se trata de un problema legal y jurfdico muy
importante porque en su interpretacién de ayer, con una
arrogancla que resulté contraproducente, el sefior Tekoah
tratd de hacer que el Consejo aceptase como idea interna-
clonal lo que el Consejo mismo habfa denunclado como
fraude. Bn realidad traté de hacer creer al Consejo que Sirla
y otros pafses draber victimas de la agresién de Israel
habfan aceptado el concepto de una linea de cesacion del
fuego al aceptar los resoluciones del Consejo de Seguridad
sobre la cesaci6n del fuego aprobadas el 9 y el 12 de junio
de 1967 [235(1967) y 236 {1967)]. Las actas del Consejo
de Seguridad muestran que hemos aceptado ambas resolu-
clones sobre 1a cesacién del fuego en su significado real, es
decir, como las ha interpretado un distinguido mismbro del
Conssjo de Seguridad, Lord Caradon. Emplearé nuevamente
sus propias palabras:

“Conviene, creo, remitimos a las palabras precisas del
acuerdo logrado por el General Bull. Me refiero al acta de
la sesi6n de ayer; las palabras precisas del General Bull
fueron: “Propuse una cesacién del fuego, junto con la
cosacién de todo movimiento de tropas, que entrarfa en
vigencia el 10 de junio a las 16.30 horas GMT.” Esta es la
propuesta que hizo a ambas partes, y que fue aceptada
por ambas.

“Me complace poder afirmar que ...” [1357a. sesion,
pdrrs. 204 y 205].

En otras palabras, confirmaba lo que habfa afirmado
anteriormente:

“Bxiste una orden de cesacién del fuego que significa
que las tropas permanecerén donde estin y que todo
movimiento, al norte, al sur, al este o al oeste, salvo que
tal movimiento sea un regreso del escenario del combate
al punto de partida, es una violacién de la cesacién del
fuego.” [Ibid., pdrr. 177.]

147. Este concepto de cesacién del fuego, afirmado por un

miembro del Conssjo, no fue objeto de oposicién de ningiin
otro mismbro del Consejo, como lo sefialan las actas del
Consejo de Seguridad, lo que significa que el Consejo
aprobé esta interpretacion. El sefior Tekoah quiere hacer
creer al Consgjo lo que sus autoridades de Tel Aviv
proclaman, que al aceptar la cesacién del fuego hemos
aceptado lo que en ninglin momento se proponfa el Consejo
de Seguridad. En suma, y en la forma mds categérica, el
significado que el sefior Tekoah da a la resolucién sobre la
cesacion del fuego constituye un fraude total diametral-
mente opuesto y contrario a lo que el Consejo de Seguridad
aprobd como regolucion sobre la cesacion del fuego.

—

148. ;Qué se oculta tras esta interpretacién fraudulenta
del sefior Tekoah? Dos cosas: Primero, las lfneas de
césacion del fuego son sencillamente las nuevas fronteras de
Israel, algo que nosotros le negamos a 61 y a sus autoridades
de Tel Aviv de la forma mis categérica y enérgica. Israel
denuncié unilateralmente los Acuerdos do Armisticio Ge-
noral mientras que la jurisdiccién internacional repressntada
por las Naciones Unidas reconoce todavia como vélidos los
Acuerdos de Armisticio. En segundo lugar, allf estdn los
hechos, y no necesito repetir todas las declaraclones acerca
de las alturas de Goldn, la Jerusalén unificada, Sharm
Rsh-Sheik, otc.

149. Pero hay un punto importante y es que el tesorero de
la Agencia Judfa —1a Agencia Judfa, segin el derecho
israelf, es parte integrante del Gobierno de Isracl, 8o encarga
de la colonizacién y asentamiento — este afio publicé un
nuevo presupuesto, el de 1969-1970, en que aparece lo
siguiente:

“1) Bl Fondo de Emergencis, que empieza ahora su
tercer afio, y que se espera reunird 330 millones do
délares;

“2) El aumento anticipado de la inmigracién, y las
actividades mids extensas de absorcién qus incluirin
servicios a los inmigrantes de medios limitados que hayan
llegado en los tiltimos afios.”

Luego se dan las asignaciones en destalle, entre ellas las
siguientes:

“Inmigracién y absorcién .......... 681.190.000
“Departamento de Asentamiento .. ... 145.860.000
“Inmigracion de jévenes . .......... 21.476.500"

Estas cifras indican cantidades en libras israelfes, y se
encuentran en The Israel Digest del 7 de abril de 1969. Este
dinero se retine en los Bstadoz Unidos y s¢ deduce de lox
impuestos y estd clasificado como que se destina a obras de
caridad, pero sirve para colonizar los territorios ocupados
de los pafses drabes: Jordania, 1a Repiblica Arabe Unida y
Siria. Esto es lo que se oculta tras las interpretacién del
sefior Tekoah sobre las lineas de cesacién del fuego.

150. En conclusion, pido que se me disculpe una vez mis.
He dicho que nuestra marcha ha sido solitaria, triste y
penoss a través de la noche de los afios. Mi generacién y las
generaciones futuras habrén sufrido de problemas que
nosotros no hemos creado, y para expresar esos sufrimien-
tos no encuentro mejores palabras que unos versos del
ilustre Presidente del Senegal en un poema dof que es autor
y que se titula Joal:

[ El orador continia en francés. |

“Joal!
“Recuerdo

“«

“.R.e.cuerdo los festines finebres, humeantes de sangre
de las reses degolladas

*“Del ruido de disputas, de rapsodias de los griots.

“Recuerdo, recuerde . . .




“Mi cabeza llevando el ritmo

¢ 1Que marcha cansada a lo largo de los dfas de Buropa,
donde a veces

“Aparece un jazz huérfano que solloza, solloza, so-
Bozal "

151, El PRESIDENTE (traducido del francés): El siguien-
te-orador de la lista es el representante de Irak, a quien
invito a sentarss a la mesa del Consejo y doy la palabra.

152, Sr. RAOUF (Irak) (traducido del inglés): Ante todo,
permftasome disculparme por pedir la palabra siendo tan
tarde. Anoche el representante de Israel acusé a Irak de
unirse & un coro, a un coro en una orgfa de insultos. Pero si
leemos su declaracién, encontramos que en realidad cantaba
solo y desafinado.

1583, Trataré de ser muy breve. No voy a abusar de la
indulgencia ni de la paclencia de los miembros del Consejo.
Trataré de refutar las insinuaclones que ha hecho el
representante de Israel segin su prictica habitual. Voy a
citar una frase de su referencla a Irak. Dijo: “Este es el
Estado que tiene la osadfa de hablar de justicia, de dereshos
humanos y de valores espirituales.” [I484a. sesidn,
pdm.234.] Digdmoslo de paso, si Ia eleccién de palabras
indica la f{ndole del orador, el uso frecuents que de
“osadfa” y palabras semejantes hace el representante de
Israel debe darnos que pensar.

154, El sefior Tekoah puso en duda nuestras calificaciones
para hablar de derechos humanos. Quisiera recordarle que
Irak ha pertenecido dos veces a la Comisién de Derechos
Hunianos de las Naclones Unidas. Su contribucién consta
en los archivos, cualquiera puede comprobarla. Para su
informacién, por si lo ha olvidado, hace un mes solamente
Irak obtuvo el apoyo de 1a Organizacién mundial cuando
fue elegido por tercera vez mismbro de la Comisién de
Derechos Humanos por mayoria dc 24 votos entre 27. Estas
son lss caliiicaciones que permiten a Irak hablar de
derechos humar.os.

155. También se refiri6 a los ahorcados, por culpables de
espionsje en favor de lIsrael, segin condena despuéds del
debido proceso. Prefirid referirse solamente & los espfas de
religién judfa. Los israelfes no se cansan de desautorizar a
sus espias y agentes. Podrfa citar varios casos en los que los
desautorizaron primero y, més tarde, los reconocieron y
con orgullo. Tengo aquf un libro titulado Owr Man in
Damascus: the Story of Eli Cohin, Israel's Greatest Spy,
escrito por E.BenHanan!?, Para informacién de los
mismbros del Consejo, Eli Cohn era un espia apresado en
Sirla, juzgado, condenado y shorcado en 1965. Israel
desautorizd con vehemencia toda conexién con Eli Cohn
para resultar luego, dos afios después, reconociendo sus
servicios con orgullo. Es muy significativo que las Gltimas
péginas del libro, en espocial las tltimas dos pdginas,
muestren fotograffas del ataque israelf a Sirla con la
leyenda “La venganza llegé dos afios después”.

156. El representante israel{ no se cansa nunca de acusar a
casi todos los pafses del mundo de perseguir y maltratar a
los judfos a través de los afios, a través de los siglos y a

12 Nuova York, Crown, 1969.
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través de la historia. Irak, a su juicio, no constituye una
excepcién., Pero voy a formular una pregunta al sefior
Tekoah: ;Qué piensa de los judfos que persiguen y
aterrorizan a otros judfos? Quisiera citar unos pérrafos de
un artfculo que aparecié en un periddico israelf titulado
Haolam Hazeh, do Tel Aviv, el 27 de abril de 1966. El
titulo del artfculo es: “Esto sélo pudo ocurrir en Israel”, y
dice lo siguisnts:

“Bsto s6lo pudo ocurrir en Israel. La semana pasada
Haolam Hazeh publicé la exclusiva del afio . . . Se trataba
de la histora de los explosivos que se arrojaron hace unos
15 afios en la sinagoga y otros centros de Bagdad con
objeto de incitar a los judfos de Irak a una apresurada
aliya a Israel. Bsas cosas sélo las conocfan unas pocas
pergonds que las consérvaron como un terrible secreto;
ahora han sido publicadas por primera vez oficialmente y
en forma responsable.

S estas cosas hubieran ocurrido u otro pais, habr{an

despertado una poderosa reaccién ptiblica, los periédicos

habrfan rivalizado en sus exigencias enéfzicas de que se
realizara una investigacidn especial. Los polfticos que
gobernaban cuando ocurrieron esas cosas — encabezados
por David Ben-Gurion — habrfan informado al pablico
acerca de ellas, con el fin de determinar la responsabilidad
por la orden (de arrojar los explosivos) . .. en suma, se
hubiese arrojado luz sobre uno de los capftulos mds
importantes de la historia del pafs... En cuanto a
nosotros, empero, quedamos sordos y mudos como si se
hublese arrojado una piedra a un pantano y ss hubiers
hundido en él. No hubo ninguna reaccién oficial o no
oficial, ningin debate en la prensa, como sl el incidente
hubiese sido de menor importancia que ¢l aumento en el
precio de los huevos o la renuncia de un secretario
adjunto de la Agencia Judfa.”

157. Lamento haberles tomado su tiempo, es tarde. Veo
que s¢ distribuye un proyecto de resolucién y estoy seguro
de que el Consejo quiere concluir su debate esta noche.
Pero permftaseme leer ya que no todo el artfculo, por lo
menos dos pdrrafos de un reciente informe, reciente
siquiera en lo que se refiere a los acontecimientos de Irak.
Fue publicado en el Sunday Times de Londres el 9 de
febroro y se reflere a los judios de Irak. El cronista es
Geoffrey Summer. Dice lo siguiente:

“El sefior Elias Abdou, relojero de la calle Rashid, de
Bagdad, y uno de lus 2.700 judios que quedan en Irak,
me dijo ayer: Usted sabe, los iraquies tenemos un dicho
segin el cual quien ha bebido una vez el agua del rfo
Tigris no querrd nunca dejar Bagdad. Por este motivo no
quiero ir a Israel.”

El cronista prosigue:

“El sefior Abdou evidentemente no habfa sido adoctri-
nado para decir lo que dijo; crefa al principio que yo
habfa venido a comprar un reloj. Cuando le expliqué que
querfa hablar con él respecto de su vida como judfo, me
sonrlé de una manera completamente natural, pronuncié
la palabra 4rabe de bienvenida, me acercé una silla y
llamé a un vendedor musulmén de Ia calle para que trajese
dos botellas de limonada.”




Hacla el fin del articulo, el cronista dice:

“El Gran Rabino de Bagdad recibié corresponsales
extranjoros en su oficina la semana pasada para repetir la
declaracién que habfa hocho por Radio Bagdad en el
momento de las ejecuciones, diciendo que a los judfos so
los trataba bien.

“El Rabino de barba bianca, que vestfa una tinica
blanca, una especie de fez rojo con una bufanda gris y
llevaba anteojos ahumados para protegerse de las tucss de
la televisién, estaba enfermo y pldid que su secretarin
leyese su declaracién en drabe.

“He estado al servicio de la comunidad judfa 65 afios
por lo menos, dijo. Como ustedes pueden ver, tengo 93
aflos y he vivido durante los afios de desarrollo slendo
testigo de todos los gobiernos que se sucedieron en Irak.
Durante todo ese tlempo se me ha tratado correctamente
sobre todo durante el régimen revolucionario.

“El Gran Rabino dijo que 12 comunidad judfa gozaba de
completa libertad religlosa. El deracho civil que abarca los
matrimonios y defuuciones judfos y asuntos semejantes
habfa sido redactado conforme a loi deseos de la
comunidad judfa.

“Todas las pruebas disponibles sefialan que ¢l Rabino
no hacfa las declaraciones bajo amenaza. Todo el que
trata de conseguir una audiencia con &l se du cuenta
pronto de que aun siendo un hombre de 93 afios hace gala
de una independencia excepcionalmente arisca.”

158. Para concluir, al agradecer a usted, sefior Presidente,
y al Consejo la paciencia que han tenido, quisiera formular
una pregunta al representante de Israel. El sefior Tekoah ha
afirmado siempre que Israel es ¢l protector de los judfos del
mundo entero; sostiene que Israsl los protege de Ia
persecucién y el mal trato de los gentiles. Por lo tanto
quisiera hacerle la siguiente pregunta: ;Quién va a proteger
a los judfos del terror de otros judfcs?

159. Sr. SHAHI (Pakistdn) (traducido del inglés): Sefior
Presidente, comenzaré congratuléndolo por la asuncién de
la Presidencia del Consejo este mes. Senegal y el Pakistdn
tienen lazos de solidaridad asidtico-africans. Ambos pafses
salen de andlogo pasado colonial y emprenden idéntica
empresa de recuperar fntegro ¢l patrimonio y de fortalecer
la paz mundial sobre 1a base de la justicia. Desde el afio
pasado lo conozco personalmerte, sefior Presidente, y

compart{ con usted numerosas expsriencias. Puedo asegu- *

rarle la profunda estimacién de mi delegacion por su
experiencia, integridad y ponderado juicio. Si esta noche el
Consejo de Seguridad actias por unanimidad en la grave
cuestion que considera se deberd, principalmente, a su
decisiva direccién, También tengo el agrado y el deber de
hacer llegar las expresiones de mi respeto y aprecio al
Presidente saliente, Embajador Solano Lopez, del Paraguay.
La cortesfa, rectitud y capacidad ejemplares que demostrd
al presidir nuestras deliberaciones el mes pasado han
recibido con justiria las alabanzas de todos nuestros colegas.

160. Estamos cerca del final de un debate memorable en el
Consejo de Seguridad. El debate estd impregnado de una
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emocién que despierta ol mds profundo respeto de la
humanidad. No es una emocién do odio. Es una emocién
nacida de las sagradas lealtades del hombre y de su
preocupacién por su dignidad. Muchas declaraciones escu-
chadas aquf durante esta semana haliarfan pronto eco on el
corazén y la mente de la delegacién pakistani. Dado que el
problema que tenemos ante nosotros ha sido plenamente
debatido en profundidad 3 en sus dimensiones, creo que
ahora podrfa ser util hacer una recapitulacién. En mi
intervencion en este debate trataré de hacer lo posible para
sefialar los antocedentes del problema y Ia situacién que hs
surgido ante el Consejo de Seguridad.

161. Esta es la tercera vez en dos afios que las Naciones
Unidas se han ocupado activamente de la situacién en
Jerusalén. La ocupacién por lsrael de 1a Ciudzd Santa enla
guerra de junio de 1967 y su intencién declarada de
anexarla perturbaron profundamente a los clentos de
millones de musulmanes y cristianos de todo ¢l mundo.
Incluso los fieles mds ilustrados de la gran religién det
judafsmo no quedaron sin conmoverse por el trauma y la
angustia de sus semejantes de fo musulmana y cristiana.
Como rssultado, una aplastante mayor{a de los Estados
Miembros votd por la resolucién 2253 (ES-V), aprobada en
¢l quinto perfodo extraordinario de sesiones de emergencia
de la Asamblea General, por iniciativa del Pakistdn. Israel
ignoré esa resolucién undnime. En consecuencia, la Asam-
blea General, ent su resolucién 2254 (ES-V), deploré que
Israel no hublers cumplido la resolucién anterior y reiteré
su llamemiento a Israel para que derogara todas las medidas
ya tomgdas y desistiera en el acto de emprender cualquier
iniciativa que pudiera alterar la condicién de Jerusalén. Es
digno de destacar que los patrocinadores de esta resolucién,
Afganistdn, Guinea, Irén, Mal{, Pakistin, Somalia'y Tur-
qufa, eran todos Estados no drabes.

162, Incluso la segunda resolucién, pese a hallarse respal-
dada por la autoridad moral de 100 Estados Miembros, no
obré de freno de la conducta de Ismael respecto de
Jerusalén. Bl Secretario General envié a su Representante
Personal, sefior Emesto A. Thalmann, para que reuniera
informacién sobre la situacién. El informe, presentado por
ol Secretario General el 12 de septiembre de 1967, sefialaba
que:

“Las autoridades israclfes manifestaron inequivoca-
merte que el proceso de integracién era irreversible y no
era negociable.

“

“Se dijo al Representante Personal que los frabes
reconocian el régimen de ocupacién militar como tal y
que estaban dispuestos a cooperar con ese régimen en lo
que guardara relacién con las cuestiones corriontes de
administracién y. bienestar publico. Sin embargo, se
oponfan a una fncorporacién civil al sistema del Estado de
Israel. Consideraban que esto suponfa una violaclén de la
reconocids regla de derecho internacional que prohfbe
que una Potencia ocupante cambie la estructura legel y
administrativa del territorio ocupado; a la vez los drabes
solicitaban que se respetara la propiedad privada y los
derechos y libertades individuales.




“Repotidamente se hizo hincapié en que la poblacién
dol sector orlental de Jerusalén no habfa tenido oportuni-
dad de daclarar libremente si estaba dispuesta a vivir en la
comunidad del Bstado de Israel. Se afirm6 que, por lo
tanto, s¢ habfa violado el derecho a la libre determina-
clén, segln la Carta de las Nacionos Unidas y la

Declaracién Universal de Derechos Humanos.

“RBn oconclugién, se indicd qus la poblacidn drabe
deposita su confianza en las Naciones Unidas y confiaba
en las resoluciones aprobadas por 1a Asambliea General.”
[5/8146, pdrrs. 35y 131 a 135.]

163. El total desconocimiento por Israel de las resolu-
ciones de la Asamblea General condujo finalmente al
examen de Ia sltuacién por ¢l Consejo de Seguridad. El
Consejo celebrd un extonso debate en abril y mayo de 1968
sobre la situacién con respecto a Jerusalén y aprobd la
resolucién 252 (1968), el 21 de mayo de 1968, en la que
dicho érgano manifestaba que:

-“Considera que todas las medidas de cardcter legislativo
y administrativo tomadas por Israel y los actos que ha
¢jecutado, incluso Ia expropiacién de tierras y bienes que
tienden & modificar el estatuto jurfdico de Jerusalén, son
nulos y no pueden modificar ese estatuto.”

El Consejo inst6 urgentemeute a Iarael:

“, .. que rescinda todas las modidas de ese tipo ya
adoptadas y a que se abstenga inmediatamente de ejecutar
cualquier otro acto que tenga por objeto modificar el
etatuto jurfdico de Jerusalén™.

Asimismo, en esa resolucién el Consejo deploraba “que
Istael no haya dado cumplimiento a las resoluciones de la
Asamblea General” sobre la cuestién aprobadas el 4 y 14 de
julio de 1967, es decir, las resoluciones 2253 (ES-V) y
2254 (ES-V). Se pidi6 al Secretario General que informara
al Consejo sobre ol cumplimiento de esa resolucién de dicho
érgano.

164. El Secretario General envié un informe al Consejo, el
11 de abril de 1969 [5/9149]. Este informe, que contiene
Ia carta de Israel de 25 de marzo dirigida al Secretario
General, es la indicacién més evidente del desconocimiento
total de l1a resolucién del Consejo de Seguridad por Israel.
Ciertamente, incluso si dejéramos de considerar todos los
hechos sefialados por el representante de Jordania, los mds
importantes de los cuales no han sido cuestionados por
Istael, ol informe del Secretario General y las pruebas no
objetadas publicadas en la prensa mundial nos conducen a
las siguientes conclusiones.

165. Primero, Israel ha ignorado completamente la resolu-
cién 252 (1968) y se ha nogado a dejar sin efecto las
medidas legislativas y administrativas y los procedimientos
que aplicara para cambiar el estatuto jurfdico de Jerusalén.

166. Segundo, lejos de desistir de tales medidas y proce-
dimientos, ha puesto en vigor legislacién adicional, la Ley
de reglamentacién de cuostiones jur{dicas y administrativas,
que trata de consolidar atin mds la ancxién a Israel de la
Ciudad Antigua, Israel también ha ampliado la zona de
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anexi6n ¢ incorporado a la misma partes considerables de
los alrededores de la ciudad.

167. Torcero, Israel ha persistido en desalojar a familias
drabes y demolerles la casa, e incluso se ha apoderado de
propiedades portenocientes a fondos fiduciarios religiosos
musulmanes.

168. Cuarto, la poblacién de la Ciudad Antigua continda
experimentande rasentimiento hacia la ocupacién israelfl y
no se resigna a la misma.

169. En esta conexién, debo menclonar las declaraciones
formuladas por el ropresentante de Israel durante el
presente debats. El aspecto mds significativo de esas
declaraciones no es lo que manifesté el representante de
Israel, dlno lo que, culdadosamente, omitié decir. No se ha
preocupado de dar explicacién alguna acerca de si Israel ha
tonido en cuenta de aiguna maners la resoluciér del
Consejo de Seguridad. Ha preferido no insinuar sirjuiera
que, én el futuro, Israel, por lo menos, tratard de rjustar su
conducta a los términos de la misma. Incluso, mientras ol
Consejo de Seguridad delibera sobre la situacién en Jerusa-
1én, so acumulan las pruebas de que Israel toma todas las
medidas concebibles para consolidar su ocupacién de la
cludad, cambiar su cardcter histérico, borrar su persona-
lidad y presentar ante el mundo un hecho consumado.

170. Bs natural que se haya logrado un consenso en el
Consejo en la consideracion de esta situacién, Los elemen-
tos del consenso surgen de las declaraciones formuladas por
miembros del Consejo. Me resulta imposible citar todas esas
declaraciones. Por lo tanto, mencionaré solamente las
formuladas por los representantes de Francla, el Reino
Unido, la Unién Soviética y los Estados Unidos.

171. Bl sefior Bérard cit6 la declaracién que habfa
formulado cuando el Consejo de Seguridad aprobd la
resolucién 252 (1968); refiriéndose a las medidas adoptadas
por Israel para cambiar el estatuto de la ciudad, habfa
manifestado entonces que:

“A nuestro juicio, no existe base legal para la adopcion
de tales medidas, y las mismas, posiblemente, tendrén las
consecuencias mds serias. Sélo pueden despertar renccr,
aumentar la tirantez y complicar un problema que debe
resolverse por medios pacificos” [1483a. sesién,
pdrr. 50].

El sefior Bérard afiadié que:

“Algunas de esas medidas son también contrarias 8 las
normas de! derecho internacional que rige la ocupacién
armada y a las disposiciones de la Carta de las Naciones
Unidas y de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos.

“Las autoridades israelfes, por clerto, han dado repeti-
damente seguridades de que adoptarfan todas lus medidas
necesarias pera proteger los Lugares Santos y asegurar el
libre accesoc de todos a los lugares de culto, Pero el
problema es polftico, religloso y jurfdico, y no solamente
administrativo y soclal.” [1483a. sesién, pdrrs. 51 y 52.]



172, El representante del Reino Unido, Lord Caradon,
manifesté que:

“Prejuzgar ol futuro de Jerusalén serfa negar la espe-
ranza y la posibilidad de todo arreglo pacifico. Serfa
manifestarse contra todo acuerdo. Serfa cerrar las puertas
a la paz, Equivaldr(a a hacer inevitable otro conflicto.

“Jorusalén es ol corazén de todo el problema. Todo lo
que pedimos oz que ol acuerdo justo y completo que
buscamos no se descarte por anticipado, no se haga
imposible por acto alguno destinado a prejuzgar el
estatuto futuro de la ciudad.” //bid., pdrrs. 33 y 39./

173. El sefior Yost, refiriéndose al cardcter intornacional
tnico de Jerusalén, manifestd que:

“Entre las disposiciones del derecho internacional que
son obligatorias para lsrael, como lo serfan para cualquier
ocupante, se hallan las disposiciones de que el ocupante
no tiene derecho a introducir cambios en las lsyes o en la
administracién, salvo aquellas que son temporariaments
necesarias pira satisfacer sus intereses en materia de
seguridad, y que un ocupante no puede confiscar ni
destruir 1a propiedad privada. El esquema de conducta
autorizado en virtud del Convenio de Ginebra de 12 de
agosto de 1949 y el derecho internacional es claro: el
ocupante debe mantener la zons ocupada tan intacta y sin
alteraciones como sea posible, sin injerirse en la vida
habitual de 1a zona y los cambios deben ser los que sirvan
para satisfacer las necesidades inmediatas de la ocupacién,
Lamento decir que las acciones de Israel en la porcién
ocupada de Jerusalén presentan un panorama diferente,
que da origen a la preocupacién comprensible de que la
disposicién final de Jerusalén oriental puede ser prejuz-
gada y que los derechos y actividades privadas de la
poblacién ya estdn siendo afectados o alterados.” [Ibid.,
parr. 97.]

174. El sefior Zakharov, de la Unién Soviética, resumié la
posici6n total con las sigulentes palabras:

“La cuestidn de Jerusalén refleja la esencia de e
situacién peligrosa creada en el Oriente Medio por ha
agresidn de larael contra los Estados frabes en junio de
1967, y por la ulterior politica de Israel encaminada a
apoderarse de territorios érabes y a socavar los esfuerzos
para | un arreglo politico pacifico.” [Ibid,
pdrr. 58,

175. Me he tomado la libertad de citar algo extensamente

las declaraciones formuladas por cuatro miembros perma-

nentes, no sblo en razén de su peso intrinseco y notable
claridad, sino también porque las declaraciones se formulan
en un momento en que las cuatro Potencias han estado
haciendo esfuerzos para formular propucstas justas con el
fin de llevar la paz al Orente Medio, Surge con claridad de
su pronunciamionto que, primero, Israel ha excedido sus
derechos de Potencia temporariamente ocupante en la
ciudad de Jerusalén y ha transgredido las normas que
gobiernan la ocupacién militar do conformidad con el
derecho internacional; y, segundo, con su tentativa de
anexarse la Ciudad Santa, Israel claramente estd cerrando el
camino para un arreglo pacffico del conflicto del Oriente
Moedio.
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176. Las declaraciones formuladas por nuestros otros
colegas no disienten de ostas conclusiones. Tenemos que
unir las mismas con las conclusiones que surgen inevitable-
mente de las declaraciones formuladas ante el Consejo de
Seguridad por Estados Miembros que no son parte inr.edis-
tamente interesadas pero que sienten intensamente que la
actual situacién en Jorusalén afecta vitalmente sus intereses
més profundos. Que esta situacién alcanza y por cierto
ataca en lo mis sansible a millones do personas de todo el
mundo es un hecho polftico de fundamental importanoia.
Su importancia sélo puede superar los célculos de expedien.
tes transitorios. El Consejo no puede dejar de prestar plena
atenclén & las declaraciones formuladas por los represen.
tantes de Afganistdn, Arabia Saudita, Indonesia, Irak,
Libano, Malasia, Marruecos, Repiblica Arabe Unida, Siria,
Suddn, Tinez y Yemen.

177, Me permito también menclonar aquf la declaracién
formulada por el Ministro de Relaciones de Turqufa hace
dos dfas, que manifestd:

“El problema de! Oriente Medio es un conflicto que
tiene distintos aspectos y uno de los mis importantes es
clertamente el estatuto de la ciudad de Jerusalén, s la que
s hallan directa y estrechamente vinculadss las tres
religiones principales.”

Afladio, refiriéndose a las medidas adoptadas por Isra¢l para
anexar la ciudad:

“Turquia no aprueba ni aprobard jamis éstas y otras
medidas andlogas que con seguridad harén mis diffeil
logear una solucién pacifica para el conflicto del Orlente
Medio. Esperamos y creemos que el Consejo de Seguridad
on este momento volverd a examinar la situacién detalla-
damente y adoptard todas las medidas que considers
necesarias para el mejoramiento de la situacién. Por
clerto, instamos al Consejo a hacerlo asf.”

También deseo mencionar aquf la resolucion de la Confe-

rencia Isldmica Internacional, celebrada en Kuala Lumpur,

que ha sido citada por el representante de Malasia en la

1484a. senibn y que fue aprobada por los dirigentes

r:flisiowx ¢ intelactuales de una veintens de pafses de Asia y
rica.

178, Hasta zhora no he mencionado las firmes convic.
ciones del Gobierno del Pakistén con respecto a la situacién
imperante en Jerusalén. Esas convicciones se expresaron en
su totalided en el quinto perfodo extraordinario de sesiones
de emergencia de la Asamblea General en 1967 y tuve el
honor de exponerlas nuevamente en el debate efectuado en
¢l Consejo de Seguridad en 1968. El Ministro de Relaciones
Exteriores del Pakistdn, en 1a declaracién que formulé ante
lIa Asamblea General el 4 de octubre de 196812 advirti6
que nadie debfa equivocarse con respecto a la intensidad de
nuestros sentimisntos acerca de la cuestién de Jerusalén.

179. El 30 de mayo, el Presidente Yahya Khan dijo: “La
restauracién de Jerusalén es un asunio que nos preccupa
profundamente, as{ como a todo el mundo musulmgn.”

13 Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo tercer
perfodo de sesfones, Sestones Plenarias, 1681a. sesién.




Naturalmente, el Presidente del Pakistdn se ha referido a log
sentimientos de su pafs y del mundo isldmico. Los
sentimiontos de los pafses cristianos no sor menos inequi-
vocos,

180. Todas ostas declaraclones sirven para complementar
los elementos del consenso que describi anteriormente.
Toda una serie de pafses han manifestado claramente al
Consejo de Soguridad que las medidas de Israel en la cludad
son perjudiciales para ¢l interés religioso universal y hostiles
al mismo y quo la del estatuto de Jerusalén es una cuestién
que trasciende de las reclamaciones de una y otra parte del
conflicto frabe-israsl{,

181, A juicio de la delegaci6n pakistan{, toda decisién qus
el Consejo adopte debe ser una flrme vindicacién del
principio de la inadmisibilidad de la adquisicién de territo-
rios mediante la conquista militar, Bste principio, y sélo
esto principlo, sstablecerd la diferencla entre un plan de paz
en ol Oriente Medio y una férmula de capitulacién. Si nos
apartamos de este principlo, no s6lo agravamos la situacién
on la regidn: ayudamos a convertirla en la liza de conflicto
perpetuo. Mis ain, destruimos el nicleo mismo de la Carta
de las Naciones Unidas.

182. Bl Consejo de Seguridad recordard que en la resolu.
clén 242 (1967), 8o 22 de noviembre de 1967, se destaca
ese principlo. Bn ls resolucidn 252 (1968) se lo reafirmé.
En cuanto conclerne a la cludad de Jerusalén, la resolucitn
252 (1968) descarta clara y categdricamente su anexién por
Israel. Se sostiene que Jerusalén es uno de los principales
asuntos quo deben tratarse dentro del marco de la resolu-
cibn 242 (1967). Si es asf, toda recomendacién relativa a
Jerusalén dentro del émbito de esa resolucién debe regirse
por las disposiciones de la resolucién 252 (1968).

183. Constituirfa una burla a la Carta de las Naciones
Unidas y una traicién a sus principios bdsicos que, con el
pretexto de una ractificacién de fronteras o con el de
hacerlas seguras, se formulara alguna propuesta que tratara
de condenar o legitimar la incorporacién de la Ciudad de
Jerusalén a territorio de Israel, Creemos que nadie se dejard
engafiar por las palabras de Israel sobre la unificacién de
Jerusalén. Tods recomendacidn que contravenga el princi-
pio de la inadmisibilidad de la adquisicién de territorio por
Ia fuerza con respecto a Jerusalén no sélo dard origen a una
hostilided que se prolongard durante generaciones, sino que
infligiré un dafio permanente a Ia sensibilidad de los pueblos
de todo el mundo islémico. Que nadie se equivoque acerca
de #sto. Tal recomendacién no sélo haré més profundo el
sentimiento del ultraje sufrido por 600 millones de musul-
manes a causs do los acontecimientos de junio de 1967,
tino que también enajonard a los que la propongsn de la
simpatia de aquéllos. Y desde un punto de vists puramente
pragmético, tal propuesta no serd viable polfticamente.

184. Asimismo me permito sefialar a la atencién de log
miembros del Consejo de Seguridad una disposicion impor-
tante de Ia Carta de las Naciones Unidas, a saber, ef
Art{culo 24. El pdrrafo 1 de dicho Artfculo dice:

“A fin de asegurar accién rdpida y eficaz por parte de
las Naciones Unidas, sus Miembros conffan al Consejo de
Seguridad a responsabflidad primordial de mantener la
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paz y la seguridad internacionales, y reconocen que el
Conssjo de Seguridad actda a nombre de ellos al
desempofiar las funciones que le impone aquella respon-
sabilidad.”

Deseo destacar las palabras “el Consejo de Seguridad actia
a nombre de ollos™. Por 1o tanto, los cuatro miembros
permanentes del Conssjo de Seguridad deben salvaguardar
los intereses de todos los miembros do las Naciones Unidas
on la cludad de Jerusalén. Bsperamos con confianza que la
profunda preocupacién que han manifestado las delega-
clones que participaron en este debate y en los de la
Asamblea Genoral sobre los designios de anexi6n de Israel
serd plenamente respetada por las cuatrc Potencias en todas
las recomendaclones que puedan hacer a las partes para
establocer una paz justa y duradera en el Oriente Medio.

185. Llegamos ahora a la cuestién de qué debe de hacer el
Consejo de Seguridad para convencer a Israel de que las
Naclones Unidas no pueden permitir que clerre el camino
para un arreglo pacffico del problema del Oriente Medio y
que ignore los sentimientos de 1a mayorfa de la humanidad.
El continuo desaffo de Israel no ha dejado al Conssjo de
Seguridad otra posibilidad que la de ir mds alld del
llamamiento contenido en la resolucién 252 (1968). Como
resultado de las consultas celebradas entre los miembros del
Consejo de Seguridad bajo sus auspicios, sefior Presidente,
tengo ol honor de presentar el siguiente proyecto de
resolucién en nombre de las delegaciones de Senegal,
Zag;l;ia y Pakistdn, que creen que logrard una aprobacién
undnime:

“Bl Consejo de Seguridad,

“Recordando su resolucién 252, de 21 de mayo de
1968, y las anteriores resoluciones de la Asamblea
General 2253 (ES-V) y 2254 (ES-V),de 4 y 14 de julio de
1967, respectivamente, referentes a las medidas tomadas
¥ los actos ejecutados por Israel que atafien al estatuto de
1a ciudad de Jerusalén,

“Hablendo ofdo las declaraciones de las partes interesa-
das acerca de la cuestién,

“Observando que, desde la aprobacién de las resolu-
ciones arriba mencionadss, Isracl ha tomado nuevas
medidas que tienden a cambiar el estatuto de 1a ciudad de
Jorusalén,

“Reaflrmando el principio establecido de que la adquisi-
¢i6n de territoric por conquista militar es inadmisible,

“1, Reafirma su resolucién 252 (1968);

“2. Deplora que Israel no haya mostrado considera-
cién alguna para con las resoluciones de la Asamblea
General y el Consejo de Seguridad arriba mencionadas;

“3. Censura con la mayor energfa todas las medidas
tomadas para cambiar el estatuto de la ciudad de
Jerusalén;

“4, Confirma que todas las medidas de cardcter legisla-
tivo y administrativo que Israel ha tomado y los actos que




ha ejecutado con el fin de alterar el estatuto de Jerusaléh,
incluso la expropiacién de tiorras y bienes en esta cludad,
son nulos y no pueden modificar esa condicién;

“S. Insta urgentemente una vez mis a Israel a que
abrogue inmodiataments todas las medidas que ha to-
mado y pueden tender a cambiar el sstatuto de la ciudad
de Jerusalén; y a que, on el futuro, se abstenga de todo
acto que pueda tener tal efecto;

“6. Pide g Israel que informe al Consejo de Soguridad
sin mis doemora de sus intenciones con respecto al
cumplimiento de lo dispuesto en esta resolucidn;

“7. Decide que, en caso de que Israel conteste negati-
vamente o no conteste, el Consejo de Seguridad se reunird
sin demora para ‘onsiderar qué nueva accidn ha de
emprender respecto de este asunto;

“8. Pide al Secretario General que informe al Consejo
de Seguridad sobre el cumplimiento de la presente
resolucién.”

El proyecto de resolucién que acebo de leer no necesita ser
explicado y 8o ha distribuido por ¢l documento $/9311, en
inglés y francés como texto original. Por lo tanto, no
explicaré sus disposiciones. Creemos que la unanimidad en
1z decisién quo adoptars el Consejo de Seguridad dard a la
misma una autoridad impar.

186. El PRESIDENTE (traducido del francés): Doy las
gracias al representante del Pakistdn por los conceptos
expresados respecto de mi pafs y de mf mismo. El Senegal y
¢l Pakistén mantienen relaciones de todo tipo desde la
independencia de mi pafs. En cuanto a usted, sefior
Bmbajador Shahi, lo conozco desde hace dos afios; hemos
trabajado juntos desde hace casi dos afios y he podido
apreciar su agudeza y su tulento.

187. Ahora, en mi cardcter de representante de SENE-
GAL, quisiera hacer conocer aqui 13 opinién de mi
Gobierno sobre ¢l problema que hoy ha sido somstido a
nuestro examen. Como uttedes saben, en numerosas resolu-
ciones, tanto de 1a Asamblea General como del Consejo de
Seguridad, se ha pedido ya a lsrael que se abstenga de
modificar el estatuto de la Ciudad Vieja de Jerusalén hasta
que so pueda encontrar una solucion para la totalidad del
problema del Oriente Medio.

188. El problema de Jerusslén no podré resolverse sélo
con medidas de cardcter administrativo o social, incluso &
tales medidas se presentan como necesarias o como de
naturaleza tal que puedan promover el bienestar de las
poblaciones autéctonas. €1 problema es de orden religioso,
jurfdico y polftico. Jerusalén, antigua ciudad santa, abriga
en su seno a las tres grandes religiones del mundo. Por otra
parte, el Convenio de Ginebra de 1949 define la posicién
que debe adoptar ef ocupante en cuanto a las personas y los
bienes del pafs o la comarca ocupeda. Finalmente, todos
sabemos que en la actualidad se despliegan esfuerzos para
resolver el conflicto del Oriente Medio en su conjunto a fin
de que todas las partes interesadas puedan vivir decente-
mente y con seguridad dentro de sus paises respactivos.
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189, El afio pasado, el Consejo de Seguridad aprobé, el 21
de mayo de 1968, la resolucién 252 (1968) en la que
instaba urgentomente a Israel a que rescindiera todas las
medidas de cardcter legislativo y administrativo ya adop-
tadas y a que se sbatuviera inmediatamente de ejecutar
cualquier otro acto que tuviera por objeto incorporar la
Ciudad Santa al Estado de Israel. Lamentablemente, parece
que las autoridades de Israel recurren a medidas dilatorias y
no quieren actuar en realidad de conformidad con las
disposiciones de la resoluci6n preciiada. Me limitaré a citar
algunos pasajes de un artfculo recientemente aparecido en
The New York Times:

“Al desconocer los derechos ancestrales de los residen-
tes drabes de la Cindad Santa y al negarse a reconocer que
otros tienen con Jerusalén lazos iguales a los suyos, los
israelfes han sembrado los gérmenes de un conflicto
perpetuo. Pocas espsranzas hay de jue los esfusrzos de
los Cuatro Grandes, tendientes a promover la paz en ¢l
Oriente Medio, o cualquier otra tentativa con un mismo
fin, tengan éxito en tanto qus los israelfes no modifiquen
su actual polftica de anexién.”

“Si los Bstadus Unidos han de desempefiar un papel
eficaz para promover un arreglo en el Oriente Medio, o8
pafs debe adoptar una posicién clars sobre la solucién do
la cuestion de Jerusalén, posicién en la que reconozca el
dorecho de los drabes y el interés de la comunidad
mundial en esa antigua ciudad origen de controversias”.

190. Debo recordar aquf que mi pafs, cuidadoso de la
legalidad, siempre ha respetado, y continda respetando, las
resoluciones de las Naciones Unidas, y especialmente la
resolucién 181 (I} de la Asamblea Genersl dol 29 de
noviembre de 1947. Mos comprometimos formalmente a
ello al entrar a formar parte de las Naciones Unidas,
Creemos que todos los Estados Miembros, grandes y
pequefios, tienen 1a obligacién moral de acatar las decisio-
nes de nuestra Organizacién y que no podemos aceptar que
un pafs se anexe territorio de otro. No podemos menos ds
deplorar vivamente log actos del Gobiemno de Israel, en ¢l
momento mismo en que 3¢ llevan a cabo activas consultay
ontre los gobiernos tendisntes 2 encontrar una solucién al
doloroso problema del Oriente Medio. Hablando en mi
caréctor de PRESIDENTE, debo manifestar a los miembros
del Consejo que toda violencia debe cesar, que han de
acallarse los cafiones s fin de que la tensién en el Oriente
Medio disminuya y las partes, ya reconciliadas, puedan
dedicarse en paz y dignidad al desarrollo econdémico

_armonioso de sus respectivos paises.

191. Pasemos ahora al proyecto de resolucién que acaba
de ser presentado por el Pakistin y que fue distribuido en
todos los idiomas de trabajo con la signatura S/9311,
Quiero sefialar que es un texto de original inglés y francés,
Debo sefialar, asimismo, que el pdrrafo 4 de ese proyecto de
resoluci6n debe decir, en el texto francés, lo siguiente!4:

“4. Confirme que toutes les mesures et dispositions
législatives et administratives prises par Israél qui ont pour

14 El texto completo dol proyecto de resolucién se volvid a
publicar posteriormente teniendo en cuonta ¢l cambio mencionado
por el orador.



effet d'dltérer le statur de Jérusalem, y compris l'expro-
priation de tesres et de biens immobiliers, sont non
walides et ne peuvent mod{fier ce statut.”

Quiero preguntar shora si hay alguna objecién a que se
someta a votacién el proyecto de resolucién.

192. Sr. SOLANO LOPEZ (Paraguay): No tengo ninguna
objecién qua oponer a que se someis & votacién el proyecto
de resolucion, pero sf deseo Uamar la stencién sobre la
versién oastellana. Bn los pdrrafos proambulares 2 y 3y en
los pérrafos dispositivos 3, 4 y S, Ia palabra status, del
original inglés, y statut del original francés, ha sido
traducida mediante la palabra “condicién”, que aparece as(
on los correspondientes pérrafos citados, Esta trrduccidn no
e, 4 auestro julclo, la mejor. La palabra adecuada es
“estatuto”, que en sf misma implics el concepto necesa-
riamente jurfdico del que carece la palabra *‘condicién™.
Precisamente porque “estatuto” reprosenta la existencla de
un fundamento juridico, no es necesario repetir, como en la
resolucién 252 (’1968). ol calificativo de “juridico”, ya que
squel términc incluye ete concepto. No presumo de ser
experto en ningdn idioma, y por lo mismo me remito a los
antecedentes. La palabra status del original inglés ha sido ya
teaducids por Ia palsbra “estatuta” en la resolucién
252 (19¢€8), cuyo incumplimiento motiva el presonte de-
bate.

193, Ruego, pues, que 3o disponga que la Secretarfa tome
nota de esta observacién a los efectos del casol4.

194, Bl PRESIDENTE (traducide del francés): Se ha
pedido que so voie por separado sobre el pérrafo § del
proyecto de resolucion (8/9311). De conformidad con el
aitfoulo 32 del reglamento, de no haber objeciones por
parte de los coautores, someteré a votaci6n el pérrafo 5.

Se procede a vutacion ordinaria.

Votos a favor: Argelia, Colombis, China, Espafia, Finlan-
dis, Pssncia, Hungrfa, Nepal, Pakistin, Paraguay, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Senegal, Unién
ds Repdblicas Socislistas Soviéticas, Zambia.

Votos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Estados Unidos de América.

Por 14 votos a favor, ninguno en contra y 1 abstencion,
quada aprobedo ¢l pdrrafo 5 del proyecto de resalucién.

195. El PRESIDENTE (traducido del francés): Someto
shora a votacién el proyecto de resolucién en su totatidad.

Se procede a votacién ordinaria.

Por unanimidad queda aprobado el proyecto de resolu-
ciont s,

196. El PRESIDENTE (traducilo del francés): Tl ropre-
seniznts de la Unién Sovitica ha pedido la palabra para
explicar su voto después de la votacién.

15 Véaso mssolucién 267 (1969).
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197. Sr. ZAJAROV (Unién de Reptblicas Socialistas
Soviéticas) (tmducido de la version inglesa del texto ruso):
Sefior Presidents, la posicién de la Unidn Soviética en la
cuestion de Jerusalén ha quedado plenamente establecida
en ol discurso de la delegacion soviética del 1° de julio
[1483a. sesidn]. La Unién Soviética ha considerado, y
todavia considera, que lsrael debe poner fin de inmediato a
sus actos ilegales y a su conducta arbitraria en Jerusalén, y
que debe retirar sus fuerzas armadas de todos los territorios
ocupados, incluso de la parte drabe de Jerusalén, Una vez
mds contideramos que e¢s nuestro deber destacar que la
situacién en Jerusalén, asi como en toda Ia regién del
Oriente Medio, impone que se supriman las consecuencias
de 1s agresidn israclf contra los Estados drabes tan pronto
como sea posible y que se llegue a un acuerdo polftico
pacifico basado en la conocida resolucién del Conssjo de
Seguridad del 22 de noviembre de 1967. Hsta es la clara y
firme posicién de la Unién Soviética.

198. La delegacién soviética vot6 a favor del proyecto de
resolucidn por considerar que, bdsicamente, ese proyecto
refleja la célera y la indignacién de los Bstados y lés
pueblos de diversas regiones del mundo ante la continuada
agresion de Israel, las atrocidades que ha cometido contra la
poblaci6n drabe de Jerusalén, y su cfnica negativa a cumplir
con las antoriores decisiones de la Asamblea General y del
Consejo de Seguridad. La resolucién que acaba de aprobarse
censura en términos muy enérgicos todas las medidas
adoptadss por Israel para cambiar el estatuto do la c.udad
de Jerusalén que los agresores israelfes ocuparon en el curso
de su aleve ataque contra los Estados drabes en junio de
1967. La delegacién soviética considera que esta condena-
cién pronunciade por el Consejo de Seguridad constituye
una seria advertencia a los cfrculos dirigentes de Israel en el
sentido de que si mantisnen su polftica de agresién, serin
responsables de las consecuencias,

199. La evidents ilegalidad de los procedimientos de Israel
queda confirmada, en particular, por el hecho de que todos
los miembros de¢! Consejo han votado undnimemente a
favor de la resolucién en su totalidad. En mi opinién ello
otorga a la resolucién que acabamos de aprobar un
significado particulur. Si Israel vuelve a mostrarse remiso a
acatar la voluntad y las demandas de los pueblos y esta
decisién unénime del Consejo de Seguridad, el Consejo
tendrd, una vez mis, que celebrar una sesién urgente para
examinar las nuevas medidas que hayar de adoptarse
respecto de [srael.

200. La delegacién soviética considera imprescindible des-
tacar que, en la resolucién que acaba de aprobarse, el
Consejo de Seguridad rechaz6 en forma total y completa los
infructuosos intentos del representante de Israel por dar
uns base de logalidad a las acciones de Israel en Jerusalén al
pretender que la ocupacién de esa ciudad ha trafdo algin
tipo de supuestos “beneficios” a la poblacién drabe. El
Consejo de Seguridad, al confirmar nuevamente el principio
de 1a inadmisibilidad de la adquisicién de territoric me-
diante la conquista militar, ha dejado claramente estable-
cido que nada puede justificar la ocupacién de Jerusalén
por parte de Israel ni tampoco la toma de otros territorios
drabes. Esta es una advertencia firme y categérica del
Consejo de Seguridad a aquellos circulos extremistas de
Israel que suefian con la expansién territorial, la ocupacién
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do tierras drabes y otras nuevas aventuras. A la luz de todos
308 hechos, sefior Presidente, la Uni6n Soviética considera
que debe dar su apoyo a esta decisién del Consejo de
Seguridad.

201. El PRESIDENTE (traducido del francés): El repre-
sentante de los Estados Unidos ha pedido la palabra pare
explicar su voto; por tanto, tiene la palabra.

202. Sr. YOST (Bstados Unidos do América) (truducido
del inglés): Los Estados Unidos votaron a favor de la
resolucién que acaba de aprobar el Consejo porque ella estd
de acuerdo con nuestra posicién rospecto G2 Jerusalén
sogln la expuse en mi declaracién ante el Consejo el 1° de
julio / 1483a. sesion] .

203. En la votacién por separado sobre el pdrrafo 5, los
Bstados Unidos se abstuvieron porque la redaccién del
pdrrafo, al describir las actividades de Isracl como medidas

. que “pueden tender a cambiar el estatuto de la cludad de
Jerusalén”, o instarlo a que las abrogue, no concuerda con
el claro lenguaje del pdrrafo precedente de la resolucién, en
¢l que se confirma que todas 1as medidas de que se trata no
pueden modificar el estatuto de la ciudad. Por otra parte,
no consideramos que esa sea una sugerencia préctica y
creemos que es muy probable que a causa de ella en el
futuro el Consejo de Seguridad s vea en una posicidn
desairada.

204. Al apoyar la resolucién, mi Gobierno desea establecer
claramente que no se considera por ello obligado a adoptar
ninguna conducta especial durants los exdmenes que el
Consejo haga de esta cuestién en el futuro. Seguimos
persuadidos de que no ss puede tratar la cuestién de
Jerusalén en forma fragmentaria. De nuevo nos comprome-
temos a realizar un esfuerzo decidido para contribuir a que
ge llegue a un acuerdo sobre una paz justa y duradera en la

_zona, en ol contexto de Ia cual Jerusalén no vuolva a ser
manzana de discordia entre las religiones y las naclones,
sino un ejemplo de unidad.

205. El PRESIDENTE (traducido del francés): Tiene la
palabra el representante de Israel,

206. Sr. TEKOAH (lsrael) (traducido del inglds): Sefior
Presidente, las deliberaciones del Consejo de Seguridad
sobre 18 denuncia de Jordania contra la integridad, la
felicidad y Is prosperidad de Jerusalén han llegado a su fin.
Los representantes de Jordania y de otros pajses drabes han
convertido este debate en una bacanal de beligerancia y de
abuso. Ha sido venenoso, y habré sido en vano.

207. Ya he sefialado a s stencién del Conssjo de
Seguridad Is circunstancia de que los Estados frabes que
participaron conjuntamente en estas actividades de enemis-
tad se han privado a sf mismos — al repudiar Is Carta de las
Naciores Unidas en relacién con Israel, al rechazar las
resoluciones de paz y de cese del fuego del Consejo de
Seguridad, al oprimir a comunidades judfas y otras mino-
rfas, y al proseguir activamente 1a guerra contra Israel — del
derecho a invocar los principios de la ley, la justicia y los
derechos humanos.

208. jAcaso esto podrfa haber sido ilustrado con mayor
claridad que en las exposiciones que hicieron hoy los

representantes drabes, como, por ejemplo, la del represen-
tante del Sudén? ;Como se atreve el Sudin a presentarse
ante ¢l Consejo de Seguridad y hablar de la ley, y de los
derschos humanoa? Es bien conocida su actitud hacia
Israsl, que fue roiterada muy recientomente, el 2 de junio
de 1969, por ol dirigente militar del Suddn, General
al-Numeyrl, quien declaré qus “El régimen ss esforzaré por
fortalecer a la naci6n drabe, con el propdsito de poner fin a
1a existoncia de Israel”. Esto fue confirmado hoy por el
ropresentante dol Suddn en el Consejo. Esa posicion es
suficiente, por sf sola, para descalificar completamente al
Suddn en cualquier debate dol Consejo de Seguridad, y
espocialmente en un debate sobre Israel.

209. Sin smbargo, la criminalidad del Suddn no se limita a
Israel, Cito a continuacién pasajes de un Uamamiento
dirigido ¢l 9de abril de 1969 por el Movimiento de
Liberacién del Sudén Meridional a la Zimbabwe African
People’s Union de Rhodesia, la South West African Peoples
Organization, el Frente de Libertagao de Mozambique, ol
Movimento Popular de Libertagao de Angola y el Partido
Africano da Independéncia de Guiné e Cabo Verde:

“Nuestro puebio, los africanos del Suddn meridional,
durante mds de 143 afios ha sido objeto ‘de constantes
sgresiones ¢ intentos de avasallamisnto por parte de los
drabes del Sudén septentrional. Desoamos la independen-
¢la politica de nuestro pafs, el Sudén meridional y por eso
luchamos.

“Ustedes deben saber de 1a actual matanza de africanos
del Suddn meridional por las tropas drabes del Suddn
septentrional. Hay por lo menos 1.000 soldados drabes en
cada una de 1as tres provincias del Sudén meridional, Esas
tropas tienen equipo pesado tal como tanques, aviones y
otras armas de destruccién. Dondequiera que esas tropas
han ido, han dejado un rastro de muerte: en las aldeas,
hombres, mujeres y nifios han sido matados & sangre fria,
y siguen siéndolo.

.. . Los drabes del Suddn creen que tienen la misién de
civilizar a los africanos, exactamente como lo crefan los
colonialistas blancos en el sigo XIX y como muchos lo
creen afin hoy. Los frabes creen que su lengua y su
religién son superiores y que deben ser impuestas en caso
necesario, por la fuerza de las armas, y €50 ¢ lo que estdn
haciendo actualmente en el Suddn meridional.”

The New York Times del 15 de abril de 1968, en un largo
artfculo titulado “Arab-Dominated Government Slowly

. Subduing Tribesmen” (El Gobierno dominado por los

29

drabes estd subyugando graduslmente a las tribus), calculs
que las tropas del Gobierno han matado a medio millén de
sudsneses meridionales. ;Cémo pueden, el pueblo de farsel
y of mundo en su conjunto, juzgar los consejos y las
admoniciones de Estados tales como el Suddn, el Irak, Siria
y Argelia? ;Qué podemos pensar de tales asesores? ;Hay
que equilibrar la ausencia total de fundamentos morales o
jur{dicos que los apoyen, con el dudoso contrapeso del
nimero? ;Qué pueden pensar Israel y el mundo de una
resoluci6n aprobada a instigacién de tales Estados?

210. Los proponentes de la denuncia ante el Consejo no
podfan haber encontrado una manera mds convincente de

.



subrayar la indole del presente debate y de su resultado que
1a de permitir qus el Pakistdin presontara la resolucion que
ha sido aprobada. ;Puede haber una situacién que evoque
menos respeto que la del Pakistén colocdndose la cardtula
dal derecho y la justicia? jAcaso la contribucion principal
del Pakistén a la vida internacional, desde su independencia,
no ha sido 1s guerra contra un pafs vecino, la ocupacién de
territorio extranjeso, la persecucién y el exilio de millones
de sores humanos? El represontante de la India dijo lo
siguiente acerca de! Pakistén on ls Asambloa General ol 4 de
octubre de 1968:

“Pakistén acostunibra a predicar a otros lo que él
mismo no practica. Las minorfas del Pakistdn, sobre todo
los hinddes, so encuentran en una situacién de abyecta
aflicoldn y terror. No hay seguridad para sus vidas ni para
sus propledades y, por supuesto, no gozan realmente de
ningin derocho fundamontal™ ¢,

1Qué valor o8 posible atribuir a una resolucién que tenga
¢3a paterni. ad?

211, Sefior Presidente, sl representante de Jordania ha
considerado oportuno distribuir esta mafana, en el docu-
mento 8/9303, fotograffas de nuevas viviendas en Jerusalén.
Nada podrfs ilustrar de manera mds elocuente la {ndole
frivola de 1a denuncia de Jordania quoe esas fotos de nuevos
edifiolos que alojarfn tanto a judfos como a drabes,
edificios que, por 1o demds, han sido construidos sobre
terrenos que son propledad privada de judfos. Jordania
destruy6 a Jerusalén; Israel Ia estd reconstruyendo. Esto nos
enorgullece y no se logrard apartarnos de nuestra labor. No
&3, por cierto, el bienestar de Is comunidad drabe de
Jerusalén lo que ha motivado la reclamacién de Jordania,
sino una clars y manifiesta hostilidad contra lsrael. No ha

_tido el amor por Jerusalén lo que guié al Gobierno, sino el

odio de Jordania, Lo que inspiré a Jordanis no ha sido el
espirity de 1a paz, que es el espiritu do Jerusalén, sino o!
espfritu de otra ciudad — Khartum, en el Sudén — donde
los Estados drabes sprobaron la infame decisién: ni paz, ni
negocisciones, ni acuerdo con Israel,

212. Sin embargo, no sblo deben ser condsnados y
rechazados los motivos que tuvo Jordania para presentar su
reclamacién, sino también el derecho mismo de Jordania a
intervenir en la vida de Jerusaién, La relacion de Jordanis
con Jerusalén ha sido breve, pero trégica. Se origind en 12
agresion; surgié del desaffo a las Naciones Unidas; existié
durante 19 afios de continua transgresion del derecho
internacional, de violacidn de derechos humanos, de profa-
nacién de Jos Ssntos Lugares y de destruccién inexcusable.
En ol mundo entero no hay Estado alguno que haya
reconocido alguna vez el derecho de Jordania a Jerusalén.
Scguramente que Ia expulsién de los ‘agresores jordanios de
Jerusalén no puede haber agotado repentinamente a Jor-
dania derechos que nunca habfa posefdo. Asf, pues, la
opinién expresada por el representante de los Estados
Unidos —de que la parte oriental de la ciudad unida a
Jerusalén constituye territorio ocupado — es inaceptable
para mi Goblerno.

16 Documentos Oficiales de la Asamblea General, vigésimo tercer
pertodo de sesiones, Sesiones Plenarias, 1682a. sesibn, parr. 186,
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213, Esperamos que el Gobierno de Jordania comprenderd
qe ol camino que ha seguido con su denuncia ante el
Consejo de Seguridad no conduce a ninguna solucién.
Esperamos que comprenderd que, asf como la guerra militar
contra Israel no produjo beneficios ni al pueblo ni al
Gobierno de Jordania, tampoco serd fructffera la guerra
politica contra Jsrael.

214, No os osa la manera de tratar 8 un pueblo que ha
soportado durante veinte afios los horrores de la guerna, y
no es esa la manera de resolver un conflicto con una nacién
que ha atravesado 4.000 afios de prueba, tribulaciones,
persecucidn, resistencia y tenacidad. Asf como esperamos
que Jordania comprenda que ¢l hostigamiento militar o
polftico no influird en el dnimo de lsrael, conflamos en que
serd evidente que resoluciones como la aprobada en la
presonte sesién no pueden afectar la vida de Jerusalén, La
vida en Jerusalén no puec ' ~etenerse. La vids en Jerusalén
no se detendrd, Continuard como lo ha hecho en los dos
tltimos afios, desde el renacimiento y la reunién de
Jerusalén, porque esa s la voluntad del pueblo y ese es el
destino histérico do la ciudad. El odio no detendrd su
crecimiento. La beligerancisa no socavard su felicidad y
prosperidad. Como dijo el Profeta Isafas: “Jerusalén serd
construida, construida pars gloria de todos Jos que Is
veneran, para la felicidad de todos los que la habitan,”

215. Bl PRESIDENTE (truducido del francés): Tiene la
palabra el representante de Jordania.

216. Sr. EL.FARRA (Jordania) (traducido del inglés):
Después de la aprobaci6n por el Consejo de Seguridad de la
resolucién sobre el ataque contra el Libano en diciembre
pasado, el sefior Tekoah considerd inhabilitado al Consejo.
Dijo que el Consejo nc estaba calificado para tomar tal
decisién, porque estaba en bancarrota. Luego consideré
inhabilitado a 1fderes religiosos, a lideres seculares y a
muchos otros. Durante ol presente debate, declaré inhabili-
tados a casi cada uno de los miembros que hablaron sobre la
cuestién, En su Gltima intervencién, declaré inhabilitado al
Sudin, al Pakistén y a los Estados Unidos. Pienso que eso0s
tres Estados Miembros de las Naciones Unidas estin en
buena compafifa, pues todos ellos han sido inhabilitados
por el sefior Tekoah.

217. El sefior Tekozh es el que tiene la facultad de
habilitsr o inhabilitar a voluntad a cualquier miembro que
hable sobre 1s presente cuestién. Lo que perturba y debe
perturbar al Consejo, son las otras manifestaciones de! sefior
Tekoah. A la voluntad uninime del Consejo de Seguridad,
¢l Srgano mis elevado de las Naciones Unidas, responde que
“Su resolucién ha sido instigada por los Estados no
miembros que hicieron uso de la palabra aquf”. Pienso que
debe subrayarse que esto proviene de Israel, que es un
Estado Mismbro que debe su propia existencia a este
6rgano- Proviene de Israel, pafs que ha sido concehido por
las Naciones Unidas. Proviene de un Miembro que desaffa
hasta la voluntad de su propia madre, es decir, de las
Naclones Unidas. Creo que esto debe ser materia de
reflexién para cada uno de fos miembros que se sientan
alrededor de esta mesa. Creo que es imperativo que el
Consejo desde este momento comience a reflexionar sobre
qué medidas deben tomarse contra un Israel desafiante. Ese
desprecio, esa arrogancia, esa falsedad, esa vanidad que



enceguece la ments del sefior Tekoah, deberfan incitar a los
miembros, en lo que queda del mes en curso, a reflexionar
sobre las medidas que deberfa tomar el Consejo contra un
Israel desafiante.

218. Actualmente no veo otra posibilidad que la de
empezar a pensar muy serlamente en invocar ¢! Articulo 41
de la Carta, en el que 8¢ prevé la interrupcion total o parcial
de las relaciones econdmicas, diplomdticas o de otra fndole,
Bn especial, no debemos proteger ni facilitar la agresion
{srael{ mediante el envio de aviones de reacciéon Phantom,
napalm u otras armas destructivas a Israel, Son esas armas
las que producen su embriaguez, su arrogancia. Bl Consejo,
al que s¢ ha confiado el mantenimiento de la paz, debe
hacer lo necesario para que se ponga fin a la agresién
permanente de Israel. El deber del Consejo o5 empozar a
considerar desde ya qué medidas deben tomarse contra
Israel, Actualmente, las sanciones son la dnica posibilidad
que queda, en especial en vista de la clrcunstancia de que el
Consejo ha avisado una y otra vez a Israel de que tomardn
medidas mds eflcaces para poner fin a su arrogancia,

219, EI sefior Tekoah no sélo acaba de declarar que esta
medida ha sido instigada por Estados que no son miembros
del Consejo, sino que tiene la audacia de preguntar al
Consejo, inmediatamente después de haber aprobado dste
por unanimidad su decisién, **jqué valor es posible atribuir
a una resolucién que tenga esa paternidad? »'. Esas son sug
palabras, Pregunta qué valor cabe atribuir a Ie voluntad de
las Naclones Unidas, a la voluntad del Conssjo de Segu-
ridad, que reflejan la opinién piblica mundial. E] Consejo
ha expresado una vez mds su decisién acerca de la Ciudad
Santa de Jerusalén. Ha expresado meramente la voluntad de
la comunidad internacional. Sobre todo, ha apoyado el
imperio del derscho y ha rechazado la ley de la selva
adoptada por los israelfes. Ha subrayado una vez més el
conocido principlo internacional de que es inadmisible toda
adquisicién territorial por medio de la guerra y que las
medidas tomadas por la Potencia ocupante para modificar
ol estatuto de Jerusalén son nulas y sin valor y carecen de
validez inrfdicas. E! Consejo ha pedido que se tomen
medidas :-. acretas, enumeradas en la resolucién a que dio
lectura uno de los patrocinadores. No es necesario que
ropita las medidas que se enumeran en esa resolucién. Los
miembros del Consejo de Seguridad, as{ como otros
gobiernos que participaron en las deliberaciones del Consejo
por intermedio de sus delegaciones, actuaron impulsados
por principios internacionales, por un sentido del deber y
de devocion por la justicia, al adoptar su posicién y
pronunciarsé sobre el asunto. Sobre todo, tienen recelos
acerca de lo que las medidas ilegales israelfes pueden
suponer para la ciudad de 1s paz y su poblacién.

220. Mi delogacidn agradece por cierto a todos los colegas
presentes alrededor de esta mesa que, con coraje y
determinacién, defendieron la justicia. También expresamos
nuestro agradecimiento a las delegaciones de pafses no
miembros del Consejo de Seguridad que, cumpliendo
deberes precisos, participaron en nuestras deliberaciones
~a saber, las delogaciones de Malasia, Indonesia y el
Afganistdn. Agradecemos & las delegaciones de Grecia,
Turqufa y Bulgaria y a sus Gobiernos el haber hecho
declaraciones en apoyo de la justa causa de Jordania,
Tenemos deuda de gratitud con los que han participado en

conferencias y han apoyado genuinaments, con sinceridad y
conviccion, la justa causa de Jordania. Nuestra reclamacién
era justa y afirmo, por tanto, que el resultado no podia ser
distinto.

221. la presencia del honorable Alcalda elegido de Jerusa-
1én, sefior Rouhi el-Khatib, quien estuvo con nostros
durante el examen de la cuestién de Jerusalén — ciudad por
1a que tiene afecto profundo —, no s6lo permitié presentar
al Consejo informacién valiosa y objetiva, sino que también
nos recordé a todos ¢! sosiego de nuestra Ciudad Santa, E!
seflor Rouhi el-Khatib volverd a Jordania. A pesar de su
exilio de su amada ciudad de Jerusalén, se va con su
voluntad y determinacién renovadas, con un sentimiento
gonuino de que el mundo entero rechaza todas las medidas
do Israel y considera que las autoridades israelfes son
responsables de las medidas arbitrarias tomadas por Israel.
El sefior Rouhi el-Khatib confirmard al pusblo de Jerusalén
la determinacién del Consejo de Seguridad, en el caso de
que los israelfes dieran una respuesta negativa o de que no
diera ninguna de volver a reunirse sin demora & fin de
conglderar ulterlores medidas — y, segin pienso, considerar
la posibilidad de invocar el Capftulo VII de la Carta de las
Naciones Unidas. Dird a la poblacién que ni las balandro-
nadas de Israel, ni sus engafios, ni sus amenazas, .ni su
chantaje, les sirvieron a los israelfes on el Consejo de
Seguridad y que las expropiaciones, las confiscaciones, las
detenciones arbitrarias y lag deportaclones hechas por los
israelfes fortalecieron la voluntad undnime del Consejo de
Seguridad de condenar las medidas llegales de lsrael, y de
advertir que tales medidas debfan terminar, Este es el aspecto
foliz que cabe sefialar al concluir hoy nuestras delibera-
clones y ser aprobada la resolucién.

222. Mucho nos complace observar que ninguno de los
que estén en torno de esta mesa fue levado a conclusiones
erréneas por las afirmaciones falaces de Israel, la Gltima de
Ias cuales fue la afirmacién de que los edificios se estaban
construyendo en tierra judfa. Esto es una falsedad y una
tergiversacion; no hay en ello ni un dpice de verdad. Las
tiorras son tlerras drabes, cuyos propistarios son drabes. Si
el Conssjo lo desea, puede ver los registros, que estdn a su
disposicién. Para el sefior Tekoah puede ser aproplado
dedicar précticamente e} 1ltimo minuto do la dltima sesién
a esta cuestién y permitirse mds falsedades y mds tergiver-
saciones. Nos complace que ninguno de los miembros
sentados en torno de esta mesa haya sido inducido a error
por esas tergiversaciones, por las cortinas de humo de Israel
0 por sus ticticas diversionistas,

223. Cada uno de los miembros vot6 a favor de la
resolucién y condend asf a Israel y, al hacerlo, advirtié al
sefior Tekosh que sus tergiversaciones no habfan inducido a
error a nadie. Hoy, mis que nunca, Isrsel estd solo. (Dirdn
ahora los dirigentes israelfes, después de esta resolucién
unénime, que todos los Estados Miembros han perdido el
paso, salvo lsrael? Esa parece ser la tesis que el sefior
Tekoah quiere presentar al Consejo. Cabe preguntarse si
despuds de esta resolucion aflorard el cardctor positivo o el
carfcter negativo y agresivo de Israel. j;La calificardn
nuevaments de decisién propia de gentiles o la considerardn
una decisién adoptada con arreglo a la Carta, una decisién
dictada por los valores de 'as Naciones Unidas? ;0
derribardn lo que las Naciones  ddas estdn construyendo?




La respucsta a estas proguntas determinard si los israclfes
estdn a favor do la paz on ¢l Oriente Medio,

224. Bl PRESIDENTE (traducido del francés): El orador
quoe sigue en mi lista es el ropresontante del Suddn. Lo invito
8 que tome asiento & la mesa del Consejo y le concedo la

palabra,

225. Sr. FAKHREDDINE (Suddn) (traducido del inglés):
El ropresentante de Israel estaba ausente de 1a sala cuando
ol representante de Marruecos hablé esta tarde, por lo
menos hacia el final de su exposicién. Probablemente es por
e10 que estd tan orgulloso de creer que puede vencer a
cualquiera que se lo oponga. En lugar de mostrar tanto
orgullo, creo que el representante de Isracl deberfa hacer
una pausa y refioxionar un poco sobre la resolucién que
w0aba de aprobar el Consejo de Seguridad. Bl representante
de Israel deberfa sentirse desconsolado en vez de orgulloso;
deber{a sentirse desconsolado porque la resolucién que el
Consejo acaba de aprobar ha puesto de relievo el aislamien-
to do Ismmel; ha deplorado, rechazado y repudiado las
acciones de Israel,

226. No hace mucho que estoy aquf, pero puedo recordar
la época en que 1a voz de Israel enmudecfa en estos salones.
Recuerdo la época «n que era muy raro que un represen-
tante do Israel fuera a la tribuna para ejercer su derecho ds
respuesta cuando se denunciaban crimenes y violaclones
iscaolfes en las Naciores Unidas. Y menos atin ss ofa — me
reflero a la dpoca de hace unos dos afios — la voz de los
ropresentantes israclfes elevindose contra las grandes Poten-
clas.

227. Pero ahora todo eso ha camiiado. Esa voz nmunca
calls y han perfeccionado una técnica. Es la actitud de
* jcbmo so atrave? *'. Ha sido dirigida principaiments contra
‘I Unién Soviética y contra los pafses socialistas, pero ha
sido dirigida slempre contra cualquier delegacién o cual-
quier Estado Mierubru quo critique a larael. Desde luego, los
pafses dsabes son un objetivo particularmente preferido de
la técnica del “;cémo se atreve? : ;Cémo se atreven los
pafses frabes a decir algo sobre Israel? ;Como se atreven
los pafses drabes a hablar sobre la opresién de minorfas?
Realmente, como acaba de decirlo, jcomo se atreve ol
Sudidr; s hablar de 12 opresion israelf?

228. Tl representante de lsrael lamentd la circunstancia de
que las tropss sudanesas estuvieran equipadas con armas
modemas, mientras que atribufa a los usurpadores israelfes
ol derecho do usar armas contra las aldeas, J¢ usar napalm
contra las sldess. Afirmari que ello es admisible porque
interesa para la ssguridad de Israel. Pero negard a todos fos
demids cunlesquiora medidas de seguridad, por benignas y
humanss oue svan. Seguramente negar{a el derecho a usar
cualquier tipo de armas contra los que en el Suddn trabajan
contra la unidad del p: {s. En el Suddn se ha encontrado que
fos que trabsjan conira la unidad de nuestro pafs frecuente-
mente sstdn equipados con armas israelfes.

229. Mucho so podrfa hablar de las iniquidades israslfes,
pero lo que deseo subrayar es que Israel, que fue creacitn
de las grandes Potencias, deberfa tener algo de vergfienza y
no heblar contra los prandes Potencias con ese tono
estridente que ha adoptado ahora. También es una gran
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sorpresa para mi delegacién que un Estado que fundamenta
toda fu pretensién & la-existoncis en s exclusividad racial
hable acerca de los drabes del Sudén y de los sudaneses
meridionales y diga que los drabes del Suddn estdn tratando
de imponer su voluntad a los sudaneses meridionales. Los
israelfes no deberfan streverse a levantar un dedo acusador
contra el Suddn. El Suddn ha acogido una mezcla de
muchas cepas étnicas, de tal modo que no tiene sentido
hablar del conflicto en ol Suddn como si fuera de cardcter
racial.

230. Hemos tenido nuestros problemas, porque era impor-
tante, después de lograr la independencia, que forjéramos la
unidad del pafs. Era importante que no permitiéramos que
se salieran con la suya los que no querfan que el Suddn
fuera independiente. El Bstado de Israel es uno de los que
no quieren ver a un Suddn independiente, a un Suddn
antlimperialista, ;Cudles son los amigos de Israel en el
mundo actual? Si Israel tuviera verdaderamente que identi-
ficar a sus amigos, tendrfa que contar entre ellos, en
primerfsimo lugar, a 1a Republica de Sudifrica, pafs que,
como Israel, ha sido condenado por todo o) mundo.

231. Bl PRESIDENTE (traducido del francés): El orador
sigulente en mi lista es el renresentante de Siria, a quien
invito a tomar asiento 4 la Mesa del Consejo y a quien doy
Ia palabra.

232. Sr. TOMEH (Siria) (traducido del inglés): Ya es
medianoche y se inicia ¢l dfa festivo del 4 de julio. En el
pérrafo 6 de la resolucién que acaba de aprobarse por
unanimidad se dice lo siguiente:

“Pide 8 Israel que informe al Consejo de Seguridad sin
mds demora de sus intenciones con respecto al cum-
plimiento de lo dispuesto en la presente resolucion.”

El representante de lsrael nos ha dado una contestacién
parcial, pero las autoridades superiores de Israel ya habfan
¢ado una contestacién plena y completa, En The Christian
Science Monitor del 13 de junio de 1969 se nos informa de
lo siguiente:

“En una conferencia de prersa celebrada en Tel Aviv el
2de junio, el Ministro de Defensa Moshe Dayan dijo a
esto periodista que el niimero total de casas destruidas era
una ‘cuestién de seguridad’ pero que ‘la cifra era
aproximadamente de 250°.

“En octubre dltimo, el Ministro de Construccién de
Israel, Mordechai Bentov, dijo que 1,000 familias isracifes
ser{an instaladas en nuevos asentamientos dentro de la
parte amurallada del sector oriental de Jerusalén.

“Dijo que las unidades comprenderdn 2.500 escuclas,
casas y centros comerciales. Agregd que las familias
empezarfan a mudarse en septiembre de 1969.”

Asf, pues, el Consejo de Seguridad ya tiene una contesta-
cién plena y completa, y sabemos qué es lo que va « suceder
en septiembre de este afio. For lo tanto, es muy pertinente
recordar el pdrrafo 6 de dicha resolucién.

233. Bl reprosentante de Israel sigue hablando de los
derechos humanos sin avergonzarse. He aquf otro articulo



aparecido ¢l 24 de mayo de 1965 en ese mismo perfodo,
The Chirstian Sclence Monitor, en el que so dice lo
siguiente:

“No hay ni una sola persona en la rbera occidental
—gostiene en Nablus una palestina culta, educada en
Occidente — que no tenga a un miembro de su familia, a
algin pariente, o por lo menos a un amigo, en prisién o
deportado a Jordania oriental. Las personas pueden ser
detonidas en cualquier momento del dfa o dv la noche.
Quedan detenidas durante meses enteros, sin aparecer
nunca ante un tribunal y sin que se presenten acusaciones
contra ellas. Esto sucede continuamente. Una abogada
israelf, la sefiora Felicia Langer, lo confirma. Ha sido
amenazada repetidamente por compatriotas israelfes y ha
recibido una advertencia de las autoridades de seguridad
militar por defender en los tribunales a drabes acusa-
dos. ..y a otros drabes detenidos.”

234, Por dltimo, el representante de Israel cité a lsafas,
pero no cité el texto completo, que es el siguiente:

“|Hay de los hijos rebeldes — ordculo de Yahweh —
para ejecutar planes, que no son mfos, y para hacer
libaciones de alianza, mds no segin mi espfritu, amon-
tonando pecado sobre pecado!

“2. Los que bajan a Egipto sin consultar a mi boca,
para buscar apoyo en la fuerza del Faraén y ampararse a
la sombra de Eyipto.

“3. La fuerza de Farabn ss os convertird en vergiienza,
y el amparo de la sombra de Egipto, en confusién.”

235. Sr. SHAHI (Pakistdn) (traducido del inglés): El
representante de Israel se ha referido nuevamente al
Pakistdn en términos abusivos. Por clerto que ha dicho lo
que cabfa esperar de é1. No deja de ser divertido que cite
acusaciones de la India contra el Pakistdn. Recuerdo que el
afio pasado no se abstuvo de atacar a la India cuando la
India apoy6 una resolucién del Consejo de Seguridad que
no era de su agrado.

236. Al terminar este debate fructifero, considero que
tengo mejores cosas que hacer que dedicarme a discutir con
el representante de Israel. No me atraen sus acentos de ira
ni su desdén. Tiene derechc a consolarse. Mi consuelo
consiste en hacer mi pequefia contribucién a la labor del
Consejo de Seguridad. ;Que cudl es el valor que se puede
atribuir a una resolucién propuesta por el Pakistén? Le
sugiero que medite sobre }a unanimidad de la votaci6n.

237. El PRESIDENTE (traducido del francés): El Gltimo
orador inscrito en mi lista es el representante de la Arabia
Saudita, a quien invito a tomar asiento a la mesa del
Consejo y a quien doy la palabra.

238. Sr. BAROODY (Arabia Saudita) (traducldo del in-
glés): Ante todo, permftaseme que, siendo hoy el 4 de julio,
expresc las mds sinceras felicitaciones a mi colega, el
Embajador Yost, al Gobierno de los Estados Unidos y al
pueblo norteamericano con ocasién de su fiesta nacional.
Por esa razén, seré muy breve. Puesto que no habrd fuegos

artificiales nocturnos, quizds podrén celebrarla mafiana con
sus hijos y nietos sin sentirse domasiado cansados.

239. Empero, siempre me slento obligado a corregir
algunas tergiversaciones dol sefior Tekoah. Los israclfes
solfan referirse a la historia jud{a en Palestina remontédndose
hasta ¢l Rey David, el Rey Salomén y el establecimiento,
por corto tiempo, de Judd e Israel. Hoy dijo que la historia
judfa en Palestina se remonta a 4,000 afios. Debo recordarle
que Moisés vivid hace 3.300 afios y que ora egipcio. En todo
caso, los judfos no fusron conocidos como tales hasta que
Jacob se trasladé desde Ur, de los Caldeos. Esto es lo
importante. Dejemos de lado la épocs en que actué Moisés.
Bl cuarto hijo de Jacob fue llamado Judd. Pero tal vez,
debido a lo avanzado de la hora, podemos perdernos en el
bosque de la historia, y quizds mi memoria se esté volviendo
un tanto borrosa con respecto a fechas precisas.

240. Sin embargo, debo decir que el sefior Tokoah fue por
cierto imprudente cuando criticé no sélo a los 15 miembros
del Consejo que votaron a favor de la resolucién, sino
también a todos los que pedimos participar en el debate.
Creo que, si se aplica ese criterlo, muchos sionistas y judfos
de este pafs piensan que los Estados Unidos no deberfan
haberse enredado en el Lejano Oriente.

241. Hoy cité algo del sefior Litvinoff. El ssfior Tekoah
deber{a haber rechazado el derecho del reprosentante de los
Estados Unidos a estar con nosotros. Una y otre vez ha
criticado a la Uni6n Soviética; no tiene pues ningin deracho
a actuar como juez. Mi amigo del Pakistén y mi colega del
Suddn, asf como otros colegas, han respondido, cada uno de
ellos por sf mismo. Desde luego que por cortesfa hacia
usted, sefior Presidents, no dijo nada acerca del Senegal.
(Debemos buscar defectos en cada persona y er cada
pueblo? La perfeccién no existe. Cada uno de nosotros
tiene algin defecto. Si fuéramos a buscar defectos en cada
uno de ustedes, sefiores, y en quienes hemos hacho uso de
la palabra, Ia cuestiébn segin 6l quedaria reducida al
concepto de que no tenemos ningin derecho a participar,
debido a nuestros defectos como pueblos o como indivi-
duos. Quedarfa 6! solo hablando con Dios, pues considera
que el pueblo judfo es el pueblo elegido de Dios, y que
todos nosotros somos subordinados de ese pueblo. Pisnso
que s¢ ha extralimitado un poco, y que s¢ ha vuelto pueril.
Aunque una y otra vez hemos tratado de explicar al sefior
Tekoah que no sentimos rencor ni malicia contra los judios,
viene con su voz sonorc a decir palabr-3 verdaderamente
k -utes. Sin embargo, nos hemos acostumbrado tanto a
¢ .4 palabras que pienso qus i las sigue utilizando a 1 larga

- €1 serd el herido, y sentiré piedad, porque, siendo un ser
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humano, no deseo que sea herido.

242. En este 4 de julio recibi6 usted un hermoso regalo de
nuestro amigo de los Estados Unidos. Se ha abstenido.
(Qué mids desea usted? Ninguno de los que estamos en
torno de la Mesa se abstuvo, salvo el representante de los
Estados Unidos. ;Qué mejor regalo desea para el 4 de
julio? Espero que el pueblo autéctono de Palestina y el
pueblo de Jerusalén celebrardn su propio 4 de julio, una vez
que Isracl haya recuperado la razén.

243. El PRESIDENTE (traducido del francés): Veo que el
representante del Reino Unido desca hacer una declaracién,
y le concedo la palabra.



244, Lord CARADON (Reino Unido) (traducido del
inglés): Queria decir sencillamente, antes de que levantemos
1a sesibn, quo, seguramonts al igual que muchos otros,
lamonto muchisimo haber tenido que escuchar esta noche
tantas palsbras amargas, que no deseo incromentar on modo
alguno. Pero reclentemente s hizo referencia a la fecha
aclaga dol 4 do julio. Como es sabido, en esa fecha clertos
sibditos britdnicos on este pafs, en un estado emocional y,
lamento decirlo, recurriendo a la viclencia, tuvieron Ia
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suficiente falta de discernimiento como para renunciar al
reinado ssbio y benéfico de Su Majestad Britdnica el Rey
Jorge IIl. Todo lo que puedo decir es que espero que
mafiana los habitanies de este pafs pasardn el dfa reflexio-
nando con tristeza sobre su histérico error.

Se levanta la sesién a las 0.15 horas,
el viernes 4 de jullo de 1969.

Litho in Unlted Nastlons, New York
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