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1141a. SESION
Celebrada en Nuesa York, el viernes 7 de agosto de 1964, a las 15 horas
Presidente: Sr. Sivert A, NIELSEN (Ncruega).

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados: Bolivia, Brasil,
Costa de Marfil, China, Checoslovaquia, Estados Unidos de América, Francia,
Marruecos, Noruega, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Unidn

de Repiiblicas Socialistas Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/1141)
1. Aprcbacibn del programa.

Carta,-de 4 de agosto de 1964, dirigida al Presi-
dente del Consejo de Seguridad por el Represen-
tante Permanente de los Estadns Unidos de América
(S/5849).

Homenaje a la memoria del Sr. Aleksander Zawadzki,
Presidente del Consejo de Estado de la Repiblica
Popular Polaca

1. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Tengo el
triste deber de informar a los miembros del Consejo
de Seguridad que ha fallecido hoy el Sr. Aleksander
Zawadski, Presidente del Consejo de Estado de la
Reptiblica Popular Polaca, El Presidente Zawadski
naci6 en 1899 y dedic6 su vida a servir a su pueblo
y a su patria, Pido al Representante Permanente su-
plente de Polonia que se sirva transmitir al Gobierno
y al pueblo de Polonia, y a la familia del difunio
Presidente, las profundas cendolencias del Consejo
de Seguridad.

2. Sr. MOROZOV (Unibn de RepJiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versifn inglesa del texto
rusc): La delegacibn sovibtica recibe acongojada la
noticia del prematuro fallecimiento del Sr. Aleksander
Zawadzki, Presidente del Consejo de ‘Estado de la
Repfiblica Popular Polaca.

3. En esta triste ocasibn, la delegacibn soviética
presenta sus sinceras condolencias a la delegacibn y
a la misién de Polonia en las Naciones Unidas. El
pueblo soviético comparte con el de Polonia el duelo
por tan lamentable pérdida.

4, Los ciudadanos soviéticos tenfamos en especial
estima la labor de Aleksander Zawadski, que tanto
hizo por consolidar y acrecentar las relaciones fra-
ternas de los pueblos de Polonia y la Unibn Soviética.
El renombre de Aleksander Zawadski se extendfa
més allf de su pafs. Durante afios, en calidad de Jefe
de Estado de 1a Repfiblica Popular Polaca, contribuyb
en gran medlda a alentar los principios de coexis-
tencia pacffica entre pafses de regfmenes polfticos
diferentes, a tratar de que avanzaran las negocia-
ciones de desarme, a fomentar las relaciones amisto=-
sas de los pueblos y aconsolidarlapaz y la seguridad
en que estin virtualmente interesados todos los
pueblos de la tierra._

5. Pedimos al Representante Permanente suplente
de la Repfiblica Popular Polaca en las Naciones

Unidas que transmita al Gobierno y al pueblo de
Polonia nuestra profunda simpatfa en momentos de
tan grarie pesar.

6. Sr. HAJEK (Checoslovaquia) (traducido del fran-
cés): Nuestra delegacibn se ha enterado con profunda
emocién de la triste noticia del fallecimiento del
Sr. Aleksander Zawadzki, Presidente del Consejo de
Estado de la RepGblica Popular Polaca, En estos
momentos de tristeza, nuestra delegacibn, asf como
el Gobierno y el pueblo de la Repfiblica Socialista
de Checoslovaguia, se sienten atn mis vinculados con
el pueblo hermano de Polonia,

7. Por sus esfuerzos constructivos en muchos as-
pectos del desarvollo de Polonia y de 1a lucha por
la paz y la coexistencia pacffica de los pueblos, el
difunto desempeifi6 un gran papel. Desempeii6 un papel
también muy importante en la vida del pueblo polaco
y en la comunidad de los pafses zocialistas y contri-
buyé mucho al desarrollo de relaciones fraternales
de los pueblos de los dos pafses vecinos, el de Polonia
y el de Checoslovaquia, estrechamente unidos por
lazos &tnicos y culturales y en el empefio comfin en
construir el socialis;mo y contribuir a la victoria de
la paz,

8. Aleksander Zawadski personificd durante toda
su vida los més nobles esfuerzos que el pueblo
polaco ha hecho en este sentido, Permftaseme pedir
a mi apreciado amigo el Sr, Wyzner, Represen-
tante Permanente suplente de la Repdblica Popular
Polaca, gue acepte las condolencias y la expresibn
de simpatfa de nuestra delegacifn, y que las trans-
mita a su Gobierno y a su pueblo.

9. Sr. STEVENSON (Estados Unidos de América)
(traducido del inglés): En uombre de mi Gobierno
quiero afiadir nuestra expresi6bn de simpatfa y pesar
con motivo del fallecimiento de Aleksander Zawadzki,
Presidente del Consejo de Estado de Polonia. Sus
prolongados servicios al pusblo y al Gobierno de
Polonia se conocen y respetan aun fuera de su pafs.
He tenido la gran suerte de haberlo conocido per-
sonalmente y recuerdo la cortesfa de que dio mues-
tras a mi Gobierno con ocasifn del fallecimiento del
Presidente Kennedy, al asistir a sus exequias en
Washington. Presidente del Consejo de Estado durante
doce afios, influy6 notablemente en la polftica y el
progreso de su gran pafs,

10. Mi Gobierno comparte los universales senti-
mientos de simpatfa para con Polonia, su Gobierno y
la familia del difunto Presidente, N



il, Sr. SEYDOUX (Francia) {traducido del franc8s):
La delegacifn de Francia se ha enterado con gran
pesar del fallecimiento del Presidente del Consejo
de Estado de la RepGblica Popular Polaca, pafs con
el cual Francia tiene muchos vfnculos de larga his-
.toria,

12, Mi delegacibn se asccia sin reservas a los sen-
timientos de pesar y simpatfa expresados por varios
colegas. Pide al representante suplente de la RepG-
blica Popular Polaca que se sirva transmitirlos al
Gobierno y al pueblo de Polonia.

13, Sr. JACKLING (Reino Unido) (traducido del
inglés): Mi delegacibn le agradece, Sr. Presidente,
las palabras con que ha expresado los sentimientos
que, con certeza, comparten todos los miembros del
Consejo ante el fallecimiento del Presidente del Con-
sejo de Estado de 1a Repfiblica Popular Polaca.

14, Mi delegacibn desea transmitir sus condolencias
a la delegacibn de Polonia en estcs momentos de
pesar para el pueblo de Polonig, con el cual la Gran
Bretaiia tiene vinculos de amistad que se han man-
tenido a través de muchas vicisitudes.

15. Sr. BENHIMA (Marruecos) (traducido del fran-
cés): Su Majestad el Rey de Marruecos acaba de
dirigir un telegrama de pésame al Gobierno de Polonia,
en iombre del! Gebiernc y del pueblo de Marruecos.
Ademfs, me permitiré expresar en el Consejo de
Seguridad la gran tristeza que experimenta la dele-
gaci6bn marroquf ante la noticia del fallecimiento de
Aleksander Zawadzki y nuestras sinceras condolencias
a la delegacibn de Polonia. Bajo el Gobierno de Alek-
sander Zawadzki, Polonia ha desempefiado parte
importante en la esfera internacional al poner todo
su empefio en favor de la paz y se recordarf muy
particularmente su funcién en la cuestibndel desarme
y en favor de la desnuclearizacién mundial,

16. Mi pafs mantiene con Polonia excelentes rela-
ciones. Sirvan de testimonio los grandus &xitos in-
dustriales y agrfcolas del Gobierno de Polonia, cuyos
excelentes expertos trabajan hoy en Marruecos, mi
pafs, para fomentar el progreso y la prosperidad.

17. Unimos nuestra voz a las que acaban de ofrse
¥y repetimos los sentimientos de profunda tristeza de
nuestro pueblo, Estoy seguro de que la gran colonia
polaca que vive en mi pafs habré sido testigo de esta
profunda tristeza.

18. Sr. CARVALHO SILO (Brasil) (traducido del
francés): La delegacién del Brasil ha recibido con
gran pesar la noticia de la muerte de Aleksander
Zawadzki, Presidente del Consejo de Estado de la
Reptiblica Popular Polaca, pafs con el que el Brasil
mantiene lazos de profunda amistad desde hace mu-
cho tiempo. Por su intermedio, Sr. Presidente, ruego
a la misién de Polonia que transmita las condolencias
de la misifn del Brasil al Gobierno de la Repfiblica
Popular Polaca y ala familia del Presidente Zawadski.

19. Sr. CASTRILLO JUSTINIANO (Bolivia): Bolivia,
como otros pafses latinoamericanos, mantiene rela-
ciones diplomSticas con 1a Repflblica Popular Polaca.
Gracias a estas relaciones amistosas mi Gobierno y
el pueblo boliviano llegaron a cobrar gravadmiracibn
por Alcksander Zawadzki, que prestd imporiantes
servicios a su pafz. Por lo tanto, deseo pedirala

delegacién de Polonia ante las Naciones Unidas que
transmita, en nuestro nombre, las mismas sinceras
condolencias que y2 han expresado los represeniantes
que me precedieron.

20, Sr. ANOMA (Costa de Marfil) {traducido del
francés): El valiente pueblo polaco acaba de perder
a su Presidente, Aleksander Zawadzki. Sabemos muy
bien 1a funcibn que desempeii§ en 1a construccibn de
la paz y cufin laborioso es su puebio,

21. En estas dolorosas circunstancias, m:ipafs, como
todos los otros aquf representados, experimenta un
sincero dolor por la pérdida del Jefe de Estado de
ese pafs. Por su intermedio, Sr, Presidente, quierd
dar a la delegaci6n de Polonia el pésame de la dele-
gacidn de la Costa de Marfil y manifestarle nuestra
afliceibn y condolencias.

Aprobacién del orden del dfa
Queda aprobado el orden del dia.

Carta, de 4 de agosto de 1944, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el Representante
Permanente de los Estedos Unidos de América

(5/5849)

22, El PRESIDENTE (traducido del inglés): Se re-
cordarf que en la Gltima sesibn del Consejo se con-
vino que el Presidente celebrara consultas oficiosas
con miembros de! Consejo, a base de la propuesta
del representante de Francia y a la luz de las obser=-
vaciones de los representantes de la Uni6n de Repli-
blicas Socialistas Soviéticas y de los Esgtados Unidos,
¥ que informara al Consejo sobre los resultados de
aguellas conversaciones, Gracias a esas consultas, los
miembros del Consejo llegaron al siguiente acuerdo
general:

"El Consejo de Seguridad, a fin de contimuar la
consideracién de la reclamacién contrala Repfiblica
Democritica de Viet-Nam, a que se refiere la
carta, de 4 de agosto de 1964 ’rigidaal Presidente
del Consejo de Seguridad por el Representante Per-
manente de los Estados Unidos, celebrars recibir
la informacibn relativa a dicha reclamacibn que
la Repfiblica Democrftica de Viet-Nam quiera
presentar al Consejo, por la participacibn en las
deliberaciones del Consejc sobre la reclamacibn o
por cualquier otro medio que prefiera, Ademfs, el
Consejo de Seguridad recibirf de 1a misma manera
la informaci6én relativa a la reclamacibn que la
Repfiblica de Viet-Nam quiera comunicar al Con-
sejo.”

23. Resuelto este aspecto de la cuestibn, dispondré
que la Secretarfa comunique sin demora el texto de
este acuerdo general a la Repfiblica Democrética de
Viet-Nam, asf como a la Repfiblica de Viet-Nam,

24. Sr. HAJEK (Checoslovaguia) (traducido del in-
glés): El Consejo de Seguridad tiene que considerar
un caso grave de agresi6n y amenaza a la paz, El
5 de agosto de 1964, muchos aviones de las Fuerzas
Aéreas de los Estados Unidos ametrallaron y bom-
bardearon localidades del territorio de la Repfi-
blica Democrftica de Viet-Nam en la regibn de Vinh
Benthuy, en el estuario del rfo Gianh, y en las cer-
canfas de la poblacibn de Hon Gai, y causaron bajas
en la poblacibn. El Gobierno de los Estados Unidos,



por orden del cual se perpetrb esta agresi6n inten-
cionada y premeditada, esta violacibn del territorio
de la Repfiblica Democrética de Viet-Nam, y esta
matanza deliberada de vietnameses, tratb de justifi-
car su accifn al solicitar inmediatamente la convo-
cacidén inmediata del Consejo de Seguridad, donde
acusd a la vfctima real de la agresibn, la Repfiblica
Democritica de Viet-Nam, del que calific de "ataque
sin provocacién" a naves de los Estados Unidos en
alta mar. La delegaci6n de los Estados Unidos nre-
sentb asf una exposici6n unilateral que, permftaseme
sefialar, contradice, al mismo tiempo, muchas infor-
maciones sobre los hechos, publicadas porlas propias
autoridades militares de 10s Estados Unidos,

25. La delegacién de Checoslovaquia sefialé, al
principio de este debate, el carficter unilateral de la
informacién anunciada por los Estados Unidos y,
adem8s, que las autoridades de los Estados Unidos
informaban del supuesto ataque vietnam8s después
de perpetrar una accibn que sobrepasaba con mucho
el lugar y magnitud del ataque que se aduce,

26, Nuestro Gobierno ha recibido ahora cierta in-
formaci6n que confirma nuestras dudas respectoalas
imputaciones que los Estados Unidos han formulado
en el Consejo de Seguridad, por més que 1a toialidad
de los hechos sobre el delito de la agresibn, como es
natural, sblo puede obienerse directamente de la
viotima misma del atagque, esto es, la Repfiblica
Democritica de Viet-Nam.,

27. Permftiseme exponer sumariamente gue la
agresi6n al territorio y al pueblo de la Repfiblica
Democratica de Viet-Nam fue perpetrada por fuerzas
armadas de los Estados Unidos a miles de millas de
distancia de los 1fmites nacionales de los Estados
Unidos de América. Pare justificar la agresifn el
Gobierno de los Estados Unidos aduce gque embar~
caciones viethamesas que patrullaban el Golfo de
Tonkfn atacaron en alta mar a naves de los Estados
Unidos. Pero al admitir que tenfa barcos de guerra
en el Golfo de Tonkfn, que sblo linda con territorio
de ia Reptiblica Democrftica de Viet~-Nam y de la
Repfiblica Popular de China, el Gobierno de los Esta=
dos Unidos no ha hecho més que probar implfcita-
mente una sola cosa, esto es, 1a misibn provocadora
que esos barcos tenfan en la zona,

28. En realidad, segfin nuestra informaci6n, el 30 de
julio de 1964 Ics barcos violaron efectivamente aguas
territoriales de la Repfiblica Democrética -de Viet-
Nam y hasta hicieron fuego confra las islas de Hon
Ngu y Hon Me. Los dfas 1 y 2 de agosto de 1964 un
destructor norteamericano volvié a violar aguas te-
ritoriales cerca de las costas de la provincia de
Cuang Binh. El 2 de agosto, el mismc barco tuvo un
encuentro con patrulleros de la Repfiblica Democré-
tica de Viet-Nam, que lo obligaron a salir de las
aguas territoriales de la Repfiblica Democréitica de
Viet~Nant.

29, En cuanto al supuesto incidente del 4 de agosto
de 1964, es tanto mfe indispensable gque el Consejo
de Seguridad disponga de una exposici6n de 1a Repfi~
blica Democritica de Viet-Nam cuanto que la versi6n
_ que dan los Estados Unidos parece bastante dudosa,

30. Sin embargo, ese atague que se aduce, y que
‘seglin 1a Repfiblica Democrética de Viet-Nam es pura

3

s Documentos Oficiales .del Consejo de

jnvencidén del mando de los Estados Unidos, es pre-
cisamente el que se elige como pretexto para una
agresi6n en gran escala contra las costas dela Repfi-
blica Democrética de Viet-Nam. Realmente da mucho
que sospechar el que no se informara de este su~
puesto ataque vietnamés ni al pblico ni al Consejo
de Seguridad hasta después de iniciada ¥ perpetrada
la agresibn de los Estados Unidos. ¢Qué raz6n hubo
para obrar asf? La delegacién de los Estados Unidos
sostiene que la agresibn al territorio de la Repfblica
Democritica de Viet-Nam es un acto de 3gftima de-
fensa en conformidad con el Artfculo 51 de la Carta
de lag Naciones Unidas. Sin embargo, segfin la propia
caracterizaci6n del hecho por los norteamericanos,
&ste excede de la definicibn de ese Articulo. De
acuerdo cca la versibn de los Estados Unidos, al
supuesio ataque vietnamés siguib inmediatamente un
acto que, segln s dice, fue de legftima defensa. Se
rechaz6 el supuesto ataque a consecuencie del cual
— segfin la informaci6n del Pentfigono, aparecida en
The New York Times del 5 de agosto de 1964 — se
hundieron, por lo menos, dos patrulieros y se ave-
riaron otros dos. Cabe deducir que si reaimente hubo
un atague naval vietnamés en la noche del 4 de agosto
de 1964, entonces, segfn se afirma, inmediatamente
despu&s hubo una accibn de defensa y hasta de repre-~
galia contra las embarcaciones que se dice que em-
prendieron el atague. De modo quse, segfin la propia
versi6n de los Estados Unidos, 1o habfa motivo
para otra accibn militar de este pafs en legftima
defensa, :

31, Incluso a la luz de esa versibn no es posible
considerar acto de legftima defensa el ataque de los
Estados Unidos al territorio de la Repfiblica Demo~
critica de Viet=-Nam. A lo sumo, cabe calificarin de
represaliz, segfin se ha visto en debates previos del
Consejo de Seguridad, relativos a otros casos, y
segfin sabemos y Trecordamos todos, el Consejo de
Seguridad, por su resolucién del 9 de abwril de 1964,
"gondena las represalias como incompatibles con
los propSeitos y principios de las Naciones Unidas"V,
Permftame recordarle, Sr. Presidente, & usted y a
todos mis colegas, que en el debate que precedib a
la aprobaci6n de dicha resolucibn, el Representante
Permanente de los Estados Unidos, Sr. Stevenson,
declar$, el 6 de abril de 1964:

"Mi Gobierno ha desaprobado muchas veces las
provocaciones y las incursiones de represalia, don-
dequiera que sea y quienesquiera las perpetren.?
[1108a. sesibn, pArr, 67.]

32. Pero la accibn de los Estados Unidos contra la
Repfiblica Democritica de Viet-Nam fue en realidad
peor que las represalias condenadas por el Consejo
de Seguridad y, seglin hemos visto, por el Gobierro
de los Estados Unidos. Fue una agresién brutal y sin
atenuantes. ¢éQué razénhabfa, inmediatamente después
de que se produjera y rechazara el supuesfo ataque
- de acuerdo con la versibn de los Estados Unidos ~—
para atacar lugares a centenares de millas de dis-
tancia del lugar donde se dice que sucedi€ el supueste
incidente?. ¢(Eram los. pescadores vietnameses y sus
mujeres e hijos, permftaseme preguntas, {an terrible
peligro para la poderosa Séptima Flota delos Estados

dad, Decimonoveno
Afio, Suplemento de abril, mayo y junio de 1964, documento 5/5650,
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Unidos, 0 para la existencia misma de los Estados
Unidos, que tuvieran que obrar inmediatamente, sin
demors, y en legftima defensa mandar aviones a
matarlos?

33. EIl representante de los Estados Unidos, después
de dar una explicacién dudosa, que no impresiona a
nadie, ¥ de aducir que la de los Estados Unidos fue
una medida defensiva, insisti6 en que su Gobierno
tiene en el Asia sudoriental una misibn de paz. Y
086 decirlo precisamente cuando las vfctimas de
1a reciente agresién de los Estados Unidos quizés
yacen afin insepultas y no se har extinguido las llamas
de los incendios provocados por las bombas. Habl6

de paz en el Asia sudoriental, aquf, en el mismo

Consejo de Seguridad, en que no hace mucho el repre-
sentante de Camboya — que sin duda tiene derecho a
hablar del Asia sudoriental — acus6 al Gobierno de
los Estados Unidos de complicidad en agresiones al
pequeiio pafs del Asia sudoriental, Seatrevid a repetir
que los pueblos de Laos, Viet-Nam y Camboya quie-
ren que los dejen en paz. ¢A quiénes hablaba? {No

-, hublera sido mejor que se lo dijera a su Gobierno,
al Pentfgono o a la Central Intelligence Agency? Aleg6
que los Estados Unidos estin en Asia sudoriental
para ayudar a amigos a defender la posibilidad de
ser libres. ¢De_qué amigos setrata? Aysr, de la fami-
lia Ngo, con sus clmaras de tormento; después, una
junte militar, y hoy, Khanh, que, para salvarse de la
cafda inminente, acaba de proclamar la ley marcial
y eliminar los Gltimos rastros de libertad en el resto
del territorio en que domina con apoyo delos Estados
Unidos y trata de dar origen a nuevas provocaciones
bélicas y — conforme al ejemplo que se le ha dado
con la agresi6bn a la costa de la Repfiblica Democré-
tica de Viet-Nam = desencadenar agresiones contra
sus vecinos. Mailana serf otro tftere tanto o més
corrompido y quiz8 més brutal,

34. ¢Y a quifnes y qué clases de posibilidades de
ser libres ofrecen? En los Estados Unidos tenemos
ocasi6n de leer informaciones sobre las posibilidades
de libertad que se dan y se defienden. De entre los
millares de tales informaciones permftaseme citarla
mis reciente descripcibn norteamericana de esa
"libertad® en Viet-Nam del Sur. Es un artfculo
aparecido en un conocidfsmo semanario de Nueva
York, The Reporter, en el nimero del 13 de agosto
de 1964, que, en principio, parece aceptar la polftica
de los Estados Unidos en Viet-Nam del Sur:

"La administracin de Viet-Nam - desde luego
se refiere a Viet-Nam del Sur — pricticamente se
ha desintegrado el afio pasado y en la mayorfa de
las provincias hay ahora no menos de cuatro jefes.
La probidad de 1a policfa ha llegado a lo mfis bajo.
En un pafs en que se aspira a la reforma social, el
Gnico plan positivo presentado por el Ministerio de
Asistencia Social es el de legalizacibn de la pros-
titucibn, La corrupcifn es més grande que nunca."

Permftaseme repetir que se trata de un testimonio
norteamericano,

o5. ¢De quién defiendenm los norteamericanos a esos
amigos y a esas espléndidas libertades? Hablan de
infiltracin extranjera y de terrorismo importado;

pero no pueden presentar pruebas tangibles de que -

una Potencia extranjera inspire, dirija ni arme si-

s . .

quiera a los que estfn contra sus distinguidos amigos
de Viet-Nam del Sur. Por el contrario: sus propias
informaciones dicen a® mundo entero gue, a pesar de
centenares de miles de combatientes armados por
los Estados Unidos, a pesar de los 20,000 soldados
de chogue de los Estados Unidos que participan en
las acciones terroristas de Khanh contra los patriotas
y el pueblo de Viet~-Nam del Sur, mis del 75% del
territorio de Viet-Nam estf bajo la dominaci6n de
fuerzas patribticas que se arman apoderfndose del
material norteamericano de las tropas de Khanh,

36, La verdad sobre la misibn de los Estados Unidos
en Viet-Nam del Sur es que, al gastar millones de
dblares, al mantener a maillares de j6venes norte-
americanos en el papel de mercenarios extranjeros
detestados, al sacrificar centenares de sus vidas
— que todos deplorarin, como nosoiros deploramos
el sacrificio de toda vida humana enuna guerra infitil,
sucia y de despilfarro —, al comprometer suprestigio,
apoyan y mantienen, contra la voluntad del pueblo de
Viet-Nam del Sur, €l poder de unpuiiado de individuos
brutales y corrompidos que el pueblo arrojarfa si no
fuera por el apoyo militar de los Estados Unidos, y
a quienes el pueblo arrojar, a pesar de ese apoyo,
porque, como todos sabemos, lo mismo ha ocurrido
antes en muchos otros pafses.

37. Ese verdadero carficter de la presencia de los
Estados Unidos en el Asia sudoriental, que acaba de
tomarse como justificaci6n de la agresibn recienie
al territorio de la Repfiblica Democrética de Viet-
Nam, acaba de manifestarse claramente, una vez
mfs, por esa misma agresibn, Es un acto que con-
tradice los principios de la Carta, las decisiones de
los 6rganos de las Naciones Unidas, las obligaciones
de los Estados Miembros y, sobre todo, delos Miem-
bros Permanentes del Consejo de Seguridad, asfcomo
los Acuerdos de la Conferencia de Ginebra2/, com-
promisos que obligan a los Estados Unidos, como
éstos los reconocieron. Es un acto indigno de un
Miembro Permanente del Consejo de Seguridad y,
permftaseme decirlo, del pueblo norteamericano.
Es, ademfs, un acto de irresponsabilidad criminal,
que estimula y agrava el estado de tensibn y amenaza
a la paz mundial,

38. El Gobierno y el pueblo de la Repfiblica Socia-
lista Checoslovaca condenanterminantementelaagre-
si6n de fuerzas de los Estados Unidos contra la
Repfiblica Democrfitica de Viet~Nam. En estos mo-
mentos, mis que nunca, la solidaridad fraternal y
todas las simpatfas del Gobierno y el pueblo de 1a
Repfiblica Socialista Checoslovaca estfn con elpueblo
y el Gobierno de 1a Repfiblica Democrética de Viet-
Nam; lamentan profundamente las pérdidas de vidasy
se oponen firmemente a las repetidas provocaciones
de los Estados Unidos y de Saigbn en las fronteras
de 1a Repfiblica Democrftica de Viet~-Nam.

39. Al obrar con moderacibn y recurrir a la Con~
ferencia de Ginebra, el Gobierno y el pueblo dela
Repfiblica Democrética de Viet~-Nam dan un cjemplo
de polftica pacffica y constructiva, de empeilo ince~
sante en favor de una soluci6n pacffica y justa de los
grandes problemas internacionales de la regibn. En
esto cuentan con todo el apoyo del Gobierno y el

2/ Conferencis de Ginebrs sobre el probisma del restablecimiento de
la paz en Indochina, celebrads del 8 de mayo al 21 de julio de 1954,



pueblo de l!a Repfiblica Socialista Checoslovaca. Su
calma y dignidad, en realidad, contrastan notablemente
con la histeria b&lica de la camarilla de Khanhy,
he de decirlo, también con la actitud del Gobierno de
1os Estados Unidos, que, desgraciademente, enelcaso
de la agresibn contra la Repfiblica Democritica de
Viet-Nam, ha mostrade una vez més brutalidad, arro-
gancia e hipocresfa.

40. Ha llegado la hora de desechar esta actitud hoy
dfa anticuada y que contradice la obligacién de un
Estado Miembro de las Naciones Unidas. A todos los
Estados Miembros, ¥ a las Naciones Unidas mismas,
corresponde decir claramente al Gobierno de los
Estados Unidos que ha terminado la &poca de la polf-
tica, que no sé de que otra manera es posible llamar
sino de la cafionera y el garrote coloniales; polftica
que no s6lo censuran y rechazan los principios de la
Carta, sino también los pueblos y la opini6n plblica
del mundo, y que toda tentativa de reanudarla es un
delito = como lo es la reciente agresibn de fuerzas
de los Estados Unidos contra la Repfiblica Democré-
tica de Viet-Nam — del que es enteramente respon-
sable el Gobierno que lo comete,

41, Sr. STEVENSON (Estados Unidos de América)
(traducide del inglés): No nensaba tener que hacer
uso de la palabra en ¢l Consejo esta tarde, pero des-
pués de lo dicho por el representante de Checoslova-
guia, me creo en el deber de hablar brevemente ante
el Conseio acerca de dos puntos.

42, Primero, quiero decir que carece de todo fun-
damento la impresién, enteramente falsa, que el
representante do Checoslovaquia trata de dar, esto
es, que el ataque premeditado, deliberado y planeado
de torpederos de Viet-Nam del Norte a barcos de
los Estados Unidos, en aite mar, el 2 de agosto —que
ha sido admitido por Viet-Nam del Norte ~, sblo fue
una reaccibn natural frente a supuestas provocaciones
de los Estados Unidos a Viet-Nam del Norte en los
dfas precedentes. El representante de Checoslovaquia
se hace eco de los esfuerzos.de Pekfn y Hanoi por
eludir responsabilidades y ha enjuiciado alos Estados
Unidos atribuyéndoles esa responsabilidad. Alega, va-
iiéndose evidentemente de declaraciones de Hanoiy
Pekfn .como fuente de informacibn para sus acusa-
ciones, que en la noche del 30 al 31 de julio naves
de guerra norteamericanas violaron aguas territo-
riales de Viet-Nam del Norte y abrieron fuego contra
las islas de Hon Me y Hon Ngu.

43. El alegato es falso, No violaron aguas territo-
riales barcos de los Estados Unidos, como se dice,
ni abrieron fuego contra las islas citadas ni ninguna
otra isla de Viet-Nam del Norte, ni el 30y 31 de
julio, ni antes ni después. El barco norteamericano
mfs prbéximo se hallaba esos dfas en el paralelo 17
en alta mar y a 120 millas de distancia del lugar de
1a supuesta accibn del 3G y 31 de julio,

44, El-representante de Checoslovaquia llega aun a
afirmar que el atagque del 4 de agosto, de Viet-Nam
del Norte quizfs ni siquiera haya ocurrido — si lo
interpreto correctamente —,que acaso no es més que
una ficeibn del Gobierno de 10s Estados Unidos. Como
los ataques ozurrieron a altas horas de la noche el

régimen de Hanoi parece creer que puede ocultdrse-

los al mundo.

45, Estos ataques fueron muy reales. A los hechos
se han referido pfiblicamente el Presidente Johnson,
el Secretario de Defensa, y yo mismo, en mis obser-
vaciones de la Giltima sesi6n del Consejo. En la ncche
del 4 de agosto los dos barcos norteamericanos pa-
trullaban aguss internacionales del Golfo de Tonkin
a 65 millas de la costa, es decir, a una distancisa, en
alta mar, doble de la del atague del 2 de agosto,
cuando el radar registr6 embarcaciones de alta
velocidad que se dirigfan rfpidamente hacia los
destructores. Los destructores ya habfan advertido
que durante horas se los habfa rastreado por un
radar del modelo que HNevan los torpederos dela flota
de Viet-Nam del Norte. Habfan descubierto maniobras
caracterfsticas de lanzamiento de torpedos a distancia
de tiro. El sonar registr6 inmediatamente estelas de
torpedos y €l personal de los barcos atacados, que
hacfan maniobras evasivas, vio pasar otros torpedos
cerca de los destructores.

46, El personal de los barcos atacados y de los
aviones de apoyo también vio de cerca luces de re~
flectores y resplandor de cafionazos de las embar-
caciones atacantes, y aun a los torpederos mismos,
gracias a las bengalas arrojadas por los aviones.
Desde los destructores se sigui6 haciendo fuego a
los atancantes hasta que se perdieron de vista en la
oscuridad.

47, El ataque fue muy real para aquellos a quienes
puso la vida en peligro. También es muy grave, en
opinién de mi Gobierno, puesto que ocurrié menos de
dos dfas después de otro ataque, al Maddox, sin pro-
vocacibn y en alta mar.

48, No bay mSs gque una conclusibn: el ataque fue
una agresién militar planeada, calculaday deliberada,
a naves de los Estados Unidos en alta mar, tan deli~
berada y de intenciones mfs graves que el ataque
diurno del 2 de agosto, reconocido por los vietnameses
del norte, )

49. Dadas las circunstancias, al Gobierno de los
Estados Unidos no le quedaba méis remedioque actuar,
Y actuamos. Nuestra actuacibn se circunscribib y
correspondi6 a la provocaci6n. El representante de
Checoslovaquia sostiene que nuestra accibn contra el
atague "inexistente" del 4 de agosto tenfa que limi-

tarse, supongo, a un fuego defensivo también in-

existente, Le sefialaré que el 2 de agosto los Estados
Unidos se limitaron a contraatacar a los torpederos.
Para evitar otras dificultades, los Estados Unidos
enviaron al dfa siguiente una nota de advertencia a
Viet-Nam ‘del Norte, pidieron a la Comisi6n Inter-
nacional de Supervisién y Control que Ia transmitiera
y la dieron a la prensa para que no hubiera dudas de
que Viet-Nam del Norte llegara a conocerla.

50. A pesar de eso, Viet-Nam del Norte volvi6 el
dfa siguiente a atacar, en esa ocasifn a altas horas
de la noche, a nuestras naves en alta mar, donde
estaban todas las noches desde hace afios. *

51. En vista de esa prueba de que los actos de Viet-
Nam del Norte no eran accidentales, sino deliberados
y calculados, no tehfamos mfs remedio que actuar
para que esa piraterfa no continuara impune,

52. Fue un contraatague cirsunscrito y ajustado a la
accibn que lo provoc, en legftima defensa, solamente



conira las embarcaciones y las bases de spoyo, que
respondfa a una acomeiida deliberada a nuestras
fuerzas armadas. Espero que el Gobierno de Checos-
lovaquia se valga de toda su influencia para persuadir
a sus amigos de Viet-Nam del Norte de que desistan
de sus peligrosas provocaciones.

53. El 5 de agosto no tratfbamos, como tampoco

“tratamos ahora, de extender el conflicto del Asia
sudoriental. Lo dije en la 6itima sesi6n y lo repito,
S6lo tratamos de destruir las armas y bases que se
han empleado en la agresién armada contra nosotros.
Al mismo tiempo, queremos volver a domostrar alos
que parecen resueltos a hacer ofdos sordos a las
lecciones de la historia, que no setolerar ni quedari
sin réplica la agresi6n armada en el Goifo de Tonkfn
ni en ninguna otra parte.

54. No querfa referirme al ataque polftico del repre-
sentante de Checoslovaguia a la Repfiblica de Viet-
Nam, que lucha desde hace aifios por defenderse de
la agresibn de sus vecinos del norte. Tengo gue
armarme de cierta paciencia para limitarme a se-
fialar que hemos escuchado al representante de
Checoslovaquia en un caracterfstico atagque comunista
2 un pueblo libre, que trata de defenderse del atague
comunista. Permftame el representante de Checos-
lovaquia recordarle que la Carta, a la que se refiere
con tal reverencia, no condena el empeiio de un pueblo
en defender su independencia de vecincs agresivos.
El propbsito de la Carta y la raz6bn de existencia de
este Consejo consiste en proteger la independencia
y la libertad. No es una capa; es un escudo.

55. Sr. SEYDOUX (Francia) (traducido del francés):
La delegacibn francesa ha escuchado con la mayor
atencién la exposicibn del representante de los Esta-
dos Unidos, en la Gltima sesibn del Consejo, sobre
los incidentes de estos fltimos dfas en el Golfo de
Tonkfn. Toma nota de que ei Sr. Stevenson ha decla-
rado que si el Gobierno de los Estados Unidos se
encuentra en la obligacin de tomar en este caso
medidas positivas, 8stas serfn limitadas, Apoya las
sugestiones, que cuentan con la aprobacién unfnime
de nuestros colegas, de que se escuchen las obser-
vaciones y aclaraciones que juzguen necesario hacer
los representantes de la Repfiblica Democritica de
Viet=Nam y de la Repf(blica de Viet-Nam,

56, Ahora bien, la delegacibn de Francia cree que
tiene que formular hoy las consideraciones generales
que la gufan en el examen de este grave asunto,

§7. Si la opinibn se inquieta profundamente y se
interroga sobre los acontecimientos, lo que mis
teme son sus posibles consecuencias. En efecto, el
principal problema es el del porvenir. Observo que
hay una serie de acciones y reacciones que cobran
amplitud, que en esa parte del mundo aumenta el
estado de tensibn a un ritmo cada vez mfs alarmante,
gque amenaza el mantenimiento de la paz en el Asia
sudoriental. Nuestra principal preocupacifn consiste
en que los Estados cuyos pueblos sufren evidente-
mente, dejen -de servir de campos de batalla en que
ge diriman rivalidades. Nuestro objetivo consiste en
la vuelta sincera a la paz, la integridad y la inde-
pendencia de estos pafses y en la implentacién de
normas vigiladas de no intervencit¢.i en los asuntos
internos de los Estados,

58. Nuestra finalidad consiste en que se vuelvan a
respetar estrictamente los acuerdos de 1954 y en
llegar, por fin, a una verdadera pacificacibn de los
Estados que antes formaban la Indochina.

59. Tenemos la seguridad de que en estas circuns-
tancias 1a (nica soluci6n es de carfcter polftico: hay
que llegar a una negociacibn y, por lo tanto, a una
conferencia de las Potencias interesadas, a fin de
que en esta parte del mundo no vuelvan a producirse
acontecimientos de consecuencias incalculables. Asf
lo dijo, en julio @itimo, el Presidente de la Reptblica
Francesa al referirse, precisamente, a la posibilidad
de las complicaciones que acaban de producirse:
", ..puesto que no hay solucién por la guerra, hay
que concertar la paz,"

60. Sr. HAJEK (Checoslovaquia) (traducido del in-
glés): Pido excusas por importunar a mis colegas
con una segunda intervencibn en esta sesibn, pero
deseo exponer dos argumentos en respuesta a lo que
acaba de decir el Sr, Stevenson, representante de los
Estados Unidos, cuyo discurso mi delegacibn y yo
hemos escuchado coi.sumo interés, como lo hacemos
siempre con todos sus discursos y los de todos nues-
tros colegas.

61, La delegacibn de 1a Repfiblica Socialista Checos~
lovaca intervino en el debate con objeto de exponer
debidamente los hechos y seiialar ciertas contradic-
ciones en lo expuesto por la delegacifn de los Esta~
dos Unidos para justificar su accibn armads contra
las costas de la Repfiblica Democrética de Viet-Nam,

62. Ante todo, desde el primer momento, cuando se
dieron las primeras informaciones de origen oficial,
mi delegacibn qued6 perpleja ante ciertas incongruen-
cias y contradicciones, sobre todo las relativas a las
circunstancias en que se produjo el supuesto atague
de la noche del 4 de agosto. Como conozco la gran
inteligencia de mis colegas, tengo la certeza de que
no dejarin.de advertir esas incongruencias y no
quiero hacerles perder tiempo, porque sin duda han
llegado a =er mfs evidentes. Sin embargo, si les
parece, podrfa leer algunas declaraciones que se
publicaron inmediatamente después del atague. Pero
estoy seguro de que mis colegas las conocen.

63. Como las informaciones de fuentes oficiales de
los Estados Unidos del 5 de agosto eran contradic~-
torias, mi delegacibn tuvo que poner en duda lo que
se dijo para justificar el ataque a l1a Repfiblica Demo-
critica de Viet-Nam.

64. Ademéfs, otro argumento que aduje en miprimera
exposicién, que repetf después y que quiero volver
a recordar, es el que se refiere al apresuramiento
con que se produjeron estas acciones, a centenares
de millas de distancia del lugar del supuesto atagque,
acciones que no se limitaron a repeler el atagque y
destruir sus instrumentos., Es méis, el informe oficial
del Pentfgono sobre el supuesto incidente comprende,
al mismo tiempo, las correspondientes medidas de~
fensivas por las cuales se destruyb y averi6 a tantas
embarcaciones de la otra parte, Quiero afiadir que en
la propia versibn de los Estados Unidos aparece la
respuesta defensiva y, por consiguiente, la accibn
que siguib6 no corresponde al lugar, al alcance y a
la magnitud del supuesto atague,



65. Ademfs, en mi primera exposicibnyo preguntaba
—y a esto no se me contest6 — sobre la prisa con
que se emprendieron las represalias, sin notificar
por anticipado ni al ptiblico ni al Consejo de Segu~
_ ridad. Yo preguntaba si los Estados Unidos habfan
corrido un peligro tan extremo que justificase seme-
jante accibn, si es que podfa justificarse. Esa es la
cuesti6n y creo que la respuesta de nuestro colega
de los Estados Unidos no es del todo pertinente.

66. Por lo que al segundo punto se refiere, corres-
pondfa a la tentativa de justificar el atague con ciertas
referencias a la misi6n de los Estados Unidos en el
Asia sudoriental, con motivo de lo cual me limité a
contrastar esas palabras con los hechos que se re-
flejan en informaciones de origen norteameriecano, que
no son comunistas, Por lo tanto, diré que era algo
superficial contestar que se trataba de propaganda
comunista o algo por el estilo. Los hechos no han sido
desmentidos. Los hechos figuran en informaciones
norteamericanas y tengo la certeza de que el sefior
Stevenson sabe mucho mfs acerca de ellos porque
sabe mucho mfs sobre los informes secretos que el
plblico o cualquiera de nosotros.

67. Me excuso por el tiempo de que he privado al
Consejo para explicar las razones que nos obligaron
a presentar los argumentos que expusimos ennuestra
precedente intervencibn en el debate y c6mo inter-
pretamos la respuesta que el representante de los
Estados Unidos tuvo a bien darnos.

68. Sr. STEVENSON (Estados Unidos de Amé€rica)
(traducido del inglés): Yo también me excuso por
requerir de nuevo la atencibn del Consejo, pero tengo
que expresar mi recopocimiento al representante de
Checoslovaquia por sus explicaciones. Sin embargo,
dijo que Checoslovaquia no habfa recibidola respuesta
que esperaba a la pregunta de por qué los Estados
Unidos obraron con tal prisa. La respuesta consiste
en la prisa con que dos veces fueron atacados nues-
tros barcos. ¢(Hasta cufindo tenfamos que esperar?
é4Hasta que hundieran uno de nuestros barcos y nos
viéramos todos al borde de la guerra con sus incal-
culables consecuencias?

69, También tomo nota de la observacién del repre-
gentante de Francia, quien dijo =— acertadamente —
que el principal problema es el que presentael futuro
y de que ha reparado conaprobaciénen mi declaraci6n
de la filtima sesibn; esto es, que silos Estados Unidos
se ven obligados a tomar medidas, éstas serfin limi-
tadas. Asf es, en verdad. Dijo, adem8s, quelos pafses
de esa regibn perturbada deben volver a la pazya
la independencia garantizadas por el escrupuloso
cumplimiento de los acuerdos de 1954, Quiero afiadir,
antes de que concluya la sesibn, que estaremos dis-
puestos a colaborar ciento por ciento en el cumpli-
miento de esa propuesta. Que Viet-Nam del Norte
deje en paz a sus vecinos, cumpla escrupulosamente
los acuerdos de 1954 y los Estados Unidos, asf como
Viet-Nam del Sur, no tendrfin raz6n para recurrir a
medidas militares defensivas, No habr& nadie mfis
feliz que mi Gobierno cuando lapazyla independencia
se restablezcan y aseguren en Viet-Nam del Sur y
en Laos, porque la paz y la seguridad y la indepen-
dencia del Asia sudoriental son la razén, la finica
razbn, de la presencia de los Estados Unidos en esta
regibn,

70. Sr. MOROZOV (Unién de Repfiblices Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versibn inglesa del texto
ruso): Algunas observaciones del representante de
los Estados Unidos en 12 sesibn de hoy requieren que
ie conteste.

71. Cuando se trata de desechar los argumentos que
se aducen en el Consejo porgue se dice, como dijo el
Sr. Stevenson, que se trata de tfpicos ataques comu-
nistas, en vez de analizarlos directa y pricticamente,
hemos de pensar que nuestros coniradictores se van
quedando o han quedado sin argumentos. Esuna situa-
cién a la que estamos acostumbrados desde hace
mucho.

72, Cuande ya no hay nada que decir sobre el fondo
se nos da esa versibn. Nos enorgullecemos de re-
presentar aquf a los pafses que en 1a historia de la
humsanidad fueron los primeros en enarbolar estan-
dartes de la libertad, la felicidad y la verdadera
independencia de toda la humanidad y dela igualdad
de derechos de las naciones grandes y pequeiias.

73. Por eso nos enorgullecemos de que se nOS re-
cuerde la causa que defendemos en interés de toda
1a humanidad amante de la paz. No vamos a adoptar
las mismas tdcticas ni a tildar los argumentos del
representante de los Estados Unidos con los califi-
cativos que, con mayor razbny verdadera justifica-
cibn, podrfamos aplicar a toda ia polftica quetrata de
defender aquf; no la calificaremos de argumentaci6n
imperialista en defensa de una polftica imperialista,
es decir, de polftica de opresibn, esclavitud y saqueo
de los pueblos.

74, No vamos a desviar al Consejo de los temasy
tareas fundamentales en que hoy se ocupa, No se trata
aquf de un antagonismo de ideologfas. sino de que,
er conformidad con la Carta de las Naciones Unidas
y en cumplimienio de estos principios ; de acuerdo
con obligaciones internacionales que los Estados
Unidos contrajeron conforme a los acuerdos de Gibe-
bra, tenemos derecho a pedir — como lo hicimos en
1a €iltima sesi6n del Consejo — que el Gobierno deles
Estados Unidos cese inmediatamente las operaciones
militares contra la Repfiblica Democritica de Viet-
Nam,

75. En cuanto al tenaz empefio del representante de
los Estados Unidos en imponer al Consejo de Segu-
ridad ia que ya hemos calificado de versi6nunilateral,
volvemos a decir que, con las pruebas que tenemos,
es imposible dejar de condenar a los Estados Unidos
por haber mandado su flota de guerra al Golfo de
Tonkfn,

76. Como hemos dicho, el Gobierno soviético censura
terminantemente el bombardeo de fuerzas armadasde
los Estados Unidos a objetivos de las costas de la
Repfblica Democrética de Viet-Nam, Seguimos con-
giderando que esas acciones sblo merecen el califi-
cativo de agresiones,

77. Las tenaces tentativas del representante de los
Estados Unidos en esta sesi6n por imponernos laidea
de que todas estas acciones obedecieron al ejercicio
del derecho Hcito de legftima defensa, reconocidopor
la Carta, no tienen raz6n ni fundamento,

78, Aun de fuentes autorizadas de los Estados Unidos
— y me parece que €l representante de los Estados



Unidos convendri en que una declaracién a la prensa
céel Sev: tario de Defensa do los Estados Unidos,
Sr. M -.nars, es autorizada - no se desmiente el
relato que hice al principio de mi exposicién y que
también dio en esta sesifn el representante de Checos-
lovaquia. No niega que las acciones de los Estados
Unidos eran de represalia.

79. He aquf lo quedijotextualmente el Sr, McNamara,
conforme a ia referoncia de 1a conferencia de prensa:
*En represalia contra esta agresién sin provoca-
cibn en alta mar, nuestras fucrzas han atacado las
bases utilizadas por los patrulleros de Viet-Nam del
Norte*3/,

80. Aplazaremos de momento el anfilisis en detalle
de todo lo que sucedié el 1 yel 4 de agosto. Ya hemos
dicho — y asf lo han subrayado, en esta sesibn, el
representante de Checoslovaquia primero y el repre-
gentante de Francia después —, que necesitamos in-
fcrmacidn para tener un cuadro completo de lo
ocurrido esos dfas y entonces volveremos a los
numerosos detalles, algunos de los cuales, como ya
hemos seilalado en nuestra declaracién de la ditima
sesifn del Consejo, resultan extraiios en el mejor de
los casos,

81. Sin embargo, como dije, ésta es la apreciacitn
que da el Sr. McNamara en su declaracién.

82. Entre el derecho de legftima defensa al de re-
presalia media una diferencia meridiana aun para
un estudiante de primer aiio de cualquier facultad de
derecho o institucién de estudios jurfdicos.

83. En realidad, el derecho internacional contem-
pordneo niega y desecha categéricamente ei derecho
de represalia. El reconocimiento del derecho de legf-
tima defensa, que aparece en el Artfculo 51 dela

! 3/ Pasaje citado en inglés por el orador.

Carta de las Naciones Unidas, excluye ipso jure el
derecho de represalia, que ~ ¢y ¢6mo ha de dudaruno
del Secretario de Defensa de los Estados Unidos? =
fue la base de estas acciones, delasque el Secretario
de Defensa tiene que estar mejor informado que nadie,

84, Por lo tanto, es imposible que las acciones que
culminaron en el bombardeo del territorio de la Re-
piblica Democrética de Viet-Naiu: hayan sido en legf-
tima defensa o se ajusten a este concepto,

85, Como se ha ohservado acertadamente, y comd
hemos dicho antes, censuramos enérgicamente esas
acciones y las calificamos de agresiones a un Estado
soberano, 1a Repdblica Democritica de Viet-Nam,

86, Por eso carecen de coherencia los argumentos
del representante de los Estados Unidos, que hemos
tenido que ofr por tercera vez. Por eso, aun a base
de lo que los mismos Estados Unidos han presentado
aquf y antes de que tengamos un cuadro completo de
todo lo ocurrido en esas fechas, para el que no tenga
prejuicios es evidentc gue puede y debe llegar ala
conclusién a que ha llegado el Gobierno soviético, que
condena resueltamente estas agresiones, y a la con-
clusién a que ha llegado el representante de Checos-
lovaquia, en su declaracién, Toda tentativa de tergi-
versar los verdaderos hechos carece de fundamento
¥, claro esté, no engaiia a nadie.

87. Estas son las observaciones qué me he visto
obligado a repetir sobre la dltima declaracién del
reprezentante de los Estados Unidos.

88, El1 PRESIDENTE (traducido del inglés): Queda
levantada la sesién. El Presidente convocari la pr6-
xima después de determinar fecha y hora en consulta
con los miembros del Consejo.

Se levanta la sesién a las 17,40 horas.



HOW TO OBTAIN UNITED NATIONS PUBLICATIONS

United Nations publications may be obtained from bookstores and
distributors throughout the world. Consult your bookstore or
write to: United Nations, Sales Section, New York or Geneva.

COMMENT SE PROCURER LES PUBLICATIONS DES NATIONS UNIES

Les publications des Nations Unies sont en vente dans les librairies et les
agences dépositaires du monde entier. Informez-vous auprds de votre librairie
"ou adressez-vous &: Nations Unies, Section des ventes, New York ou Gendve.

COMO CONSEGUIR PUBLICACIONES DE LAS NACIONES UNIDAS

Les publicaciones de las Naciones Unidas estan en venta en librerias y
casas distribuidoras en fodas parfes del mundo. Consuite a su librero o
dirijase a: Naciones Unidas, Seccién de Ventas, Nueva York o Ginebra.

Litho in LLN, Price: $U.S. 0.35 (or equivalent in other currencies) 26143 = January 1967-=325



