NACIONES UNIDAS

CONSEJO DE SEGURID
ACTAS OFICIALES

>
-

DECIMONOVENG ANO

' 11 253 SESION e« 3 DE JUNIO DE 1964

NUEVA YORK

INDICE

P4gina
Orden del dfa provisional (S/Agenda/1125/Rev.l) c o cvaeoeoces 1

Expresi6n de agradecimiento al Presiaente saliente . .. v o ccv . 1
Aprobacién del orden del did. ¢ e s e e 0 e e cocccocosscssscsss 1

Denuncia sobre actos de agresién contra el territorioy la poblaci6r:
civildecamboya(s/5697).......00...0....‘....... 1

S/PV.1125
(10 p.)



Los documentos pertinentes del Consejo de Seguridad se publican en suple-
mentos trimestrales a las Actas Qficiales.

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de
letras maydsculas y cifras, La simple mencidn de una de tales signaturas indica
que se hace referencia a un documerto de las Naciones Unidas.



1125q. SESION
Celebrada en Nueva York, el miércoles 2 de junio de 1964, a las 10.30 horas

Presidente: Sr. Arséne A. USHER (Costa de Marfil).

Presentes: Los representantes de los siguientes pafses: Bolivia, Brasil,
Costa de Marfil, Checoslovaquia, China, Estados Unidos de América, Francia,
Marruecos, Noruega, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y Uni6n

de Reptblicas Sovialistas Soviéticas.

Orden del dfa provisional {(S/Agenda/1125/Rev.1)
1. Aprobacibn del orden del dfa.

2, Denuncia sobre actos de agresibn contra el terri-
torio y la poblacibn civil de Camboya (S/5697).

Expresién de agradecimiento al Presidente saliente

1. El PRESIDENTE (traducido delfrancés): Desearia
ante todo aprovechar la ocasién que se me ofrece, al
suceder al representante de Francia en el sillén pre-
sidencial, para felicitar en nombre del Consejo de
Seguridad al Sr. Roger Seydoux, ¢l cual ha sabido po-
ner al servicio del Consejo sus miiltiples cualidades
durante un periodo dificil,

2. Durante el mes de mayo, el Consejo ha tenido que
ocuparse de cuestiones extremadamente dificiles: el
problema de Cachemira y la no menos explosiva si-
tuacién nacida de los incidentes ocurridos enelterri-
torio de Camboya. Sin embargo, bajo’ la acertada di-
reccidn del Sr. Seydoux y con el firme apoyo de su
cortés dinamismo, de su tacto y de sugran =sentido de
1a justicia, el Consejo ha podido levarafeliz término
sus debates,

3. Quisiera poder beneficiarme de la armonia y de
las buenas relaciones que el Sr. Seydoux ha estable~
cido entre los miembros del Consejo, as¥ comode las
cualidades a que se deben, para poder a mi vez llevar
a feliz término los debates sobre los problemas que
figuran en nuestro orden del di:. Sin embargo, como
heredero de una tarea que &1 ha iniciado con tanto
acierto (el problema de Camboya) y aunque no quisie-
ra someter a una segunda prueba sus cualidades y su
buena voluntad personal, me creo en la obligacion de
reconocer que su ayuda ¥ su colaboracién serén uti-
1fsimas para llevar a su fin el examen de la cuestion,

4. Desearia que se me permitiera reiterar, en nom-
bre propio, de la Costa de Marfil y del Consejo de
Seguridad, toda nuestra gratitud y nuestro reconoci-
mierto al Sr. Roger Seydoux,

5. Sr. SEYDOUX (Francia) (traduncido de! francés):
Sr. Presidente, sus amables palabras me han conmo-
vido y quisiera expresarle mi agradecimiento. Pero
sobre todo quisiera manifestar la certidumbre que
tengo, indudablemente compartida por mis colegas
- 8i es gque me permiten hablar en su nombre y por
Gltima vez —, de que la autoridad que ha adquiride
usted con tanta rapidez dentro del Consejo enlos me~
ses que han seguido a la brillante eleccionde la Costa
de Marfil, 1a acertada actividad que ha desplegado, 1a
contribucién que ha aportado a la soluci6n de numero-
sos problemas con los que ha tenido que enfrentarse,

las convicciones que le animan y su sentido de la
medida y su constante serenidad, constituyen otras
tantas garantias de éxito en lalabor quele correspon-
de durante el presente mes, Le ruego que acepte mis
més sinceros y mejores deseos para el periodo de su
Presidencia.

Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Denuncia sobre actos de agresién contra el territorio
y la poblacién civil de Camboya ($/5697)

6. El PRESIDENTE (traducido del francés): En vir-
tud de las decisiones tomadas anteriormente, deseo
invitar a los representantes de Camhoya y de la Re-
piblica de Viet-Nam a tomar asiento a la mesa del
Consejo,

Por invitacién del Presidente, los sefiores Huot
Sambath (Camboya) y Vu Van Mau (Repiblica de
Viet-Nam) toman asiento a la mesa del Consejo.

7. El PRESIDENTE (traducido del francés): Antes
de conceder la palabra al primer orador que figura
en mi lista, quisiera sefialar a la atenci6n de los
miembros del Consejo el proyecto de resolucién que
presentaron ayer la Costa de Marfil y Marruecos
[S/5735}4/.

8. Sr. BENHIMA (Marruecos) (traducidodel francés):
Después de su (ltima sesi6n, el Consejo ha creido
oportuno dejar transcurrir algln tiempo, que ennues-
tra opinién ha sido més de loque hubiéramos deseado,
para establecer contactos con sus miembros a fin de
formar una opinién que pudiera servir de base para
preparar un proyecto de resoluciér, Usted mismo,
Sr. Presidente, acaba de recordar la dificultad de
este problema. No hay duda de que es uno de los que
el Consejo ha examinado con més atencidn, perotam-
bién entra en la categoria de los que plantean mayo-
res dificultades,

9. Quisiera rendir homenaje a todos los miembros
que nos han otorgado su colaboraci6n, comprensién
y apoyo en el intercambio de opiniones a que se ha
procedido durante este lapso. Las delegaciones de Ia
Costa de Marfil y de Marruecos, animadas por la
misma preocupacidn, expresada zn sus respectivas
intervenciones, han tratado de redactar un proyecto
de resolucién que desearfa tener el honor de presen-
tar al Consejo en nombre de ias dos.

"1/ Vease ac Véase Actas Oficiales del Consejode Seﬂx;ldad. Decimonoveno Aii,
emento de ! u.ma 0 vy junio de



10. Como es natural, en el proyecto hemos tratado
de que se reflejara con la mayor exactitud posible el
aspecto concreto de la queja que Camboya presentd
al Consejo y que figura en el documento E/C.5697 %/,
En efecto, tal queja plantea un problema especi-o
que en realidad no es més que un elemento de un
problema mucho més amplio, y el Consejo ha tratado
en las diferentes intervenciones de desglosar las opi-
niones pertinentes sobre este aspecto peculiar y so-
bre el conjunto de la cuestién, Sin embargo, deseandc
evitar las dificultades que no dejarfa de encontrarse
al abordar el aspecto general de la situacibnm, en el
proyecto de resolucidn hemos tratado de limitarnos &
los hschos que se han presentado ante el Consejo an
1a queja de Cumboya.

11, En el primer considerando, nos hemos referido
a la queja que ha presentado el Gobierno Real de
Camboya, ¥ con objeto de evitar una controversia
sobre su redaccién nos hemos limitado a referirnos
al documento por el que se presenta, sin repetir el
texto integro.

12. En el segundo, el Consejo toma nota de las de-
claraciones que han hecho sobredichotextolos miem-
bros del Consejo y las partes a las que se ha invitado
s participar en el debate. En efecto, las diferentes
declaraciores han aportado opiniones importantisimas
sobre los acontecimientos y sobre las soluciones;
hemos crefdo necesario referirnos a estss declara-
ciones porque constituyen una base relevante para
estudiar el problema y preparar esta tentativa de so-
lucién.

13. En el tercero, el Consejo observa con pesar los
incidentes ocurridos en territorio camboyaro y la
situacién que existe en la frontera entre Cambcya y
Viet-Nam. En el texto existe un equilibrio de redac-
cién que no deja lugar a duda sobre los lugares en
que han ocurrido los incidentes (es decir, dentro del
territoric camboyano), pero en honor a la justicia
noe referimos al conjunto de incidenles acaecidos
en Ia frontera de los dos pafses y cuya Gltima con-
secuencia han sido las recientes y mltiples viola-
ciones de 1a linea.

14, En el considerando siguiente se dice:

*Tamando nofa de las excusas y el pesar que se
han expresado ai Gobicrno Real de Camboya con
motivo de esos incidentes y de las pérdidas de vidas
bumanas gue han tenido como consecuencia.”

El becho es que las partes a las que se considera
responsables en 1as quejas de Camboya hanexpresado
su pesar por los incidentes de una forma bilateral
¥ aote el Consejo de Seguridad, y han presentado de
diversas formas sus excusas al Gobierno Real. Este
es un elemento positivo, que, por desgracia. noapare-
ce con mucha frecpencia ee el Consejo, es deeir, que
izs paries francamente responsables de tales inciden-
tes presenten sus excusas y lo hagan pfiblicamente
ante el Comsejo. Por otra parte, la mayoria de los
miembros del Comsejo, en sus intervenciones y pa-
raiglamerde 2 1as condolencias que han presentado en
forma divecta a ia delegacion de Camboya han expre-
sado su pesar por la pérdida de vidas humanas que
&a sufrido ia poblacife de ese pais.

15. Por Gtimo, el pirrafo final del prefimbulo dice:

"Tomando ncfa igualmente del deseo de los Go-
biernos del Reino de Camboya y de la Repfiblica de
Viet-Nam de restablecer sus relaciones sobre una
base pacffica y normal."

En efecto, hemos tomado nota con gran satisfaccién
de que, en sus intervencicnes, que a veces han origi-
nado controversias, las dos delegaciones han afirma-
do y garantizado al Consejo que no les anima ninguna
hostilidad mutua ni por estos incidentes ni concardc-
ter permansnte; por el contrario, han dsclarado ante
el Consejo que desean elevarse sobre ellos, por fre-
cuentes y deplorables que sean, y encontrar medios
de restablecer las mejores relaciones.

16. En la parte dispositiva del proyecto de resolu-
cién, hemos iacluido un primer pérrafo que sitGa
inmediatamente al Consejo ante una de sus princi-
pales responsabilidades. El Conseis “Deplora los in-
cidentes provocados por la penecracién de eiementos
del ejército de la Repfiblica de Viet-Nam en territo~
rio de Camboya", La delegaci6n de Camboya ha des-
crito los incidentes de una manera conmovedora; no
cabe Ia menor duda de que los responsables han re-
conocido la materialidad de los hechos y han dado
explicaciones; sin embargo, el Consejo no puede con-
tentarse con una explicacidn y tiene el deber por lo
menos de deplorar lo sucedido en las aldeas de la
frontera camboyana. Tomando nota de la voluntad
unfnime del Consejo a este respecto, hemos pensado
que la palabra "Deplora” era la menos fuerte que se
podia emplear para expresar nuestra opiniéu sobre
los hechos ocurridos en el territorio camboyano por
culpa de sus vecinos,

17. En el pirrafo 2 de la pdarte dispositiva, el Con=~
sejo "Selicita que se ofrezca al Gobierno Real de
Camboya una compensacién justa y equitativa®. Esta
indemnizacién se ha pedido en la mayorfa de las
intervenciones ante el Consejo. El Gobierno Real de
Camboya la ha reclamado y conviene hacerle justicia
en este punto. Ademés, el representante de la Repl~
blica de Viet-Nam ha comunicado en diversas decla-
racior2s que su Gobierno esté dispuesto a estudiar,
en condiciones que se especificarén, laindemnizacién
que se debe conceder por los incidentes ocurridos
recientemente en territorio camboyano.

18. En €l pirrafo 8 de la partedispositiva, el Conse-
jo "Invita a los responsables a adoptar todas las me-
didas adecuadas a fin de evitar toda nueva violacién
de la frontera de Camboya". No creo que resulte
diffcil comprender la necesidad de este pérrafo, El
Consejo tiene el deber de dirigirse a tcdos los que
han intervenido de cerca o de lejos en estos inciden-~
tes, bien en su preparacién o en su comisién, y a
pedirles que adopten las medidas pertinentes, sobre
todo dando 6rdenes a todas las autoridades que parti-
cipan a cualquier titulo en las acciones de la frontera

camboyana,

19, En el pérrafo 4, ¢l Consejo "Pide a todos los
Estados Miembros y autoridades, y en particular a
los miembros de la Corferencia de Ginebra, que re-
conozcan y respeten la neutralidad y la integridad
territorial de Camboya®. Aquf se toca uno de los as-
pectos mfs delicados del problema, que constituye
probablemente el nfcleo de su complejidad.



20. Una de las reivindicaciones esenciales de Cam-
boya, que no sGlo ha presentado en el momento actual
al Consejo, sino que ha sido objeto de una continua
actividad diplomética por su parte desde hace varios
aiios, consiste en que se refina la Conferencia de Gi-
nebra2/ para que reconozca la meutralidad del Reino
de Camboya y la integridad de su territorio. Las
consideraciones hechas por diferentes miembros del
Consejo demuestran que es dificil que las Naciones
Unidas intervengan en un problema gue ha sido trata-
do consistentemente fuera de la Organizacién y que
también les es diffcil convocar tal Conferencia o pe~
dirle que adopte medidas concretas. Sin embargo,
ningn miembro de! Consejo ha puesto en duda la
neutralidad de Csmboya ni su integridad territorial.

21. Nos parece que en esta fase del examen del pro-
blema es indispensable que el Consejo se dirija a
toda la comunidad internacional para pedir que ten-
gan en cuenta la voluntad de Camboyay que reccnozca
y respete la neutralidac e integridad de su territorio
nacional. Nos hemos dirigido especialmente a los
miembros de la Conferencia de Ginebra, porque &
elios 1mcumbe por diversus motivos la responsabili-
dad de asegurar que se respete la situacibn creada
en 1954 y porque su primer deber consiste en adop-
tar todas las medidas necesarias para hacer respetarlo
que han garantizado con su firma o & lo que se han
adherido después con determinados actos diplomé-
ticos.

22, En cuanto al ltimo pirrafo, hemos pensado gue
como el Consejo no tomd ninguna decisién sobre la
Conferencia de Ginebra en sf, resultaba moralmente
imposible que no demostrara mediante una actitud
positiva que estf dispuesto a ayudar, por una parte,
a Camboya y, por otra, a los que son responsshies
de los incidentes, pero estin decididos a evitar que
se repitan, a encontrar una f6rmula que, mediante
un llamamientc a las Naciones Unidas, permite al
Consejo colaborar eficazmente en la biisgueda de
una solucién.

23. Hemos pensado que, sin comprometer la res-
ponsabilidead de la Secretarfa ni la responsabilidad
personal del Secretario General, podrifamos encon-
trar dentro del Consejo una solucién, provisional por
su duracién y limitada por su objetivo, a determina-
dos aspectos de este problema. Asf, el Consejo de
Seguridad designarfa a tres de sus miembros, los
cuales, después de establecer contacto con los go-
biernos de los dos pafses directamente interesados
y de visitar el escenario de los sucesos, presentarfan
a este 6rgano €l resultado de las investigaciones rea-
lizadas con objeto de completar 1a intormacion gue
posee sobre los hkechos, sus causas y el cursode
los acontecimientos.

24, Creo que es probabie que en el Consejo haya
delegaciones cuyas convicciones y actitud politica
en el plano internacional, mo se verdn reflejadas
fntegramente en tal proyecto de resolucién. Los auto~
res del texto han tenido en cuenta la conveniencia de
un acuerdo general, dindole prioridad sobre sus pro=-
pias consideraciones y opiniones acerca de deter-
minados aspectos del problema.

2/ conterencia de Ginchra sobre el problema del regtablacimiesto de
1a paz en Indochina, que se reuni&del 16 de junio al 21 de junio de 1954,

25. A pesar de los importantes obstdculos, que a
veces sobrepasan las atribucionzs del Consejo, po-
niéndolo en peligro de verse envuelto en una situacién
internacional fuera de su competencia, nos hemos
animado a despreciar hasta cierto punto esas dificul-
tades y a encontrar una solucién que pueda, por una
parte, dar a Camboya satisfacci6én moral al demos-
trarie que las Naciones Unidas no han desoido su
demanda y, por otra, permitir a las Naciones Uni-
das cumplir su deber ante un llamamiento tan apre-
miante, con motivo de incidentes tan dolornsos y
lamentables,

26. Hemos continuado nuestras negociaciones esta
maiiana, hasta el comienzo de la sesibn, y expresa-
mos nuestro reconocimiento a todos aquellos con
quienes hemos entrado en contacto y que, hasta el
Gltimo momento, nos han dicho que comprendian la
necesidad de tomar medidas para que el proyecto de
resolucién fuera aprobado por el Consejo y para res-
ponder a la ansiedad de un pais pequefio como Cam-
hoya, cuya autoridad moral en el mundo es importan-
te y que, ante la insuficiencia de la diplomacia
internacional, no ha tenido mfis remedio que apelar
al Consejo de Seguridad,

27. Sr. HAJEK (Checoslovaquia) (traducido del fran-
oés): Nuestra delegacién ha expresado durante el
presente debste las opiniones del Gobierno y del pue-
blo checoslovacos. sobre 1a cuestién que figura en el
orden del dfa., Estas opiniones — que por otra parte,
son compartidas por otros miembros — se pueden
resumir como sigue.

28. Es indudable que se han cometido graves actos
de agresi6n militar contra la neutralidad y la integri-
dad territorial del Reino de Camboya. Estos actos
han sido consecuencia de una guerra de intervenci6én
desencadenada por los Estados Unidos contra el pue-
blo de Viet-Nam del Sur. Como tzles no sélo consti-
tuyen una violacién del territorio camboyano, sino
también un agravamiento de 1a situacién y una ame-
naza 2 la paz en el Sudeste de Asia.

29, Para actuar de acuerdo con su funcién, definida
en la Carta de las Naciones Unidas, el Consejo de
Seguridad deberfa condenar tales actos de agresién
y recomendar todas las medidas pertinentes a fin de
evitar las violaciones de la frontera de Camboya y
hacer respetar estrictamente su neutralidad y su in-
tegridad territorial,

30. Este es el punto de vista desde el que hemos se-
guido los debates y examinado las intervenciones y
todas las propuestas presentadas.

31. En cuanto al proyecte de resolucién [S/5735] so-
bre el que acabamos de escuchar las hfibiles explica-
ciones del representante de Marruecos, mi delegacitn
deses expresar su agradecimiento y aprecio sinceros
a los autores, es decir, a usted, Sr. Presidente, y al
distinguido representante de Marruecos, por los es~
fuerzos que han realizado para contribuir a una solu-
cibn justa y equitativa,

32. El texto del proyecto de resolucién nos propor-
clons una nueva prueba del talento, erudicién y habi-
lidad diplomftica de los autores. Lleva la huella de
su espfritu de conciliacién y compromiso. Observa=-
mos con satisfaccifn ciertos elementos positivos en



aguellas partes en que se acentiia la necesidad de
recopocer y respetar la neutralided y la integridad
territorial de Camboya y en la demanda de una com-
pensacién justa y eficaz para Camboya, asi como el
tono general de condena moral de los actos agresivos
contra ese pafs.

33, Por otra parte, nuestra delegacitn consideraque
el lenguaje moderado en que estd redactado el texto,
que en general cuenta con nuestra més ferviente
aprobacién, tiende en algunos momentos a eliminar
toda responsabilidad e incluso a oscurscer ciertas
realidades objetivas e historicas y a llamar "inciden~-
tas" a los actos de agresién o dejar su origen sin
identificar, por la preocupacién de no nombrar a sus
autores incluso cuando ellos mismos confiesan su res-
ponsabilidad.

384. Nos parece que no atentarfamos contra esta mo=
deraci6n si indiciramos, por ejemplo, en el cuarto
parrafo del prefmbulo quiénes son los que ya han
presentado sus excusas y expresado su pesar al Go-
bierno Real de Camboya. El exceso de moderacién en
el lenguaje y el espfritu de conciliacién es todavia
mayor en el pérrafo 1 de la parte dispositiva, en el
cual, en vez de condenar los actos agresivos, el texto
deplora los incidentes. Estamos dispuestos a aceptar
esta suavidad de expresién ya gue recopocemos que
la condena moral queda sobreentendidaj pero no po-
demos admitir que la responsabilidad por dichos actos
se limite al Ejército de la llamada Repfblica de
Viet-Nam.

35. Las quejas del Gobierno Real de Camboya, que
figuran en los documentos §/56973/, del 13 de mayo
y 5/5666, del 22 de abril3/, estén dirigidas contra
el Cobierno de los Estados Unidos y el del Viet-Nam
del Sur. La complicidad de los Estados Unidos ha
sido demostrada por el Gobierno Real de Camboya
y reconocida por el Gobierno de los Estados Unidos,
por el hecho mismo de haber presentado excusas. Por
otra parte, es pfiblico y notorio que la guerra contra
el pueblo de Viet-Nam del Sur, llevada a cako por el
Gobierno de Saigdn, estd realmente inspirada, finan-
ciada y dirigida por los Estados Unidos, pues en las
operaciones militares participan deuna manera direc-
ta muchos elementos del Ejército de este pais, que a
veces experimentan pérdidas que anunciacon carficter
ofieial el propio Gobierno. El hecho de que generales
y altos funcionarios americanos realicenenocasiones
viajes de inspeccién para vigilar las operaciones de
viet-Nam del Sur y de que tales operaciones se
discutan como americanas no s6lo en la Prensa y el
Congreso sino oficialmente por los portavoces del
Gobierno de los Estados Unidos constituye el alma de
1a crisis que existe en el Sudeste de Asia.

36. Pido perd6n por haber tenido que volver ahablar
sobre estos puntos; no picuso entablar de nuevoun de-
bate socbre estos peligrosos y lamentables hechos;
sin embargo, si me permito hablar de ellos ahora, e3
para traer a la memoria hechos que mi delegaci6n
cree que no deben omitirse en un documento del Con-
sejo de Seguridad. Si el texto califica los actos de
agresién cometidos por el Ejército del Viet-Nam del
Sur, controlado y dirigido por oficiales americanos,
como incidentes "provocados por la penetracién de

3/ Véase Acts Oficiales mmgamgmdmmmm,
Suplemeneo e steil, mayo Y junio de 1964,

elementos del ejército ...", creemos que este len-
guaje exige por la 16gica misma de los hechos que
esos elementos queden plenamente identificados. No
se trata de una cuestién convertible puesto que en su
carta del 21 de marzo de 1964 [S/5666], el Secretario
de Estado de los Estados Unidosde Ameérica, Sr. Dean
Rusk, confirmé la participacion de elementos del
Ejército americano en una de las violaciones del
territorio de Camboya. Por lo tanto, en beneficio de
la verdad y de la autoridad del Consejo, convendrfa
afiadir en el pirrafo 1 de la parte dispositiva después
de las palabras "del Viet-Nam", las palabras "y de
los Estados Unidos de América".

37. Por fltimo, no consideramos que las medidas
previstas en el pirrafo 5 sean adecuadas o puedar
resultar eficaces para contribuir a garantizar la paz
en la frontera entre Camboya y Viet-Nam del Sur. El
Gobierno Real ha propuesto en distintas ocasiones
medidas eficaces y realistas. Durante el actual deba-
te ha renovado su propuesta para que se convoque de
nuevo la Conferencia de Ginebra. En su cartadel 1 de
junio de 1964 [S/5728]4/, el Ministro de Relaciones
Exteriores de Camboya demostrs, como ya lo habfa
hecho en discursos precedentes, que el mecanismo
establecido por los acuerdos de Ginebra constituye
la base necesaria para observar y controlar la si-
tuacién en la frontera y para dar satisfacci6n a los
legitimos intereses de su pafs. Sobre esta misma
base se apcya también una propuesta de Camboya
mencionada en dicha carta,

38. Nos parece necesario que el Consejo preste su
apoyo moral y politico a esta legitima demanday que,
de todas formas, no haga nada que pueda perjudicar
el funcionamiento del mecanismo de los acuerdos de
Ginebra y la demanda de Camboya de volver & convo-
car la Conferencia de Ginebra. No vemos motivos
para tratar de >stablecer otro 6rgano, como se ha
propuesto en el pirrafo 5 del proyecto de resolucidn.
No nos parece que una comisi6n de tres miembros
del Consejo de Seguridad pueda obtener resultados
que proporcionen al Consejo de Seguridad més infor-
maci6n ni méis base que 1as logradas con las fuentes
existentes. .

39, Por otra parte, me permito sefialar a la aten-
cién de mis colegas que el proyecto de resolucién
no resuelve un aspecto bastante importante de la
cuesti6n sobre todo teniendo en cuenta las experien-
cias que hemos tenido durante las deliberaciones del
Consejo. Me refiero a los gastos que trae consigo la
actividad de un grupo de esta clase.

40. Estos factores hacen bastante diffcil para nues-
tra delegacién determinar la forma en que votard.
Por lo tanto, quisiéramos que se nos concediera un
plazo para que mi delegaci6én — y tal vez otras —
consulte a su gobierno y obfenga instrucciones con-
cretas sobre la postura que ha de adoptar cuando se
someta a votaci6én el proyecto de resolucidn. Por lo
tanto, me airevo a pedir al Sr. Presidente que no ge
proceda a la votacién antes de mafana por la tarde.

41. Sr. FEDORENKO (Unién de Repfblicas Socialis~
tas Soviéticas) (traducido de la versi6n francesa del
original ruso): La delegaci6n soviética se ha dado
por enterada del proyecto de resolucién que han pre-
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sentado los representantes de la Costa de Marfil y
de Marruecos sobre la cuestién que se estf discu-
tiendo, es decir, sobre las quejas del Gobierno Real
de Camboya por los actos de agresion cometidos con-
tra ese pafs. Quisiera hacer algunas observaciones
a este propésito.

42. El proyecto de resolucién nos produce una doble
impresién. En &l se descubren dos maneras de abor-
dar la cuestién, dos tendencias opuestas. Considera=-
mos indudable que los autores de este texto han que-
rido que sea expresifn de la situacién actual, de los
hechos tal como se presentan, es decir, que refleje
una condena de los actos de agresién cometidos por
elementos de las fuerzas armadas de los Estados
Unidos de América y del régimen de Saigbn contra
un Estado independiente, Camboya, Miembro de las
Naciones Unidas.

43. A este respecto, los esfuerzos realizados por
los autores merecen que Se les aprecie en su justo
valor, y compartimos las opiniones que nuestro cole-
ga, €l representante de la Repfiblica Socialista Checos-
lovaca, acaba de expresar sobre este texto,

44, Sin embargo, el proyecto de resolucién presen-
tado al examen del Consejo de Seguridad también
demuestra que los acusados, los culpables de los
actos de agresi6n, tratan manifiestamente de impedir
toda apreciacién objetiva, desde el punto de vista
de los principios, del crimen que han cometido, que
representa una flagrante violacion de la Carta de las
Naciones Unidas y un atentado contra la integridadte-
rritorial y la soberanfa de Camboya. El Presidente y
todos los miembros del Consejo de Seguridad yvcor-
dardu que la delegacidén soviética ya destac6 este punto
durante sus intervencionesenlas anteriores reuniones
del Consejo.

45. A decir verdad, cuando examinamos el texto de
este proyecto de resolucién, 1o primero que nos llama
la atencibn es 1a falta de upa calificaci6én concreta de
los actos de agresitn cometidos. Hubiera gido 16gico
esperar que el Conseje de Seguridad, 6rganoprincipal
de las Naciones Unidss, al que incumbe en primer
lugar la responsabilidad del mantenimiento de 12 paz
y de la seguridad internacionales, condenara enérgi-
camente y sin equivocos la agresibén perpetrada por
los Estados Unidos y el régimen de Saighn contra el
Estado sobsrano de Camboya.

46. Sin embargo, el proyecto de resolucion no con-
tiene ninguna disposicion en este sentido. No éncon-
tramos en &1 mis que una férmula moderadfsima,
redactada en un lenguaje diplomético de lo més cir-
cunspecto; se mencioransencillamente "los incidentes
ocurridos en territorio camboyano y la situacién que
existe en la frontera entre Camboya y Viet-Nam"; no
se menciona para nada a los culpables de estos lamen-
tables incidentes; se pasan totalmente por alto. Ni en
el texto, ni siquie.a entre lfneas, podemos distinguir
la faz de 108 auténticos responsables de la agresibn,
Su identidad se disimula tras una confusa palabrerfa,
aunque todes sabemos que los verdaderos culpables
son elementos de las fuerzas armadas de los Estados
Unidos y del régimen de Saigbn. El jefe de la delega-
cibn de Camhoya, el Ministro de Relaciones Exterio-
res de Camboya, gue participa en los trabajos del
Consejo de Seguridad, 1o ha indicado en sus interven-

ciones; varios miembros del ConsejodeSeguridadhan
sefiaiado a nuestra atencién este punto,y se recordars
que la delegacién soviética ya ha hablado de él.

47. Asi, pues, ¢por qué el proyecto de resolucién no
menciona en absoluto una cuestién tan clara como la
identidad de los culpables de este grave crimen? ¢Por
qué no se quiere llamar a las cosas por su nombre?

48. Ms4s adelante, en el predmbulo, encontramos una
férmula extremadamente flexible:

"Tomando nota de las excusas y el pesar que se
han expresado al Gobierno Real de Camboya con
motivo de esos incidentes y de las pérdidas de vidas
humanas que han tenido como consecueneia.”

Aquf también se usantérminos impersonales, abstrac-
tos y vagos; podria creerse que los actos que se citan
han sido cometidos por seres invisibles, a los que es
imposible divisar con claridad.

49, Es evidente que no podemos por menos de incli-
narnos ante la notable habilidad y 1a gran experiencia
de nuestros colegas, los autores de este texto; en lo
que se refiere al estilo y la elocuencia, hay pasajes
que causan admiracién; sin embargo, no se trata aqui
de la forma, sino del fondo de la cuestién. Se trata de
actos de agresidén, Ahora bien, el fondo de 1a cuestién
es importantisimo para el Consejo de Seguridad. Por
tal motivo, la delegacidn soviética cree que debe se-
fialar una vez més a la atencién el fondo del asunto.
que queda disfrazado tras términos muy vagos.

50, No hablaré del error que ge ha introducido en 1a
traduccidén rusa. En efecto, se lee enellalo que sigue:

"Tomando nota de las excusas y el pesar que ha
expresado el Gobierno Real de Camboya como moti-
vo de esos incidentes y de las pérdidas de vida hu-
manas que han tenido como consecuencia.”

Segfin este texto, se podria creer que la parte perju-
dicada, la parte victima de 1a agresidn, esla que pre-
genta las excusas, Pero se trata Gnicamente de un
error técnico, y espero que los traductores no toma~-
r4n a mal mis obzervaciones. Ahora bien, incluso
comprendiendo gve es un error técnico que se ha
deslizado en el texto, veo al mismotiempo la explica-
ci6n; los matices son tan sutiles que resulta diffcil
descubrir quién e¢s culpable; el agresor o la victima
de 1a agresién.

51. Sin embargo, parece que los documentos del Con-
sejo de Seguridad deben ser claros y notener ninguna
ambigtiedad, tanto en lo que se refiere a la forma co-
mo a la expresién del pensamiento, lo que ciertamen=-
te no ocurre en este caso. Por lo tanto, no tierz nada
de sorprendente que uno se piezrda.

52, A continuacién comentaré la parte dispositiva
del proyecto de resoluci6n., En el pérrafo 1, que me
permito citar, se dice que el Consejode Seguridad:

"Deplora los incidentes provocados por la penetra-
cién de elementos del Ejército de la Repfiblica de
Viet-Nam en territorio de Camboya.”

Aquf, las brumas empiezan a disiparse un poco. Sin
embargo, una vez més podria creerse que los finicos
culpables son las marionetas del régimen de Saigbn.
éD6nde estfn los elementos de las fuerzes armadas
de los Estados Unidos que, como es sabido, son }os



auténticos éulpables. segn se ha dicho aquf en el

Consejo de Seguridad y segfin han reconocido ? icluso
los representantes de los propios Estados Unidos?
Conviene aclerar el texto en este punto, y a tal efecto
compartimos sin reservas la opinién expresada por
nuestro colega Sr. Hajek.

53, Méis adelante nos llama la atencién el pirrafo 5.
La delegacién soviética cree que esté en contradic-
cién con el resto del proyecto, es superfluoy no tiene
lugar en el texto, Nosé6loserfa preferible, sino inciuso
justo y equitativo suprimirlo.

54. En efecto, sabemos muy bien que en la regién
de que hablamos existe una comisi6n internacional de
vigilancia y de control, creada como consecuencia de
los acuerdos de Ginebra. Este 6rgano internacional
actfia totalmente de conformidad cor el mandato que
se le ha confiado y las decisiones que se tomaron en
la Conferencia de Ginebra de 1954. No hay motivos
para poner en duda las actividades de dicho 6rgano.
Esas actividades resultan eficaces y responden por
completo a los fines que se han asignado a la Co-
misién.

55. Ahora bien, el paArrafo & prevé el envio de tres
miembros del Consejo de Seguridad al lugar donce s<
han producido los Gitimos incidentes, a finde estudiar
las medidas que se deben tomar, Estoesincompatible
con la situacién que existe en realidad. Enotras pala-
bras, este pirrafo prevé la creacibn de =adispositivo
en una regién donde ya existe un mecanismo, mate~
rialmente, polfticamente y en todos los demés aspec-
tos. Se intenta establecer un nuevo dispositivo, lo que
resulta absurdo.

56. Permitaseme recordar que la Uni6én Soviética
participé en la Conferencia de Ginebra y asumid
ciertas obligaciones en virtud de los acuerdos de
Ginebra., Ademés, el representante de la Uni6n So-
viética es copresidente de la Conferencia de Ginebra.
A este respecto, la situacién nos parece muy clara:
consideramos que las actividades de la Comisi6n
internacional de control en la regién son valiosisimas
y que resulta infitil que las Naciones Unidas traten de
enviar allf otras misiones.

57. Por este motivo, la delegacién soviética apoya
sin reservas el anfilisis crftico y la evaluacién que
acaba de realizar el representante de la Repfiblica
Socialista Checoslovaca. También apoya su propuesta
para que el proyecto de resolucién se estudie més &
fondo y sea objeto de consultas.

58. Asimismo, consideramos que Ia préxima reunién
del Consejo deberfa celebrarse el 4 de junio después
de las tres de la tarde.

59, Sr. YOST (Estados Unidos de América) (tradu-
cido del inglés): Lamento vivamente que las reitera-
das tentativas de la Unibn Soviética para inflamsr los
&nimos y agravar la cuestién que el Consejotiene ante
sf me obliguen una vez més a negar categbricamente
que los incidentes de que nos ocupamos constituyan
una agresion contra Camboya. Afiado que con unasola
excepcién, respecto de la cual hemos expresado nues-
tro mis sincero pesar, ningfin ciudadano estadouniden-
se ha penetrado en territorio camboyano en la viola~
cién de frontera realizada por inadvertencia, que
constituye el objeto de las quejas de Camboya, Pese

a las persistentes e injustificadas acusaciones de la
delegaci6n soviética no se ha presentado ante el Con~
sejo ninguna prueba que apoye tales acusacionesy que
justifique que se reflejen enuna resoluci6ndel Consejo
de Seguridad.

60. No creo que el Censejo ignore las verdaderas
causas de los incidentes en la frontera de Viet-Nam
y Camboya. Se deben a que elementos del Viet-Cong,
que estfn organizados, dirigidos y abastecidos por el
régimen de Hanoi, tratan constantemente de servirse
ilegalmente del territoric del Reino de Camboya como
refugio y fuente de materiales.

61. En cuanto a la Comisi6nInternacionsl del Control
que el representante de la Uni6n Soviética ha sugerido
como solucién del problema, s6lo necesito repetir en
upa palabra lo que el Sr. Stevenson ha explicado con
gran amplitud, a saber, que debido & su composicion
en "roika" y al derecho de veto, esa Comisitn no ha
podido en muchos afios resolver con eficacia los
problemas del sudeste de Asia. Salvo que se corrijan
estos defectos, no hay motivo para creer que pueda
tener més éxito en el futuro que en el pasado.

62. Sr. FEDORENKO (Uni6n de Reptblicas Socialis-
tas Soviéticas) (traducido de 1a versi6n francesa del
original ruso): Sr. Presidente, la delegacién soviéti-
ca desearfa que quedara hien claro el motivo por el
que ha decidido hacer algunas observaciones en res-
puesta a la declaracién del Sr. Yost, representante
de los Estados Unidos.

63. Quierc recordar una vez més al Consejo de Se-
guridad que la situacién que se ha creadoen la regién
de que hablamos ha sido affalizada sin ambigiledades
en las sesiones anteriores de este 6rgano y que el
papel criminal que desempefian las fuerzas armadas
de los Estados Unidos de América y del régimen de
Saigén no ofrece a nadie 12 menor duda.

64. En lugar de tratar de echar la culpa a otros y de
lanzar acusaciones, nuestro colega, el representante
de los Estados Unidos, hubiera debido armarse de va~
lor y admitir pura y simplemente la culpabilidadde su
pafs. Sin embargo, prefiere hacer toda clase de re-
servas, tal como decir que sélo est4 comprometido
un militar americanoy ademés involuntariamente, etc,

65. Ya no se discute la cuestiéndela responsabilidad
por los actus de agresién. Es un hecho establecido,
que se debe reflejar en la decisién que adopie el
Consejo de Seguridad. As{, pues, no hay nue irritarse
contza los que hablan de los hechos, sino més bien
contra los que son culpables de ellos. Desde hace
mucho tiempo se hubiera debido llegar a la conclu-
sién de que es precisc acabar con la intervenci6tn
militar y los actos de agresiSn en esa parte del mua-
do. La filosofia japonesa aconseja: *M4s vale escon-
der el pescado que echar 1a culpa al gato." Retfrense
las tropas, cese la intervencién y las violaciones con-
tra la soberanfa de Estados independientes y las acu~
saciones caerin por su propio peso. '

66. El representante de los Estadcs Unidos ha dicho
que la delegacibn soviética habfa propuesto un reme~
dio a esta peligrosa enfermedad. Permftaseme re-
cordarle que este remedio no ha sido propuesto por
1a delegacién soviética, sino que esti previsto en los
acuerdos de Gineora. Evidentemente el método es



satisfactorio y el sistema funciona coneficacia. éSeré
precisamente por esto por lo que los Estados Unidos
se esfuerzan en impedir que la Comisién Internacional
de Control desempeiie su funcién?

67. Se dice que un medicamento eficaz siempre es
amargo. El remedio sinduda es amargoparalos agre~
soree, para los que viaian la Carta de las Naciones
Unidas y la soberania de los Estados. La Comisién
Internacional de Control, que actia en virtud de los
acuerdos de Ginebra, es suficientemente eficaz, Por
tal motivo nos permitimos una vez méis subrayar que
la cuestidn que se discute, y la situacién que se ha
originado en la region, entran imiegramente en la
competencia de la Comisioén Internacionai de Control,
la cual, por otra parte, ha presentado pruebas sufi-
cientes de los actos de agresion que se han cometido.
Asi, hemos creido necesario sefialar una vez mis a
1a atencién del representante de los Estados Unides
la situacién tal como es en realidad.

68. ELPRESIDENTE (traducido del francés): Conce-
do la palabra al representante de Camboya.

69. Sr. HUOT SAMBATH (Camboya) (traducido del
francés): Las acusaciones oficiales del Gobierno de
los Estados Unidos contra Camboya, segfin las cuales
elementos extranjeros han utilizado nuestro pafs como
lugar de refugio y fuente de suministros, me fuerzan
a tomar la palabra. Quiero protestar contra estas
acusaciones calumniosas hechas por el representante
de tan gran pais, el cual no ha podido encontrar ofros

argumentos para justificar los actos agresivos desus
tropas contra el territorio camboyano. En cuanto a lc
participacién de las fuerzas americanas en los actos
de agresién contra Cambhoya, he tenido ocasitn de
presentar las pruebas al Consejo durante mis inter-
venciones anteriores.

70. E1 PRESIDENTE (traducido del francés): Me
permito informar al representante de 12 Unién Sovié~
tica de que en el cuarto pirrafo del predmbulo del
proyecto de resolucidn se dice:

"Tomando nota de las excusas y el pesar que se
han expresado al Gobierno Realde Camboya con mo-
tivo de esos incidentes y de las pérdidas de vidas
humanas que han tenido como consecuencia."”

En cuanto a las observaciones pertinentes que acaba
de hacer, creo poder afirmar que la Secretaria ha
adoptado las disposiciones necesarias para corregir
el error que se ha deslizado en el texto ruso.

71. No tengo més oradores en mi lista para esta
mafiana, Ahora deseo sefialar a la atenci6n de mis
colegas la propuesta del representante de Checoslo-
vaquia, apoyada por el representante de la Unidn
Soviética. de que se suspenda la sesién hasta mafiana
a las tres de la tarde.

Asi queda acordado.

Se levanta Ia sesién a las 13.30 horas.




