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NOTA 



1104a. SESION 

Celebrada en Nueva York, el marks 17 de marzo de 1967, a las 15 haras 

Fmsfafsnter Sr. LIU Chieh (China). 
PfesSnteS: Los representantes de los siguientes Estados: Bolivia, Brasil, 

Costa de Marfil, Checoslovaquia, China, Estados Unidos de America, Francia, 
Marruecos, Noruega, Reino Wnido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte y Uni6n 
de Reptlblicas Socialistas Sovi6ticas. 

. 

Orden del dta provisional (S/Agenda/l 104) 

1, Aprobaci6n del orden del dfa. 
2. La cuestibn India-Paquistán: 

Carta, del 16 de enero de 1964, dirigida al Pre- 
sidente del Consejo de Seguridad por el Ministro 
de Relaciones Exteriores del Paquistán (S/5517); 

Carta, del 24 de enero de 1964, dirigida al Pre- 
sidente del Consejo de Seguridad por el Repre- 
sentante Permanente de la Inclla (S/5622). 

AprobaciBn del orden $4 dra 

Qfmda aprobado el ordea del Ha. 

La westi6n India-Paquist6n 

Carta, del 16 de mero de ‘1964, dirigida al Pre- 
sidente dgl Consejo de Segurida por el Ministro 
de Relaciones Exteriores del Paquist6n (S/5517); 

Carta, del 24 de enero de 1964, dirigida al Pre- 
sidente del Consejo de Seguridad por el Represen- 
tonto Permanente de la India (S/5522) 

1. El PRESIDENTE (traducido del ingl6s): De con- 
formidad con decisiones previas del Consejo, propongo 
ahora, con el asentimiento del mismo, invitar 8 los 
representantes de la India y del PaquisWln 8 participar, 
sin voto, en el examen de la cuestiin. 

Por fnvftauf¿n del Presidente, el Sr. 63. N Chakra- 
wwty @dfa) y el Si. 2. A. Bhutto Ipaqr?ist&), toman 
asiente9 a la mesa del Cansejo. 

2. El PRESIDENTE (traducido del ingl6s): Se recor- 
dar6 que el 17 de febrero de 1964 [1093a. sesibn], 
cuando el Consejo de Seguridad dlscutib por tlltima 
vez el tema que figura hoy en nuestro orden del dfa, 
se levant la sesibn sin fijarse fecha para continuar 
el debate. El 4 de marzo de 1964 [S/!i576], elrepre- 
sentante del PaquistBn, siguiendo Instrucciones de 
su Gobierno, solicitb al Presidente que convocara 
inmediatamente a sesián al Consejo de Seguridad 
para rsanudar el examen de la cuesti$n. Despu68, el 
6 de marzo de 1964 [S/5562], el representante de la 
India expresb sus objedones a la solicitud de cele- 
brar sesiones en fecha pr6xima. 

3. Frente a estas opiniones contradictorias de las 
dos partes interesadas, me vi obligado a consultar 
sobre la materia a los Miembros del Consejo, y en 
consecuenciac se convocb esta eesi6n esta tarde. 

4. Sr. BHUTTC (Paquisttln) (traducido del ingl6s): 
Seiior Presidente, agradezco a usted ya los Miembros 
dei Consejo el haber convocado esta sesibn para que 
el Consejo reanude el examen de la situaci8n de 
Jammu y Cachemira y de sus graves repercusiones 
en las relaciones entre la India y el Paquistk En 
la IOP$a. sesien del Consejo, solicit6 que se apla- 
zaran los debates por unos dfas. Mi Gobierno eseb 
prokndamente reconocido al Consejo por haber acce- 
dido a esta solicitud. 
5. hIi prop6sito al dirigir nuevamente la palabra al 
Consejo es, primero, explicar brevemente la situacibn 
de Cachemira tal como ha evolucionado desdenuestra 
tlltima sesibn y, segundo, aclarar la posici6n de mi 
Gobierno en relacibn con las perspectivas surgidas 
durante el debate del Consejo en febrero. 
6. Se recordará que h situaci6n que seiialamos 8 la 
atencibn del Consejo temfa como antecedente inmediato 
la intencibn declarada del Gobierno de la India de 
integrar Jammu y Cachemira con el territorio de la 
Uni$n India en violacibn del acuerdo internacional 
relativo al Estado, acuerdo que obliga 8 laS dos 
partes en Iitigio. El anuncio de esta polikioa del 
Gobierno de la India despertó el resentimiento m&3 
vivo del pueblo de Jammu y de Cachemira. El reeul- 
tado fue un estallido de rebelibn abierta contra la 
India en Cachemira. 
7. Despu6s de haber ofdo el .Consejo a ambas partes, 
todos los miembros expresaron profundaansiedadpor 
encontrar una solucibn rspida y pacffica de la con- 
troversia. En las declaraciones de todoa los miem- 
bros del Consejo sin excepcibn, se hizo un claro 
llamamiento 8 las dos partes para que se abstuvieran 
de tomar medidas que pudieran agravar la situaci8n. 
Tengo el penoso deber de informar que el Gobierno. 
de la India no ha prestado atencibn a este llamamiento. 
Por el contrarioI el Ministro de Eduoacibnde la India, 
en una declaración formulada el 24 de febrero de 
1964 en el Parlamento indio, hasta trat8 de tergiver- 
sar las declaraciones de los miembros del Consejo 
de Seguridad y las interpret.6 en el sentido de que 
llevaban la tbita acepta&& de nuevas medidas de 
integracibn del Estado de Jammu y Cachemira con 
la India. 
6. De modo que se han producido tres hechos en el 
lapso transcurrido desde nuestra tlltima sesi6n; pri- 
mero, el movimiento de protesta en el Estado ‘de. 
Jammu y Cachemira ha’ $?ontinuado; segundo, la India 
no ha dado seiiales de ceder en su polftica de repre- 
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si811 contra él pueblo de ese Estado; tercero, el 
Gobierno de la India ha demostrado inclinarse a 
adoptar justamente aquellas medidas tendientes a la 
anexi8n de ese Estado contra las cuales el PaquistBn 
habfa protestado expresamente ante el Consejo. De 
modo que la gravedad de la situaci8n entre lla India 
y el Paquist?& no se ha mitigado en absoluto durante 
el intervalo. 
9. Permftaseme citar algunos aconteeimientas im- 
portantes ocurridos después de nuestra$ltima sesi$n. 
El 20 de febrero de 1964, el Ministro del Interior de 
la India, Sr. Gulxarilal Nanda, señal8 en el Parlamento 
indio que “las disposiciones constitucionales espe- 
ciales que diferenciaban a Jammu y Cachemira de 
otros Estados de la Unibn India no tardarfan en desa- 
parecer”. Y agreg8 que @tal como habfa evolucionado 
la situaci$n, ahora habla que actuar mas rapida- 
mente”. 

10. El mismo dfa, un corresponscl de The Times 
de Londres, informaba. desde Srinagar, que Delhi 
wcompondrh a@n arreglo” en Cachemira. Dicho 
arreglo consisti8 en instalar un nuevo Primer Minis- 
tro .tftere en la Cachemira ocupada por la India el 
26 de febrero de 1964. Es significativo que esto se 
haya hecho desoyendo las advertencias de los ele- 
mentos más sensatos dentro de ‘la India misma. Un 
miembro eminente del Parlamento indio, el seiior 
M. R. Masani, declar8 el 26 de febrero que wreem- 
plazar al Sr. Shamsuddin por el Sr. G. M. Sadiq, 
como Primer Ministro no podfa estabilizar la situa- 
ci$n del Estado por mucho tiempo”. En verdad, el 
nuevo .tftere fue instalado a pesar de que, como in- 
form8 The Times el 25 de febrero, “en Cachemira, 
el resentimiento contra la insistencia de Delbi )an 
imponerlo habfa aumentado considerablemente “. 

ll. Es evidente que se nombr8 al Sr. Sadiq para 
encabezar el r$gimen patrocinado por la India en 
Cachemira, porque habfa venido exigiendo la com- 
pleta integracibn con el resto de la India y la termi- 
naci8n del estatuto especial de Cachemira. Respondi8 
a lo que esperaban sus patrocinadores al anunciar, 
el ,lO de marzo de 1964, que su Gobierno quitarfa 
todas las barreras para la integraoibn del territorio 
con “el resto de la India”. A este fin, el nuevo r$gi- 
men patrocinado por la India en Cachemira presentb, 
ei 1-O de marro de 1964, unproyectode ley en la deno- 
minada Asamblea del Estado, tendiente a cambiar 
la forma de deaignaci8n del Jefe del Estadoy del Jefe 
del Gobierno de la Cachemira ocupada por la India, 
y; que contiene disponiciones para reemplazar la 
bandera del Estado por la bandera de la India. 

12. E% nuevo agente de la India en Cachemira ha ido 
inn@luso más lejos y ha pedido que eì Gobernador de 
la Cachemira ocupada por la India sea nombrado por 
el Presidente de la India en vez de ser elegido por 
la wLegislaturaw del Estado. El nuevo gabinete-incluye 
8 un ~ministro perteneciente a una organizacibn hind6 
extremista cuyo prop$sito manifiesto es convertir .a 
Cachemira en una zona de mayorfa hindli mediante 
la videncia y la inmigracibn en gran escala desde 
+ India. Ademas, los puestos claves de la adminis- 
tracMn y. de la policfa de la Cachemira ocupada por 
la India se han entregado a funcionarios que no son 
oriundos de. Cachemira. Cabe mencionar entre ellos 
el puesto de Seéretario Principal, para el que se Iba 
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nombrado a un funcionario del Gobierno de la India 
con plenos poderes para cubrir otros puestos estra- 
t$gicos con funcionarios del Gobierno de la India. 

12. Huelga explioar largamente los efectos que se 
desea obtener con estas medidas. Su significado es 
inconfundible. Es& destinadas 8 llevar a cabo la 
anexibn del Estado de Jammu y Cachemira 8 la Uni8u 
India. Estãn destinadas a destruir la identidad del 
pueblo de Jammu y Cachemira. Como dije en mis 
declaraciones de febrero, no se trata de decidir qué 
disposiai$n debe la India mantener en la constitucibn 
o eliminar de ella, sino de saber si la India tiene 
intenciones de facilitar el ejercicio de ía libre elec- 
ci8n por parte del pueblo de Jammu y Cachemira o 
si trata Ca impedirla. En la medida en que la India, 
al principio, procur8 reconocer simb8licamente la 
identidad del pueblo de Jammu y Cachemira en el 
artfculo 370 de su Constitucibn, 8810 puede inter- 
pretarse que la intenci$n de la India es presentar a 
las Naciones Unidas un hecho.consumado y tratar de 
cerrar toda salida al pueblo de Jammu y Cachemira. 

14. Hemos protestado ante el Consejo de Seguridad 
contra el hecho de que la India tiene en la cárcel a 
los agentes acreditados del pueblo de Jammu y Cache- 
mira, Pero ahora somos testigos delencarcelamiento 
de un pueblo entero y de la tentativa de reforzar y 
multiplioar las barras de acero con que se los ha 
encerrado. Permftaseme decir que ningt?tn acto del 
Gobierno de la India podrfa haberse calculado mejor 
para servir de grave provocación al Paquistán y para 
demostrar el completo desaffo a los deseos de las 
Naciones. Unidas de lograr un arreglo amistoso de 
la controversia. Al considerar la oportunidad y la 
rapidez de la ejecucibn de estas medidas destinadas 
a la integraci8n de la Cachemira ocupada por la India 
con esta $ltima, Gcbmo es posible, pregunto, que las 
interpretemos, salvo oomo prueba de la determinaci$n 
de la India de provocar una confrontaci$n? Esta es 
la situaci$n que seíSalamos a la atenci$n del Consejo. 

15. Se recordara que, cuando señalamos a laatencibn 
del Consejo la marea de resentimiento popular contra 
la India en Cachemira, el representante de la India 
respondib enfáticamente que “las manifestaciones en 
Cachemira estaban dirigidas contra la administracibn 
localw y no tenfan conexibn alguna con las relaciones 
de Cachemira con la India o .el Paquis&&. Natural- 
mente, uno se pregunta: Lcuál es la verdad? 

16. La vetiad podrfa descubrirse mediante un or- 
ganismo independiente de determinacibn de los hechos 
del Consejo de Seguridad, si existiera, y mi Gobierno 
no se verfa obligado a detallar más la cuestibn. sin 
embargo, en ausencia de tal organismo, 8810 es po- 
sible recurrir a los informes de observadores ex- 
tranjeros imparciales. Citare solamente algunos de 
entre los muchos que han aparecido recientemente. 
The Times de Londres, de 18 de febrero de 1964, 
por ejemplo, informaba: 

“En .el Valle, el intenso resentimiento contra el 
partido gobernante del Estado, la National Confe- 
rente, se ha proyectado contra Delhí tambi$n y la 
oposici$n a la integraci$n con la India probable- 
mente no ba sido nunca tan fuerte como ahora.” 

17. Quisiera recordar aquf que en misdeclaraciones 
de febrero ante el Consejo de Seguridad habla dicho 
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que eran las revelaoiones originadas por el incidente 
de Hazratbal, mbEs bien que el incidente mismo, lo 
quq\,procurtibamos seílalar a la atencibn del Consejo. 
Todos los acontecimientos subsiguientes de Cache- 
mira han confirmado nuestras aseveraciones. Aquf, 
por ejemplo, hay una informacien de The New York 
Times del 29 de febrero de 1964. que dice: - 

“Los desbrdenes que siguieron al robo de un 
cabello de Mahoma - el Profeta - venerado como 
reliquia en una mezquita, revelaron intensa animo- 
sidad contra el gobierno en Cachemira. . . . 

* VIa.n causado alarma en Nueva Ilelhi los sen- 
tim~entos del pueblo a favor del Paquistân. que 
continuaron exprestidose después de haberse de- 
vuelto la reliquiav 

c 18. Aquf hay otra informacibn de The Evening 3tar 
de Washington, de 14 de marzo de 1954, que dioe: 

_ “La India sostuvo-que el levantamiento popular 
estaba dirigido contra el gobierno tftere local y 
que no era exp&ibn de resentimiento contra la 
India misma. Algunas semanas despu& de que 
decenas de miles de oriundos de Cachemira reali- 
zaron manifestaciones en las calles de la capital 
de Cachemira, Srinagar, pidiendo un plebiscito, la 
independencia o la uni6n con Paquistti, el nuevo 
enviado del Primer Ministro Nehru, La1 Bahdur 
Shastri, dijo en el Parlamento que el pueblo de 
Cachemira estaba 8 favor de la integraci6n com- 
pleta con la India.” 

El corresponsal habla luego de “la nube de tristeza 
y desesperacibn” en el valle de Cachemira por causa 
¿le “una combinaci8n de polich armada y de adminis- 
tradores importados de la India”, y luego agrega: 
“La India busca ahora un compás de espera para 
retornar a Cachemira en sus manos, a punto de es- 
capársele, y quiere tiempo para absorberla gradual- 
mente”. 
19. Este testimonio sobre la situaci8n real en Cache- 
mira se ve confirmado por informaciones de la misma 
prensa india. SegCtn The Times of India del 20 de 
febrero de 1964, la mayorfa de las tiendas de Srina- 
gar permanecieron cerradas el 19 de febreros en 
respn.esta a un llamamiento a la huelga general lan- 
zado por el Comite de Aoci6n en acto de protesta 
contra la convocaci6n de la Asamblea del Estado que 
“no era un brgano verdaderamente representativo”. 

_ Un articulo de un columnista, Nadan B. Kagal, titulado 
“Inside Kasbmirw y aparecido en el mismo peribdico 
el 26 de febrero, decfa: 

“Mal que nos pese, el Comite de Aocibn instituido 
por Maulana Masoodi despu& del robo +cometido 
en Hazratbal parece haberse convertido, al cabo 
de pocas semanas@ en el vocero del pueblo del valle 
de Cachemira.. . Parece tener una base popular más 
amplia que cualquier otro grupo de Cachemira en 
la actualidad. o . Ha pedido la libertad del Jeque 
Abdullah y tambien el regreso deChoudhury@hulam 
Abas a Cachemira. Cuando estas demandas van 
unidas a la afirmacibn de que la Asamblea del 
Estado no refleja verdaderamente la voluntad del 
pueblo de Jammu y Cachemira, los objetivos polf- 
ticos de Maulana Masoodi y del Comite de Accibn 
se ven con toda olaridad. Una vez que se ba cues- 
tionado la naturaleza representativa de la Asamblea - 

de Cachemira, aunque sus decisiones sigan siendo 
jurfdicamente vadas, su significaci6n desde ei 
punto de vista de los principios democrtkicos qutida 
reducida. En efecto, Maulana Masoodi dice que la 
incorporacibn de Cachemira 8 la India no es ni 
definitiva ni irrevocable.. .” 

Luego, el 21 de febrero, The Times of India dice: 
“Resulta claro ahora que Maulana Masoodi y sus 
colegas del Comitt! de Accibn desean reabrir lacues- 
ti$n de la incorporaci6n.w 
20. Pregunto yo, ¿qu6 refutaciõn más clara emanada 
de la India misma podrfa encontrarse en la tesis 
expuesta aquf por el representante de ese pafs de que 
“las manifestaci9nes de Cachemira estaban dirigidas 
contra la administraoi6n localw? 

21. En realidad, las ultimas informaciones no dejan 
lugar a duda acerca de la naturaleza del movimiento 
popular de Cachemira. Seg&n The 5tatesman de Belbi 
del 17 de marzo de 1954, el Comiti de Accibn de 
Srinagar, que en otra parte se ha descrito como “la 
voz del puebloq afirmaba en una resolución, el 15 de 
marzo, que el pueblo del Estada no aceptarfa ninguna 
soluci6n de la cuestiõn de Cachemira que no se basara 
en la voluntad del pueblo libremente expresada, y 
pedfa el cumplimiento inmediato y pleno de todas las 
promesas hechas al pueblo. Exigfan la solucibn de 
la controversia de una vez para siempre, sobre la 
base del voto libre y justo. La Conferencia Pomica 
de Cachemira emitib una declara&& el 16 de marzo 
de 1964, en la cual se pedb que se creara una at- 
mbsfera propicia para la reuni6n de los Jefes de la 
India y del PaquistBn para resolver la cuestibn de 
Cachemira de conformidad oon los deseos del pueblo 
de Jammu y Cachemira. 
22. La verdad es que la India’ conoce perfectamente 
bien la realidad del movimiento del pueblo de Cache- 
mira y la causa de la crisis continua en ese Estado. 
Sin embargo, Icuál es la reaccibn del Gobierno de 
la India? Acelerar el proceso para integrar a Cache- 
mira con la Uni6n India, Amenazar con tomar en&- 
gicas medidas contra cualquiera en Cachemira que 
ponga obsttlculos. Cuando el Gobierno de la India 
amenaza con serias consecuencias si el pueblo de 
Jammu y Cachemira adopta la posicibn de que tiene 
derecho a decidir su propio destino, pone con el-lo 
de relieve mejor que cualquier descripcibn la natu- 
raleza explosiva de la situaci6n presente; Demuestra 
que la India, que es Miembro de las Naciones Unidas, 
signataria de la Carta, y que se ha oomprometido a 
reapetar la autoridad del Consejo de Seguridad,~estiI 
dispuesta 8 perseguir a un pueblo &oporque reclama 
abiertamente que un principio de la Carta y las de- 
cisiones del Consejo de Seguridad que se basan en 
61 sean aplicados. en su caso. Incluso si no existieran 
otros faotores de inquietud en la situacibn actual, 
esta actitud del Gobierno de la India hubiera sido 
suficiente por sf misma para justificar que el Pa¿pis- 
t5n requiriera la inte&vencibn del Consejo de &&i- 
ridad. 
23. En realidad, hay otros factores de inquietud & 
los que ya he dado cuenta. Los mbsmos,ponende 
relieve la naturaleza crftiga y cancerosa de la-n- 
troversia actual entre la India. y 01 Paquist& La 
sbW!h respecto. de la .llnea de ces@& ifel fuego, 
.normalm~nte inestable, se ve en &tenioment~ mga 
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perturbada que nunca0 En las ffltimas semanas han 
tenido lugar serios incidentes que, dwlo origen a 
tiroteos intensos~ dejaron un saldo de muohos muer- 
tos. El eargeter urgente de la situaoidtm es tan mani- 
fiesto wmo angustioso. El Consejo de Seguridad es 
el dnico brgano internacional que puede enfrentarla 
y ayudar a conjurar la amenasa B la paz, que de otro 
modo se verfa peligrosamente agravada dfa a dfa. 

24. Que la paz est5 en peligro lo indican las deola- 
raciones de los voueros indios responsables.’ El 15de 
marzo de 1964, el Ministro de Obras Pdblicas y 
Rehabilitacibn de la India, Sr. Khanna, dijo que el 
Paquist&n era “el enemigo No. 1 de la India” y ex- 
hortb a loa estudiantes indios a seguir @la senda de 
Shivaji y Govind Singh”; Estos son famosos guerreros 
de la historia de Ia India que luoharon contra los 
musulmanes y fueron vencidos por ellos. Estos son 
los guerreros que los indios invocaban durante el 
oonflicto sino-indio. El Ministro de Defensa de la 
India agregi3 a esta declaraci6n que la India serfa 
“el cementerio del Paquistaní. Esto fue lo que dijo el 
MinisEro de Defensa de la India el otro dfa. S: bien 
eI PaquistBn, por supuesto, no se amedrentaconestas 
amenasas, es evidente que no puede prescindirse de 
las mismas para una apreoiacibn de la situaoi8n 
actual. 

25. El examen que de la cuesti6n biso el Consejo 
en %brero ayud6 a destacar nuevamente aquellos 
aspectos de la cuesti6n que, a nuestro juicio, no deben 
quh en la obkridad si ha de lograrse un arreglo 
pacffico y justo. Las declaraciones de los miembros 
del ‘¿Zonsejo demostraron una vez más que las Nacio- 
nea Unidas no son insensibles a esos principios, los 
llnicos sobre los cuales puede construirseunaestruc- 
tura de paz duradera. 

.26. Sin embargo, conti& existiendo el problema 
de que esas declaraciones deben relacionarse con la 
realidad de la situaci6n con que nos enfrentamos. Una 
de las tendenoias del debate del Consejo ha sido in- 
&vt$r en .la necesidad de reanudar las negociaciones 
entre la ,Imha y el Paquist&n, No necesito rexwdar 
al. Consejo que esta recomendaoi6n no es, ni podrfa 
serlo nunca, mal recibida por el Paquist6n. Desde que 
existe la controversia, el Gobierno, del PaquistAn se 
ha esforzado vivamente por utilimr todos los métodos 
‘razonables para solucionarla pacffioa y equitativa- 
mente. Cuando los Estados miembros del Consejo 
hablan de las negociaciones entre la India ye1 Paquis- 
t5n, ~610 les pido que tengan en cuenta nuestra larga 
experiencia de este m6todo espeoial de tratar de 
resolver Ia controversia. 

27. Hubo conversaoiones entre los Primeros Minis- 
tros de la India y del Paquist6n incluso antes de que 
la cuestWse planteara ante, el Consejo en 1948. Hubo 
un largo intercambio de correspondencia ,en 1950 y 
1951, alternada con contactos personales entre los 
Primeros Ministros ‘de ambos pafses, acerca de la 
~formulaoibn de los principios que debfan regir el 
‘arreglo de las controversias entre los dos pafses. 
Hubo nuevamente negociaciones entre los dos Pri- 
meros Ministros en 1953 y 1954; Rubo conversaciones 
directas en 1955. Ds 1958 ‘8 1961 el Presidente del 
PaquisE&ln realizá esfuerzos incesantes para asegurar 
un arreglo justo y pacSfioode la~ontroversiamediante 
la nregociaoi611 directa. Una ves ,más-, como bien saben 

los miembros, se celebraron seis series de conver- 
saciones entre la India y el Paquist5n entrediciembre 
de 1962 y mayo de 1963. Por tanto,mal puede decirse 
que hemos ‘dejado de explorar las posibilidades de 
este m&odo, y menos adn que lo hayamos desdefiado. 

28. Puesto que hasta ahora todas las negociaciones 
direotas entre la India y el Paquistkln han fracasado, 
oreemos que es necesario tener presente la rasbn de 
su fraoaso. Cuando una parte se remite a los prin- 
cipios rectores del caso y la otra conffa en su pode- 
rfo, cuando una busca negociaciones reales y la otra 
9610 una apariencia, cuando una procura acelerar el 
proceso y la otra estã resuelta a estorbarlo, Icuál es 
el resultado? El resultado inevitable es un diiBlogo 
de sordos. Nada puede entonces impedir no si310 que 
las negociaciones sean intítiles sino tambi&, por su 
futilidad, que empeoren la ya tensa situaci6n. Ni 
siquiera la mediac& ayuda mucho en un oaso ast 
a menos que el mediador est6 en posioibn de dirigir 
las negociaoiones y de referirlas a un marco que 
sea razonablemente preciso. Solamente eso podrfa 
conferir 8 las negociaciones algo de prop6sito y co- 
herencia. Pedir a un mediador que ayude a lograr 
una soluci6n sin una base definida, es imponerle una 
carga desmedida, 

29. En febrero se dijo en este Consejo que las nego- 
ciaciones que el debate requerSa debf&n ser oonstruc- 
tivas y sinceras. Pero el problema es c6mo conseguir 
que las negociaciones con la India sean constructivas 
y sinceras, siendo la posicibn de la India la que se 
ha expussto ante el Consejo. ¿Qu6 promesa de Éxito 
podemos columbrar cuando el Ministro de Educaci6n 
de la India, al dar cuenta a su Parlamento de los 
debates del Consejo el 24 de febrero de 1964, dice: 
“Creo que hemos conjurado para siempre alfantasma’ . 
de la celebrac& de un plebiscito en CachemiraV 

30. Este tipo de declaraci6n k&& sirva para recor- 
dar al Consejo de Seguridad que ninguna fbrmula de 
negociación que sea vaga y se preste fácilmente a 
tergiversaciones podrá ser de ayuda alguna. Con toda 
la autoridad de las Naciones Unidas detrls y sus 
cualddes personales, el mediador será en verdad, 
merced a sus buenos oficios, un elemento positivo. 
Pero este elemento, para que resulte constructivo, 
necesita fundaoibn y base. Necesita un mandato pre- 
ciso que se le pueda recomendar objetivamente, 

31. ¿QuB .punto de partida podría recomendarse con 
más objetividad que los principios de la Carta y el 
acuerdo internacional que ambas partes .aceptaron 
solemnemente? Este acuerdo no fue impuesto por el 
bonsejo. Se basa en el comtln denominador entre la 
poaici6n declarada de las partes y. en sf mismo, en- 
trafia una solucibn de avenencia entre las respectivas 
exigencias. Se trata de un acuerdo de que el mismo 
Consejo de Seguridad es parte, y para, aclarar cuyo 
alcance dedicaron su pensamiento y esfuerzo vein- 
tenas .de Estados Miembros y los individuos eminen- 
tes que actuaron oomo representantes en el Consejo 
de Seguridad. 

32. Que el acuerdo encerraba la promesaque laIndia . 
y el Paquistán hicieron al pueblo del Estado, es un 
hecho que ba sido constantemente afirmado y rea- 
firmado por el Consejo de Seguridad. De este modo, 
el aouerdo ha sidosawionado por el reconocimiento’ 
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de todos los Miembros de las Naciones Unidas. Si 
algo fgltaba para hacer ese reconocimiento universal, 
eso -se ha hecho tambi6n ahora. 

33. Debo recalcar aqui ante 01 Consejo que el Ple- 
biscito de Cachemira no es un slogan de Paquiot6n. 
No es nmguna razón de prestigio lo que nos mantiene 
fie!es al acuerdo internacional sobre el Estado de 
Jammu y Cachemira, esto es, a las dos resoluciones 
de la Comisibn de las Naciones Unidas para la India 
y el Paquisttln. Invocamos el principio de la libre 
determinacien porque es -la tínica base k lo repito. 
la Canica base - sobre la cual una solución de este 
problema puede ser duradera, Tengamos presente la 
n.aturaleza de este problema. No es un problema de 
lfmites. No es un litigio por un pedazo de territorio. 
No es un conflicto de intereses económicos. No es 
una rivalidad entre dos sistemas. Es el problema de 
la vida y el futuro de casi cinco milllones de personas 
que habitan un territorio seis veces mgs grande que 
Suiza. ¿Cómo podemos, en esta época, resolver este 
problema sin consultar imparcialmente los deseos 
de ese pueblo? Sea Qtioo o polftico el punto de vista 
que adoptemos, no hay escapatoria par?, el hecho de 
que no existirá solucibn viable para esta cuestión si 
esa soluoi6n es arbitraria y no se basa en la voluntad 
libremente expresada del pueblo interesado ni tiene 
su sanción. 

34. Supongamos, para ser realistas y teniendo en 
cuenta solamente las contingencias de la política y 
el poder, que tratemos de hacer aprobar lo que se 
denomina un arreglo polftico. GTiene este arreglo 
posibilidades de conducir a la paz ni el pueblo inte- 
resado se opone a sE? Es natural que alganos hombres 
de buena voluntad piensen que es necesario un nuevo 
enfoque de un problema que existe desde hace 16 anos. 
,Pero - y aquf está la frfa realidad de la cuestión - 
un ‘nuevo enfoque podrá ~610 resultar nefasto si no 
tiene el apoyo del pueblo de Jammu y Cachemira. 
Por eso permanecemos inconmovibles en nuestra 
convicción ãe que cualquier desviacibn de los prin- 
cipios contenidos en las dos resoluciones no tendrá 
por consecuencia hacer el problema más fácil, sino 
8610 agravarlo. 
35. Hemos hecho frente durante todos estos aflos a 
esta cuestión y hay un pensamiento que no se aparta 
de nosotros. Supongamos que borremos todo lo pasado 
y debamos considerar el problema como si se hubiese 
suscitado ahora. no en 1948. sino hoy. ¿Qu6 oourri- 
rfa? -En nuestra búsqueda, por pragmática que fuera, 
de un arreglo equitativo, llegarSamos a Pa conclusión 
de que sólo hay un camino seguro, el de descubrir 
qué es lo que quiere el pueblo mismo de. Jammu y 
Cachemira. De ese modo, nos verfamos obligados a 
volver a escribir el fondo de las resoluciones. 

36. En las sesiones de lebrero del Consejo, una de 
las declaraciones categ6rioas del representante de la 
India fue que las resoluciones eran obsoletas. Qui- 
siera hacer dos preguntas. La primera es de carácter 
general. Si esas resoluciones son obsoletas, Lsigni- 
fica ello que el pueblo de Jammu y Cachemira es 
obsoleto también, asf ,como su derecho a la libre 
determinacibn? La segunda es una pregunta de re- 
percusi6n aGn más urgente y deben responder con- 
cretamente a ella el Consejo de Seguridad, por una 
parte, y la India, por la otra. La pregunta es esta: 

si aceptamos la posioibn del Gobierno de la India 
que considera obsoletas esas resoluciones, ¿nO se 
sigue de ello que la cesación del fuego en Cachemira 
es obsoleta tambi@ porque no hay más disposici6n 
para sancionar esa oesaci6n del fuego que la validez 
de esas resoluciones y su aceptación por parte de la 
India y del Paquist6n? Es evidente que esta no es 
una pregunta retarica y que ~10 la formulamos con el 
objeto de anotarnos un punto a nuestro favor. Por el 
contrario, de la respuesta que nos d6 el Gobierno de 
la India se desprende& conseouenoias de naturaleza 
extremadamente práctica. 
37. Nos han complacido las referencias que han 
hecho a las realidades de la situaci6n los miembros 
del Consejo de Seguridad en sus declaraciones, AOO- 
gemos con beneplácito las sugerencias de que una 
solucibn debe tener muy en cuenta estas realidades. 
De modo que los pueblos de Jammu y Cachemira no 
son menos realidad hoy dfa que en 1949. ¿Se discutirá 
esta afirmacibn? La realidad primordial de la situa- 
ci6n es que, no obstante el paso del tiempo, estos 
pueblos no se reconcilian con la ocupación india. La 
realidad primordial es su frustración y descontento. 
La realidad primordial es su rebeH6n. Las oonse- 
cuencias directas .de esta realidad est&n dadas por 
el hecho de que la controversia sobre Cachemira 
ha producido un amenazador enfrentamiento entre la 
India y el Paquist6n. La realidad es que jam8s ha 
habido un momento en todo el caso India-Paquistán 
en que la tirantez de la controversia haya dado al- 
guna sena1 de aHgerarse o en que las tensiones que 
ello engendra hayan cedido, 
38. Hacia estas realidades deben dirigirse los es- 
fuerzos por lograr una soluoión pacífica de este 
problema., si es que han de dar fruto. Ning6n supuesto 
nuevo ‘enfoque puede encontrar substituto para el 
derecho del pueblo a la libre determinaci6n. Ningtín 
nuevo enfoque puede mejorar el fondo de las resolu- 
ciones, que es cerciorarse de la voluntad popular en 
Jamnw y Cachemira sin coerción, corrupci6u o inje- 
rencia externa. 
39. Estas son las consideraciones que deben regir 
todo esfuerzo realmente serio tendiente a un arreglo. 
Si bien no cabe duda de que las mismas han estado 
implfcitas en los pensamientos expresados aquf en el 
Consejo, la situación de Jammu y Cachemira requiere 
medidas internaoionales adecuadas fundadas en ellas. 
Cuando digo que han faltado estas medidas. se en- 
tenderá, espero, que no dejo de reconocer los es- 
fuerzos realizados por los miembros del Consejo de 
Seguridad durante las series de sesiones de febrero 
para salvar el abismo entre las partes. Sin embargo, 
es desalentador que loa voceros del Gobierno de la 
India no hayan perdido tiempo en tergiversar las 
opiniones expresas de los miembros del Consejo y en 
cuestionar los fundamentos mismos del consenso. 
Esta actitud subraya la necesidad de que el Consejo 
adopte una fórmula precisa y concreta para poner 
on movimiento nn proceso que d6 por resultado nn 
arreglo amistoso y honorable de la controversia. No 
negamos el valor de los llamamientos y las exhor- 
taciones. Pero es esencial que un llamamiento res- 
ponda en forma adecuada a los requerimientos ur- 
gentes de la situacibn actual. Una sugerencia a las 
dos partes para que negooien es sólo unaexhortación, 
a menos que se ofrezcan algnaas seguridades de que 
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las negoaiaoiqms han de tener aentfdo, Estay seguro 
da que ni@n miembro del Ccn18ej~ de Seguridad p,e 
oontentari 090 que las dos partea simplemente pasen 
por todos los tdinitee de las negWiaoiones y, Oomo 
reaultadc$ %e aumente el ‘peligrgao sentimiento de 
futilidad en Jammu y Cacdxtmira, y en la India y el 
P4uisth 
40. Remes venido aquf para ofreaer una vea m5s 
al Consejo nuestra ccoperacibn a fin de lograr un 
mejaamiento de la situacibn entre la India y el 
PaqufsuLn. Aunque apreoiaxnos el espfritu de la op+ 
ni6n -respecto de la mal los miembros del Consejo 
de Seguridad est5n de acuetio, y haaemos nuestro 
su oontenido, nos permitimos recordar al Consejo 
que es nedesarlo revestir a esa opini6n de una forma 
y expresarla en tkninos t@es que sean una ayuda 
tw@Ue para impulsar la situaci6n hacia un arreglo 
justo, pacffico y honorable de la. controversia de 
Jammu y Cachemira. 
41. Bl PRESIWNTE, (traducido del ingl6s)a Tiene 
la palabra el representante de la India. 
42. Sr. C&KRAVARTY (India) (traducido del ingl6s) : 
Ante todo debo agradecer a usted, señor Presidente, 
y a los miembros del Consejo, por permitirme par- 
tioipar con ustedes en este debate. 
43. No tengo intencibn de entrar, en esta etapa, en 
un examen ii fondo del caso de Cachemira, por cuanto 
el objeto de mi IntervenciQ actual es simplementa 
,procurar un. aplasamiento del debate. Las circuns- 
tancias en que se halla ahora reunido el Consejo de 
Seguridad son bien conocidas de los miembros, aunque 
mi delegación no está muy segura de que una mayorfa 
de los mismos haya estado en momento alguno con- 
vencida de la necesidad de esta sesibn. El Consejo 
se retíne cuando la paz y la seguridad fnterna@onales 
se ven gravemente amenazadas. El caso ha estado 
durante todos estos años ante el Consejo de Seguri- 
dad, que se ha preocupado por reunir a las partes 
con miras 8 encontrar una soluci6n pzzffioa. La 
amenaza 8 la pan y 8 la seguridad no proviene nf ha 
provenido nunca de nosotros. Por supuesto, I& agre- 
si6n paquistana, que tiene 16 atios de existencia, 
continuar6 siendo una amenaza ccnstante mfentras no 
138 la elimino. 
44. Cuando se reuni6 el Consejo de Segur%@ e1 
3 de febrero de 1964 [ PO3Ta. sesibn] nuestro MinWro 
de Educacibn, Sr. Chagla, habfa precisado que no 
existfa oambio alguno en la situaoi6n def Estado de 
Jarnmu y Cachemira, y que no ex%% emergencia 
grave como alegaba el Paquist6n. y que por Lo tanto 
no habfa lugar para una reunión del Consejo de Segu- 
pidad. El pretexto del Paquist6n era la emergencia 
grave, Desearla preguntarle alMfnistrodeReIaoíones 
Ixterioren del PaquisttIn cbmo desapareoi Híbita- 
mernt@ esta emergencia el 17 de febrero de Tu164 
j%Wla, meibn] auando aolPcit6 que se levautaza Ia 
n9ef6n; Pvidentemennk, 61 mismonoestabaconvencfdo 
40 1s @mergen!nPla, 81 satar da acuerdo ccn esta petf- 
cf#h de &pplaaar 91 debates el Consejo reconoc%% tam- 
: b~#%l4M IPQ habfa Bl-M=4’@2tlQiR, 

df&!h A mf no me aonvitme. DespuBe de todOc si 88 
trata de uno cuesti6n de convenienoia, debe con- 
siderarse la conveniencia de ambaê pBCtë& 

*Por lo tanto, me ap0ngo enhgiaamente 8 toda 
euger bnoia da .que sate debate 88 suependa durante 
un breve perlado. Estoy diapuesto a seeionar aquf 
hoy, maíkana y pasado mafiana hasta terminar oon 
eate aaunto.w [1093a. aeei6n. phre, 10 y ll,] 

46. Dsspu6s, por una mooi6n del representante de 
Marruecos, el Consejo leoantã la sesibn sine die en 
virtud del pkafo 2 del artfculo 33 del reglamento 
provisional, 
47. La raeôn oetensfble que dio el Ministro de Rela- 
ciones Exteriores del Paquistån el 17 de febrero en 
apoyo de au soAiaituc de levantar la sesi6n6 fue que le 
permitirfa realizas consultas con su gobierno y tam- 
bi6n tener mds tiempo para reflexionar, Nosotros 
sabfamos que la razbn real por la que el Ministro 
de Relaciones Exteriores deseaba retornar al Paquis- 
t5n, era su deseo de reoibir al Primer Ministrc y 
al Ministro de Relaciones Exteri6res de la RepClblica 
Popular. de China. Aunque en aquel momento este 
hecho no se menaion al Consejo de Seguridad, el 
Sr. Bhutto lo admitib abiertamente en unaconferencia 
de prensa an Karaohi, Como el Consejo recordar& 
el 15 de febrero el Ministro de Relaciones Extertores 
del PaquistBn habfa declarado solemnemente que: 
n . . , este problema es tan diffoil y fundamental para 
nosotros que toda otra consideracibn queda relegada 
cuando se trata de la cuesti6n de Cachemira” [1092a. 
ae&, p&nr. 121. ¿Pensaba el seflor Ministro de 
Relawmes Exteriores que las ccnversacionds con 
sus visitantes eran a6n mis importantes que las 
deliberaciones del Consejo de Seguridad? 
45. Esperabamos que el Consejo de Segurida;l exi 
presara su desagrado al Primer Ministro del Paquis- 
tfin por la desdeiíosa manera en que lo trataba. Soli- 
cita una sesibn del Consejc de Seguridad cuando le 
resulta conveniente, y pide que se levante para sa- 
tisfacer las exigencias de su propio horario sin 
considerar la conveniencia ni de los miembros del 
Consejo de Seguridad ni del Gobierno de la India. A 
pesar de nuestras objeciones, el Consejo jusg6 opor- 
tuno decidir acceder a la petición del Paquist6n y 
Eevantar la sesi6n sine die. Nuevamente, cuando el 
Mfnistro de Relacioues.Exteriores del Paquistán sc- 
Iicteá una nueva sesi6n. la mayoría de los miembros 
deI Consejo accedieron una vez más a ajustarse 8 su 
comcdfdad sin consideracibn alguna por la conve- 
nienefa de <mi Gobierno. 

49,. EH mi carta de 8 de marzo de 1964 [S/5532], le 
expresé ya, seíior Presidente, Pas opiniones de mi 
Gobierno con respecto a celebrar una nueva sesión. 
Tambtin Ie comunicamos en esa carta el punto de 
data del Gobierno de la India sobre Ias circunstan- 
cias en I& cuales eï Consejo de Seguridad habfa 
Suspendido sus sesiones. Nos hemos aventurado a 
expresar tambi6n nuestra opinión de que una nueva 
sesi6n d& Consejo de Segurfdad puede ser convocada 
solamente por razones de fonda y considerando debi- 
dsmente h conveniencia de las dos partes. El Repre- 
sentante Permanente del Paquisttk na hadado ninguna 
de es85 rszones eu su carta de fecha 4 de marzo.de 
X964 hS/55761.. 
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50. El Ministro de Relaciones Exteriores del Paquis- 
tán ha ‘tratado de aducir ahora algunos argumentos 
para justificar la oonvooación de una sesibn con ca- 
rficter urgente sobre la base de que está amenazada 
la paz en la lfnea de cesaci6ndelfuego de Cachemira. 

51. El Consejo reoordara que durante el perfodo 
anterior a la petición del Paquistkln de celebrar la 
dltima sesi6n del, Consejo el 16 de enero, el Paquistti 
no habh desperdiciado oportunidad de crear dificul- 
tades y una atmósfera de crisis en Cachemira. En 
su +oarta de 1 de noviembre de 1963u, el represen- 
tante del Paquistfln habh alegadc/ que la India reali- 
zaba preparativos militares en la lfnea de cesacibn 
del fuego y que existfan disturbios en la zona de 
Chaknot. El Observador Militar Principal de las 
Naoiones Unidas investigb esta afirmación del Paquis- 
t&i y llegb a la aonclusión de que la India no habla 
conoentrado tropas en Chahnot ni en su vecindad, 
pero que, por el contrario, se hablan reforzado las 
tropas paquistaníes, en ese sector, lo que era con- 
trarío al acuerdo de cesacibn del fuego. En conse= 
cuencia, el Observador dictaminó que no había habido 
“ninguna violaci5n” de la India, pero sf habfa habido 
“violaci6nw del Paquistán2/. De ese modo se comprobó 
que la denuncia del Gobierno del Paquistán era falsa 
e infundada, 
52. Despu de la última serie de sesiones del Con- 
sejo - el Consejo tomará, nota de los datos mencio- 
nados por el Ministro de Relaciones Exteriores - 
fue el Paquisttln el que trató nuevamente de crear 
tirantez en la lfnaa de cesación del fuego, supongo 
que para que el Ministro de Relaciones Exteriores 
pudiera justificar la reanudación de las sesiones del 
Consejo de Seguridad. Fueron las fuerzas delpaquis- 
tán las que iniciaron hostilidades a trav6s de la lfnsa 
de cesación del fuego y por lo tanto dieron ocasibn 
deliberadamente a ciertos choques. La India formulb 
dehuncias, como es normal en esas circunstancias, 
ante los Observadores Militares, aoerca de las vio- 
laciones de la cesaci6n del fuego. Segtín nuestros 
informes, el Paquistán rechazó una petición del Grupo 
de Observadores Militares de que garantizara la 
seguridad del personal del Grupo de Observadores de 
las Naciones Unidas que .habfa de ser enviado a la 
zona afectada. La India, en cambio, ofrsci6 a este 
personal todas las facilidades y cooperacibn. Sin 
duda el Equipo de Observadores de las Naciones 
Unidas informará, a su debido tiempo, sobre estos 
incidentes y tambi6n ci es la India o el Paquistán el 
culpable. No hay ninguna razón para que el Consejo 
ceda a eete tipo de presiones por parte del Gobierno 
del Paquistan. 

53. Otra razbn aducida por el Ministrode Relaciones 
Exteriores para darle carkter urgente a esta sesibn, 
es que el nuevo Primer Ministro de Cachemira, 
Sr. Sadiq, ha reiterado su peticibn de la supuesta 
integracibn de Cachemira con la India. El Consejo 
recordara que éste fue el principal argumento del 
Paquistán para solicitar la Gltima serie de sesiones 
de enero de 1964. En ese momento, el Ministro de 
Relaciones Exteriores del Paquistan habla aseverado 

u Otftcial Recorda of the Security Council. Eighteenth Ycar. Suppls- 
mera for Cktober. November and December 1963. document S/,Q50. 

u Documentoa Ofl&les del Consejo de Seguridad, Su~iemento de 
eMr0, febrero y marro de 1964, documento s/sso3. 

tambi6n que existfa una revuelta en Cachemira. Du- 
rante el debate, el Sr. Chagla explieb claramente al 
Consejo que esta acusaci6n de la supuestaintegraci6n 
era una mera maniobra propagandfstica del Paquis- 
tán. para crear la impresi6n de que existía una nueva 
situaoibn en Cachemira, lo cual no era cierto en 
absoluto. Como lo explic6 entonces, uno no puede 
anexar una cosa que ya le pertenece, ni se puede 
hacer mis completo lo que ya está completo. 
54. El Gobierno de la India reconoce plenamente que, 
el Presidente del Consejo o cualquier miembro del 
mismo puedí: pedir una sesibn sobre cualquier cues- 
tión relacionada con el programa del Consejo. Al 
mismo tiempo, estimamos que este derecho debe 
ejercerse justa y razonablemente. Si hadeoonvocarse 
una sosibn del Consejo, la conveniencia del Gobierno 
del Paquist&n no debe ser lo único que haya de te- 
nerse en cuenta. La conveniencia del Gobierno de la 
India merece, en verdad, la misma consideración. 

55. El Consejo ha tenido en cuenta la conveniencia 
del Ministro de Relaciones Exkwiores del Paquistán 
no una vez, sino dos. LES demasiado esperar que se 
tenga en cuenta también la nuestra? El Ministro de 
Educacibn, Sr. Chagla. a quien el Gobierno de 12 
India ha nombrado representante para las discusiones 
del Consejo de Segurid&: sobre Cachemira, est6 
sumamente ocupado ahora con el perfodo de sesiones 
del Parlamento indio relativo al presupuesto. Es tam- 
bién el Jefe de la Camara Alta del Parlamento y, 
como tal, no puede ausentarse de la misma durante 
este importante perfodo de sesiones del Parlamento. 
Por esa raz6n solicitamos al Consejo que aplazara 
el debate de la cuestión hasta principios de mayo de 
1964, cuando se prevé que finalizará el periodo dz 
sesiones del Parlamento relativo al presupuesto. Si 
en realidad existiera una situación grave, o se hu~nie- 
ran producido algunos acontecimientos en que la 
inmediata intervenci6n del Consejo hubiese resultado 
útil, habrfa sido diferente. Sin embargo, este no es 
el 6890. 
56, Ademas, no pueden esperarse dohatea construc- 
tivos sobre Cachemira ni sobre ningún otro problema 
pendiente a menos y hasta que el Gobierno del Paquis- 
tán cese en su actual persecuci6n de las minorfas. 
En este mismo momento son testigos los miembros 
del Consejo de Seguridad de grandes éxodos de mi- 
norfas del Paquist8n oriental hacia la India. Sb10 
con la huida, esta vez de minorfas cristianas del 
Paquistán oriental, los pafses occidentales est&n 
comenzando a tomar conciencia de la tragedia que se 
estl desarrollando allL En el Paquisti oriental se 
ha desatado un reino de terror para las minorfas. 
que el Gobierno del Paquistán no puedo o no quiere 
reprimir. Actos de violencia, despojos de la propie- 
dad, ultrajes a las mujeres, etc., est&n a la orden 
del dfa en esa región. Hay una corriente diaria de 
más de 3.000 - repito, más de 3.000 - refugiados 
que hLlyen del Paquist&n por causa de la persecucibn 
calculada y de la inseguridad continua con respecto 
a la vida y los bienes. Esto, por supuesto, no es 
cuestión que esté ante el Consejo, Nos hacemos cargo 
de ello. Pero la India enfrenta la perspectiva de 
cientos y miles de refugiados que entran en la India 
desde el Paquistti oriental. Han llegado ya a la India 
mgs de 125.000 refugiados. Casi 75.000 personas han 
huido de un solo distrito vecino del Paquistánoriental, 
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y de Bstas, unas 40.000 son cristianas. El Gobierno 
y. el pueblo de la lndia dirigen sus recursos y sus 
energfas a hacer frente a este tremendo problema 
humano y esttln tomando medidas para la rehabilita- 
ci6n y el reasentamiento de este infortunado pueblo 
que huye de la persecucibn del Paquistãa. Mi Gobierno 
piensa que hay que empezar por lo primero. Las di- 
mensiones de este problema estkln asumiendopropor- 
ciones mãs y m8s pavorosas cada dfa, y sw ikente 
de gran preooupaci6n para mi Gobierno. El Gobierno 
del Paquistán no parece inquietarse por este problema 
humano, sipo que, con una cfnica indiferencia por el 
sufrimiento de estas minorfas, prefiere realizar 
maniobras de diversi6n y agitar la cuestiónde Cache- 
mira. Nosotros, por nuestra parte, hemos propuesto 
ya dos veces al Gobierno del Paquist5n abordar el 
problema mediante discusiones conjuntas al nivel de 
los Ministros de Asuntos Interiores, pero la propo- 
sici6n ha sido rechazada. 
57. Mi Gobierno está’ obligado para consigo mismo 
y para con su pueblo 8 hacer plena justicia 8 su 
representaci6n ante el Consejo de Seguridad sobre 
esta importante cuesti6n, que está estrechamente 
relacionada oon la unidad, la integridad territorial 
y la soberanfa de la India, contra las cuales Paquis- 
tgn ha cometido agresión. La preocupación principal 
debe ser realizar una contribucibn constructiva al 
arreglo de esta cuestión. Con este objeto, ypor cuanto 
ningún avance constructivo es posible sin la coope- 
racibn de ambas partes, es necesario que la India 
est.6 tambiign representada por el Ministro que ha 
sido especialmente designado por mi Gobierno para 
tratar la cuestión. Es pertinente señalar que el 
Paquist6n esti representado por su Ministro de Re- 
laciones Exteriores. En caso de que el Consejo de 
Segur&&? desee realizar un avance constructivo, debe 
permitir que nuestro Ministro participe en los debates 
del Consejo y que ee%die las propuestas y sugeren- 
cias que puedan presentarse. Come he declarado 
antes, no habfa justificacibn para convocar unasesi6n 
urgente del Consejo de Seguridad en febrero. Tam- 
poco hay razones de urgencia para celebrar una 
sesibn ahora. En vista de ello. solicito oficialmente 
que el Consejo tenga la amabilidad de levantar Ia 
sesi6n basta un dfa cualquiera de la primera semana 
de mayo de 1964. 

58. Esta es una petici6n muy razonable, y espero 
que el Consejo acceda a ella, Bspero tambi6n que 
el Ministro de Relaciones Exteriores del Paquist5n 
preste alguna consideracibn a nuestra conveniencia 
y halle posible cooperar con nosotros aeste respecto. 

59. Sr. HAJEK (Checoslovaquia) (traducido del fran- 
ces): Mi delegaci6n ha escuchado con atenci6n el 
discurso del Ministro de Relaciones Exteriores del 
Paquistán as2 como el del Embajador de la India. 

60. Lamentamos profundamente que, habiendo pasado 
un mes desde la decisibn del Consejo de Seguridad 
del 17 de febrero ‘de 1964 de aplazar el examen de 
esta cuestibn, no‘se haya realizado ning6n progreso 
para ‘acercar las posiciones de estos dos grandes 
pafses del Asia. 

61. :Permftaseme recordar que, en el debate que 
precedió a este aplazamiento, todos los miembros 
del Consejo de Seguridad habfan expresado laposici6n 

de sus respectivos Gobiernos, posici6n que parecfa 
estar inspirada en el üeseo de que los Gobiernos de 
estos dos grandes pafses del Asia encontraran un 
terreno de entendimiento. uf 
62. El papel del Consejo de Seguridad, como mi 
delegacibn se permitib observar en esa ooasibn, 
~610 puede consistir en facilitar a las dos partes 
interesadas la btkqueda de tal entendimiento, y nos 
parece que todas las deliberaciones del Consejo sobre 
la cuesti6n de la controversia entre la India y el 
Paquistán deberfan conducirse en ese sentido. Ahora 
bien. una de las condiciones indispensables de esa 
manera de conducir las deliberaciones es la parti- 
cipaci6n de los representantes de los dos pafses en 
ellas. Ello cuadra con el p&rrafo 2 del Artfculo 33 
de la Carta, y, por lo demás. con el espfritu de todo 
el Capftulo VI, que se refiere al arreglo pacifico de 
controversias. 
63. Por esta razón, es decir, para facilitar la par- 
ticipación de las dos partes por igual en las delibe- 
raciones del Consejo, aceptamos el 17 de febrero de 
1964 aplazar el debate, dado quede1 Ministro del 
Paquistán lo consideraba conveniente, aunque el Mi- 
nistro de la India se opuso resueltamente, declarán- 
dose dispuesto a proseguir el debate hasta el final. 

64. Moy, la situación es diferente: es la delegacibn 
del Paquistán la que desea la reanudación inmediata 
de las deliberaciones del Consejo sobre la contro- 
versia que separa 8 la India p al Paquistån: y es 
la delegaci6n de la India, en cambio, la que no esta 
en condiciones de tomar parte en el debate actual- 
mente, pero se declara dispuesta a hacerlo en una 
fecha ulterior. 

65. Ante tal estado de cosas, mi delegaci6n ve ~610, 
una soluci6n al problema, Funda su posici6n en el 
deseo de contribuir de la mejor manera posible a 
orear condicior -10 favorables para el reacercamiento 
de las dos pa. JS. En su opinión, el Consejo debe 
tomar en consecuencia, una decisin sobre la fecha 
de reanudacibn de sus deliberaciones sobre la con- 
troversia entre la India y el Paquisttln. 

66. El Embajador de la India dijo que su delegaci6n 
podrfa participar en el debate en la primera semana 
de mayo de 1964. Asf, nos parece que el Consejo 
estfi en posioibn de fijar una fecha precisa para esta 
reanudación, y mi delegación propone, de conformidad 
con el inciso 3 del artfculo 33 del reglamento provi- 
sional, levantar la. sesi6n con seíialamiento de fecha 
determinada, a saber, el 5 de mayo de este afro. 

67. El PRESIBENTE (traducido del ingl6s):. El re- 
presentante de Checoslovaquia ha propuesto que el 
debate del Consejo de Seguridad sobre esta cuestibn 
se aplace hasta el 5 de mayo de 1964. Considero que 
en virtud del artfculo 33 debo consultar a los miem- 
bros del Consejo sobre esta cuestibn, 

68. Sr. BERNARBES (Brasil) (traducido del ing1.k): 
Hemos ofdo la declaración del Ministro de Relaciones 
Exteriores del Paquistk La misma se ocupó del 
fondo de la cuesti6n de Cachemira. Sin embargo, el 
representante de la India ha informado al Consejo 
que no puede embarcarse hoy en un debate sobre el 
fondo del. asunto, y ha sugerido que el Consejo sus- 
penda el debate de esta importante cuestibn hasta 
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mayo. El representante de Checoslovaquia ha hecho 
una propuesta oficial 8 888 efecto, 

69. Por supuesto, 81 Consejo de S8guridad tendra 
que tomar una d8cisi6n sObr8 la prOpU8Sta del repre- 
S8ntallt8 de CheCOslOvaquia, y mi delegación 8Sti 
dispuesta a tomar una posición alresp8cto. Considero 
que 81 Consejo de Seguridad debe llegar a una deci- 
sión d8SpU6s d8 un examen sobrio y maduro. Un 
aplazami8ntO d8 seh semanas 0 m&S pu8d8 t8n8r 
influencia en la situacibn de Cachemira. Estoy seguro 
de .que tOdOS loa miembros del COnSejO desearán 
hacer .cuanto este a su alcance para aliviar la seria 
situacibn que impera en esa zona. 

70. Con tal &nimo me atrevo 8 pedir 8 los represen- 
tantes de la India y de Checoslovaquia qu8contemplen 
la posibilidad de aceptar ahora una suspensión del 
debate por dos dfas, para que el Consejo pueda 8xa- 
minar la propuesta de .m aplazamiento r8latiVam8nU3 
largo teniendo en .c.uenta las circunstancias actuales 
y los acontecimientds en la propia Cachemira. 

71. Si 88 acepta mi sugerencia, propongo que se 
vuelva 8 convocar al Consejo para tratar este. pro- 
blema el viernes 20 de marzo 8 las 15 horas. 

72. El PRESIDENTE (traducido del ingl6s): Si he in- 
terpretado COrreCtam8nt8, 81 r8pr8s8ntante del Brasil 
no ha h8cho moción oficial todavfa para enmendar la 
propuesta previa del representante de Checoslovaquia. 

73. Sr. FEDORENKO (Unión de Repúblicas Socialistas 
Sovi&icas) (traducido d8 la versión inglesa del ruso): 
En la declaración que acabamos de ofr d8 labios del 
Ministro de Relaciones Exteriores del Paquistán, 
Sr. Bhutto., se nos ha dado una vez más una enume- 
ración detallada de las opiniones de su Gobierno 
sobrs la controversia entre el Paquist5n y la India. 

74. El Consejo ha escuchado tambi6n al representante 
de la India, Sr. Chskravarty, quien ha pedido que 81 
debate de la cmstibn que consideramos se aplace por 
algGn tiempo. 

75. A 8St8 respecto, la delegación SOVi6tiCa desea 
recordar al Consejo de Eeguridad qU8 en su sesión 
del 17 de febrero de 1964, 81 Ministro de Relaciones 
ExteriOreS del PaqUiSeån, como 88 !8ndr6 presente, 
solicitb que 88 aplazara 81 debate sobre la CU8stiÓn 
de Cachemira para permitirle a él, al Sr. Bhutto, 
celebrar consultas con su Gobierno. El Consejo de 
Seguridad, como sabemos, 88 avino 8 complacer al 
Paquistán y accedió 8 aplazar 81 debate. Es de notar 
tambi6n que 81 Ministro de Edwaci6n de la India, 
Sr. Chagla, subrayó en ese momento la necesidad de 
tener en cuenta la conveniencia de las dos partes 
interesadas, y se opuso a un aplasamiento del debate 
por un periodo corto; dijo que como representante 
de la India estaba dispuesto a continuar asistiendo 
a las sesiones d81 Consejo de Seguridad para termi- 
nar 81 examen d8 la COntrOV8rSia entre la India y 81 
Paquf,stZln. 

76. Ahora le toca a la India pedir al Ccnsejo que 
suspenda el debate Sobre la cuestión de Cachemira, 
En la carta del representante de la India [5/55821, se 
declara, entre otras cosas, que si 88 necesario volver 
a convocar al Consejo, ello debe hacer88 prestando 
la debida cons!deración a la conveniencia de ambas 
partes y no sólo 8 la de una, es decir, en 8St8 Caso, 

Paquistãn. Al mismo tiempo, la carta consabida 8x- 
plica que 81 Gobierno de la India no podrá participar 
de manera adecuada en ninguna sesi6n del Consejo 
anh3S de qU8 finalice’81 pr8S8nt8 p8rfodo de S8SiOn8S 
relativas al presupuesto del Parlamento indio, que, 
seg6n se espera, finaRzar a principios de mayo 
próximo. 

77. En consecuencia, estimamos que el Consejodebe 
tener. en cuenta la solicitud del Gobierno de la India, 
tal como lo hizo antes en 81 caso del PaqUist9IL 

78. En nuestra opinidn, serfa lógico y justo atender 
a la p8tición d8 la India y aplazar el examen de la 
controversia indo-paquistãn hasta principios de mayo. 

79. La delegacien sovi&tica conffa en que los miem- 
bros del Consejo de Seguridad sean debidamente 
objetivos y justos con ambas partes, la India y 81 
Paquistãn, atiendan a la peticin del representante 
de la India y tambi6n que adopten la pr0pu8sm que 
acaba de hacer el representante de la Rep&lica 
Socialista de Checoslovaquia, Sr. IRlj8k. 

80. Sr. RAJEK (Checoslovaquia) (traducido d81 fran- 
ces): Como mi amigo el Embajador del Brasil., señor 
Bernardes, me ha dirigido un llamamiento, mi dele- 
gación - teniendo en cuenta las buenas intenciones 
de la d818gaCibn del Brasil para facilitar 81 8XUil8Il 
de esta cuestión a los otros mi8mbrOS del Consejo - 
88 Complace en acceder a la SUg8StiÓn braSil8fia, 
aunque estimamos que, por haber sido presentada 
de conformidad con los t6rminos del inciso 3 d81 
artfculo 33, nuestra propuesta deberfa ser examinada 
inmediatamente y sometida a votación. 

81. Al acceder 8 la sugerencia del representante 
del Brasil@ entiendo que, iIdUS despu6s d8 8st8 
aplazamiento, el debate ~610 versar& SObr8 la pro- 
puesta QI8 termina de hacer mi delegación y que la 
votación sobra esta titima tendrá lugar en la pró- 
xima sesión. 

82. Sr. CRAERAVARTY (India) (traducido del in- 
gl68): II8 realizado una petición de levantar la S8SiÓn 
hasta mayo, Me siento Sumamente agradecido a mi 
colega de Checoslovaquia, que ’ ; tenido la amabilklad 
de hacer una propuesta oficial en tal s@r%ío. La 
fecha que ha sugerido, 815 de mayo, ser& conveniente 
para mi Gobierno. Con r8SpeCt.O al otro%plaeamiento, 
por un breve lapso, corresponde al Cons8jod8cidirlo. 
Pero desearfa aclarar que este aplazamiento por 
corto tiempo no me resulta satisfactorio. 

83. El PRESIDENTE (traducido del ingles): si com- 
prendo la situación correctamente, 81 representante 
de Checoslovaquia ha aceptado la sugestión del ren 
presentante del Brasil sujeta a una condicibn, que 8s 
que cvp,ndo se vuelva a reunir 81 Consejo, 81 mismo 
proceda 8 Vetar Sobre la propuesta d8 aplazamiento 
hasta 815 de mayo. si he comprendido bien, desear& 
consultar los dese08 de los miembros del Consejo 
para saber si esta condición les resulta aceptable. 

84. NOS enCOntramO8 ante una cuestión de procedi- 
miento, Y concedo la palabra al Ministro de Rela- 
CiOneS ExteriOreS del Paquist& 

85. Sr. BHUTTC (Paquistin) (traducido del ix@&): 
La SUg8r8nCia del representante d81 Brasil, tal como 
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la entiende mi delegacibn, indica que se requiere un 
breve, lapso para que el Consejo examine si, en vista 
del rápido empeoramiento de la situaoi6n en el sub- 
continente y de los incidentes en la linea de cesacibn 
del fuego, asf como del.nutrido tiroteo que tuvo lugar 
hace poco, serfa procedente y correcto que el Consejo 
levantara la sesibn por un lapso largo o breve. En- 
tendemos que no ha de tomarse una deoisi& para 
aplazar los debates por un tiempo largo, sino más 
bien que se requiere oierto tiempo para que los 
miembros del Consejo puedan celebrar consultas y, 
a. la luz de las mismas, determinar si deben suspen- 
derse las sesiones por un lapso breve o largo. 
86. Sr. BERNARBES (Brasil) (traducido del ingl6s): 
Creo que’ mis sugerencias fueron bien claras. Se ha 
hecho una propuesta de aplazar los debates hasta el 
5 de mayo. La misma se hizo en virtud del inciso 3 
del artfculo 33 del reglamento provisional. El 6ltimo 
ptirafo de dicho artfculo dice asf: Wualquier mooibn 
relativa a la suspensi8n o al simple levantamiento de 
la sesibn será resueRa sin debate.” Este párrafo se 
refiere a los incisos 1 y 2 de este artfculo. Por lo 
tanto, debiera discutirse en este instante, y eso es 
lo ae en realidad se estã haciendo. 

. 
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87. Mi sugerencia fue que debfamos aplazar este 
debate por dos dfas con el objeto de examinar la 
situaci$n teniendo en cuenta las consideraciones que 
he expresado, y volver a reunirnos el viernes 20 de 
marzo para discutir la cuestibn y adoptar una deof- 
sibn sobre la propuesta de aplazar el debate hasta 
el 5 de mayo. Be este modo, tal como yo lo entiendo, 
el primer tema de nuestro programa del viernes 
20 de marzo serfa la terminaoibn del examen de la 
propuesta del representante de Checoslovaquia por 
parte del Consejo. 

88. El PRESIDENTE (traducido del inglQs): Tal 
como acabo de decir, el llamamiento del represen- 
tante del Brasil ha sido aceptado en la Inteligencia 
de que, en su pr$$ma sesi&, el Consejo decidirá 
el siguiente paso que hab& de darse. 

89. Si no hay objeción, levantar6 esta sesibn hasta 
el viernes 20 de marzo a las 15 horas, en que el 
Consejo procederá a efectuar un debate, si es neoe- 
sario, para decidir si debe reanudar el examen de 
este tema. 

Se levanta la sesión a las 17.05 horas. 
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