
. 

. 

- NACIONES’ UNIDAS 

ACTA4 OFICPALES 

DECIMONOVENO A@O 

7DEFEBRERODE1964 

NUEVA YORK 

INDICE 

*Orden del Cara provisional (S/Agenda/lO89). . o . . U O O . . m o o . . m o 
Pdgina 

1 
Aprobacih del orden del dfa 0 e e...e 0..0.0.0 m 0 m 0 0..0 0 (> c 1 
La cuestih India-Paquistán: 

Carta, del 16 de enero de 1964, dirigida al Presidente del Con- 
sejo de Seguridad por el Ministro de Relaciones Exteriores 
del Paquist6n (S/!5517); 

Garta, del 24 de enero de 1964, dirigida al Presidente del Con- 
sejo de Seguridad por el Representante Permanente de la India 
í$/5522) 0.~~...0*...00”~008..~..~~*.~..~..~. 1 



NQTA 



1089a. SESION 

Colobrada en Nueva York, el viernes 7 de febrero de 1964, u las 15 horas 

. I?res&&f&?t:~ Sr. Carlos Alfredo BERNARDES (Brasil). 
Presentes: Los representantes de los siguientes Estados: Bolivia, BrmSl, 

Costa de Marfil, Checoslovaquia, ChSna, Estados Unidos de AmWca, Francia, 
Marruecos, Noruega, Reino Unido de Gran BretaíSa e Irlanda del Norte y Uniõn 
de Repdblicas Sooialistas 8ovSéticas. 

. 

Orden del día provisional (S/clgenda/W39) 

1. ‘Aprobacidn del orden del dfa. 
2. Curstibn India-Paquistán: 

Carta, del 16 de enero de 1984, dirigfda al Presi- 
dente del Consejo,.de Seguridad por el Ministro 
de Relaciones Exteriores del PaquSsUln (S/5517); 

Carta, del 24 de enero de 1964, dirigida al Presi- 
dente del Consejo de 3eguridad por el Represen== 
tante Permanente de la India (S/8522). 

Aprabacibn del orden del dåa 

Qkeda apwobado el orden dei Ha. 

Cuestibn India-Paquisth 

Carta, del 16 de enero de 1964, dirigida al Presidente 
del Consejo de Seguridad por el Ministrode Relacio- 
ne’s Exteriores del Paquistán (S/5!517); 

Carta, del 24 de enero de 1964, dirigidaul Presidente 
del Consejo de Seguridad por el Representante Per- 
manente de la India .(S/5522) 

1. El PRESIDENTE (traducido del ingl0s): De confor- 
midad con decisiones anteriores del Consejo, invitar6 
a 10s representantes de la India y del Paquist6n a 
participar en nuestras deliberaciones sobre estacues- 
tibn. 

Pat iiwitacián del Presidente, el Sr. M (3. Chagla 
@xIial y el Sr. 2. A .Bhutto (Paquistdn) toma12 asido 
a la mesa del Consejo. 
2. El PRESIDENTE (traducido del ingl6s): El Coneejo 
de 8eguridad continuará. ahora su debate sobre la 
cuestibn que tiene ante SS. El primer orador inscràto 
en mi lista para esta tarde es el representante del 
Paquistán, a quien concedo la palabra. 
3. Sr. BHIJTTG (Paquisth) (traducido del ingl6s): 
En el primer párrafo de su declaracien formulada 
en la bltima sesibn, hace dos dfas, el Mini&ro de 
Educacibn de la India ezpresb el concepto de que 
el Consejo de Seguridad no tiene el prop6sito de ser- 
vir como .inst~rumento de propaganda contra ning6n 
Estado Miembro. Los miembros del Consejo hab& 
tenido tiempo para estudiar la declaraoS6n del repre- 
sentante de la IndSa y juzgar de qu6 manera ha aplScado 
su dictamen, 
4. Desde el principio hasta el fin el representantede 
la India se neg6 invariablemente a hacer frente a los 
hechos y a los problemas, y ,pasando resueltamente 
por altc los argumentos presentandos por el Paquist8n, 

sededSc6 a lanzar acusaciones irresponsables contra 
el PaquisUtn, atribuyklole los crfmenee:m&s .Sncr& 
bies. En primer lugar, el mero hecho deque el :PaquSs- 
t8n haya osado comparecer ante el Consejo,*6rgano 
encargado primordialmente de mantener la .paz, es 
para la IndSa un deszfuero de parte del PaquSw.y 
una prueba de sus SntencSones %ubversivasg. 
5. Luego se acusb al PaquSst&n ,de ser $n Estado 
teocrátSco, mientras que la .IndSa,- dondesehanprzdu- 
cfdo 550 revueltas comunales desde que ll@ su Sn- 
dependencia, es un .Estado .laico. La India, .dSjo el 
representante de la .ImIia, tiene una act&ad mcderna. 
racional y laica, ,mientras que el.PaquSst& esreaccic- 
nario. Segttn 61, la .fiSosoffa del :PaquSst$n es :la.de 
qne, per la naturaleza mS8ma .de lasccsas,:~os -musnlr 
mmes deben odiar a los hM6es y los.hindtIes~a los 
musulmanes. La polftica del Paquist6n se basa. en el 
odio y el fanatismo relS@oso y, agreg6 él, 9lelibera~ 
damente y con un fin determinado el PaquSstIln cre 
una atmbsfera propicia para que estallasen deSarde- 
nes en el Paquisttln orSentalv~[1088a. sesS6n, p&r, 59). 
Luego, pasando de acusador a juez, pxouuncS6unfello 
segtb el cual Ono se puede absolver al .Ga~Serno*del 
PaquistBn de su responsabSlidad por la-muerte de esos 
inocentes”’ iib&]; El representante de la Indiaagreg6 
que la verdadera raz6n por .la cual elPaquSst8n Snsia- 
tfa en un plebiscito era que eae.pafs *. . .procura Wla- 
mar las pasiones de las comunidades de ‘Cwhemira 
haciendo creer a los habitantes de ese Rstad$ que zu 
religi6n está en peligro par.a provocar la repeticldin 
de los terribles acontecimientos ocurridos durante 
la partbibn de la India en 4947: dentauoax&Mo -de 
sangre, migraciones y sufrimientos humanos Snena- 
rrablesv [1088a. sesibn, pbrr. 921. 
6. El representante de la IndSa .acueb tarnbS6~ al Pa- 
quistfln de “hacer el juego a China ,que consiste en 
debilitar a la India Sneername~e~#loa~~~~~fens~ 
contra Cina” @& pdrr. 8j,ccn-objetode&npsdSr 
que la India cumpliese el papsl queaeWiM¡t-qíSgpqt@ 
de salvar al mundo entero de ‘ChSna. ,El representante 
Permanente de la Indln habfa prometfdo la vfsgera 
de la reunS6n del Ccnsejo.de Seguridad.que.RuverXna 
las calumnias. Los mbembrosde) Consejo&nvendr&) 
en que .el Ministro de Educacibn de :la ;Ipdi4nno.haIak 
tadc a la .promesa de su Representante per?manente. 
Rechazo enf&Scamente .las falsas .y absurdas acusa- 
ciones que ha lanzado contra mi Gobierno. 
7. En cuanto a Cachemira, ~1odScho por el -r-spr;esaa- 
tante de Pa India no es nuevo. Los mSmbros delCon= 
sejo que han estudiado ,la cuestS6n conocsn perfecta- 



mente todos sui argumentoa: la auguesta agresi&i 
cometida por el Paquisti, el derecho absoluto del 
desp8tioo Mahar4& a transferir los dereohos de los 
habitantes de Ca&emira, la adquisioi6n por la India 
del mazto imperialde soberanfa y las tres eleooiones 
oelebradas en Cachemira bajo la vigihmoia de cuatro 
divisiones indias allf.e&ta&%wdas. Estos argumentos 
son tan contradictorios como poco convincentes. Con 
t?b, para que quede constanoia, debo rectiiioar&~s 
inexactitudes y. tergiversaciones con las couales el 
representante de la’ India ha tratado de viciar y des- 
naturaliaar el simple problema deíibre determinaoi6n 
que constituye’ la controversia de Cachemfra. Pero 
antes de hauerlo, permftaseme examinar brevemente 

I fas gI%ves aewaciones y cargos que el representante 
de la India ha .fomulado entra mi Gobierno y mi pafs. 
8; ‘Con la ‘mayor renuenoia abordo la cu&ti$n de las 
w~~.&p coinun~es producidas recientemente en mi 
pafs y en ia ~Si$i/. En mf xpgi3sic?% anterior ante el 

~,CpnSGjo [108’&. sesibn] rn.e: abstuve’ de extenderme 
‘sobre’ la situa@$n de .lirs comunidades a finde no em- 
peorar la grave situaci6n ejdstente. Bi’ Ministro de 
Educaci$n de la India, al form-ular irreflexivamente 

‘1 eòntra:mipafs acusaciones infundadas yprovocativas, 
-ha ziciiado ena efecto .leiía al fuego y lamento. que haya 
Iscogido :‘el: camino de la ~calumnia y la difamac+ 
para-reforzar la malacausa de la Indiaen la ouestibn 

.de: Cachemira.. Faltarfa.. a mi,deber si no dijese toda 
la verdad’ sobre-el’ trato: dado a las ‘minorfas en esa 
India vlaica;~moderna y racional”. T 

I.., 
~9.~‘.:Ei,‘.~~~~r~:,~~.:..~aucacibñ de la India dijo: II. . . si 
nosdejaran encargarnos ‘de nuestros asuntos nohabrfa 
n@gunq ‘,re$~elta’ $OmunalR’ P088a. sesien, per. 591. 
‘+C&o .@nicil$ *esta afirmaoi6n con el hecho de que 
&p$ : :ei Á&e,d,,.sobre A4+@is wncertado en abril 
,cJe, 19+ por: $3s : Primeros Mfiiistros’ del Paqu@tán y _. . 
&$“~k”lydiå‘e~ htiyiii ,@dydi ~miis de 556 disturbios 
?IJ -&i~-f$@? ‘É!j tifécto, casi ,no ha -habido fiesta mu- 

,-allliqruoa en la .India .d&de’ 1950 sin que la qomunidad 
$iv$@lni$y b&i t@ío ‘vfctima, en una pa,rte u otra del 
p&+ dei: ataque. f+&i$@ de los miembros de la otra 
~~unidad~: En.:~.ntraste, en .el PaquisW, salvo dos 

+ tres .@sturbios~ ~&FS @nunfd&des han vivido en-m- -@@....ä; ha7 L’ ta .que estallaron iós retiientes desbr- 
&$esII~, Bn$nar@~ de 19$ .-veintenas de ,mueulnianes . 
$e$ek$eron ~~‘Jubbulpore y el “Primer ikBnistr0 del 
.~~~~~cJo,~ ,de. M&dhy, ‘Pradesh, segthlas.notioias, hal$a 
declarado que. la biudàd “pareofa una inmensa howera 
crematoria@. GNo se hàbba dejado entonces a la India ‘&&#&e’de g.@~astitisr : >-. 
‘?d ,s.<,63.: . . . . -- . . . . . ...’ ,. .< 
i$Q&&:~‘:OOt&*: ~dii;&l.; el tinistro de Asuntos 
:3x&?riores de’,-Cf&;cdo,ide Utt& Pradesh admitid que 
W. $&mWos.~~antimusulmanes ‘de resa &ow obedeöfan 
&4nukvast& y tenebrosa .$onspirac#p.- Dicho Ministro 
?de$$@k: il;.::? +. .’ . 1 ‘. .; _ 

a medida que pasa el tiempo estos ixmidentes entre 
las comuntdades aumenten en @mero y en intensi- 
dada” 

¿Dijo este alto funoionario indio que el Paquistán adies- 
traba a los asesinos? ¿Podfa decir que el PaquisWtn era 
quien -estaba detrasde la gran conspiracibn? LInstigaba 
el, Paquisth a los hindOes de la ‘lndia a matar musul- 
manes? ¿Xo se habfa dejado entonces ala India encar- 
garse de sus asuntos? 

-._ .._ 
11. Hablando ante el Parlamento indio, el Sr. 8yed 
.Badrudduja, veterano de la lucha. de su pafs por la 
independencia, recordõ los padecimientos indecibles 
de los musulmanes poco despu& de las terribles 
atrocidades perpetradas en Jubbulpore y“Malda. 

%cluso en esta democracia laica, los musulma- 
nes y todas las minorfas de la India han padecido 
terriblemente. Temfamos que las minorfas no encon- 
trasen misericordfa, ni alojamiento, ni oportunidad 
de e%presarse libremente. En el 5mbito polftico, 
social, cultural, econbmico e incluso ffsico, queda- 
rfak 8 merced de las fuerzas reaccionarias. Esto 
es exactamente lo que ha acaecido.” 

Ese miembro del Parlamento indio agregb: , 
V% ha perseguido 8 los musulmanes hasta su Ol- 

timo refugio. Han sido torturados ,eon todos los, re- 
finamientos de la crueldad y con un salvajismo b6r- 
baro. Lo acaecido en Jubbulpore yen Malda aventaja 
en maldad, crueldad, salvajismo y criminalidad a 
todo lo que pudo registrarse bajo el régimen britg- 
nico.” 

Este asesinato sistemático de musulmanes segufauna 
modalidad particularmente notable en los desórdenes 
recientes* cuando los ataques tenfan por objeto expul- 
sar a los musulmanes de Bengalaoocidentalparaobli- 
garlos 8 buscar refugio en el Paquist6noriental. Aun- 
que perecib gran cantidad de hombres, mujeres y 
nifios, lo- más importante era incendiar sus casas, 
saquear y destruir sus tiendas y establecimientos 
industriales a fin de privarles al instante de su al- 
bergue y de sus medios de vida. Bl hecho de que or- 
ganiaaciones militantes hindOes hayan intervenidc des- 
de entonces a favor de un intercambio de poblaciones, 
tiende a justificar los temores de mi Gobierno de que 
la verdadera intencibn .de los responsables de los dis- 
turbios es la de expulsar a lostnusuhnanes de Bengala 
occidental hacia el Paquis+n oriental. 
12. El representante de lo India acusb al Paquistin 
de haber instigado las perturbaciones recientes. No 
deseo afligir al Consejo conuna enuxneracibn de titu- 
lares y noticias esoalofriantes publicados en la pren- 
sa india de Bengala occidental sobre los deplorAbles 
incidentes ocurridos, en Khulna y Jessore. Bsowhemos 
‘mas bien’ el testimonio de observadores extn injeros 
imparoiees,, Reepeoto de los recientes deebrdenes en 
Calcuta, he aquf un relato de James MitChelLcorres- 
ponsal en esa ciudad ‘de The Observer de Londres, 
publicado el 2.5, de enero: _:.< 

“Aunque los manifestantes no gua~d$an.$~an se- 
creto sobres sus p&nes la policfa $5 primeros dfas 

, pareqfa, estar .en todas partes menos -en ,lk3 calles 
donde se produqfan’los ataques.” 

Este. periodista atribuye a la %egligen@a de la poli- 
cfa la culpa de lo que llama “la semana negra de . 
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Calauta@. Agrega que las autoridades pemn’itieron 
que la situaoíbn escapara enteramente 8 sus control 
y que ello oost6 la vida 8 una500 personas. 3eg6.n ese 
articulo, decenas de millares de personas perdieron 
sua hogares porque, despu& de haber empezado los 
disturbios, ciertos elementos interesados pagaban 
fuertes sumas para hacerlos continuar, oon el propb- 
sito de que los propietarios pudieran desembarazarse 
de sus inquilinos pobres. ¿Inspirb el PaquistBn este 
despiadado plan? 
13. .Iioy se habla mucho delaactítudlaioade la India, 
pero he aquf loque de& el New Age, diario de Calouta, 
en su ndmero del 19 de enero de 19% 

“Por desgracia, loa elementos Iaioos no pudieron 
tomar la adecuada iniciativa en el asunto y los lla- 

’ mados diarios nacionalistas iustigahaa el odio entre 
las comunidades. El Jan 3angh y el Rindu Mahasbha 
estaban ya empeííados en atizar el fanatismo. Todo 
ello oontribuy6 al &pido deterioro de la situacibn.~ 

14. No tenfa ninguná *mtencibn de exponer estas atro- 
cidades, pero me he visto obligado a hacerlo por los 
cargos formulados ante el Consejo contra mi Gobierno. 
Me extra66 sobremanera que el Ministro de Rducaoibn 
de la India hubiera cedido ala tentacián de citar cifras 
altamente exageradas de las muertes ocurridas duran- 
te los recientes desbrdenes en el Paquistån oriental, 
sobre la base de un despacho de la agencia Reuter. 
Las mismas fuentes de Bacca citadas por el corres- 
ponsal de la agencia Reuter han desmentido las cifras 
absolutamente absurdas que se habfan dado. Lamento 
que el Ministro de Rducaci6n de la Iadia haya recurrido 
a datos no verificados que, como debib saberlo, hablan 
sido desmentidos, La Alta Comisiisn del Paquistãn en 
Nueva Delbí public6 inmediatamente una desmentida 
el 24 de enero. La irresponsabilidad de los Qrganos 
de informaci6n del Cobíerno indio al publioar a la 
ligera noticias tan falsas e *incendiarias, gan6 la 
crftica bien merecida de The ‘Times de Londres, 
El corresponsal de’ ese diario en’ Belhi escribfa d 
23 de eneroz 

“Por la forma en que ia All IudiaRadio ha tratado 
el comunicado del corresponsal dela agencia Reuter 
en Daoca, cabe dudar que el Cobíerno indio desee se- 
riamente desalentar la difuaibn .de noticias relativas 
a la violencia entre las comunidadesen el Paquist& 
LOS noticieros radiales del mediodfahicieronde ese 
comunicado su pr+er tema, que todavfa figur6 en 
lugar prominente en los boletmes de la noche. La 
A-ll India Radio es una empresa totalmente subor- 
dinada al Gobierno’ y la publioidaddadaa este comu- 
nicado hace pensar que D&i no teme los riesgos 
de repercusiones en Bengala occidental tanto oomo 
debiera, habida cuenta de los acontecimientos re- 
cientes. v 

15. Mi-Gobierno oree firmemente que la paz y la segu- 
ridad entre comunidades es una condici6n esencial de 
ia vida GívMiada. Mi Gobierno movilid todos sus re- 
oursos para lograr el oompléto oontrol de la situacibn 
en el Paquisth. He debido habyar extensamente acerca 
de esta ouesti6n no s6lo para refutar las falsas alega- 
oiones de la India,.sino tambi6npãradestacar’aua hecho 
fundamental: que la negaoí6n del derecho a la libre 
determlnaoi6n del; pueblo del .Eatado de’ Jammu y 
Kaohemira es unafuente oonstautedetensi6nqueenve- 
nena las relaciones entr.e la India y el Paquistán. El 

3 

zimuhdo de S&L enwnada c0ntroVer8ia s~nloe~r~~ 
gentes ataquea brutale eontralaminoHamusulm&ua 
que sehan astadoproduoiendo desdequelaWdialogr6 
‘su independenoia en IS47. : .: . 

16. Eata actitud delGobierno indio ha oreado en..Ca- 
chemira y en ciertas ‘partes de la India un olima de 
odio que seSal a laatenoi6n del Consejo.en”mi carta, 
del 16 de enero de 1954 [S/5517]g, donae.decfa’qUe: 
era este olima, en que los gobernantes. indios t+t&i 
con .despreoio los. derechos poUtícos; religioso’s~ jl. 
culturales del. pueblo. del Estado; 10 quid ha’ he&o: 
posible semejantes sotos, criminales’ de SaCrilegio 
y vandalismo tales como el reciente robo del sagrado 
oabello del santuario cerca de Srinagar y la tentat$va’ 
de incendiar un santuario musultin en Wshtwar; en 
la provincia -de Jammu. Este mismo. clima es el que 
incita a las organizaciones’ militantes en !a India cs’ 
emprender frecuentemente ataques y actos‘de vanda+ 
lismo contra los musulmanes ya pedir su expulsibn de 
la Indta en cambio de la minorfti hinaS establecida en’ 
el Paquistâin. Este desprecio de los derechos humanos’ 
es la causa fundame&+ de ,la subleva&na&+l en 
Caohemira y de la g3ìave tira$e+ que i@nan entre 
las dos comunklades en Rengala’o@idental~‘To& esto 
es oonsecuencía de haber ‘dejado enconar la ‘eont*: 
veraia relativa a Cachemira durante, 16 afkis. . . . .‘d, . .,>f. 
17. Al hablar de la ,expulai6n de.los”indios musulma- 
nes de Tripura, de. Assam y de- los distritos frontero 
ríaos de Bengala .occidentali el MWstro deEducaoi6n 
de la India se ampar6 tras un mont6n Ue cifras oen?. 
sales. Citb los distritos de Noakhalii Comilla. -Sylhet-: 
y Raharganj, donde el orecimiento demog&fioo rela- 
tivamente lento se atribuye a la emigraoiáu de la pok 
blacibn musulmana a la India, Entre estos.dist#oe, 
el ds Bakargraaìj 40 tiene frontera- oomt)n eu ~ninguna 
parte oon la India y, por lo tanto, no tiene nadaque 
ver con la cuesti6n. :. 
18. Interesa observar be el representantedelkh&a 
8610 mencionb tres distritos fronterisod y aunqueioe 
de Mymensingh, Rangpur, Dinajpur, Raj&ahI, Kkhtia 
y otros m5s que son tambi0n Xmftrofes de la h&, 
se guard6 muy bien de menbíonarloe. tis razckes de 
esta omisí6n son fkíles de adivinar.. .Los d&tritos. 
de Bengala occidental en los que, aeg6n 61, se ha pro- 
ducido un aumento relativamente ‘elevado de pcib!a&i6n 
musulmana, no son contiguos a losd@ritob del Pa@&+= 
Uln .donde se ha registrado una reducida tasa de’ Creci- 
miento de poblacfbn musulmana.~~Es evidente, por io 
tanto, que no puede existir relaci6n alguna entre estas 
dos tendencias demogr6fioae; Es posible ‘refutar los 
argumentos de la India citan&9 extensos. extra&&. de 
los informes sobre 10s censos; efeotutidixii &i’l‘z+ India 
y el, Paquistán‘ y probar asf que la tesis ‘que ei .reprsk 
sentante de la India quiere .eetableoer eálo se funda 
en una manipulaci6n de las cifras. Aun sin entrar en 
un examen detallado de tales ,+formes, el’sentido oo* 
mdn permite saoar dertas ooncRkfones evidentes: 
19, En kJ52. se., impla&6 .uu.sistema de. pa&ort& 
y de .visados para reglamentar en todos sus.aclpectos 
el paso d.e indios y paquistanfes por .la frontera. La.8 
autoridades. de la Imi@, .eatabl&eron uu sistema 8s~ 
tric$o de puestosde.eontroE en @fronterapara. impsd#r 
la entrada de per-s no indias en territorio iad$o.p& _ -m 



. 
‘ib-. W f&tQFiHdW. t%IRQ4’0BtlltSld@ d0 BBB% El0- 22. El oorresp&sal eepeoial de The Times uonti- 
tlmk. z”eatriativas quede oasf ~totaimente eliminada la nuaba: 
eint@uds depersona~enAlB.am;TripwsyDengalao~i~ - 
dental. .; Ulgqnoa~ ~re;ctibieroxi aviso de que aerfan ‘&- 

j. : sa*s 82 no podfanprobar quev~vfsnen,la India tintes 
28. Awe de ~B&IB medidas rest@otivas, hasta re- de >l952, Dicen. que &mparecieron~ante el tribunal 
cmyhr larr ditiensione~‘y tmsiones que euistfan entre tan su d&mnentaci8n y que se les notific6 que el 
1&1 &s comunidades en eC momeny0 de Iã partioibn juez seguirfa’ las ‘investigaotones, pero- qu0 uno 0 dos 
del subc&tinente entre la India y el Pa@sUln para dfas. despu&. la policfa lleg8 a sus aldeas con camio- 
oomprender ls pow probabilidad de que cte produjera ‘nes, los oblig6 8 montar en ellos ‘y los condujo al 
ún~‘emigracibn musulmana eq grsri esoaladel Psquis- otro lado de la frontera. Otros ni siquierarecibieron 

~‘.tijn hacia la India.. Es inconoebible que, cúdliel recuero’ aviso o notifioaoibn antes de la llegada de los ve- 
do de’l&S sufrimientos indecfbles padecidoa, de las hfculos de la p&icfa. Algunos de sus dooumentos que- 
~@didq~ ,de fid@s hum&nas y de bienes de que ?ueron 

daron en poder del. tribunal o fueron destruidos por 
+fCtiüwis, centenares. de miles de ,musulmane.s ,qui- la poliofa, que los expulsb.. .I 
.Spran: renuaafar; ‘@orno lo pretende 118 India, ti las 23.. Y sin embargo, el Ministro de Educacibn de la 
‘g&rsntfss y .seguridadee da. que gosan én su tierra, India nos h&bh3 con elocuencia del respeto a la ley en 
eh, “el ~ptppiat&i, pq’ra emigrar .cwi süs mujeres e su pafa. Dijo -el Ministro: Wsseo señalar tambi6n 
hijrikl.-haqig’ bna ,t$erra hostil,*exponi&dose .a un por- que no. se, expulsa a nadie de la India sin cumplir con 
v@iti <ucierto y a-todos los riesgos que esa migracibn las disposiciones legalesn [1888a. seaSn, pãrr. 751. 
entqila;- .’ ‘_ En vista de lo que los observadores imparciales han 

20.. Pd+0 nc kios mwedemoe .ii una controvekia pe- 
dioho acerca del cumplimiento de la ley, estimo super- 
fluo todo otro comentario. Al terminar su despacho 

dade; pt0i~s.e t@ata áquf,,w~~efrfase~tadf~ti~~, sino el corresponsal de The Times dijo: 
de ..uns t+g$Ja humana. gl hecho es -que centenares a 

,de miles. de hombres, mujerea.y.niÍIos mtientes han e.ee8 imqpble que se comote una gran injus- 
Pido expuláadée al obWad0 ge lafronteracomo parte 

tida. contra’ los musulmanes indios de .Tripura. Al 
de mi pIan premad@.ado ‘y-cruel para deshacerse de 

examinar ‘lo que considera el problema de los musul- 

cúud~danee ‘mtawlrqws. .de las pa%s del territorio 
manea establecidos ilegalmente en este territorio, 

ii@& contiguaaal.Paquistin oriekta~ Un tf3sbgoocular; . 
el Gobierno indioharfa~bien en pensawn el problema. 

.of@mp5ns&da The TirPes de -Eond.res, htsokl relato. 
ar&.logo-que se suscita en Gelti, donde el Gobierno 

ki@iiente en su desps&ho del 5 de diciembre de. 1983:. 
qnisiera deshacerse de un millbn de indio~l~ 

..: .“,. :.; 
.- :vEn &u$k~Wnt& y otrosí recintos del distrito de 

24, JIe ‘ak lo 9,ue un observador imparcial de un gran 
peri6dico britiniw tiene que decir acerca de los méto- 

U%miDa, en el ‘P+quistán; .Wy milee’de tiusulmanes doa brut#es e.inhumatios ÚtIlizados para’la expulsi6n 
‘~~+n’sido ek@lsados’porlWer+desue hogares en masa de indios musulmanes de AsEarn; Tripura y 
-‘Sn ‘la +lia e imp+Sdos~habia elPaquist& orlental. Dengsla occidentai.. Ei Presidente del Hindu Msha- 
Ee pr&t%to de la evicoi6n es que habfanentrado ile- sshhg, Sr. v. Ge. Deshpande, C’S%V~ el “15 de enero 

ente en el territo~iode~ TripuW .i. y de que de. 1984 que Iá elni& månera de gsrsntizar la seguri- 
:@hors .$imp~emeilte.:se les enviaba de núevo a sus dad de las minorias en la India yen el PaquistBn con- 
-es; pesiQ sus testimonios delatan que caWodos sistfa en efectuar un intercambio de poblaci6n alnivel 

.’ ~l&is vivfsn ,hacfs tiempo en Trimra y algunos inclu- gubernamenta$ Citar6 sus propias palabras: nEl&s 
rSg durantevarias generaciones. R- %is hindtkku deben, ser trafdos a la India, y la pobla- 

Agr&~.el,926~~uéaal: 
cien musulmana de Assam y Bengala okidental debe 

‘. ‘1: : &ro los mu~nes 0011 larga +&idenoh en la 
ser enviada al Paquist& oi(iental.u *En muohas regio- 
nes de la India se pidi el intercambio de poblacibn 

regi6u a qui&i6 ae:&pul&Ulegan $+q&stinorien- en reuniones pdblt&s y en editoriales de los perib- 
+J, ““0 gW,&giB@S en lq miserts.y sin tener a. quien dicos. ‘Todo esto nos lleva,a una conelusibn, a saber, 
pgr+i el.*bierno tiongahora unos 47.888 refu- que se trata de exptisàr a los indios musulmanes 
+g&uMs, ep. dus ,puu~oa, @IB expulsiones ,empessron del territorio de la India que limita Oon e! ,Paquistltn 
~$~mediados. de& aíI0. pasado y sxwtinuaron al ritmo 

.~,.âe .tii@18 centeriare,eB,por seman& Jkdoha sumen- 
oriental, por m&o&os ilegales 8 inhumanos, sin ‘tener 
ninguna otra culps que la de ser musulnkines, 

,ta& ‘shora’ con i~~mu+htm~. que huyen’awusa ‘_ 
40~ @ia hostil-quelas expulsiones mas&ati.aparen- 28. gel ,Ministro de Educac$bn de la hxdia afirm6 que 
+$inte hs+ creado,en Tripura. _* ., -, . . esas dooenas de millares de indios musulmanes expul- . . , sados por la fuerza de sus hogares y arrojados al 

otro ladlo:le la frontera hacia -el Paquistán oriental -..- h%n&~~& lis’ &a%~ de ls;+ejor, mw~erk posible;, -, 
. r#ãg. de& qpaoe residkqe $0 Tqipiiyap :c&aa(ikl- no soíí nacionales Iridios. Si es ásf,hhidia no debiek 

:nq fndioa., de ,der*o, que han sido srr~~cados de h~bsk ‘pàiesto ‘ninguna objectbn, a &e se verificaran los 
RUI$ áogàreig:y, ~rojaèoa BI otrolsdo~dels: frontera’ heohos &$tante ui@ encuesta impar&.l. ~ ‘. : 
f@k ningUiI& Q .qt~y $tKta fomhlidhd~ s$n lae vf&#nrs 

-... ,.tie: bi% áúM$kisÉ $!sleti de eae .teriritorio, déxw- 26. ‘Ai, hablar- tiÓ,brs, es& cuesti8n ante: aa Asamblea 
.) * ‘t@WR $kill&’ xlg ,eB ct- cutitit& pWetit& pu;ëde - General de lsti ‘Naciones. Umdas ‘el 30 de ‘septiembre de; l983 .;ajei ‘. 
?rjRta ;&@&a .@&i&&B’~ ;a&&di ;@oM& .+e@u&ta k ,&, ,,y 

,, 
Ir’ 

.@&@(&‘. # * ~,.&O ~‘~~q&jij& :y @ &g&ia dM@earfa ‘derilarsr aquf ante: ustedes. que ls cues-; 
“;:&j&” :, . @sifk. lW tie%%-pero- qtfhn 4@u4ta .e. iafisunqqa+ tibn.de síess-et&& .equl~ndo a,etit_rrs peracinas.o:de 2 /,, <’ . . ; ; . _ .’ ‘. ‘,I ._;*. i : si son Wltmdoresla pueden decidir tia comfai6n~. ’ 
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de investigacibn de las Naoiones Unidas, una comi- 
misibn de iuvestigaoi6n internacional, o cualquier 
oomisi611 de terceros ouyo nombramiento aprueben la 
India y el Paquistkln. b trata de datosaveriguablez. 
Cualquier uomisibn de investigaoi6npuede averiguar 
si estas desgraciadas e indefensaa personas ezpul- 
sadas sl Psquist6n por las bayonetas Indias son indios 
0 paquistsnfesszd. 

Sostenemos lo dicho, incluso ahora. Estamos dispues- 
tos a permitir que una comisi6nde investigacin inter- 
nacional verifique los hechos. si la India es tan inocen- 
te como. lo prstende, que nos diga que aoepta que una 
comisi6n internacional verifique los hechos. La verdad 
es que la India es culpable de haber infligido un trato 
inhumano y brutal a sus propioo oiudadanos por moti- 
ves de religi6n. Ese es verdaderamente un triste co- 
mentario ‘a sus pretensiones de laicismo. 
27. El Ministro de Educaoibn de la India declarb 
que el Presidente delPaquist6n habfa rehusado publi- 
car una deolaraci6n,cl%junta, dirigida a los habitan- 
tes de los dos pafses, donde sepidierapaz y armonfa, 
y declar6 asimismo que el PsquistBn habfa en efecto 
rechazado la propuesta del Gobierno de ls India de que 
los Ministros de Asuntos Interiores do los doz pafses 
se reunieran y visitaran los lugares de los disturbios 
y sugirieran las medidas que debfan tomarse para 
evitar su repetici6n. 
28. Ya he tratado en mi declaracibn del 3 de febrero 
[1087a. sesi6n] de la ouesti6n de una declarac*6ncon- 
junta de los dos Presidentes. El Presidente del Paquis- 
t4n indic6 que ya habla dirigido un llamamiento al 
puebil;o’ paquistanf en ‘favor de la paz y la armonfa eni 
tre las comunidades, y advirtib que lo que en realidad 
hacfa falta era tomar medidas disuasivas contra los 
criminales y los miembros de las comunidades res- 
ponsables de los desbrdenes en los .dos pafses, y 
restablecer condiciones de seguridad para los refu- 
gfados oon objeto de permitir el retorno de las comu- 
nidades minoritarias a sus hogares. por su parte, 
mi Gobierno tom6 estas medidas inmediatamente y 
como consecuencia ‘de ello se apag6 la llama de 
disturbios comunales en mi pafs, 
29. El Paquiskln no rechaeb k propuesta del Gobierno 
de la India relativa a la .reuni6n de los Ministros de 
Asuntos Interiores de los dos pfses. Hemos respou- 
dido positiva y constructivamente. Dijimos que, una 
vez restablecido el orden, los dos Ministros podrfan 
reunirse en Rawalpindi en el PaquistBn, o en Belhi 
en la India, para discutir las medidas neoesarias para 
que los reikgiados vfctimas de los disturbios comu- 
nales, asf como los que la India hs expulsado de Assam, 
Tripura y Bengala occidental en los dos dltimos tios, 
puedan regresar a sus hogares. 

30. Mi- Gobierno sigue la polftica de alentar 8. Ios 
rei&*ados 8, que repesen 8 sus hogares, y ‘se ha 
comprometido a garantizar su seguridad personai y 
la de sus bienes,, azf oomo 8 restaurar su confianza. 
~1 &4inistro de Asuntos Interiores de la India declsrb 
el 29 de enero que la situaoi6n en el PaquistBn &*en- 
tal ha llegado a ser de tal natursleza.que hace inevi- 
table la. migraõi6n de los hinddes y que debfan suavizar 
las condiF*qnes. para tpoeder certificados de m*gra- . 
z/~l&ieumm& Uhd&a de’ Ir Ammb&GmmraS, dadmóctivo do- 

do de sndokmm. Sedoma Pkau’las, 1221s. #sd8n, ~kr. 226. 

6. 

cibn a .esos elementos de .k poblacibn del ‘Baquist6n . 
orientsk esta deokrwi6nS6lo pusde%ener~efeetope& . 
turbador Sobre’ ellos y. e~St$mular su Exodo. Lamen~+ 
tamos tanto m6s ests declaraci6nporqueya se ha res-. 
tableeido totalmente la armonfa entrelas comunidades 
en el paquieuln oriental. Mi Gobierno. teme que Si 88” : 
produce-un nuevo 6x0& de hind6es hsciala India como 
conseouencia de la polikca de k India de promover I 
la migracibn, estar8 nuevamente en peligro-la sitaa- 
ci6n .de. la minorfa musulmana en Bengala’ oriental, 
en Calcuta y, desde luego en todss las deaás partez 
de la India. . ^’ . 
31. El APto Comisionado del &q,,st6n en C&& 
fue literalmente’asedisdo, en loa’des6rdenes &nn& 
les producidos’ en esa ciudad, p& kill&&s de mus& ‘- 
manea que pedfan certificados .de emer@ííc*s ‘p8i.a.. 
emigrar al ‘Paqn*st&n oriental. No se los.entréj+m&s, 
Pese ‘a la mata& que se registr6.en &l~ta,~ ningilii 
dirigente paquistaní formul6 decläraoi6n ’ alg&k ni’ 
alent6 a los musulmsnes de Bengafa occidental o de 
otraz partes de la India a trasladarse al Paquistin. 
A nuestro juicio, la solucibn de .este. problema. - y. ! 
debo repetirlo -. consiste en establecer condiciones 
de paz y de seguridad que puedan crear un sentimiento 
de confianza entre las minorfas; y ,en adoptar medidss 
en6rgicas encaminadas a asegurar su rehabilitaci6n 
y reinstalaci6n. Buscamos la cooperacibn del,Gobier- 
no ‘de la India para que los’refugiados’puédán regresar 
a sus hogares. ” ‘- . ,,.. ,., . <’ 3. li I’. 

~. ,. ‘.+ 
32. El representante de la India se perm*tkden*g& 
las. instituciones democrátleas del -I?aquistk l%xmf+ 
taseme recordarle que cada pafsforja sus ~institucio- 
nes aut6nomas conforme a su propio- genio., E.stimo 
necesario dar aquf ejemplos de pafses modernos y 
progresistas que han llegado .a la ,~n+isi6n, a la 
luz de su ezperiencia, de que elsistemade eleqoiones 
indirectas y de colegios electorales respondesatisfsq: 
toriamente 8 sus ezigenc$as polfticas y oonstituc*@a- 
les. El Paquist6n uo es el 6nicopafz que .elige .su .Pre& 
sidente y su Parlamento. por me-dio de .un ,Folegio 
electoral, La forma. parlamentaria ,de gobierno no es 
la 6nica forma de Gobierno, de,mocrgtico. Numerosos 
pafses, sobre todo en-Asia, Africa y Aii&rica Latina, 
e incluso en Europa y en los ‘Estados Unidos, han es-. 
timado necesario. el. r&g*men presidencialpara ase@+ 
rar su estabilidad y su progreso.,ecor$S+o., ,,. 

.El Ministro de EdWaci6n ,de la India ha calificado 33. 
de “Estado teocr8ticon al PaquistilK -¿Puedo pregun- 
tarle si estamos,‘gobe’rnados por una’ jerarqiirãl de :sao 
cerdotes? El nombre oficial de nuestro Estido ‘es. 
“Reptlblica Isltlmica del Paquistltn~r~‘Este tfWo;lha~e 
de nosotrosun*l teoorsc*a?-Varios pafses musulmanes;. 
Miembros de -las Naciones. Unidas;. t,ienen : la miskat 
denominaci6n o han réconocido’al-.liril~,‘~~~~zne, 
W6n $i@*al del Estado. GEstin, pues, todos ~ello~s, 
dominados por sacerdotes7 ‘Uay tambi6n ‘$skidos de 
Europa occidental y ‘de Amêrica Lat*na~&ya ‘conéti~ 
tucibn hace del cristianismo la -rel*gi6n dél:Estado.‘ 
Estoy seguro de que el representante de,Is ~Indiak. 
los èaBficarfa por eilo’ de teòcracias,’ ” ’ ?‘-. ” : ,, ; .z, . . . ..i_’ : ,- . <_ ‘... b: :; 1,,. ¿ r . <y” 
34.’ 6s -nos dice 8 .menudo q$ .en ~kki8n ~Itidiaze 
garantizan. los -derechos hindamenta#es, Seguramente 
que- no se trata en’ este COSO- de un fen6hmm$lnhw~ 
Todos los; Estados Miembros de. ‘las Na@ionesUn*das 
se han comprometido a respetar losdereohos humanos ’ 
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ti@ i 81Btfi ,611 p~0r8fd h~~olww qy8 un’ intocable, ‘es 
UUhRtClQ~do mQnaR :cya un ~88’ likmano; Ad puesi d&a 
9ug ,con ARR wo$M aeme&ute, una 8ituaati ckésta 
fwhh uns’menWd& aoma la queprevs$eQeenla Pn- 
dic; ha? )Caar. Cuen$a a@mtsmo ,del .trato ‘qw este pala 
rettemt a- Sua m@orfa~ y-de la maneraoomo ha ava- 
Baltkda. a Cwhemira; no pu8d8 JNt8~ realmente paz 
entre nuestroa dos pafasa, ,Elimfneee la wntrwersia 
SO?W8 Caohemira y 88 k@l entoa@ que podemos vi- 
HF eri )NLS~ ‘y. @e debemoS vivir enhe, pues ~610 Ca- 
ohemira nos divide. I-. - <’ 
36; No. wnduuen a 16 todas esas alusiones ultra 
vires a’ la demotxaoia, &a Endfa e&ibe sudemo 
s un @8jo &hib8 sus dientes postinos, Sqdemocra- 
ola es tan falsa ‘oomo la dentadura$Ostiaa del viejeoi- 
110 que e mueetrfk por todas .~artfks, Hky $smocraoia 
8n el Reino UnidO, iM8nCiOna siempre el Reino Unido 
sus Snstituoiones democn%tWWuando~ habla ante el 
C0ne8jo de Bguridad? Fran& ‘g 10s EstadOs Unidos 
de Am&&& nos ofreoen ejemplos de ant&aas y bien 
&~tabhoidas d8moCraoiaS. 1Hacen siempre- esos paf- 
ses’ alusi6n al CarGSer democr8tico de sus institu- 
oiones’ ouand~ quieren obtener el arreglo, de una con- 
trovereta? .&a Carta de las Naoiones Unidasproolama 
el- pi%cipaO d8 la iguakiad de todas las naoiones, sea 
QW fuere su-r@men-interno.-¿QuB tiene que ver el 
regimaen interno del Paquistfn oon el arreglo de la 
ooatsoverei3 de ~qhemi~a?. 

. å .  )  

39, Permftaseme ah&a’ abordar la cuestibn prin&pal 
de que aeiocnipa. el Consejo de N@uMad. El represen- 
tante -de la Mia. no intentb siquiera ez$icar~ las deola- 
raoionee del *bierno ind& oitadae por mf .8n mi 
tllbma. f%4ara~in aute el Cwaejode Bguridad, se* 
las males la 3lamada ineorpora~i8n s610 8ra provisio- 
nal;; ucu~dioiotlat y sujeta a ratlfioaci8mpor 81 pueblo 
de Jammu y Cachemira mediant8 un plebis@ celebra- 
do ~joauspIO!QFI~t~rn~tol)(lles. Enoambio, elrepre- 
sentante de la ~a~prefiri6deS@artarmiaargumen~S 
mngideraado que babfa -%eitetiado una serie de deola- 
räoiunes falsas, omitid0 heohoe materiales y, ,. 
negad0 a reconocer las olaras dispoai@oues de @. Ley 
de hniependenoia d8 la India” [1088a. sesi6n,p8rr.‘l7]. 
No se prueba ‘la valideli de una cáusa disimulando los 
heohoe inc6modos’ o pas4ndoloe por alto. 

40. En nuestras dedaraoiopes auteriores aute el Con- 
8ejO1 ‘iye hem@s 8mp8íi@3 en enplicsr en detaDenues- 
Ora aWud :freeté a la inoBrp6raoi8n de Estados al 
territorio:de Iä -Tndia õ -del ‘W&stlln. Desde luego, 
no hubo mngkwntroveraia cuando se trat6 de Esta- 
dos &uyo gobernante y pueblo tenfan ti misma opinibn, 
y al respee no a8 gkwdujo- nin@ oonflieto éntre 
la Yndía y el Paquistlrn, En Ws eso8 cst306, natural- 
mMe, el, gGwrnq@e firm6 el $n@rum8n~o de incor- 
porá&$6n a uno u otropaie y ello w di0’i~a.r 8 .nin@W 
difi@&acl ei&@ 41 y @fu pwblo .o entre 9, India y el 
ht@Rfj. EI pZk&?lema” 48 plapt86 ,0n~‘eso# ‘Estados 
donde .‘e$ist~a desacuerdo entre. el g&rn&ez y su 
pu$ilq respsoto a k ‘incosPgraoi8ií~ En .este’asuntu, 
81,l@a@3t~ ‘,d8 Educasti& ,de ,la. @dia’%rmul~ tres 
declirraaiones~’ e i11#4 al Consejo a e%amin@Ias en 
re&tin ,x@ ãon nuestrOs argwnentos,~ ‘sin0 a Iä’ ‘Tui 
de la .a@titud ssumida en el’ plano ínternacional par 
81. ~h@‘IU? IndlO, Akardar6 laparadamgnt8~ .&@ tma i 
deeaWdWaraoíó&&~ ,, <.’ 1;’ 
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41. La primera es la siguient* ; ,. 
@Es fmportante seflalar que M1 existfandieposiciao 

nes que permitieran la oonsulti alpkblodesse Es- 
tado. Tampoco se estipulaba que la incorporaoi6n 
deberfa ser ratiiloada mediante la ausoultaoitln de los 
deseos de la poblaeibn del Estado que se incor- 
poraba,“, [Ibid., p&rr. ll.) 

CompBrese esta declaraoi6n oon la s@uiente, extrafda 
del Libro Dlanco publicado por el Gobiernodela India 
el 19 de agosto de 1948: 

‘“El Oobiernc de la ka está firmemente conven- 
cido de que sean oarliles fueren los derecrhos sobera- 
nos que reviertan a 650s EsWos al expirar el 

‘sefiorfo, esos derechos corresponden al pueblo y, 
, en cada Estado, deben crearse oondiciones queper- 

.mitan el libre ejercicio de esos derechos.” . 
0 compãresela con esta solemne deohwaeibn formu- 
ladá por el representante de la India en la 227a. sesibn 
del Consejo de Seg@dád: 

“El Gobierno de la India invariablementehamani- 
festado, en cuanto a la cuesti6n de laincorporaci6n, 
su polfiica de que en todos 16s casos de controversia 
la deoisibn deberla ser aprobada .por el pueblo del 
Estado interesadoW/. 

Estas palabras son claras. No Se10 ha de consultarse 
al pueblo; Aste dQbe tomar la decisibn. 
42. LY c6mo oonciliar la declaracibn del Ministro 
de Edueaci6n de la &dia con la del representante de 
la India en la 264a. sesibn del Consejo de Seguridad? 
DJjo en esa sesibn: 

“El gobernante, en su calidad de Jefe de Estado, 
debe indudablemente desempefíar un papel enouanto 
a la incorporaoi6n. Cuando el gobernante y el pueblo 
wnvienen en el dominio al que han de incorporarse, 
ol gobernante solicita la inaorporaoi6n a ese domdnio. 
Sin embwgo, ckumdo hay una disparidad entre la 
opini6n del gobernante y la del pueblo, ser6 predso 
determinar los deseos del pueblo. ?IQ&hO esto, el 
gobernante ha de. proceder de conformidad con el 
veredicto del pueblo, Tal es nuestraposiei6nw~. 

Por “nuestra posici6nv dioho representante da a enten- 
der la posicibn del Gobierno de la India, Conviene sub 
rayar las palabras ntal es nuestra posici6nw, No es 
Beta la que asume ahora el Ministro de Eduoacibn de 
la India, 
45. Y Lqkt6 Ufa ahora dQ k deollarasf6n sigutente, que 
el propio Primer Ministro de la India, su Primer 
Ministro, formu16 len una reunibn ndbXioa en Nueva 
Delhi y que fue publicada por The Times of India, de 
Bombay, el 7 de julio de 12623: 

“En t&o oaso, desde el principio la India sostuvo 
el prinoipio de que la deoisibn definitiva en cuant0 
a, la incorporaol6n corresponde aI pueblo de los Es- 
tados que son principados yv - obs0rvense bienes- 
tas palabras - “nc es posible volver atras sobre esa 
posioik En efeoto, fue por ese motivoporb que la 
India aoeptb en 1941 la inoorporaci6n de Caohemira 
51610 provisionalménte, en espera de que el pueblo 
expresara su vo1untad.u 

~d”k” drl ConraJo da slpuridrd , 
‘RafL 18. 
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Asf habla el, Primer MinWro de l& India. Yo PQoirib 
ampliar Qste argumento; pero las palabras d&Pri- 
mer Mixdstro .de la bd% d@biekan baütar, rinac$~c@, 
para refutar la tesis que Ql Miniutpcr, de ‘Eduoaobbn 
de la India trata ahora de imponernos. 
44. La sepulda deolaraoi6ndel Mini- de Edwaaibn 
de la India es la ai2uiente: 

@pJo hubo preooupaoibn pOr la fília516n religiosa de 
las poblactones de los Estados regidos por prfnoipes. 
El que 45ato~ se incorporaran a la India 0 9 PaquWn 
quedaba enteramente a ladisCrQci6n del Soberano del 
Estadc.W [1968a, sesibn, pclrr.. 12.1 

GES verdad? CNunca s$ plante6 la cueatibn dela-fii$a- 
oi6n religiosa de las pobhciones de los .Estados regldos 
por prfncipes? El Ministro de Wucaoi6n de la India 
dice que ng. &Pero o6mo la c?cmt%etb su Primer Minis~ 
tro en el telegrama que. dirigi6 el 8 de noviembre de 
1947 al Primer ,Miniatro del Paquiet&n? Deefa arfi 

“. . .pero es esenoial para restableoer las hucenas 
relaoiones entre los dos Dominios, que se acepte el 
principio de que ouando el gohetiante de un Est@o 
no pertenece a la wmunidad que wnWuye lama- 
yorfa de sus sdbdltos, y ouando el’E8tado no SQ ha 
incorporado al Dominio ouya comunidad mayoritaria 
es la misma que la sug-2, la cuestif3n de si el Esta- 
do se ha incorporado definitivamente a uno o a otro 
de los Dominios, debe determinarse wnsulteudo la 
voluntad del puebl~.~ 

45. Y una vez ds, si “na hubo preocmpaoibn por la 
filieoi6n religiosa de las poblaoioner de los Estados 
regidos por prfnoipes”, ¿por qu6 protest6 Qlf3obWno 
de la, India ouando el Estada de. .Junag&& que tenfa 
una mayorfa hindú, se inoorpor6 al Paqu@t&? dcontra 
qu0 estaba realmente protestando? k dijo, y oito una 
parte del telegrama que el Gobernador General de 
la India dirigi6 el 22 de septiembre de 1947 al Gober- 
nador General del Paquietir 

il . . .el Gobierno del Paquist4n ha Wnado medidas 
unilaterales que evidentemente el Wbierno de Oa be 
dia no puede aceptar y no acepta. El Gobierno de 
la India considera la aoe,ptaoi(ln de esa ineorpOra- 
ci6n por el Paquistfin wmo “una usurpac~8n de la 
soberanfa y el territorio de la India, inoomp;atible 
oon las telaoiones- amistonas. que debieran existir 
entre los doe Dominios. El Gobierno dé la India 
considera esta acoi6n del Paquist5n temo una olara 
tentativa encaminada a romper la integridad di la 
India por una eutwibn de la influenoia, y de Ias 
fronteras del Dominio del Paquisydn, en violaoibn 
flagrante de los princupios sobre la base de los 
cuales se oonvino y realis la partieibn.. . 

Rei .la posibilidad de la ineorporatii6n de Junagadh 
al Dominfo del .Paquistdn, pese a la oporieibn á, su 
poblaci6n hindtl, que constituye- mUs del 8% de loos 
habitantes,, ha oausads serias inquietudes y vivas 
aprensiones en la peblaoibn losall,. aof oomo en 
todos los Estadoá &wundantes que se han inOgrpo- 
rado al Dommio de la Ind1a.w 

46. Finaltiente, .ri numa Se plante6 la ouf5sti$n de Ia - 
filiaci6n religiosa de loa habitantes de !oi Estados 
regidos por pr&o@Qs, ¿a&no se explios%aexpWoibn 
siguiente, formuladspor no otra persona qwel Sr, V. 
P. MQnon, alto funoianarío del Qobierno de Ialr& 



,gzaipaQ.*-~@ iqrpora~?i~ di Joe Estadq regidos 
pq +%giloipea ;allMndia? :gr! .sa pagsna ll7 de. su libro 
-‘bbie. Story oftheIntegrat&Othe Indian State& el 
srgfQ#Jp ~@ara: _ : . .. I . , ’ .‘ 
t .L Qord Mo&b&ten ‘puso de: manifiesto @ae desde 
; -;$, @I$$~ .vista’puramente jurfdko no habfa ‘obje- 

. 
ci&“‘a que t2i gobernante de Jodhpur 8è pro$it&‘s’se 
ri favor dela integra&% ‘de su Estado al’Paquist&n; 

. perwel Mgrhiàrajb debfa, subray6 Lord Mountbatten, 
‘. reflekkonar serfament.Sa~eroa de las conskiencfas 
‘-‘di! &iesfi actb;en vlsta’de que 61.mfsmo era hin&, de 

’ ‘que‘ la poblaoi~~ de .su Eatado era en su mayorfa hin- 
da;, lo mismo.qW la de: los Est&osve&nos de Jodh- 
puré A. Ig lus.de estas!oon@dera@ones, siel Mahara- 

. . , .j@ decidfa $worporar, su Estado aI Paquist&n,‘ su 
.dec$eibn‘ estarla ’ mdudablemente ‘en conflfcto con el ._. d. 
prJnc@o @siti. de 1,s. pai-ti@n de .Ja @dia ‘de en- 

,,for.+$d &n la mayorfa musulm’ana o no musulmana 
de las dJversasre&ones, y habrfa @vea ckfliotos 
ia;l‘ las comunidades establecidas en el Estado como 

‘. oW@uencia&mvitabIe de. esa, afiDaci8n.v 
y$fi $u&I&& Estado.&id~ querfa ~mcorporarse a la 
- I$i& estt?:‘p&$ ‘tiq&$ et &iti@p& de la partici$n, 
8: saber, h composiè,i6n rel.~os~,ylapraxtmidadgeo- 
,grbf/ca. ‘~,‘@i$@ se. trata, de la- incorporación de un 
TS!aQm npsyl@n 9 l+Wb Ia ,pldia dice we el 
@pci$io de la particibn .no. se aplica a 1Qs Estados 
queVTer~ .‘pr$no@ados. -ti, impone indudablemente. una 
cierta Idgica en todas fas relaciones, humanas, asf en 
el 2mbit.o personal ‘còmo en el intei%Cional. De ser 
.asfsz &puede,, el~.dfstin@da Ministro de Educaci6n de 
.la. India esperar que-aceptemos nosotros su .deolara- 
.cibn cuando nos dice ahora que “no hubo preocupaoibn 
por lafiRiaW3n .religiosa,de.-laspoblaciones delos Es- 
tados re$idos ; por’. prfc$mP? Dijo, $1: *La cuestf6n 
de la r@gf&ko .entrQ abso@tamente en juego” [1988a. 
sesibn, p&rfi-~14j; ;LNo entr6 absolutamente en juego 

: nespeeto á Junsgadh? 1Y a &dhpur? ¿Y a Hyderabad? 
Sf,. entrb en juego. En ese .Qa80j Gpor que no tenerla 

. en ,~entatrát&udosf,~~~. cachemira? 
.48.- :’ & t&ceraL de&.&& .del&tinguido Ministro 
:de.Educacibn de la huiia~es la siguiente: 

. . . k . . . . .ek Jnfk$a& .la indicaiSn de que la iticorpcka- 
::cf6n’” de ’ S&&&ü .y CaChem&% íG “íue completa ni 
-: a~solut&kr@ie,~~ f+ co@,#td al@qblp de f& Esta- 

,.li$o m’se .Ie. dioloportunida;d de ez¿@eSar sus deseos.” 
Ff$&& .. *, ..~ .. :,. i 
_I ; i : --. : 2 . ,;... . 

pafs dijo ante el Consejo de Segurida& %e ixmorpor6 
ep, forma provisional en wtubre de 1947R [483a. sesi& 
p&g, 201. Lapalabra empleada aMes aprovisionalR; que 
dilita mucho, de PS palabras vabsolutafl y %ompletan. 

5s. Y de nuevo, si la’inoorporaclbn era %ompletan y 
nabsolutaw, tobmo explicar lo que el Primer Ministro 
de la India dijo en su telegrama dirigido al Primer 
~aáistro del PaquisttIn el 25 de octubre de 1947, justo 
despu6s de ‘la llamada incorporaci6n3 Deofa el Primer 
Ministro: WRespeato de la inoorporaci& tambidn se 
ha puesto de manifiesto que esta se subordina a la con- 
.wlta de los habitantes dd: Pstado y a la decisi6n de 
$stos.* 0 bien la incorporacibn era absoluta y com- 

la declaraci& formulada ei 2 de noviembre de 1947 
por el Primer Ministro de la India?: 

-“. . germftaseme poner de manifiesto que nuestra 
polfka ha sido siempre la de que cuando hay una 
controversia acerca de si un Estado debe inoorpo- 
rake a cualquiera de los dos Dominios, la*de&isibn 

, 

debe adoptarla el pueblo de ese Estado. Conforme 
8 esta polftica, hemos agregado una enmienda al 
instrumento de incorporacien de Cachemira.” 

5ã. Finalmente, si Cachemtra es parte integrante 
de la India, Gqu6 queda por conciliar y resolver entre 
la India y el PaquistW &Sobre que hemos negociado 
y qu$ es, lo que podemos negociar ahora? Permftaseme 
aludir al respecto al ~munioado conjunto publicado por 
los Gobiernos de la India y del Paquist6.n al terminar 
las negociaciones bilaterales celebradas en. la esfera 
mimsteri4 entre la India y 91 PaquistGn durante seis 
meses, de diciembre de 1962 a mayo de 1963, y a las 
que ‘asistf en mi calidad de represeztaute del Paquisttk 
El wmunicado expedido al cabo de seis meses de con- 
versaciones sobre .la controversia de Cachemira decfa 
So siguiente: R . . .los dos Ministros han Degado con 
pesar a la conolusi~n, de que no se ha podido lograr 
un acuerdo sobre la seluci5n de la controversia de 
Cachemira.w Si Cachemira es parte integrante de la 
India y si esta integracibn es absoluta y completa, 
Len que consiste esa %ontroversia de Cachemira’ 
y que tratamos de resolver7 LA q& acuerdo podemos 
llegar? El representante de la India aludiendo a Cache- 
mira wAzadv ,dice que se tratade vunaparte del terri- 
torio que de acuerdo, Con el derecho internacional es 
parte de la India tanto como Dombay o Delhiv [1,08$a. 
sesi8p. pkr. 81. 

,52. Otra declaracibn del Primer Ministrode la India, 
bkiulada en ei’ Parlamento indio el 26 de junio de 
$952, ks un claro. timentario de la actitud qui refleja 
la deolaraeibn que acabo de citar. ti1 PrimerMinistro 
de la India decfa a la saz$m I.: 

We ,trata.. o L de resolver una situaoi8n muy delf%da 
y- muy di?f&, cuya decisibn final ,debe ser tomada 
por los~pocos millones de habitantes-de Cachemira. 
La India es un vasto pafs.‘, . Cachemira .es casi el 
cora& ,418 Asia. Existe una enorme diferencia, no 
;s’@odesde ei punto de vistageo@fmo, aho tambi& 
desde numerosos puntos de vista! No piensen,ustedeá . 

:8 

pleta, o bien estaba subordinada a la consulta de los 
habitantes; El distinguido Ministro de Eduoaci6n de îa 
India opina de una manera y el Primer Ministro de 
la @ifa de otra. dA qui& han de creer las Naciones 
Unidas? dh .qui& bemos de creer7 ¿Cbmo interpretar 



que tratan de una parte de las P.U. [Provinoias Uni- 
das), Bihar or Gujerat.. .wu. 

Las Provincias Unidas, Bihar o Gujerat,sonEstados 
indios, y el Primer Ministro de la India subrayõ que 
existfa una venorme diferenaiaw entre esos Estsdos 
y Caahemira. La aatitud que asume aquf 81 represen- 
tante de la India es la de que no hay ninguna diferencia 
y declara que Cachemira es parte de la India tanto 
uomo Bombay y Belhi. 
SS. En el contexto de la cuestibn de la incorporaoibn, 
81 representante de la India declar6 que durante la 
partioi6n de la India, uuapartedelpafs se separ para 
constituir el PaquistkIn, y afirm6 que m.. .el actual 
Gobierno de la India fue 83. sucesor del Gobierno del 
Beino Unido y 81 Paquistán pasó 8 constituir un nuevb 

-Estadow [1088a. sesibn, p6rr. ll]. Permftaseme re- 
cordarle que en el momento de la partici6n del sub- 
continente 81 Paquist&In se constituy6 no como nuevo 
Estado, sino como Estado oosueesor con la India, del 
Gobierno brittInicò.;en la India. Puede leerse en el 
mismo pasaje que he citado del memorando de la Mi- 
si6n del Gabinete de fecha 1% de mayo de 1946 lo 
siguiente: “El gobierno o los gobiernos que sucedieran 
al r6gimen de la India brit&.icaw. Este memorando se 
public6 más de un año antes de la partieibn. En esa 
@ca, no era seguro que el subcontinente se dividiera 
en dos Estados, pero existfa la clara posibilidad de 
que asf sucediera, El memorando de la Misi6n del 
Gabinete prevela esta eventualidad y de ahf la alusi6n 
a mlls de un gobierno sucesor en la India brieãnica. 

54. Es verdadqueel Paquist9nfue admitido en las Na- 
Ciones Unidas y en otras organizaciones internaoio;- 
nales como un nuevo Estado, pero ello se hizo con su 
consentimiento expreso, conforme a ias disposiciones 
del decreto sobre la independencia de la India (Indian 
Independent International Arrangements of 1947). En 
todos los demás respectos, como por ejemplo en cuan- 
to a los derechos y obligaciones derivados de los tra- 
tados y acuerdos internacionales de los cuales la India 
indivisa era parte, el mismo decreto prevefa que la 
India y 81 Paquisth, como Estados sucesores, hereda- 
ban los derechos y obligaciones del Gobierno británico 
en la India. No quisiera tomar más tiempo al Consejo 
de Seguridad presentando otros argumentos en apoyo 
de esta afirmaci6n. $i nos remitimos al presmbulo y 
a los diversos artfculos de la Ley de Independencia de 
la India de 1947, veremos claramente que esa ley es- 
tipula que se crear& en la India ‘dos Dominios inde- 
pendientesv con el nombre de India y de PaquisUSn, res- 
pectivamente, a partir del 15 de ,agosto de 1947. 
Permftaseme observar de paso que el dominio señorial 
que terminb al entrar en vigor la Ley de Independenoia 
de la India de 1947, no era una norma del derecho 
intekcional, sino un sistema sui gene& y, se@ín 
los jurisconsultos britklnicos, uu sistema peculiar a 
la evolucibn constitucional del Imperio britllnico de 
la India. 
65. No me detendr6 en 81 relati del Ministro de Edup 
caei6n de la India relativo a las ‘circunstancias que 
dieron origen a la cont$wersia de Cachemira. No lo 
ha& porque una relaoi6n verídica y mesurada de los 

heohos oonsta en las a-5 del Cons8jo de Seguridad, 
presentada en detalle durante los debates..Tampow 
lo har6 porque en verdad pooo importa saber si tal 
o oual relato es exaoto. En los t6rminos de ís Qarta 
de las Naciones Unidas y en los t6rmSnos de lao obli- 
gaciones morales y jurfdioas de los Estados, lasoon- 
troversias que existfan antes de la aceptaoiba de un 
aouerdo no pueden replantearse en el momento de 
aplicar 858 acuerdo. Una vez logrado 81 acuerdo, no es 
posible hacer renacer la controversia resuelta oon ese 
aouerdo. La cimtroversia termina tan pronto como 58 
conoierta un acuerdo, En la controversia de Caohe- 
mira, las acusaciones de agresi6n formuladas por 
cada parte en contra de la otra se debatieron en el 
Consejo y en la Comisibn de las Naaiones Unidas 
para la India y el Paquisti antes de aprobarse las 
resoluciones de esta Comisibn. Evidentemente h apro- 
bacibn de esas resoluciones y su aeeptaoibn por Xas 
dos partes pusieron termino a los litigios anteriores. 

56. No se puede concertar un acuerdo internacional 
y luego negarse a aplicarlo sobre labase de problemas 
que dicho acuerdo debfa dar por resueltosp La teorfa 
de que ninguna de las partes puede repudiar las reso- 
luciones de la Comisibn sin violar un acuerdo interna- 
cional y sin cometer un soto contrario 8 la paz ha sido 
confirmada repetidas veces en las numerosas deolara- 
ciones formuladas en sombre del Gobierno de la India. 
Asf, en la 608a. sesi6n del Consejo de Seguridad, el 
representante de la India declar6: ’ 

“No podemos asociarnos a algo que equivaldrfa 8 
revocar decisiones que ya han sido adoptadas por la 
Comisibn de las Naciones Unidas con la anuenob 
de las partes.” [608a. sesi6n, párr. SS.] 

En la 769a. sesián del Consejo, el entonces represen- 
tante de Pa Mia dijo lo siguiente: 

Wije el otro dfa que este compromiso obligaba 
a nuestros dos pafses. Quisiera decir que -son tres 
las partes que intervienen en todo este proceso. El 
Consejo de Seguridad es parte en la resoluci6n del 
13 de agosto de 1948.. .” 1769a. sesi6n, p&rs* 77 
Y 78.1 

El mismo representante deda- d en la 773a. sesi/lndel 
Consejo: 

vLa resoluci6n del 17 de enero de 1948 y las ~?so- 
luciones de la Comisi6n de las Naoion& Unidas pea 
la ‘India y el PaquistBn, las 68guridad85 dadae, hacen 
que todas estas resoluciones tengan mayor alcance, 
pues las hemos aceptado, somos parte en ellas, nos 
gusten o no.” [773a. sesibn, p&rr. 99.1 

57. Tal es, eri resumen, la situaci6n en cuanto al &er~ 
do concertado entre la India y el Paquistan gkkfas’ a 
los &uerzos y a la autoridad de la8 Nacfones Un$das. 
El car&!ter obligatorio de estas resolüoiones der$va 
no 5610 del asentimiento de las partes,. sino tambi$n 
de qae el acuerdo consagra el principio de ,Ja libre 
d.eterminación, que es uno de. los principios de Ia 
Carta, Este’car!kter oblligatorio 8s atbi m&Is 8v&iente 
por 81 hecho de que la aoeptaoi6ndeestas dos resoht- 
ciones constituy6 Ila dnioa base para la uonoertaof6n 
del acuerdo de cesación del #uego entrela Indiay el 
Paquistin y para lograr que los habitantes,% Ca@w~ 
mira que luchaban oontra.sl.,ej&&o indio so mani- 
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.imk i.li~stus ~$ilepcw lea .arnmai Ahora el 
2efpewmtRn~:de h mia noB.dio8: 
* .: 

~.L;lsi5 doiréBolucscnes clél cmtijo dé~dRcl 
’ réf?.r&hi d plebis&to eran condicionales ydepen- 

‘?lf&$ tl$ @u3 Be’ pusti*’ t+niBo a 1% Bgresitsm c@l 
“-?M@+ln y esa coWd6n no ph sido ouiniplida. En 
‘~r&lidhd, se trata de v&o mas que de\mà oondiei6n. 

* ‘C!id&i*+ h +m epl@y de esas Qs resolucfones; 
p’. tCt$a vez que’ !R, &mdi@n no ha sido cumplida y 

’ ‘tpie~~jluqhrece su base, esas~resoluciones c+jkn de 
“‘~s&r,~&&g&torias ‘par& nosotros; En todo caso, del-@ 
~:‘tipri& d&ie J a la presenkiade diversos fàc- . ‘.. ‘-> -’ tQi!eB. ; ., 8q1~ resoluciones han caductio.a [lOBaa. 
;:- ?3esi&i;, p@r; g3.y -r II“. j .- / 
#p, -En ~&dwl~ractb fo&ul& el 3 clefebreromte 
el ,eOp.@a~ de Segmidad @087a. sesiõn], creo haber 
tgatadc ~a~.b~q@te detalle qst~ teorfa del-paso del 

. tWrqy3 pwa4emostrar que es insostenible. Por lo 
tantoi ny me detendr6 mils sobre este punto y agrsgar6 
eimplemen@ que ,@íf+r de caducas 8 las de$siones 
ae1 ‘COBBkjO ~e,Segurida~revela~poca~~~Cla 
fá”jii$iii @ib+& ‘Éi:estG igortantfsimo$rgauo de las 
J4wo9eé~~ip*S. .., ,. 
SSi:, kl. &bWno, de: la India acept6 ltks resoluoiones 
de l& Qotisi8n de las .Nrraiones Unidasde lJ..de agosto 
de 1948.~y.5 de enero de 19433/, que disponfan :la cesa- 
oi6n :del fue50w un acuerdo de ‘tregua y: un plebiscito 
en,&wmu. y Gaehemira para resolver la cuesti6n de 
integrar a este EaMo. ev. el bmitorio de la India 0 
del,,Paquist#n despu6s dey T y destaco, “despu6a den - 
oriil+ ~eqig,~inRcl~ ?a ‘cuesti6n de ls aQ;resián. No se 
pI+ríteg, por !o ,tapto; là cussti6n de la supresibn con- 
di&onaX y c@in&$e de,.esas dos @soluciones. El 
Consejo de segUrid&d sabe p&feCtamenté que el Pa- 
qui@$nno-~est4.;ob~do por bB~t&mi~~~ de ka dos 
resohkiones a efectuar una reVrada unflaterrtl e inoon- 
die&$sl de .sus fuerzas ,~militares en el Estado* Los 
Qg&:& d$ &$ i&$I;i.mòs J sinc~o&aclos, de suer- 
te. que,;ti.f#n deras operaciones de retiro, endo ‘todas 
hié Tite~aà~ i Wrmàtis ,:del pBqufst5n hsyan salido del 
&k&Ji$,+l @x&fci dè~~‘fuerq3s. ~$ik#miais índiatitti- 
b&n lo -hay& &aclta(ao; ‘LS obli@ci6n del PaquWn de 
retirar sus fuereas no entra en vigor y splicacibn hasta 
tlleie@i6$ de~J& ooncertaci$n de knwerdo de treggua, 
de. conform@ad con la resoluci6n del 12 de agosto de 
.lW3, en @que sedisponen retiros sincronifZdos, esti- 
pirrãj** ‘+‘form&;g @Jt+si6~ 

_r 

62. 51 se tiene en cuenta est8 consideracibn, seoom- 
prenderá que toda la ?rguIlllentaoibn du&Ministro de 
Educacibn de la India se fimda en la exclusibn de los 
dereeh&v y. los intereses del pueblo de Cachemira. 
El Ministro de Edu~aoibn de la India quiere reducir 
toda la cuestibn auna ,controvereia seudojurfdica entre 
la’ India y el PaquistGn, priv&nd&a de toda su signi- 
fma~ibn moral y humapa. Digo deliberadamente “seu- 
,dojurfdicav porque si los., representantes de la India 
konsiderasen seriamente los aspeotos jurfdicos im- 
pJfcito8 en ía controvefsia, ,aoeptarfan someterla a la 
decisi6n de una autoridad competente. Pero Jo que 
quieren es simplemente dar al asunto un ca&&& jurk 
dico a fin de crear la ynfusibn y desviar la atenci6n 
de los derechos e interes,es de los habitantes de Caohe- 
mira. Está reflexi6n se funda ,adetis en las repetidas 
acusacdones de agresi6n formuladas gontra el Paquis- 
tan. 
64. GQu6 .pusden, en efecto, contribuir estas aousa- 
-oiiinee Q -k solwibn, del. problema, desde el punto de 
vista .humano?- IA, ouesti6n de saber si el Paquisuln 
,uometf6 &no cometi :uw a5wsi6n en Gachemira ~810 
puede responderla -1 pueblo de ese Estado.: mrque si 
el paqui&Jn -0qmeti6 efectivamente una wesi6n en 
Cachemira; los habitantes ,de 888 Estado fueron evi- 
dentemente .BUS vfctim¿+. ‘La India debiera entonces 
insistir en un pleb@ito l$bre en. Ca*emir~ que per- 
‘&#tieia a. l$(t vfctSin& kie la agieM#fir uib vexedicto 
&riii@& ,&ntrá. .& &esoP. Que ;el. Paqu@ti ‘pida 
el’.pleb&3cit4 .y Il+ ‘%&: lo ré&@e. demuestra,cukíiíta 
v&&’ ~1.’ &f&rn~ de J&; &@ &,&Qr~ a, &s’ propioB 
apgument$@ I T@b@n- :,muestr@-,. sobre ~61 ds ‘,,Fs 
ilaa~‘:~~~t#i ~wt%ge :&-g. ~qspt&~~!$#&ul, @,. ) .mrlpa. E,l . 
Pfú@ist;3B $6 tieti ~kdfk, :qu&oou&r; ,eet$ dispuesto 

.  
‘ ,’ 
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dagmlc .m tal fin BU propio inoumplimiento de las 
disposiciones de dioho acuerdo. - 

61, -La Indfe ha swsado siempre al Faquisth de ser 
responsable del&lladero enquenosenQontramos~pe= 
aws3aiega a sometersusasertosaun examen fmpar- 
okl mediante una i~ve~tigaoibn, o a un arbitraje limi- 
tado. En mi de~laraoi6n del 2 de febrero,menoion6 h 
oferta hecha por el Paquistán al Consejo de 5e@dad 
en 1952, o sea que uf una investigaoi6n impar&1 oom- 
probttbg qge el Paquist5n era, en efe@, responsable 
de la sltuaciCIn, tiGobierno reotifioarfa el Wumpli- 
miento “por el metodo ~$3 rápido y lo antes posible 
a’ fin ‘de abrir el wmino haoia la plena aplicacibn de 
las resoluciones~ [fOO& ses$bn, p5rr. 1651. Elheoho 
de que la India haya reobasado esta oferta denots que 
stis acusa&iies oontraelPsquiat5n s6losonunpretex- . 
to para continuar ocupando ilegalmente el Estado de 
‘h.xnmu y .Ca;chem$ra e impedir +sf 8. loshabitantes de 
ese Estado el ejeroioio del derecho a la libre deter- 
minaoibn, 
62. Pero tun suponiendo por un instante, a tftulo de 
argumento, que hubiera sl56n fundamento en la afir- 
maci6n de la India aBroa del incumplimiento del Pa- 
quist&n, ¿cu#les serfan .Tas oonsecuencias de ese 
supuesto incumplimiento? Ninguna infraooibn del Pa- 
quíst6n puede privar, con justioia, al pueblo de Caohe- 
mira, del dereoho a deoidir su porvenir, demoho ga- 
rantizado por las resoluoiones de la Comisibn de las 
Ndnes Unidas para la India y el Paquidt6n. No puede 
penarse por cierto al pueblo. de Cachemira por 1~ 
faltas del Paquistán. 

,  



a oolokse 8 la luz del dfa,loque significa averiguar 
en forma franoa y abierta lavoluntadde los habitantes 
de Cachemira. La India es la que tratade impedir que 
èe haga la luz, Pero la luz se ha& . 
55. Sn cuanto a las medidas de anetibn del Estado 
de Jhtnmu g Cachexnira, sobm laque lla@ la atencibn 
en mi oarta del 16 de enero de 1964 [S/55171, dirigida 
al Presidente del Consejo de Seguridad, asf ccmo en 
mi declaracibn del S de febrero, el distinguidorepre- 
sentante de la India ha exaltado los supuestos beneficios 
que ‘esas medidas tendrfan para los habitantes de 
Jammu’ y Cachemira. Lo \que deseo destacar al respecto 
no es que estas medidas sean o no una bendiciñn para 
los habitantes de Cachemira, sino que las impone una 
autoridad ilegñesma, con desprecio de las admonioiones 
del Consejo de Seguridad que figuran en sus resolu- 
ciones del 30 de marzo de 1951 y del 24 de enero de 
19573. Quisiera pedir al Consejo de Seguridad que 
tome nota de que el Gobierno de la India, lejos de re- 
nunciar a la aplicaci6n de dichas medidas de anexi6n, 
e.sti resuelto a imponerlas, como lo ha declarado el 
represen*te de la India, 

66. Esto nos lleva al ccrazbndelproblemaque, segUn 
nosotros, el Consejo encara en la cuestin India- 
Paquistán. Por una parte, el representante de laIndia 
cfirma que el Paquistãn no tiene ning6nderecho a pre- 
sentar’denuncias respecto de lo que la India hace en 
Cachemira; que nada de lo que el Paquistindiga disua- 
dir5 al Gobierno de la India de seguir aplicando sus 
planes de anexib del Estado de Jammu y Cachemira; 
que las resoluciones de la Comisi6n de las Naciones 
Unidas para la India ye1 PaquistBn han caducado, y que 
en ninguna circunstanoia el Gobierno de la India con- 
vendrã en que se celebre un plebiscito en Cachemira. 

67. Por otra parte, el representante de la India ofrece 
examinar con el Paquistárm tcdas las controversias pen- 
dientes entre los dos pafses. Es posible preguntar c6mo 
puede tomarse en serio este ofrecimiento si la posici6n 
del Gobierno de la India es la que describe el repre- 
sentante de la India. GC6mo pueden resolverse estas 
divergencias si el Gobierno de la India mantiene su 
posición .rfgida, como lo hizc durante las negooiacio- 
nes bilaterales de 1962-19637 Esas negociaciones 
fracasaron como todas las negociaciones anteriores. 
El Gobierno de la India dice que la mediacibn no ayu- 
dará a la soluoi6n. Ahora el representante de la India 
agrega que la aprobaoián de resoluciones por el Con- 
sejo no servirá de ayuda, sinc que p;ilobablemente 
agravará los resentimientos. El Gobierno de la India 
ha asumido la rfgida pcsicibn de que no convendr5 en 
,someter .a un arbitraje limitado los puntos de diferencia 
que- existen entre las partes sobre cuestiones de heoho 
relacionadas ocn la aplicacibn del acuerdo internacio- 
nal sobre Cachemira. 

66. En tales circunstancias, quisiera preguntar al 
Ccnsejo de &g+Iad: si las negociaciones hanfraca- 
s.ado. repetidamente y si es imposible que den fruto, 
si. el Gobierno de, la India se ,opone a la mediaci6n, 
si rechaza el arbitraje, incluso limitado; si pone aI 
Consejo de Seguridad en guardia contra la aprobaci6n 
de cualquier resolucfon, ¿no.cabe llegar ala conclusibn 

. ‘3~ w. '&o. fi&mmkm de euro, febrero y mor24 de 1351, 
¿lec~eato S/ZO~7pbv,l: e g&i ll&&lmo Mo. Suplemento deenero, 
febreo y.mer?!a de 1967, rhamlelzo s/3779. . 

de que se nos han cerrado todas las posibilidades de 
arreglo pacffico? 

69. Esto me lleva a la declaracibn de la llamada 
nrenuncìa a la guerra” propuesta per la India Hemos 
declarado repetidas veces que ya hemos firmadc una 
vdeclaracibn de renuncia de la guerravB y lo hicimos 
al comprometernos a acatar la Carta de las Naciones 
Unidas. El representante de la India nos pregunta 
si tenemos reservas mentales. ¿Las tenfa la India al 
firmar la Carta de las Naciones Unidas? Si no las 
tema, Cqu6 necesidad hay de una declaración de esta 
fhdole? Lo que hace falta no es una nueva declaraci6n. 
sino elaborar m&odos concretos para el arreglo de 
la controversia de Cachemira Se eliminarfa asf la 
6nica causa de conflicto entre los des pafses. 

70. Desde 1950, hemos tratado de hacer compartir 
este punto de vista aI Gobierno de la India; ese a5o 
propusimos una declaración de renuncia a la guerra 
que contuviera dispcsiciones relativas a la iniciación 
de negociaciones entre la India y el Paquistán y pre- 
viera, en caso de fracaso de las negociaciones, un 
recurso a la mediación y, si este medio fracasara* 
la presentación de los puntos litigiosos al arbitraje 
o a un arreglo judicial apropiados. Muy a pesar nues- 
tro y para desdicha de nuestros dos pueblos y, sobre 
todo, del .pueblo de Cachemira, el Gobiernodela India 
ae ha negado invariablemente a aceptar nuestra oferta 
y a reconocer que una declaración de renuncia 8 la 
guerra vale poco si no va acompafíadadelcompromiso 
simultáneo de recurrir a m&odos encaminados a lo- 
grar el arreglo pacifico de las controversias. 

71. Aunque se ha tergiversado grandemente nuestra 
pdciÓn en el pasado, es reccnfortante constatar que 
los principios cuya aceptación buscGbamos encuen- 
tran ahora expresi6n en el diãlcgo abierto entre los 
jefes de Gobierno de los Estados Unidos y de la Unión. 
Soviética, En su última declaración sobre el arreglo 
pacifico de litigios territoriales, el Sr. Khrushchev, 
Presidente del Consejo de Ministros, dijo: 

“La historia enseña que la mayor parte de las dis- 
putas territoriales corren el riesgo de complicar 
las relaciones entre las partes interèsadas, con la 
posibilidad de que se produzca un grave conflicto 
armado. Por consiguiente, esos l%igios constituyen 
una amenaza en potencia 8 la paz universal.w 

El Sr. Khrushchev agreg6: 
“¿Propone la Unión Scviética eliminar de unaplu- 

mada toes los problemas territoriales entre los 
Estados y renunciar a todo intento de resolver esos 
problemas, como si n~ existieran? No, no es’6ea la 
cuestión. Sabemos perfectamente quealgunospafses 
pueden aducir muy buenas razones a favor de sus 
reivindicaciones,n 

Luegc continuó: 
“Facilita asQ&mc la soluciónpacffica de las con- 

troversias territoriales que, en la prbtica de las 
relaciones internacionales, ya existe un arsenal de 
métodos perfeccionados para. el arreglo gacffico de 
los problemas pendientea: negociaciones directas 
entre 16s Estados interesados, recurso -a losbuenos 
oficios de terceros, solicitud de asisten$a$e tma 
organización internacional. , . n 



Fundese en estae colulidel!aci0~, el Sr., Khruh- 
chav, Presidente del Consejo de Wnistror, propuso 
un acuardo en virtud del cual las parteo se oomproma- 
tarfan “8 resolver tedos *uu6 problemau terr$tor~len 
por@ medio8 exclusim~te pacffiogs, tale8 oomo la 
negociación, la mediaoi~n, la oonQiliacik y otros 
medios igualmente pacffiuoa a elecci&a de les partes 
Weresadss, de conformidad uonlaCartadalasNaoio- 
nss Unidaa”. 
73. Tomexnas esta declaracibn del Presidente del 
Consejo de MigMros de la URSS y apliquèmosla a la 
coatroqarsia de Cachemira, aunque esta cueati&ngire 
en torno al .derwho de un pueblo ala libre determina- 
cian., S&ínesta declaracibn, no podría absolutamente 
justificar&3 que serenunciara atoda tentativade resol- 
ver la. controversia, como si geta no existiera. Pero 
eato es precisamente lo que la India quisiera que el 
Consejo hiciese.. Seg6n esta declara@& las partes 
deben comprometerse a ‘resolver la controversia por 
medios paofftcos. Pero tras del fracaso de unode es- 
tos inedios - la negociacibn -, la India se opone 8 
que se recurra 8 otros. Y, sin embargo, la India pro- 
pone una declarac@n de renuncia a la guerra. 
73. Mencionenxxv ahora la declaraci&ncontentdaenla 
carts que el Presidente de los Estados Unidos, sefior 
Joh&n;di@i6 el 18 de enero de 1964al Sr. Khrush- 
chev, Presidente del Consejo de Ministros dela URSS; 
en esa carta, el Presidente Johnsonpropone la siguien- 
te vnormav para la aplicaci6n del principio de la re- 
nuncia al empleo de la fuerza para la solución de las 
controversias intkwnacionales: : 

R. o .las partes en cualquier grave controversia.. . 
buscar& una .soluci5n por medios pacíficos, re- 
Cirriendc con tal fin 8 la negociaoik, la mediación, 
la~‘oonciliación, .el arbitraje, el arreglo judicial, la 
acc& de un organismo regional o de un organismo 
co-nxt.ente de. las Naciones, Unidas, o a oualqulsr 
otro niedio pac.ffico,de su. preferencda% 

74: ¿C&o aplisar esta norma 8 la cuesti6n que nos 
..ocupa? Como la negociaci6n .entre IaIndiay e! Paquis- 
t&n ha <acasado, Lestá la India dispuesta a aceptar un 
arb@raje lii&ado o un arreglo judicial sobre aquellos 
puntos ~litigioqueseprestenalrrrbftrajeo al arreglo 
judicial? La, India ha re&azado esos medios una y otr.a 
vez, La. India.~~incluso rechaza hoy & concurso de las 
Naciones @idas para lograr el arreglo, de la ,contro- 
versia. Y sin embargo, propone una declaración de 
renuncia a la guerra, El Presidente de los Estados 
.IrJnidos agrega ,811 su de@araci&n: 
: aLa preven&n de guerras provenientes de litigios 

‘~erkoriál& y de otra fndole. exige no sglo estable- 
“; @$ ~$i&&i&eíiq?%les, sino-tambi6n a&pjiar yme- 
.- i ‘;jorajPs~~~ ei. keoanisnio yk@i%odosexWentespara 
“,!ijl: arreglo pac&odelas controversias. Los Estados 

~UtikIos. estiman que conviene uti$izar más y fortale- 
,;:&r eni todo sentido -10s medios de ..mantentmiento de 
%a paz, de que disponen las Naciones U@as y, más 

’ ~</t%iix¿$&ia~t~; $ CónSejb de Seguridad. . ;*,lo/. ,1, .iy ’ 
: 9&~$k&~ t& Jqs~~ ~m$tiankmos de $&$teni@iento, de 
&+lp@zz, ‘de ,$@,.dtsponen. las’ ?@ctones-Unidas,, sue la 
“:~~a..~s~eaa-:cuaaao- s%e.trata .de ,Ca~h+$ra, ,Cuando . ‘,> S.“. ,.: .z ; _. 

Indts~y¿dsl Paquistán delEstadodeJammuy Cachemi- 
ra y de &mo garantizar Pa seguridad de ere Estado, 
propusbos el estacionsmiento de una fuerza de laa 
Naoiones Unidas en el territorio, que serfa imparcial 
tanto haoia la Indio oomo hacia el Paquistán. La India 
rechaab esa propuesta y amenazb conoansiderar como 
enemigo de la India a todo pafs que intentara Wroduofr 
una, fuerza de Eas Naciones Unidas en la parte de 
Cachemira ocupada por la India. Fuimos más lejos, 
e ‘htcimoa saber al representante de las Naciones 
Unidas en 1968 que aoept6bamos, conforme a su pro- 
puesta, la posibilidad de estkionar del lado paquistanf 
de la frontera de Jammu y Cachemira una fuerza de 
las Naciones Unidas encargada de garantizar la segu- 
ridad de la regibn despu& del retiro de las fuerzas 
paquistanfee. La India declare que vlamentarfaw el 
estacdonamiento de esa fuerza en el territorio del 
P&ustk. Asf, hizo imposible el ‘recurso al meca- 
nismo para el mantenimiento dela paz de que disponen 
las Naciones Unidas para resolver ba controversia de 
Cachemira. Más ah. la India se owxe incluso 8 que 
el Consejo apruebe -Uni resolucióñ. Y, sip embargo, 
propone una declaración de renunoia a la guerra. 1 

76. Hay otra importante considerach gue conviene 
recordar en lo tocante al ofrecimiento de la India de 
sentarse oon nosotros para resolver nuestras “dife- 
renciasR. Cualquier observador imparcial verá que se 
utiliza aquf en p\ural lapalabra Wferenciasw, sinotro 
pro$sQo que el de embrollar la cuestibn. Pues, al 
fin y d oabo, ¿de qué otras *diferencias” se trata 
sino de la de Cachemira? 
77. Puede que haya muchas diferencias menores entre 
la India y el Paquistán, como ‘las hay entre dos países 
vecinos, pero ninguna de ellas ha presentado mayor ’ 
dificultad. Hay,.por ejemplo, la cuestión de las mino- 
rfas, pero &a evidentementecorreslxmde ala respon- 
sabilidad interna de cada gobierno. Las minorfas en 
la India sólo puede protegerlas ei Gobiernodela India, 
y las minchfas ea d Paquist’an sólo puede protegerlas 
el hbierno del Paqu@$n.~LQu6 posibilidad hay de me- 
diación internacional-con miras 8 lograr una mejora 
tangible al respecto? Fuera de la acción vigorosa que 
cada uno de los gobiernos .puede emprender para dar 
a sus, minorías’ pleno sentimtento de seguridad, lo que 
se requiere 911 es+ pu@0 es cooperación entre los 
dos paLes para que los refugiados puedan regresar 
a sus hogares, Más atín, ae impone una mejora gene- 
ral de 1Bs relaciones entre la India y el Paquisth y 
el fomento de Ua espfritu de fraternidad entre hiudcies 
y musulmanes en los dos pafses. Pero la situación 
sólo pxirá mejorar apreeia@lemente si se arregla la 
contrhversia de Caohemira. Ea India evade el arreglo, 
pero, sin embargo, habla de resolver la& “diferencias “. 
Su actitudes tanpoco sincera, me’veo obligado a decir- 
lo, que no pOarfa engåiiar a nadie. 

78. El repres@ante de la India parece dudar de la 
sin&ri(lsid de los sentimientos que ,expres& el otro 
dfa respecto al arreglo pacfficó de kas controversias 
internaoíonales. < Acusó al-;Paquistán de permitirse el 
.lujo .& .amepaiar Con ia viole&a. Cabe recordar que 
‘ei Cowajó- viene ticupándose de’.ia.cu&tión de Cache- 
mira, desde liace 16 aíSos. Durante ese perfodo se han 
heoho rep&id& : esfuerzos pbr ilegar a una s!$uci,n 
pactiida Ael, problema. VEminetites d perspnalid~de~, 1 
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entre ellas el Presidente de los Estados Unidos y el 
Primer Ministro del Reino Unido, han formulado no 
menos de veinte propueetas en diferentes Gpooas, con 
objeto de lograr un aouerdo entre la India y el Paquis- 
tlin. Mi pals acepti cada una de ellas; la India las 
rechar sin sxoepoibn. Si esto no es una prueba del 
deseo del Paqtiistán de buscar el arreglo pacffioo de 
la controversia, no se c6mo convencer ala India de la 
sinceridad de nuestros sentimientos. 

79.. Fue el Ministro de Defensa de la India quien deola- 
ró que su pafs no habla renunciado aluso de la fuerza 
armada y que se reservaba el derecho a recurrir 
8 ella si sus intereses lo exigfan. Fue también el 
Ministro de Defensa de la India quien calificó públi- 
,camente al Paquistán “de enemigo número uno” de su 
pafs. No hemos venido aquf para proferir amenazas, 
sino para hacer un llamamiento, para recordar que 
nuestra Organización se estableció para “mantener 
la paz y la seguridad$ternaoionales. , ., lograr por me- 
dios pacffioos, y de conformidad con los principios de 
la justicia y del derecho internacional, el ajuste o 
arreglo de controversia5 o situaciones internacionales 
susceptibles de conducir a quebrantamientos de la 
paz “. Encarecemos que se recuerde que la historia de 
la humanidad está jalonada por una serie de guerra5 
y‘violencias: que si esta Organizaci$n, en la que’105 
hombres han depositado sus esperanza5 de paz para 
el porvenir, no escucha los llamamientos de ayuda que 
le lanzan los oprimidos, ¿qu$ esperan2 -‘m paz puede 
haber en nuestra generación? 

80. Para la India, la situación es simple. Ocupa la 
mayor parte del Estado de Jammu y Cachemira y no 
querrla nada mejor que la dejaran tranquila. Pero 
nosotros, que vemos 8 parientes y amigos, a nuestros 
hermanos, vivir bajo la tiranía y la opresión, Ghemos 
de seguir siendoespectadores silencioso5 de los sufri- 
mientos de los nuestros? Nosotros, que vemos y sen- 
timos el impulso de un pueblo resuelto a ser libre, 
Lno debemos señalar las consecuencias y los peligros 
de dejar que la situación marche a la deriva? 

81. El representante de la India ha tratado de culpar 
al Paquistán por el fracaso de larj conversaciones 
bilaterales efectuadas entre nuestros dos pafses en 
1962 y 1963, alegando que ese fracaso obedeoió a la 
conoertación del acuerdo de fronteras chino-paquis- 
tanf. Me acusa incluso de haber finalmente interrum- 
pido las negociaciones, pese a todos los esfuerzos 
de su Gobierno a favor de su continuación. Permitase- 
me exponer ante d Consejo de Seguridad los hecho5 
pertinentes. 

82. Conforme a su polftica de cultivar la amistad de 
todos los pafses del mundo y en particular do sus ve- 
cinos, el Paquistán concertó acuerdos de fronteras 
oon Irán, Birmania y, en cierta medida, con la India. 
Conforme a esa misma polftica, el Gobierno del Pa- 
quistán propuso formalmente al Gobierno de la Repii- 
blica Popular de China, en marzo de 1961, entablar 
negociaciones con objeto de llegar a un entendimiento 
sobre la ubicación y el ajuste de la frontera n “eli- 
mitada entre la provincia china de Sinkiang y la- re- 
giones contiguas, cuya defensa es responsabilidad 
del Gobierno del Paquistán. 

83. El Gobierno de la RepGblica Popular de China 
acogig favorablemente esta propuesta afines de febre- 
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ro de 1962 y alguno6 meses más tarde, en mayo, 10s 
dos Gobierno publicaron uncomunicado conjunto seg9n 
el cual ambo5 Gobiernos, deseosos de alcanzar un 
ajuste reolprooo y animados por el espfritu de buens 
vecindad, hablan decidido entablar negociaciones COF 
objeto de llegar a un entendimiento sobre la cuestibn 
de las fronteras. Las negociaciones comenzaron en 
Pekfn pocas semanas antes de estallar el conflicto 
limftrofe chino-indio, en octubre de 1962. Se trataba 
de un confiicto entre dos naciones poderosas del Orien- 
te, de una crisis en la cual no teníamos parte alguna. 
No pudimos ni impedirlo ni influir en su CUPSO. 

94. Cuando el Presidente del Paquistán y el Primer 
Ministro de la India publicaron el 29 de noviembre de 
1962 el comunicado conjunto en el que se convenfa 
en reanudar los esfuerzo5 para resolver la oontrover- 
sia de Cachemira sobre una base justa y honorable, 
la India sabfa perfectamente que algunos meses antes 
el Paquistán y China habIan entablado en Pekfn nego- 
ciaciones con miras allegar aun acuerdo de fronteras. 
La vfspera de las conversaciones bilaterales iniciadas 
en Rawalpindi, el 27 de diciembre de 1962, se anunció 
que el Paquistán y China hablan llegado, en principio, 
a un acuerdo total sobre el reajuste de la frontera 
entre la provincia de Sinkiangy las regiones contiguas, 
cuya defensa es responsabilidad del Paquistán. Toma- 
mos esta decisión antes de iniciar las negociaciones 
bilaterales con la India. Si no lo hubiéramos hecho, el 
Gobierno de la India nos habrfa acusado de ocultar esa 
información y de actuar así en contra del espfritu del 
comunicado conjunto del 29 de noviembrede 1962. Las 
negociaciones de Pekín siguieron su curso, yyofirm6 
el acuerdo en esa ciudad el 2 de marzo de 1963. 

85. El representante de la India califica de wprovoca- 
ción” la conoertaoión de este acuerdo de fronteras y 
considera como un mérito de Gobierno no haber roto 
entonces las relaciones con el Paquistán sobre la 
cuestión de Cachemira. Me acusa a mf de ese esto. 
En mayo de 1963, durante la Gltima serie de oonversa- 
ciones, dije repetidas veces a Sardar Swaran Singh, 
Ministro de la India y jefe deladelegación de su pafs, 
que estaría dispuesto a prolongar mi permanencia en 
Delhi si estaba él dispuesto aexaminar las sugesti8nes 
paquistanfes para salir del estancamiento a que se 
habla llegado a partir de la tercera serie de conversa- 
ciones. No recibf respuesta favorable y, por lo tanto, 
las negociaciones terminaron. 

86. El representante de la India ha estimado oportuno 
hablar de “flirteos del Paquistán conla Chinany acusa 
al Paquistán de no querer que la India sea fuerte, y de 
que el Paquistán quiere debilitar ala India en el orden 
nacional e internacional. Seiior Presidente, esta alu- 
5% 8 nflirteos con China”, Lera a usted? ¿Se dirigfa 
a todos los miembros del Consejo? Evidentemente que 
no. Se suponfa que era un di’alogo. Sin embargo, quisie- 
ra decir que ningún miembro del Consejo es tan cándido 
como para ‘no conocer la diferencia entre un aliado y 
un oportunista. Somos aliados de algunos países; hemos 
contrafdo obligabiones en el marco de dos alianzas 
de defensa concertadas connuestros amigos, y cumpli- 
remos nuestros compromisos y alianzas. Aceptamos 
las ventajas y los inconvenientes delas alianzas; acep- 
tamos sus consecuencias, favorables odesfavorables. 
Estamos dispuestos a hacer frente tal vez al aniquila- 
miento nuclear por una causa comiin, por un destino 
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+ oomán vpor valor88 uomuu8s. Quizá una d8lae raso- 90. 
1.188 -por la8 CUal8S no 88 ha lOgrado ningfin prOgres 

El representant8 dela Indiaafirm6 asimiemoqu8 

8n 8l arreglo-de la controversia de Cachemira es qus 
los habitantes de Caoh8mira vivfau felioss bajo ia ad- 

nos adh8rimos firm8ment8 8 nuestra8 diansas. Nadie 
ministraoi6n benévola de su pafs y que no debla por 
lo tanto conued6rse188 81 derecho de libr8datermiaa- 

‘pU8d8 hacer cr8er a nadi8 que 8l PaquistWlirtea con ci&. Relate al Consejo qu8. los ingr8sos.d81 Estado de 
la .China COmUnista.~ T8n8mOS aouerdoe de fronteras i Jammu p Cachemira habfan aum8ntado y tambi6n la 
con todos los pafses, con Birmania, con Irfin. Sucede producci6n de alimehtos. Beclar6 que habla mfis 88- 
qu8 China es tambii5n un pafs vecino nuestro yw como 
con todos los demfis, h8mos concertado un acuerdo 

cuelas, más hospitales, mejores oarret8ras. electrici- 

‘de lfmit8s con 888 vecino en int8& de la paz, la 
dad, etc,., que di82 airo8 antes. E6t8 informetan faVOra- 
bl8 d8 la situaoibn de Cachemira nos hac8 pensar inme- 

seguridad y la estabilidad, para eliminar cualqui8r diatamente, permftaseme decirlo, en los informes que 
fuenta de fricción posible, de suerte que se consolide la8 Potencias colonial8s presentan al Consejo de Ad- 
la paz y se eviten conflictos tal86 como los que tiene ministracibn Fiduciaria sobre la administraci6ndeun 
la India con tantos otros pafses. Este acuerdo se con- 
certó 8n’inter& no &o de nuestras alianzas, sino 

t8rritorio. Decir qu8 la poblaci6n 8st8 bien nutrida y 
vive feliz bajo la dominación extranjera, que una 

. tambi6n de lapaa mundial. Hemos admitidola realidad; 
muc;im9s paf688 han admitidola realidad. LCalx acusgr- 

administración b8névola Sab lo qu8 m8jOr COnVi8ne 

sele’s ti8 flirtear con la China comunista? ¿Podemos 
al pueblo que gobkrna y que quienes piden la libertad 

recordarle al representante de la. India 81 idilio que 
son agitadores d8scont8n@3 8s aducir uno de 8808 

durante diez aíioa sostuvo su Gobierno con el d8 la 
argumentos qu8 COnOCe demasiado bien esta Organiea- 
ción mundial, LCuántas veces hemos ofdo al Ministro 

Repfblica Popular de China? de Belaciones Exteriores d8 Sudhfrica 8numerar desde 
87. .S8 nos acusa aquf en el Consejo de flirtear con la tribuna de la Asamblea General, las camasde hos- 
Un patS Vecino tiIiiC&tUl8&8 pOrqU8 matlt8n8mOS COn 61 pital, las salas de clase, las oarret8ras, los kilovatios 
s8laciones normal88, pero ningki mi8Inbrto del Cogsejo y megavatios y vanagloriarse de la8 ventajas qu8 su ’ 
es tan c’ándido como para creer esta propaganda del Gobierno ofrece a los autóctonos del Africa Sud- 
Gobierno de la India, yz nuestros amigos y aliados, 8 occidental? Al igual que 81 Ministro de Educaciónde la 
cuyo lado nos mantenemos íirme y resueltamente, India, el Ministro de Rslaciones Exttriores de gud- 
saben m8jor que nadie la verdad. ¿En que consiste áfrica estima que si 88 dejara tranquilo 8 su GObi8rnO 
este flirteo? &iando tras d8 haber c*ncartado con la . todo irfa bien. También él querrfa hac8r cr8er al mun- 
China un a&rtrdo SObr8 81 Tibet en 1954, la India pro- do que quienes critican la negación de los derechos 
ola& 81 Pancha ahila como f6rmUla mf@Ca que ga- humanos a los habitantes d8 Sud6frioa y del Africa 
rantizaría la paz mundial 8n nuestra época, 880 no fue SUdOCCid8ntaj son agitadores que ignoran las modali- 
flirteo. Guando los gritos de wChini Hindi Bhai Bhaiw daclea del cristinianismo, la d8nlocraCia y ellaicismo 
[los ohinos y los indios son hermanos] retumbaban y que est’an complicados en una conspiración int8rna- 
8n los Cif$lOS. .d8 la India durante añOS, 880 no era cional contra $udáfrioa y la pas del mundo. El ntímero 
flirteo.. Pero cuando el Paquistáncorci8rtaun aoU8rdO y la diwarsidad d8 ra2ion8s que el representante de ’ 
de fronteras con China en interés de la paz y la tran- la India aduce para justificar. el inoumplimi8ntopor su 
quilidad 8n Asia, 880 86 fäirte0. EVident8m8nt8, la Gobi8rno de los. compromisos contrafdos son tangran- 
India emplea dos criterios en su conducta internacio- des qlI8 F8Sult”- diffcil seguir 81 hu0 de SU argumen- 
n& uno para ella y otro muy diferente ouando 88 trata táción. 
del -PaquistBn. 91. 

se nos acusa d8 debilitar 8 la India en el orden na- 
Siempre h8?nos estimado que la cuestión d8 Ca- 

88. chemira era vitalmente importante por ser ant8 todo 
cional 8 internacional. Ya h8 hablado bastante del as- UU problema humano de cuya solución jwta y honorable 
pecto interno deja cuestión. ¿En qué hemos debilitado Lüpende la suert8 y 81 porv8nir de 6ereS de 800 millo- 
‘8 la India en .el orden internacional? DQebemoe mante- nes de personas qu8 viaren en 81 subcontinente constitui- 

’ ner con sus’ vsoinos relaoion8s hostiles porqu8 tal do pOr la India y el Paquistán. La India pretende que 
8s el tiarácter de las s8lacion88 dela India .con la ma- Cachemira 8s sfmbolo y.garantfa de sulaicismo. Per- 
yOr parte de 8&3S? No eS ‘Sólo OCn 81 PWl,UiSt&n WUI mftaS8me decir qu8 Cachemira pon8 aprueba la capa- 
quien la India tiene difsrenoias. Las, tien con oasi todos cidad de la comunidad mundial para rslsolver contro- 
iyq v8oinos. Si só$o Ias hubiera tenido Con 81 PaquiS- V8rSiaS por piediOS paCffiCo8. gi Cachemira ha d8 s8r 
tán, quit& se hubisra podido 8ntonces atribuir 8 éste sfmbolo y garantk, que 888 81 efmbolo d8 la voluntad 
part8 de la culpa; pero aparentemente la India siempre de las naciones para resolver controversias por me- 
tiene razón y. t$ resto d81 .mundo, particI$armente sus dios paCffiCo8 y ‘la garantfa d8 que 68 .hará justicia 
vecinos., nunca la tienen. . 

89:, .~ g8.nos.acusa d8 haber entr8gadoa China, al firmar 

8 todos los Estados y a todos los pU8blOs, grandes 
y ll8qU8ÍiOS. 

el,, aCUerdo de,:lfmit86,, g,00umillás cuadradas de terri- 92. La- COntroV8rS~á d8 Cachemira dura d86d8 haC 
I torio. perteneefente a Cachemira. Agrad8scO al repre- muchos adns. Las oOmpl8jidad8S que la rodean Son 
,sentante id8 la .India que haya reducido la acusación a 

“- dkV3iisiOneS. más, +IOd8Stas. Inm8diatamente después 
las dela polftioa y 81 poder. La cuestión qu8 88 plan- 

de.:COiíC8~arSe 8Se acU8rd0, 81 Primer Ministro d8la 
tea 8s simpl8y ciara: se trata del d8r8ChO de un pueblo 
8 la libr8 determinación y ,d8 la obligación de los ’ 

IQdia:.de+ró ant8 81 Parlam8ntO d8 su pala, 81.5 de B,stados de. cumplir sus compromisos internacionales. 
IliáriO a X923, que 81 Paquistán habla Wxiido*a Ofmos 8l otro dfa un wudito discurso del Ministro 
China ..:19;(hW’~ millas cuadradas- de tgrritorio, Se ha 

..r8dU@lo $Lrara -la ‘: cifra : a 2,000 -‘millas. cuadradas. 
d8 Educaoión d8 la India SObr8 81 .significado de la 

lb;tk V8rtiad.~ 8s que 81 -PaqUiSt’m no cedió una sola,pul- 
8Xpr8stin Sibr8 d8t8rininaciónn. Para cuantos enesta , 

gada’-de, territorio .a la Bepfiblica Polnilar de China, 
sala, como nosotrosi han luohado y combatido por Ester 
d8r8oho, para cuantos como nosotros su presencia aquS .I 

14 



moque 
(0 la ad- 
3bfa por 
3rmina- 
stado de 
abi& la 
más es- 
ectrici- 
favora- 
r inme- 
mes que 
de Ad- 

.&deun 
utrida y 
que una 
onviene 
Libertad 
de esos 
‘gamaa- 
Iinistro 
Ir desde 
de hos- 
lovatios 
I que su 
ca Sud- 
bde la 
de Sud- 
Qbierno 
al mun- 
rrechos 
Africa 

modali- 
3iCiSlIlO 
nterna- 
nGmer.0 
ante de. 
OpOoSSU 
In gran- 
gllmen- 

de Ca- 
lte tOdQ 
norable 
1 millo- 
nstitui- 
nde que 
10. Per- 
,a capa- 
contro- 
I de ser 
duntad 
w me- 
justicia 
pandes 

de hace 
3811 son 
e plan- 
pueblo 
de los 

Qnales. 
ua!o 
Q de la 
enesta 
KIr este 
3iaaquf 

. 

simboliza el triunfo de este principio, el significado de 
la expresión “libre determinac&* es muy claro. 

95. El Paquistán no juega con el concepto de la libre 
determinación cuando habla de Cachemira, como no lo 
hac.e cuando habla de libre determinaciónpara Angola, 
Mozambique, Rhodesiagel AfrioaSudoCoidentd. n¿Qu6 
representa “libren?“, preguntaba el otro dfa el &lor 
Chagla, representante de la India, como si ignorase las 
obligaciones contrafdas por su Gobierno con los habi- 
tantes de Cachemira, el Paquisthlla p elConsejode Se- 
guridad, Re aquf cbmo el Primer Ministro de la India 
- su Primer Ministro - respandfa a estapreguntaen 
tres ocasiones diferentes. En 1947, en undiscursodiri- 
gido a la nacibn por la radio, el Sr. Nehru dijo: 

Wemos declarado que el destino de Cachemira ha 
de decidirlo en último término el pueblo. Remos 
hecho esa promesa.. . no sólo a los habitantes de 
Cachemira, sino &, mundo. No queremos ni podemos 
volvernos atrás.” 

luego, en 1951, en esa desdichada cindaddeSrinagar, 
donde la sangre corre todavía mientras estamos aquf 
reunidos, el Sr. Nehru declaró: 

“Quiero repetir que el Gobierno de la India man- 
tendrá su promesa, pase lo que pase. Se declaró en 
esa promesa que corresponde a los habitantes de 
Cachemira decidir su destino, sin intervenoión ex- 
terna. n 

-Por último, en su discurso pronunciado en febrero de 
1951 ante el Parlamento indio, el Primer Ministro de 
la India deolaró: 

“Hemos asumido un compromiso ante el pueblode 
Cachemira y posteriormente ante las Naciones Uni- 
das. Lo hemos reconocido y lo reconocemos hoy. Que 
el pueblo de Cachemira decida. n 

Estas palabras son simples, su s_ignificaciónes clara. 
“Que el pueblo de Cachemira decida. n No hay aquf nin- 
g9n equfvoco, ninguna argucia acerca de lo que es la 
libre determinación; no hay temor de que estén en juego 
la unidad, la solidaridad y la integridad de la India. 

94. Sin embargo, se nos dice ahora. que el derecho 
a ‘la libre determinación es un Ieligro que los países 
de Africa y Asia debieran temer. En su breve lección 
sobre la historia de los Estados Unidos, el represen- 
tante de la India nos recordó la cruenta guerra civil 
que se libró en este pafs para impedir la secesión del 
Sur. La analogfa es inexacta, ya que Cachemira no es 
ni una parte de la India que trata de separarse ni una 
sociedad esclavista empeñada en retener la esclavitud. 
Cachemira es una entidad; su pueblo, para citar al 
Sr. Nehru, es un pueblo “dotado de alma y de indivi- 
dualidad que le son propias”, a quien se prometi6 hace 
16 aÍios.que.se le permitirla decidir libremente eu pro- 
pio porvenir. Lo interesante y lo revelador enla ana- 
logfa del representante de la India es que él ve .eviden- 
teniente en el caso .de Cachemira una situación en la 
que, por la fuerza de las armas, debe mantenerse 8 
un pueblo, que no lo desea, en la Uni6n India, para 
hacer ‘triunfar alguna,grande y noble causa de la cual 
la India’se ,ba oonstituido en adalid. 
95. ,El Paquist& no ha venido .aquf para pedirle’ al 
Consejo que apoye d dereoho de una minorfa a se- 
pararse de la Unión India. Ha venido aquf para pedir 
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la reafirmacl& de la promesa dada a todo el pueblo 
de Cachemira de que.má decidir el porvenir de su 
tierra. Los. habitantes de Caohemira no constituyen una 
minorfa india: no serlkk nunca una minorfa india. @Va-. 
chemira no es propiedad ni de la India ni del Paquist’an; 
pertenece al pueblo de Cachemira”, y corresponde sólo 
a ese pueblo decidir su afiliacien futura y la linea de 
conducta que adoptará. Las palabras que acabo de pro- 
nunciar son, una vez más, las palabrasmismas del 
Primer Ministro de la India. 
96. El ìtlinistro de Educacien de la India proc& la- 
vanear el espectro de la fragmentación de losEstados 
de Africa y Asia, muchos delos cuales tienen minorfas. 
dentro de sus fronteras, si se aplicara el principio 
de la libre determinación. En ooasiones anteriores, 
los voceros de la India han tratado visiblemente de 
atraer la simpatk de los pafses africanos comparando 
Cachemira a Katanga. Pecarla de chdido si entrara 
en este juego, pero permftaseme deoir que si Cache- 
mira es Katanga, entonoes su desp&ico Maharajá, 
cuyos antepasados compraron 8 10s británicos el 
valle y su pueblo por un puiiado de monedas, es el 
Tshombe de Cachemira. El representante de la ,Indta 
se indignó cuando aludf al carácter colonial deldomi- 
nio de su país sobre Cachemira. Sia embargo, cuando 
le ofmos celebrar las virtudes delmultirraoismo, ¿no 
oímos resonar el eco de los sentimientos expresados 
por el Presidente Salazar, de Portugal, en sudeclara- 
ción sobre Africa? 
97. Hablando por la radio el 12 de agosto de 1963, 
el Sr. Salazar se preguntaba: 

@‘Si la libre determinaoión tiende fundamentalmen- 
te a verificar si los habitantes dan su asentimiento 
a la estructura del Estado o a la forma de gobierno 
bajo el cnal viven,. ny se comprende c5mo puede 
haber un método único para lograr este’ resultado o 
para determinar si se h? dado ese asentimiento, sien- 
do el &ico método unplebiscito según las exigencias 
ilegftimas de las Naciones Unidas.” 

Según el Sr. Salazar, Angola y Mozambiqne son parte 
integrante de Portugal porque la ley portuguesa lo 
dice, y todo intento encaminado a determinar los deseos 
de los habitantes de Angola y Mozambique hande coni 
sidera,rse como una negación peligrosa de la noble y 
elevada polftica de multirraoismo que Portugal désde 
hace 500 años intenta aplicar en Africa. 

98. El representante de la India estima que el por- 
venir del mundo depende de la evolutiión de. naciones 
y Estados multirraciales’en diferentes partes del mun- 
do. Quizá sea asf; Bsa no es una afirmación que inpug- 
namos por principio. El.,propib PaquistFn es,uqpafs’ 
en el .que viven pueblos que profesan religiones difet 
rentes, hablanlenguas diferentes y .pertenecen a grupos 
de orfgenes raciales diversos. Nuestra .Werencia en 
este .punto con la Inida, y con.Portúgal, es.‘que nosotros. 
creemes qué, la evoluoi+n hacia Rstados y! s,oc@dades 
multirraciales debe producirse no :por ,la fuerga,.m 
sobre la base de ficoiones jurfdicas, sino como res.ul: 
tado del libre,consentimiento del pueblo; Si Bataes una * 
polftica reacc$onaria, .pues que. se nos califique de:- 
reaccionarios., .,. 
99. El representante de la India tratb de k&&es 
aoerca de la crueada de su pafs contra el imperfalH+ ’ 
y el colonialismo. .Permftaseme decir que ausagu- - 
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mentos habrFan sido mudho más convincantes ai, en 
la misma declaraci& nu hubitza fundadi, toda su 
t+sis respecto de C&hemira sobre .los derechos del 
gob&rnante, tm.jefe feudal, un tirano protegido óontra 
su’ propio pueblo-a610 por laintervencitinimperialistà.. 
Adem%s, son pacò afortunadas las afirmaciones del 
representante. de la India ‘sobre la mentalidad anti- 
imperialista de- su .pafs cuando, -81 querer’ establecer 
la. i\filjfa&n de Cachemira a -India, cita como prueba 
el hecho de que Cachemira formaba parte del imperio 
del monarca Asoka, 
106. Indudablemente,. no s610 Cachemira, sino la to- 
talid@ del Paqu&u&n y la mayor parte de- AfganWln, 
estaban comprendidos enelimperiode Asoka. Se ases- 
ta un golpe fatal’ a la tesis del Sr. Chagla cuando se 
comprueba que los escritores y autores m&s eminentes 
de supaís ban formulado en otros t&minos el pensa- 

. miento polbtiw de 1aWliamoderna. RElpequeãio.Esta- 
dopaoional esticondenado*; estas noson palabras anti- 
colonialistas; son palabrasdel Sr. Jawaharlal Nehru en 
su libro The Discovery of India ‘4 Un distinguido autor 
y diplomático indio expresa muy bien las ambiciones 
de la India. Me refiero al Sr. KM. Panikkar: va falle- 
ciclo, que enla página 16 de su¡lbro India and -Ge Indian 
Ouean3aescribe: 

“Nuestra tisión se ha oscurecido por una oleada 
de pacifismo ajena al espfritu indio. La “Ahimsa” 
- ‘renuntiia a la violencia - .es sin duda una gran 
creencia religiosa, pero es también una creencia 

‘que la India rechas al negarse a seguir a Gotwna 
Buda. La teorfa hind6 de siempre, sobre tudo duran- 
te -el per@clo, de su grandeza histbrioa, era la 
de la afirmaci6n activa del derecho, de ser,necesario, 
por la fuerza de las armas.. , Tendremos por tanto 
que volver ai Ocgano Indico; como lo hicieronnues- 
tEOS antepasados, que conquistaron Socotra mucho 
antes de la era cristiana, y establecieronun imperio 
èn el Pacffico. . . F 

La actitud proyectada aquf es evidentemente una actitud 
de expansionismo, una actitud que busca extender la 
hegemonfa de la India desde Somalia hasta Indonesia 
,y del Hindú Kush al rfo Mekong, o sea que trata de 
i.mponerla a todos los pafses y territorios bailados 
por las. aguas del Océano Indico. Esta actitud, .a mi 
ju&io, diffcilmentepuede calificar- de anticolomalis- 
ta. 
161. ¿Quién no ha oído hablar de la lucha épica que 
los &blos que habitaban en el subcontinentelibraron 
por su libertad? Durante largos @os, todos combati- 
mos codo, con codo, si bien durante lamisma’ lucha los 
dirige&& actuales de la India sé oponfan encarnizada- 
metiti al derecho del Paquistán a ser un pafs libre e 
ind$+u+3nte. As{, pues, nos aflige ver que un paEs 
tan. recfentemente liberado,, de la dominación extran- 
jerab, para negar’ a los habitantes te ,Cachemira ese 
*dou @estimable: que es la- libertad, recurre ahora a 
los&$umentos y maniobras asociadas con l,as Poten- 
c+s%oloniales. ” 

, 
Mh: E¡: representante. de- la lndia dijo que, la demo- 
crac& -coti la raridad, debe cpmenzar encasa. Qui- 
soy&, recordarle que lo’ mismo se, aplbea a todas las 
virtudes ,y que el hecho de atribuirse la ,perfeccitn .._ . : 

no significa que ‘se haya llegsdo a adquirirla; El repre- 
sentante de la. India afirma queenlas Naciones Unidas 
su pafs- ha luchado incansablemente por la causa de 
la libertad en Asia y Africa; No creo necesario siquiera 
recordar a los miembros del Consejo la humildecon- 
tribuc& que el ,prOpio: PaquiatXm ha tratado de aportar 
a los pueblos de Asia y Africa que luchan. por liberarse 
de la dominacien extranjera. l$o nos vanagloriarnos de 
ello.. No buscamos gloria alguna. .Es’ nuestro deber. 
Es nuestra responsabilidad ‘en ouanto a la paz ‘del 
mundo y al anticolonialismo. Es una cosa natural y 
normal. No tiene nada de exbepcional. Tampoco trata- 
mos de hacer creer que la influencia del,Paquistán haya 
sido singular o decilsiva. En cada caso, el mérito oo- 
rresponde necesariamente a los pueblos mismos y a 
sus .dirigentes que lucharon y combatieron, tal,como 
lo hace hoy el pueblo de Cachemira. 
103. ¿Cómo puede la India conciliar su historia en 
Cachemira con el papel que se stribuye de dirigente, 
de promotor, de inspirador de los movimientos de 
libera&n en el mundo entero? Aquellos de.entre no- 
sotros que hemos trabajado en estas cuestiones enlas 
Naciones Unidas sabemos muy bienlas tergiversacio- , 
nes y vacilaciones, de la India cada vez que la cuesti&n 
de la libre determinación se plantea en una u otra re- 
gión del mundo. 
164. Me temo que en su entusiasmo por contradecir- 
me, el distinguido representante de la India se olvid6 

‘de leer cuidadosamente el texto de mi declaración. 
Me atribuye algunos elogios ditirámbicos al Jeque 
Abdullalr. No puedo por cierto dejar de admirar el sa- 
crificio del Jeque Abdullah y de inclinarme ante los 
padecimientos- que soporta desde 1953; pero en reali- 
dad las frases laudatorias acerca de él contenidas en 
mi declaración no eran mfas; pertenecfan al Primer ’ 
Ministro de la India y figuraban entre comillas. Si el 
distinguido representante de la India las contradice, 
es a su propio Primer Ministro 8 quien contradice 
y no’a mf. Luego afirma que elproceso del Jeque Ab- 
dullah se lleve a cabo de conformidad &on los procedi- 
mientos establecidos por la ley. A ello responderé 
citando el artfculo siguiente, publicado en The Times 
de Londres del 30 de septiembre de 1963: 

“En junio el Piscal Superior, Sr. Pande, se retiró 
ael proceso. Dijo que se podrfa destinar a mejores 
usos el dinero de sus honorar$,os y que el proceso 
podrfa contmuar durante otros 5 ó 7 años.” 

105. Recordaré asimismo la carta dirigida al Primer 
Ministro de la India por 50 parlamentarios indios en 
septiembre de 1963. Ue aquf algunos extractos del 
artfculo sobre esta carta publicado en el mismo ntime- 
ro del The Times de Londres: 

vEn vista del efecto desfavorable que el proceso 
‘del Jeque ,Abdullah y-sus colaboradores produce en 
el extranjero y ,de “las sumas colosales y anormales 
que. aparentemente se han,pagado ya”- en el proceso, 
éste era el -momento oportuno y favorable para reti- 
rar los cargos, ‘dijeron los parlamentarios. 

“Si. el Gobierno, .de la India pudiera’hallar un medio 
honroso y polfticamente seguro de retirar los cargos 
contra el Jeque, no le serfa’ diffcil Convencer a la’ 
‘oposi;ción. Aunque~los‘interminables procedimientos 
en Jammu’ se prestan al~olvído no por éso :pesan me-1 e 
nos en la conciencia polftica de fie1hi.y; aparte de la : 
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suerte del Jeque mismo, son muchos los que deploran 
el efecto de este proceso manifiestamente polftico 
sobre la independencia del poder judioial indio y so- 
bre la confianza que inspira. 

“Si se pudiera mdu& al Jeque Abdullah a compro- 
meterse a renunciar a la lucha por la independencia 
de Cachemira o por unplebiscitopara decidir su por- 
venir, Delhilepondrfa enlibertadconplacer. El pro- 
pio Jeque ha dicho que tiene en sus manos la llave de 
su prisión, pero que no dará las seguridades que se 
le piden. o’ 

Pero el Jeque en libertad y pidiendo todavía un cambio 
en el actual estatuto de Cachemira, ejercerla una 
influencia perturbadora, para decir lo menos. Se trata, 

alo repito, de un artfculo sobre la carta dirigida al 
Primer Ministro de la India por 60 parlamentarios in- 
dios y de un comentario al respecto. 

106. El representante de la India declaró al comenzar 
su discurso que no lfabía ocurrido %ingGnhechonuevo 
que agrave la situación existente en Jammu y Cache- 
mira” [1088a. sesión, párr. 41, No hay ninguna Potencia 
extranjera que mientras ocupa un territorio contra la 
voluntad de sus habitantes admita jamás la existencia 
de una nueva o inquietante situación en ese territorio. 
Necesitarfa la India un alto sentido del arte de gobernar 
y una admisión insólita de los hechos para reconocer 
la situación actual. En efecto, lo que ha estado suce- 
diendo durante las últimas semanas enla región ocupa- 
da por la India es, seg9n las palabras del Presidente 
Mohammed Ayub pan, %tn referendum espont9neo del 
pueblo” por medio del cual los habitantes hanpronun- 
ciado un veredicto abrumador en contra de la India. 
El corresponsal de The Times de Londres escribfa 
el 2 de febrero de 1964, desde Srinagar, lo siguiente: 

“Cada vez que hay multitudes - y la presencia de 
corresponsales extranjeros, de los que actualmente 
hay sólo dos, basta para atraer una muchedumbre 
vociferante - se oyen gritos a favor del Jeque 
Abdullah, de un plebiscito e incluso del Paquistán. . . n 

Y agrega: 
W.. .pero el asunto del cabello del profeta - de la 

santa reliquia - ha heco salir a la superficie todo el 
rencor acumulado del pueblo de Cachemira y el co- 
lapso del régimen local y su reemplazo por una ad- 
ministracibn y policfa del exterior - “de la India’, 
como dirfan los habitantes - hará probablemente 
de Delbi el blanco de los resentimientos. El debate 
sobre el problema de Cachemira en el pasado se 
apoyaba confiadamente en la conveniente creencia de 
que las manifestaciones violentas del pueblo de 
Cachemira deseoso de hacer conocer su voluntad, 
no complicarhn la cuestión. Cuando se presente de 
nuevo esta semana la cuestión alas Naciones Unidas 
habrá que reconocer que existe un nuevo factor en 
la. vieja ecuación: la expresión de la voluntad de 
Cachemira.” 

Asf, un observador extranjero habla de “unnuevofac- 
tor en la vieja ecuaciónlt, pero aqul el representante 
de .la India dice que no hay nin&n hecho nuevo. 

107. Citar,é en seguida un despacho de Srinagar, del 
5 de febrero, publiCado en The New Yorle Times: 

“Se dice hoy que el Gobierno de la India está total- 
mente fuera de contaoto con los verdaderos senti- 

mientos del pueblo del Estado de Jammu y Cachemi- 
ra, objeto de la controversia. 

“Esta es la opinion de varios hombresdenegocios 
de Cachemira, incluso hindúes, en esta región pre- 
dominantemente musulmana. 

“Según esos hombres de negocios, que no desean 
ser identificados desde 1954, la mayorfa musulma- 
na de los habitantes de Cachemira está a favor del 
Paquistán. 

“Su opinión es diametrarmente opuesta a la que 
expresó ayer. . . La1 Bahadur Shastri, Ministro de 
la India sin cartera@ a su regreso a’Nueva Delhi. 

“El Sr. Shastri.. . dijo que los sentimientos en 
Cachemira eran “categóricamente en pro de la 
Indian. 

“Sin embargo, los hombres de negocios decache- 
mira sostienen que la mayor parte de los habitantes 
son partidarios del Paquistán. w 

Esta es una constancia de 1aopiniónenCachemira que 
refuta lo sugerido por el representante de la India de 
que la agitación se dirige exclusivamente contra la ad- 
ministración local. 

108. El Corresponsal de The Sundav Star, de Washing- 
ton, escribfa el 26 de enero: 

“Hace ya cuatro semanas que el pueblo de Cache- 
mira, en una rebelión caracterizada por su extrema 
disciplina y en una falta de violencia, hademostrado 
su hostilidad contra el establecimiento delazos más 
estrechos con la India y su determinación de decidir 
su destino. 

wLos sondeos de paz de la Iniüa y su escandalizada 
indignación no son un susiituto eficaz de la solución 
que es problamente la única duradera: la concesión 
al pueblo de Cachemira del derecho ala libre deter- 
minación.” 

Elcorresponsalagregaba: 

“Los Estados Unidos no pueden ahora comprome- 
terse en un programa de ayuda a largo plazo a la 
India,en forma de suministro de armas, como tenfa 
la intención de hacerlo en las próximas semanas, 
sin reflexionar seriamente sobre las posibles reper- 
cusiones de lo que equivaldria a apoyar indirecta- 
mente la dominación casi colonial de la India sobre 
Cachemira. n 

En el mismo despacho, el corresponsal escribe que 
“el Gobierno indio no ha estimado necesario revelar 
la verdadera naturaleza de los acontecimientos produ- 
cidos en Srinagar “. Teniendo en cuenta esta obser- 
vación, no extrafia absolutamente ofr negar al repre- 
sentante de la India el hecho de haberse producido en 
Cachemira un hecho nuevo. 

109. Podrfa citar otras declaraciones de observa- 
dores extranjeros, como por ejemplo el artfculopubli- 
cado en el Baltimore Sun del 5 de febrero, según el 
Cual “el cabello sagrado, que para bs musulmanes 
perteneció originalmente al Profeta, sólo es un slm- 
bolo de los ‘problemas que se plantean en las dos ter- 
ceras partes de Cachemira ocupada por la India”, pero 
me contento por fuerza con estas citas para evitar pro- 
longarme indebidamente. El representante de la India, 
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lia b!atadQ da ac@?: crem que-s1 robQ de la s.agr&l 
reliquia fue un incfdente .6isXado y-que con 18 supuesta 
~~~ype~kcibn de esa reliquia se cerro el incidente. 
Aunque ‘sl co;b!&rio y al pueblo del Paquiatánles per- 
tuiti WndakW’e ese &bo YaO asumietinninguaa.@o- 
siciiin en cuanto a la autenticidad‘dela reliquia- @cupe- 
rada,. debo ! poner de manffieeta que son los acgnteoi- 
mientas revelados por- ese inoident& ‘más que el 
inaidwte~~misaro, &3 que queremos seaalw a la aten- 
c@a del Consejo. 
110. The Times .of’ India- publicá un artfculo signi- 
ficativo sabre la situación después de la ceremonia 
en. la ‘que lareliquia sagrada fue expuesta. Según ese 
-despacho de Srinagar, el Presidente del Comité de 
Acción Pcpuhw dijo que la decisión del Comi& de prc- 
hibir’ lá aperturs de tiendas los viernes continuark 
haata.que se. hubiesen concedido sus reivindicaciones. 
Nuevamente, después de la recuperación de la ,s.anta 
reDquia;. Maulana Massodi dijo, según ‘un despacho 
de :la agencia Beuter, que la región de Cachem&ra 
ocupada por la India.era “un Estado policial donde cada 
h@#strc &lo se motia bájo la protección deuna cus- 
.tod~a’policiala, y’no ~610 pidi la liberación del Jeque 
Ab&~llah, Smo que tambi6n oritic6 la expulsibn de 
Ghulam Abbas y Yusuf Shah, dos dirigentes de Ca- 
chemira que desde 1947 encabezan el movimiento en 
favor de la integración del Estado deJammuy Cache- 
mira al Paquistán. Después de recuperarse la santa 
relfquia seguían llegando todavía noticias de huelgas en 
Srimagar, y de~movimientos crecientes enotras ciuda- 
des de Cachemira y de detenciones -arbitrarias, 
Ini. Al re&ecto,‘debomencionar algunas declaracio- 
nes recientes de Bakshi Ghulam Mohammed, quiendu- 
rante 10 años, a partir de 1953, fue el llamado Primer 
M&iístro -del Bstado de ~Jammu y Cachemira y, por lo 
tantc, el principal sostén de la India-en ese Estado. 
Ya hé “citado [!087.a. sesión] su declaración del 17 de 
enero ‘de .1964isegún ta oual el pueblo de Cachemira 
pega la liberación del Jeque Abdullah y la celebración 
.de un plebiscito. Esta declaración fue más tarde objeto 
de una Raclaraci6nfl en una manera que etidentemente 
daba pie a creer que se ejercieron presiones para lo- 
grarla: ..Teneiixw ahora una declaración de Bakshi 
Ghulam Mohammed ‘que, según noticias fidedignas no 
desmentidas todada, se,publicó en Delhi. Dice así: 
> Nlesp&~de la destitución y detención en 1953 del 
Jeque Mohammad Abdullahpor haber pedido ala @dia 
el retfro de sus tropas de Cachemira como. medida 
‘previa, a la celebración del plebiscito prometido, 
ac&& el cargo Ilia Primer Ministro del.Es%ado porque 

-:“crefa -s&&amente entonces ‘que se-podrfa inducir 
ala i$orimnidad mayorftaria de’ Cachemira a perma- 

%ecer afiliada a la India y hacer?!? verla posibilidad 
-de ’ Iobtener -más ventajas y más seguridades en un 
Estådo~Iaicocomo la India que en un’ Estado de ten- 

;.. d0nota religiosa como el Paquist&n,; j 
“Durante todo un .decenio,, hice, todo lo que pude 

por lograr e&objetivo,- pero-.con el. correr de los 
.aibwadqufrf ‘más cordura observando que .los acon- 

: teo~mietitos que’ ,tie pr.oduoSan .en la In& influirEan 
en-Xa~éioolo~a del pueblo ,de Cachemira.” .! . : ‘; 

ÍS&$J. $fhüla~ Mohammed agregaba: : 
: :’ .,:flEl: ,episodio’ reoiente de la i santa reliquia en 

Hazratbal :ha &$xnov@o ~rofun~amente’ia eensibili? 

dabd& los musulmanes de Cachemira, quieneadecla- 
&tn. ahora abiertamente que tncluso su religión y. su 
cultura no esth..seguras en Ia. India, Dicen también 
que el Paquistán. no es sa8a un Estad&nusulmán que 
la India ,es un Estado hindú y que el propio hecho de 
que la menor cosa que les sucede a los hind&es en 
el Paquistgn provoque vivas represalias contra los 
mkulmanes di3 1~ India desmiente la afirmación ,- 
seg9n l’a cual ia, India es un Estado laico,In~ Estado 
por encima de toda religión. Los musulmanes de 
Cachemira temen que su suerte sea maSana lamis- 
ma que la de los musulmanes de Calcuta o, en todo 
caso, apenas mejor. 

“Ya he informado a la urensa. acerca de sus tres 
demandas mmediatas: la Bberaoión del Jeque Abdul- 
Mh; la celebraci6n de un plebiscito y la mvestiga- 
ción de los hechos que cuhnfnaron en los aCOnteCi- 
mientos de 1953.” , . 

Continuaba en estos términos: 
llAdmito francamente que lo que dijo el Jeque 

Abdullah en 1953 lo repito hoy después de 10 años 
de experiencir Hoy aún soy sincero y fiel a la India 
y, si se celebrase un plebiscito, bien podrk votar a ’ 
favor de la India; pero mantener al Gobierno y al 
pueblo de la India en la ignorancia acerca de lo que 
piensan los musulmanes de Cachemira es un crimen 
y al .mismo tiempo un deservicio. 

*Puede ser’ que muchas personas califiquen de 
chant,aje mi declaración, pero aclaro, de una vez por 
todas, que de ninguna manera deseo ni quierollegar 
a ser de nuevo el Primer Ministro de Cachemira 
y que, incluso si se me ofreciese, no aceptarfa 
nunca ese cargo. Tampoco me opongo a un cambio 
en el Gobierno actual del Estado ni al establecimien-. 
to en Cachemira de un régimen presidencial o de un 
régimen de Sadaa-i-Riyasat o de cualquier otra for- 
ma de gobierno que el Gobierno de la India y los 

. habitantes de Cachemira desearan establecer.” 

112. Bakshi Ghulam Mohammed ha sido hasta hoy uno 
de los principales instrumentos de los designios dela 
India en Jammu y Cachemira, Una declaración de 
esta fndole, proveniente del principal agente de la India 
ein el Estado, asume singultir importancia. Tenemos 
noticias de que actualmente es objeto de ,muy fuertes 
presiones de. parte del Gobierno indio y de que ser5 
o bien detenid0.y encarcelado - como su predecesor 
el Jeque Ab$tllah -’ o bien obligado 8 x-et-tarse 
de sus declaraoiones. Las declaraciones de dos 
eX miembros’ de su Gobierno, Sh&n-La1 Sara% y 
Girdbarf Lal Do+a, que le acus&. de lesionar 
los intereses, de la India, nos obligan a sospechar 
que el Gobierno.’ de .la India impondrã un severo 
castigo 8 quien ha tenido la audacia de revelar 
áá verdad acerca de Cachemira. 

113. Acabo de citar algunos hechos que dan una idea 
de la situa@n actual enlapaste de Caohegnira ocupíxia 
por, la India. Sillos asesinatos por, lapolich de vein- 
tenas de personais;, las huelgasgenerales que phralizan 
ciudades y aldeas enteras, las manifestaciones enmasa 
de la casi totalidad de la pobíación adulta de una capi- 
tal y el hosco resentimiemo que’sé expresa espontá- 
neamente ante los abservadores extranjeras no cons~ , 
tituyen una .situación-grave, &qu& constituirá entonces ! 
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una situación grave exceptc el caso de rompimiento 
de hostilidades? 

114. sólo la mano moderadora del Gobierno paquistanf 
permite salvaguardar la paz en Cachemira, pese a 
todos los cargos formulados contra nosotros por el re- 
presentante de la India. De ahflas repetidas demandas 
del Gobierno de Cachemira “Azad” y de la Conferencia 
Panmusulmana del Estado de Jammu y Cachemira a 
favor de la abrogación del acuerdo de cesación del 
fuego. Estas demandas no se han presentado ala ligera. 
Son la expresión espontánea de la tirantez que existe 
en Cachemira wAzadlP y la consecuencia directa del 
régimen de represión bajo el cual gimenlos habitantes 
de la parte de Jammu y Cachemira ocupaday dominada 
por la India. 

115. El representante de la India niega la gravedad 
de la situación y nos asesta epítetos acusándonos dz 
narrar un “cuento de espanto” y de ser vktimas de 
una llfértil imaginación”. Si las pruebas que hemos 
ofrecido no bastan,‘que el Consejo de Seguridad utili- 
ce el mecanismo a su alcance para efectuar una in- 
vestigación completa e imparcial de los hechos rela- 
cionados con la situación en la parte de Jammu y 
Cachemira ocupada por la India, una encuesta que 
recogerfa el testimonio de todos los presos polfticos 
en la regi6n. No vemos cómo podrfa establecerse final- 
mente la verdad excepto mediante una investigación 
imparcial. En efecto, no vemos cómo el Consejo de 
Seguridad puede evitar el riesgo para la paz y la 

seguridad internacionales si no mantiene bajo su vi- 
gilancia constante e independiente la situaci& que 
reina en la parte cle Cachemira ocupada por la India. 
116. Hemos señalado a la atencibn del Consejo la 
situación aotual en el Estado de Jammu y Cachemira 
y el grave deterioro de las relaciones entre la India 
y el Paquistán, que es consecuencia directa de esa 
situación. Al hacerlo creemos haber cumplido la 
obligación que la Carta nos impone, la de pedir la 
asistencia de la organización mundial ,para mejorar 
la situación, detener su deterioro e impedir una agra- 
vación del conflicto. El concurso que el Consejo nos 
preste, gracias a su sabidurfa y a su sentido de 
la responsabilidad colectiva de la humanidad, sigue 
siendo la mejor esperanza de paz de nuestra región. 
Esperamos que estas esperanzas no queden defrau- 
dadas, 

11%‘. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Doy las 
gracias al Ministro de Relaciones Exteriores del Pa- 
quistán. No tengo ning& otro orador inscrito en mi 
lista para la sesi6n de esta tarde. Previa consulta 
oficiosa con los miembros del Consejo, propongo 
que el Consejo se reúna el lunes 10 de febrero, 
a las 15.00 horas. Si no oigo ninguna objeción, con- 
sideraré que los miembros del Consejo consienten en 
ello. 

Asf queda acordado. 

Se levanta la sesión a las 17.30 horas. 
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