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 Записка Председателя Совета Безопасности  
 

 

 В пункте 2 резолюции 2627 (2022) Совет Безопасности просил Группу экс-

пертов, учрежденную резолюцией 1874 (2009), представить Совету промежуточ-

ный доклад со своими выводами и рекомендациями. В соответствии с этим 

Председатель распространяет настоящим доклад, полученный от Группы экс-

пертов (см. приложение). 

 

  

https://undocs.org/ru/S/RES/2627(2022)
https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
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Приложение 
 

  Письмо Группы экспертов, учрежденной резолюцией 1874 

(2009), от 2 сентября 2022 года на имя Председателя Совета 

Безопасности  
 

 

 Группа экспертов, учрежденная резолюцией 1874 (2009) Совета Безопас-

ности, имеет честь препроводить настоящим, в соответствии с пунктом 2 резо-

люции 2627 (2022) Совета, промежуточный доклад о своей работе.  

 Этот доклад был представлен Комитету Совета Безопасности, учрежден-

ному резолюцией 1718 (2006), 3 августа 2022 года и рассмотрен Комитетом 

26 августа 2022 года.  

 Группа будет признательна, если настоящее письмо и указанный доклад бу-

дут доведены до сведения членов Совета Безопасности и опубликованы в каче-

стве документа Совета.   

 

 

Группа экспертов, учрежденная  

резолюцией 1874 (2009) Совета Безопасности  

  

https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
https://undocs.org/ru/S/RES/2627(2022)
https://undocs.org/ru/S/RES/1718(2006)
https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
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 Резюме 

 В течение отчетного периода Корейская Народно-Демократическая Респуб-

лика проводила подготовительные работы на своем ядерном полигоне, но ядер-

ные устройства не испытывала. В первой половине 2022  года страна продолжила 

прилагать усилия (которые начались в сентябре 2021 года) по ускорению осу-

ществления своих ракетных программ, осуществив пуски 31 ракеты с использо-

ванием баллистических технологий и технологий управляемых ракет, включая 

проведение шести испытаний межконтинентальных баллистических ракет (МБР) 

и пуски двух ракет, прямо названных ею баллистическим оружием, что является 

открытым нарушением санкций, введенных Организацией Объединенных 

Наций. Кроме того, Корейская Народно-Демократическая Республика заявила, 

что продвинулась в разработке «тактического ядерного оружия».  

 Некоторые меры по ослаблению блокады страны в связи с пандемией коро-

навирусного заболевания (COVID-19) привели к оживлению трансграничных же-

лезнодорожных перевозок в начале 2022 года. Однако вспышка инфекции 

COVID-19 в стране в апреле и мае привела к возобновлению жестких ограниче-

ний в отношении трансграничного сообщения.  

 Незаконный импорт нефти и незаконный экспорт угля продолжались. Не-

смотря на получение Группой экспертов сообщений о новых способах импорта 

нефти и на проведение расследований в отношении новых судов, общая картина 

свидетельствует о том, что в целом те же структуры, сети и суда продолжали бес-

препятственно обходить санкции, используя те же способы и те же места. Про-

должались усилия, направленные на сокрытие структур собственности и непра-

вомерное использование автоматических идентификационных систем (АИС), а 

флот Корейской Народно-Демократической Республики продолжал пополняться 

судами. 

 Результаты расследований показывают, что активность страны в киберпро-

странстве продолжалась: в 2022 году было совершено два крупных взлома (по 

крайней мере один из них приписывается субъектам из Корейской Народно-Де-

мократической Республики), которые привели к краже криптоактивов на сотни 

миллионов долларов США. Продолжалась активность в киберпространстве и по 

другим направлениям: кража информации и использование более традиционных 

способов получения информации и материалов, представляющих ценность для 

реализации запрещенных программ страны, включая создание оружия массового 

уничтожения. 

 Учреждения Организации Объединенных Наций сообщают о сохранении 

гуманитарного кризиса в стране, который, по всей видимости, усугубляется 

вспышкой инфекции COVID-19. Точно оценить масштабы этого кризиса и ту от-

носительную роль, которую играют в нем последствия санкций, введенных Ор-

ганизацией Объединенных Наций, всем, включая Группу, крайне сложно. Однако 

не приходится сомневаться в том, что введенные Организацией Объединенных 

Наций санкции имеют непреднамеренные последствия для гуманитарной ситуа-

ции. 

 Группа вновь выражает благодарность тем государствам-членам, которые 

оказывают конструктивную поддержку Группе в выполнении ее мандата, и при-

зывает тех, кто может внести больший вклад, сделать это.  
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 I. Введение 
 

 

1. В пункте 2 своей резолюции 2627 (2022) Совет Безопасности просил 

Группу экспертов, учрежденную резолюцией 1874 (2009), представить Комитету 

Совета Безопасности, учрежденному резолюцией 1718 (2006), среднесрочный 

доклад со своими выводами и рекомендациями. Настоящий доклад охватывает 

период с 29 января по 27 июля 2022 года.  

 

 

 II. Недавняя деятельность, связанная с ядерной 
программой и программой по баллистическим ракетам 
 

 

  Ядерная деятельность 
 

2. Корейская Народно-Демократическая Республика продолжала наращивать 

свой потенциал по производству ядерных расщепляющихся материалов на пло-

щадке в Йонбёне. Группа отметила, что в марте 2022 года страна возобновила 

земляные работы у входа в туннель 3 (известный также как Южный портал) на 

ядерном полигоне «Пхунгери» и восстановила вспомогательные здания, демон-

тированные в мае 2018 года. Генеральный директор Международного агентства 

по атомной энергии заявил 6 июня 2022 года, что «мы наблюдаем признаки того, 

что одна из штолен была вновь открыта, возможно, в целях подготовки к ядер-

ному испытанию» (см. приложение 1).  

3. В январе 2022 года Политбюро Центрального комитета Трудовой партии 

Кореи объявило о том, что оно «незамедлительно изучит вопрос о возобновле-

нии всех временно приостановленных мероприятий», подразумевая возможное 

возобновление ядерных испытаний и испытаний межконтинентальных балли-

стических ракет (МБР). Работы на ядерном полигоне «Пхунгери» открывают 

возможности для проведения дополнительных ядерных испытаний в рамках со-

здания ядерного оружия, что было объявлено в качестве цели на Восьмом съезде 

Трудовой партии Кореи в январе 2021 года (см. приложение 2). 

 

  Испытательный полигон «Пхунгери» (приложение 3) 
 

4. Корейская Народно-Демократическая Республика вновь открыла объекты 

инфраструктуры, необходимые для проведения ядерных испытаний, включая 

туннель для проведения испытаний и вспомогательные здания (см.  рисунки I–

III), которые были разрушены в мае 2018 года. Группа наблюдала за возобновле-

нием земляных работ у вспомогательного входа в туннель 3, который оказался 

относительно неповрежденным даже после демонтажа (см. рисунок IV). Анализ 

спутниковых снимков показал увеличение количества следов автотранспорта во-

круг этого вспомогательного входа с середины февраля 2022 года, а в начале 

марта вблизи него было построено новое здание. Примерно в это же время был 

обнаружен также штабель пиломатериалов, которые могли использоваться при 

строительстве туннеля1. Группа подтвердила наличие обнаруженного аналити-

ческим центром квадратного сооружения, которое, похоже, является входом в 

туннель и которое стало заметным в конце марта2. В это же время у входа были 

обнаружены насыпи из грунта, вынутого во время прокладки туннеля 3. 

__________________ 

 1 На основе информации, предоставленной внешним экспертом, с которым 

консультировалась Группа. 

 2 См. https://opennuclear.org/publication/developments-dprks-punggye-ri-nuclear-test-site-

december-2021. 

 3 См. www.38north.org/2022/03/punggye-ri-nuclear-test-site-probably-spoil-at-the-south-portal. 

https://undocs.org/ru/S/RES/2627(2022)
https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
https://undocs.org/ru/S/RES/1718(2006)
https://opennuclear.org/publication/developments-dprks-punggye-ri-nuclear-test-site-december-2021
https://opennuclear.org/publication/developments-dprks-punggye-ri-nuclear-test-site-december-2021
http://www.38north.org/2022/03/punggye-ri-nuclear-test-site-probably-spoil-at-the-south-portal
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5. В апреле и мае 2022 года наблюдалось интенсивное строительство вспомо-

гательных зданий у нового входа в туннель и в главной административной зоне. 

Спутниковые снимки показывают, возможно, кабели, проложенные с конца ап-

реля от входа в туннель до вероятного местонахождения компрессора или насос-

ной станции. По оценке Группы и нескольких экспертов, с которыми консульти-

ровалась Группа, кабели могут быть предназначены для нескольких целей, 

включая подвод вентиляции, электричества и связи. По данным одного из госу-

дарств-членов, отмечены испытания триггерных устройств для приведения в 

действие ядерных зарядов, хотя Группа не смогла определить даты и места про-

ведения таких испытаний. По оценке двух государств-членов, по состоянию на 

начало июня подготовка к ядерным испытаниям находилась на завершающей 

стадии.  

6. Проведенный Группой анализ подтвердил сообщения о дорожно-строи-

тельных работах, которые велись в середине июня 2022  года вблизи туннеля 4 

(известного также как Западный портал)4. 

 

  Рисунок I 

  Ядерный полигон «Пхунгери» (туннель 3, 41°16′35″ с.ш. и 129°05′18″ в.д.) 
 

Источник: Google Earth Pro, 12 октября 2020 года. 
 

  Рисунок II 

  Порталы и главная административная зона, показанные крупным планом 

(41°16′41″ с.ш. и 129°05′16″ в.д.) 
 

Источник: Google Earth Pro, 12 октября 2018 года. 

__________________ 

 4 См. https://beyondparallel.csis.org/new-activity-at-punggye-ri-tunnel-no-4. 

https://beyondparallel.csis.org/new-activity-at-punggye-ri-tunnel-no-4
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  Рисунок III 

  Предыдущие (май 2018 года) и последние снимки туннеля 3  

(41°16′35″ с.ш. и 129°05′18″ в.д.) 
 

 

Источник: Planet Labs Inc., 31 мая 2018 года и 17 мая 2022 года. 
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  Рисунок IV 

  Подрыв туннеля 3 24 мая 2018 года (41°16′35″ с.ш. и 129°05′18″ в.д.) 
 

 

Источник: Planet Labs Inc., 19 мая 2018 года и 31 мая 2018 года; и Sky News. 
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  Площадка в Йонбёне 
 

7. Группа не отметила никакой существенной активности на площадке разме-

щения легководного реактора, хотя с марта 2022 года на территории к югу от 

реактора были построены два новых здания. Назначение зданий неизвестно 

(см. приложение 4)5. 

8. По оценке одного из государств-членов, продолжает работать реактор мощ-

ностью 5 МВт (э). Спутниковые снимки показывают продолжающийся с июля 

2021 года сброс охлаждающей воды из реактора6. Вблизи реактора замечены ав-

тотранспортные средства, включая автоцистерну голубого цвета, предназначен-

ную, вероятно, для перевозки диоксида углерода (см. приложение 5).  

9. По данным одного из государств-членов, наблюдается постоянный вывоз 

строительных материалов с площадки, где размещен реактор мощностью 

50 МВт (э). Спутниковые снимки, сделанные с апреля по июль 2022  года, свиде-

тельствуют о том, что на одном из зданий этого реактора разобрана крыша. Один 

из аналитических центров сообщил о проведении в мае 2022  года строительных 

работ, связанных с «подключением вторичного контура охлаждения реактора 

мощностью 50 МВт (э)»7. Группа подтвердила эту деятельность, хотя для оценки 

ее цели необходим дополнительный мониторинг (см. приложение 6).  

10. На снимках, полученных Группой, видны передвижения автотранспорта в 

месте расположения радиохимической лаборатории, наблюдавшиеся с марта 

2022 года. Генеральный директор Международного агентства по атомной энер-

гии заявил 6 июня 2022 года, что в месте расположения лаборатории обнару-

жены признаки активности, согласующиеся с деятельностью по утилизации от-

ходов или техническому обслуживанию8. Группа отметила также эпизодические 

выбросы дыма от теплоэлектростанции, хотя значение этого явления остается 

неясным (см. приложение 7)9. 

11. Строительные работы вблизи центрифужного обогатительного комплекса 

в Йонбёне, похоже, завершены10. С апреля по май 2022 года в здании, где произ-

водится диоксид урана, наблюдались выбросы пара, что, вероятно, свидетель-

ствует о непрерывном производстве ядерных расщепляющихся материалов 

(см. приложение 8).  

 

  Урановый рудник и обогатительное предприятие в Пхёнсане 
 

12. Рудник и предприятие продолжают работать. Группа отметила рост объе-

мов отвальных пород на одном из рудников и твердых отходов в хвостохрани-

лище, расположенном к югу от обогатительного предприятия. На предприятии 

наблюдается регулярное перемещение вагонов (см. приложение 9).  

 

  Другие объекты 
 

13. Группа отмечает непрерывное движение автотранспорта в районе Канг-

сона11 — предполагаемого тайного объекта по обогащению урана, однако ника-

кой другой существенной активности там не обнаружено (см.  приложение 10). 

__________________ 

 5 S/2022/132, п. 3 и приложение 3. 

 6 Там же, п. 4 и приложение 4. 

 7 См. www.armscontrolwonk.com/archive/1215802/new-construction-at-yongbyon. 

 8 Внешний эксперт, с которым консультировалась Группа, согласился, что эта деятельность, 

возможно, имеет отношение к утилизации отходов или техническому обслуживанию и что 

маловероятно, чтобы в марте 2022 года велась деятельность по переработке. 

 9 S/2021/777, п. 5 и приложение 5. 

 10 S/2022/132, п. 7 и приложение 7. 

 11 S/2021/777, п. 9 и приложение 10. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
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Группа отметила непрекращающиеся земляные работы в двух долинах при-

мерно в 3 км к западу и 3 км к югу от основного хранилища «Йондоктон», кото-

рое, как считается, задействовано в программе Корейской Народно-Демократи-

ческой Республики по созданию ядерного оружия, в том числе используется в 

качестве хранилища ядерного оружия (см. приложение 11)12. 

 

  Нематериальная передача технологий и деятельность университетов 

Корейской Народно-Демократической Республики 
 

14. Группа продолжала расследовать случаи нематериальной передачи техно-

логий с участием ученых Корейской Народно-Демократической Республики в 

конкретных областях деятельности, охватываемых пунктом 11 резолюции 2321 

(2016). Одно из государств-членов сообщило Группе о том, что за границей обу-

чаются студенты из Корейской Народно-Демократической Республики, которые 

отправляют на родину информацию по приказу военных организаций и прави-

тельственных департаментов, отвечающих за науку, технику и экономику.   

15. Группа продолжала проводить расследования в отношении академических 

обменов между Пхеньянским научно-техническим университетом и зарубеж-

ными университетами13. Группа разослала запросы в семь зарубежных универ-

ситетов и исследовательских институтов, в которые Пхеньянский научно-техни-

ческий университет с 2016 года отправляет студентов на обучение по програм-

мам на соискание ученой степени кандидата наук, магистратуры и совместных 

исследований. Исследовательская работа двух студентов в одном из универси-

тетов Соединенного Королевства Великобритании и Северной Ирландии, кото-

рые рассчитывают получить степень кандидата наук в 2023–2024 годах, подпа-

дает «под положения о медицинских исследованиях». Два студента, проходив-

шие обучение по программе на соискание степени кандидата наук в одном из 

шведских университетов, закончили курс биомедицинских исследований соот-

ветственно в 2019 году и 2020 году. Что касается студентов двух китайских уни-

верситетов и исследовательского института, то в своем ответе Китай отметил, 

что «Китай осуществляет строгий контроль над курсами, предлагаемыми сту-

дентам из КНДР, обучающимся в Китае, и принимает необходимые меры для 

обеспечения того, чтобы стратегически важные направления деятельности и ин-

формация, запрещенная резолюциями, не затрагивались» (см. приложение  12). 

Группа ожидает ответов от остальных учреждений.  

16. Группа изучила вопрос о возможных технических обменах между Политех-

ническим университетом им. Ким Чхэка и компаниями International Global 

Systems (M) Sdn. Bhd. и International Golden Services Sdn. Bhd. в Куала-Лумпуре, 

которые, как оказалось, были подставными компаниями для Pan Systems Pte. Ltd. 

(известной также как Glocom)14. Малайзия заявила, что эти компании прекра-

тили свою деятельность в июле 2011 года и феврале 2014 года и были ликвиди-

рованы соответственно в январе 2019 года и июне 2018 года. Она пояснила 

также, что «власти Малайзии не располагают информацией о каком-либо воз-

можном техническом обмене между [Политехническим университетом им. Ким 

Чхэка] и [компаниями], связанном с ядерной программой [Корейской Народно-

Демократической Республики]», и подтвердила, что «ни один гражданин [Ко-

рейской Народно-Демократической Республики] в настоящее время не жи-

вет/работает в Малайзии». Группа ожидает дополнительной информации о 

гражданах Корейской Народно-Демократической Республики, которые работали 

в этих компаниях (см. п. 108 под заголовком «Эмбарго»). 

__________________ 

 12 Там же, п. 10 и приложение 11, и S/2022/132, п. 12 и приложение 11. 

 13 S/2022/132, п. 14 и приложения 13–16. 

 14 Там же, п. 15 и приложение 17. 

https://undocs.org/ru/S/RES/2321(2016)
https://undocs.org/ru/S/RES/2321(2016)
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132


S/2022/668 
 

 

22-12274 12/382 

 

  Баллистические ракеты 
 

17. С начала 2022 года осуществление программы по баллистическим ракетам 

(БР) продолжает ускоряться15,16, достигнув беспрецедентных масштабов в плане 

интенсивности, разнообразия и оперативного потенциала в отношении как са-

мих испытаний БР, так и коммуникационной стратегии Корейской Народно-Де-

мократической Республики по этому вопросу (см. рисунки V–XVIII и таб-

лицу 1). 

 

  

__________________ 

 15 Ранее сообщались данные за период до 17 января (S/2022/132, п. 17). 

 16 Два эксперта считают, что нет достаточных доказательств для определения тактико-

технических характеристик реактивных снарядов, пуски которых произвела Корейская 

Народно-Демократическая Республика и о которых говорится в настоящем пункте.  

https://undocs.org/ru/S/2022/132
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  Рисунок V 

  Пуски баллистических ракет или ракет, сочетающих баллистические 

технологии и технологии управляемых ракет, в период с 5 мая 2019 года 

по 27 июля 2022 года17 
 

 
 

Источник: данные Группы. 
 

__________________ 

 17 С 2018 года в испытуемых баллистических ракетах (БР) в 86 процентах случаев 

использовались твердотопливные двигатели, а в 14 процентах  — жидкостные. Из них 

82 процента составляли баллистические ракеты малой дальности (БРМД), 4  процента — 

баллистические ракеты подводных лодок (БРПЛ), 5 процентов — баллистические ракеты 

средней дальности (БРСД)/баллистические ракеты промежуточной дальности (БРПД) и 

8 процентов — межконтинентальные баллистические ракеты (МБР). Пуски около 

90 процентов всех жидкотопливных БР были произведены в 2022 году. 
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18. Два наиболее важных события за последнее время, которые подчеркива-

ются также Корейской Народно-Демократической Республикой, — это быстрое 

и заметное ускорение осуществления программы по МБР18 и объявление о том, 

что программа по баллистическим ракетам малой дальности (БРМД) 19  стала 

вновь использоваться для наращивания оперативного тактического ядерного по-

тенциала.  

19. Эта тенденция полностью согласуется со стратегической динамикой разви-

тия программ вооружений Корейской Народно-Демократическая Республики, 

изложенной в выступлении Ким Чен Ына на Восьмом съезде Трудовой партии 

Кореи в январе 2021 года20, и коммуникационной стратегией, продемонстриро-

ванной применительно к таким мероприятиям, как военный парад 25 апреля 

2022 года (см. п. 22 и рисунки VII–XVIII), а также в ходе освещения испытатель-

ного пуска МБР 24 марта (см. таблицу 1 и приложение 17).  

20. На основе информации, полученной от нескольких государств-членов, 

Группа выявила следующие конкретные достижения в оперативной и техноло-

гической сферах: 

 a) оптимизация боеготовности твердотопливных и жидкотопливных ра-

кетных систем (S/2022/132, пп. 19 и 25 и приложения 20 и 21), посредством: 

 i) использования жидкотопливных «ампул» или твердотопливных дви-

гателей в ускорителях баллистических ракет (см. приложения 14, 15  и 18 и 

S/2022/132, пп. 23 и 24 и приложения 22 и 24); 

 ii) повышения диверсификации, мобильности и устойчивости ракетных 

систем с использованием колесных, гусеничных и железнодорожных 

транспортно-подъёмно-пусковых установок (ТППУ), а также подводных 

лодок (см. приложения 14 и 20 и S/2022/132, пп. 19, 20 и 22 и приложе-

ния 20–24); 

 iii) повышения эффективности жидкостных двигателей, таких как со-

зданные на базе РД-25021,22; 

__________________ 

 18 См. приложение 13.1, таблица 1. 

 19 См. приложение 13.2, таблица 1; и «Голос Кореи», 17 апреля 2022 года: «Система 

тактического управляемого оружия нового типа, разработанная под особым вниманием со 

стороны Центрального комитета партии, имеет огромное значение для радикального 

усиления огневой мощи фронтовых частей дальнобойной артиллерии и повышения 

эффективности тактической ядерной операции [Корейской Народно-Демократической 

Республики] и диверсификации задач при использовании огневых средств».  

 20 См. приложение 13.3. Пять стратегических военных целей постепенно реализуются 

(S/2022/132, п. 18). 

 21 РД-250 используется в БРПД «Хвасон-12» (cм. приложение 15) и гиперзвуковой ракете 

«Хвасон-8», а также в МБР «Хвасон-14», «Хвасон-15» и, вероятно, «Хвасон-17» 

(cм. приложения 16, 17, 19 и 21 и S/2022/132, п. 20, рисунки IV–VII и приложения 20, 22 и 

24). 

 22 По данным одного из государств-членов, которые подтверждают анализ Группы за период с 

2017 года (S/2022/132, рисунок V и приложение 10, S/2021/211, приложение 10, и 

S/2018/171, пп. 14 и 15), жидкостный двигатель РД-250 был показан на выставке 

«Самооборона-2021». Этот двигатель был открыто продемонстрирован в ходе статических 

испытаний на спутниковом космодроме «Сохэ» в 2016/2017 годах и прошел летные 

испытания в качестве двигателя с половинной тягой (мощностью 40 тонн) с одним соплом 

на ракетах «Хвасон-12» и «Хвасон-14». Он использовался также в качестве двигателя с 

тягой мощностью 80 тонн с двумя соплами на межконтинентальной баллистической ракете 

«Хвасон-15». На новой ракете «Хвасон-17» используется пара двигателей РД-250 с 

четырьмя соплами для обеспечения тяги, необходимой для пуска ракеты весом более 

110 тонн. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2018/171
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 b) внедрение инноваций, включая испытание новых систем доставки, 

таких как сверхбольшая МБР «Хвасон-17» (см. приложения 16, 16.1 и 17), более 

крупная боеголовка которой предполагает решение оперативной задачи по уста-

новке разделяющихся головных частей (РГЧ или РГЧ с боевым блоком индиви-

дуального наведения (РГЧ ИН))23. Применение «гиперзвуковых ракетопланов» 

и маневрирующей головной части (МГЧ) с использованием ускорителей балли-

стических ракет требует владения научно-техническими знаниями о материалах, 

миниатюризации, передаче сигналов и системах наведения24. Такая степень вла-

дения знаниями требуется для создания новых БРМД (см. приложение 14) и но-

вых «БР ближнего действия» (см. приложения 18 и 20);  

 c) повышение согласованности комплексных мер Корейской Народно-

Демократической Республики в области сдерживания, о чем свидетельствуют 

сообщения об испытаниях систем пуска и командного управления разведыва-

тельного спутника, возможности которого могут способствовать наращиванию 

потенциала страны в области раннего предупреждения и оптической разведки, 

и оцифровка топографических карт для обновленных систем наведения ракет 

(см. приложения 15, 16 и 16.1)25. 

21. Коммуникационная стратегия Корейской Народно-Демократической Рес-

публики в отношении ее программ в области сдерживания и по оружию массо-

вого уничтожения отличается продуманностью и напористостью. Страна пока-

зала свои новые возможности в действии, заявив (ложно) 25  марта 2022 года об 

успешном пуске сверхбольшой МБР «Хвасон-17» (см. приложения 16 и 17 и таб-

лицу 1 и S/2022/132, рисунок IV) и продемонстрировав «гиперзвуковой ракето-

план» «Хвасон-8» (S/2022/132, п. 24 и рисунок VI). Эта стратегия позволила кос-

венно обнаружить новую инфраструктуру, предназначенную для программы по 

БР, осуществляемой на объекте «Сил-ли» (см. приложение 17 и S/2020/840, 

п. 16), и прямо указала на новый центр управления спутниками Национального 

управления по освоению воздушно-космического пространства, которое вклю-

чено в санкционный перечень Организации Объединенных Наций (KPe.029) 

(см. приложения 16, 17 и 23.1). 

 

  

__________________ 

 23 S/2021/211, приложение 10. 

 24 Потенциально через нематериальную передачу технологий. Последний доклад Группы 

cм. в S/2022/132, пп. 13, 19, 20 и 22 и приложения 22 и 24. 

 25 S/2022/132, пп. 20, 24 и 25, и предыдущие доклады Группы. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2020/840
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
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  Рисунок VI  
  Испытательные пуски баллистических ракет, произведенные 27 и 

30 января, 27 февраля, 5, 16 и 24 марта и 16 апреля 2022  года. После 

последней даты Корейская Народно-Демократическая Республика не 

публиковала никаких заявлений или фотографий, касающихся следующих 

шести испытаний БР, произведенных в период с 4 мая по 5 июня 2022 года26 
 

 

 

Источник: Центральное телевидение Кореи, 28 января 2022 года (полный текст передачи 

доступен на сайте https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b); Центральное 

телевидение Кореи, 31 января 2022 года (выпуск новостей в 8 часов вечера, доступен на 

сайте https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f7e740a9bbf); https://kcnawatch.org/newstream/ 

1646039170-769328268/nada-academy-of-defence-science-conduct-important-test-for-

developing-reconnaissance-satellite; и Центральное телевидение Кореи, 25 марта 

2022 года (доступно на сайте https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e).  

__________________ 

 26 В отношении некоторых предыдущих пусков было замечено, что Корейская Народно-

Демократическая Республика изменяла или фальсифицировала фотографические 

изображения, предположительно в пропагандистских целях. 

https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b
https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f7e740a9bbf
https://kcnawatch.org/newstream/%0b1646039170-769328268/nada-academy-of-defence-science-conduct-important-test-for-developing-reconnaissance-satellite
https://kcnawatch.org/newstream/%0b1646039170-769328268/nada-academy-of-defence-science-conduct-important-test-for-developing-reconnaissance-satellite
https://kcnawatch.org/newstream/%0b1646039170-769328268/nada-academy-of-defence-science-conduct-important-test-for-developing-reconnaissance-satellite
https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e
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22. Военный парад 25 апреля 2022 года, посвященный девяностой годовщине 

создания Корейской народной армии, был тщательно спланирован таким обра-

зом, чтобы продемонстрировать весь спектр систем БР, нумерация которых поз-

воляет предположить, что они в настоящее время развернуты в боевых частях 27. 

За исключением новой баллистической ракеты подводных лодок (БРПЛ) (самой 

большой на сегодняшний день) серии «Пуккыксон», все представленные си-

стемы вооружений уже прошли испытания. 

 

  Рисунок VII 

  Активность в гаражной зоне на макете площади Ким Ир Сена в Пхеньяне, 

где проходила подготовка к параду, свидетельствующая о передвижении 

большегрузных военных автотранспортных средств в период с 

17 по 24 апреля 2022 года. Вблизи этой зоны, особенно в районе между 

железнодорожной станцией, складами и смотровой площадкой, 17  апреля 

2022 года были замечены черные следы от большегрузных 

автотранспортных средств и ТППУ(39°04′49″ с.ш. и 125°45′23″ в.д.) 
 

 

Источник: Planet Labs Inc, 17 апреля 2022 года, 01 56 ВСВ, и 23 апреля 2022 года, 

01 53 ВСВ. 
 

 

23. МБР «Хвасон-17» (см. рисунок VIII), представленная на военном параде 

25 апреля 2022 года, была впервые показана на военном параде 10 октября 

2020 года, представлена на ракетной выставке «Самооборона-2021» 11 октября 

2021 года и объявлена Корейской Народно-Демократической Республикой про-

шедшей испытания 24 марта 2022 года28. По данным нескольких государств-чле-

нов, испытания МБР возобновились 27 февраля 2022 года, когда был произведен 

__________________ 

 27 См. приложение 23.2. 

 28 Есть некоторые сомнения относительно характера проведенного в тот день испытания; 

анализ свидетельствует о том, что кадры пуска 24 марта, судя по сообщениям, МБР 

«Хвасон-17», показанные Центральным телевидением Кореи, на самом деле включали 

кадры неудачного пуска МБР, произведенного 16 марта (См. приложение 17). 
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первоначальный испытательный пуск «Хвасон-17», за которым последовали че-

тыре вероятных испытания МБР «Хвасон-17» — 5 марта, 16 марта (неудачно), 

4 мая и 25 мая. «Хвасон-17», испытания которой были проведены 24 марта, ско-

рее всего, является модернизированным вариантом «Хвасон-15». 

 

  Рисунок VIII 

  МБР «Хвасон-17», представленная на военном параде 25 апреля 2022 года 

(39°01′12″ с.ш. и 125°45′07″ в.д.)29 
 

 

Источник: https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f67924e38 и https://kcnawatch.org/kctv-

archive/6267f63d3465c30. 

  

__________________ 

 29 См. приложение 23.2.1. 

 30 Для рисунков VIII–XVIII были использованы те же источники. 

https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f63d3465c
https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f63d3465c
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  Рисунок IX 

  МБР «Хвасон-15», представленная на военном параде 25 апреля 

2022 года31. Как было объявлено, она прошла испытания 29 ноября 

2017 года, 11 октября 2021 года представлена на выставке «Самооборона-

2021» и 10 октября 2020 года  - на военном параде, а перед этим была впер-

вые показана на военном параде 8 февраля 2018 года 
 

 

 

  

__________________ 

 31 См. приложение 23.2.2. 
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  Рисунок X 

  БРСД «Хвасон-8» с возможным гиперзвуковым ракетопланом, показанная 

на военном параде 25 апреля 2022 год32. Как было объявлено, она прошла 

испытания 28 сентября 2021 года, а 11 октября 2021 года экспонировалась 

на выставке «Самооборона-2021» 
 

 

  

__________________ 

 32 См. приложение 23.2.3. 
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  Рисунок XI 

  БРСД с возможной МГЧ, представленная на военном параде 25 апреля 

2022 года33. По данным нескольких государств-членов, два ее предыдущих 

возможных испытательных пуска были произведены 5 и 11 января 

2022 года, когда она, как было объявлено, прошла испытания в качестве 

«системы гиперзвукового ракетного оружия». До этого она была впервые 

показана на выставке «Самооборона-2021» 11 октября 2021 года 
 

 

 

  

__________________ 

 33 См. приложение 23.2.4. 
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  Рисунок XII 

  Модифицированный вариант БРМД KN-23, представленный на военном 

параде 25 апреля 2022 года. По данным нескольких государств-членов, два 

из его недавних возможных испытательных пусков были произведены 

25 мая и 5 июня 2022 года. Он был впервые показан на военном параде 

14 января 2021 года, объявлен прошедшим испытания 25 марта 2021 года в 

качестве «тактических управляемых ракет нового типа» и представлен на 

выставке «Самооборона-2021» 11 октября 2021 года 
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  Рисунок XIII 

  БРМД KN-24, представленная на военном параде 25 апреля 2022 года. 

По данным нескольких государств-членов, два из ее недавних возможных 

испытательных пусков были произведены 17 января и 5 июня 2022 года. 

Как было объявлено, она прошла испытания 10 августа 2019  года и 

21 марта 2020 года в качестве «нового оружия» и «тактического 

управляемого оружия» и представлена на выставке «Самооборона-2021» 

11 октября 2021 года и на военных парадах 10 октября 2020 года и 

14 января 2021 года 
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  Рисунок XIV 

  БРМД KN-23, представленная на военном параде 25 апреля 2022 года. По 

данным нескольких государств-членов, три из ее недавних возможных 

испытательных пусков были произведены 14 и 27 января и 5 июня 

2022 года. Как было объявлено, она прошла испытания 4 мая 2019  года в 

качестве «тактического управляемого оружия» и была представлена на 

военных парадах 10 октября 2020 года и 14 января 2021 года и на выставке 

«Самооборона-2021» 11 октября 2021 года34 

 

 

  

__________________ 

 34 По данным нескольких государств-членов, эта система БРМД имеет ряд общих 

конструкционных и тактико-технических характеристик с системой «Искандер» 

(S/2020/151, приложения 58 и 59). 

https://undocs.org/ru/S/2020/151
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  Рисунок XV 

  Малогабаритная БРМД, представленная на военном параде 25  апреля 

2022 года. По данным нескольких государств-членов, два из ее недавних 

возможных испытательных пусков были произведены 16 апреля и 5  июня 

2022 года. Вероятно, она создана на базе БРМД KN-23 и KN-24 и 

напоминает новую малогабаритную БРПЛ, представленную на выставке 

«Самооборона-2021» 11 октября 2021 года (см. рисунок XVII). Как было 

объявлено, она прошла испытания 16 апреля 2022 года в качестве 

«тактического управляемого оружия нового типа.., разработанного для 

повышения эффективности тактической ядерной операции»  
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  Рисунок XVI 

  Новая самая большая твердотопливная БР, вероятно БРПЛ (возможно, 

«Пуккыксон-6»), представленная на военном параде 25 апреля 2022 года. 

По всей видимости, она была создана на базе БРПЛ «Пуккыксон-5», 

представленной на выставке «Самооборона-2021» 11 октября 2021 года 
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  Рисунок XVII 

  Новая малогабаритная твердотопливная БР, вероятно БРПЛ, 

представленная на военном параде 25 апреля 2022 года. Вероятно, она 

создана на базе БРМД KN-23 и KN-24 (см. рисунок XV). По данным 

нескольких государств-членов, два из ее недавних возможных 

испытательных пусков были произведены 9 октября 2021 года и 7 мая 

2022 года, когда, как было объявлено, она прошла испытания в качестве 

«баллистической ракеты подводных лодок нового типа». Впервые она 

была показана на выставке «Самооборона-2021» 11 октября 2021 года 
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  Рисунок XVIII 

  БРМД KN-25, представленная на военном параде 25 апреля 2022 года. 

По данным нескольких государств-членов, два из ее недавних возможных 

испытательных пусков были произведены 12 мая и 5 июня 2022 года. Как 

было объявлено, она прошла испытания 24 августа 2019 года в качестве 

«сверхбольшой реактивной системы залпового огня» и была представлена 

на военных парадах 10 октября 2020 года и 14 января 2021 года и 

на выставке «Самооборона-2021» 11 октября 2021 года 
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24. Дополнительные технические подробности о 16 испытаниях БР в период с 

27 января по 27 июля 2022 года содержатся в приложениях. В этих испытаниях 

участвовали 6 МБР (пуск одной из которых прошел 16 марта неудачно) (см. при-

ложения 16, 17, 19 и 21), 1 баллистическая ракета промежуточной дальности 

(БРПД) (см. приложение 15), 1 новая малогабаритная БРПЛ (см.  приложение 20) 

и 17 БРМД (см. приложения 14, 18 и 22), что свидетельствует о чрезвычайной 

интенсификации осуществления программы по БР на данный момент в 

2022 году (см. таблицу 1 и приложение 23.1). В своем предыдущем докладе 

Группа сообщила об испытательных пусках БР, произведенных в период с 

15 сентября 2021 года по 17 января 2022 года35. 

25. Кроме того, Корейская Народно-Демократическая Республика продолжает 

адаптировать свою инфраструктуру промышленного производства, в частности 

южную верфь в Синпхо36. 

__________________ 

 35 S/2022/132, приложения 21–24. 

 36 Деятельность на промышленных предприятиях и на базах, связанных с программой по БР: 

южная верфь в Синпхо (40°01′20″ с.ш. и 128°09′47″ в.д.), февраль-июнь 2021 года. 

См. приложение 20. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
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Таблица 1 

Сводная информация о пусках БР или ракет, сочетающих баллистические технологии и технологии управляемых ракет, 

с жидкостными и твердотопливными двигателями, осуществленных Корейской Народно-Демократической Республикой по состоянию 

на 27 июля 2022 года (дополнительные подробности см. в приложении 23.1, таблица 23) 
 

 

Число 
испы-
таний 
(всего) 

за год 

Число испы-
таний с 
твердо/жид-

котоплив-
ными двига-
телями с 

2018 года 

Число испы-
таний с 

твердо/жид-
котоплив-
ными двига-

телями за год 
Дата и время 
(местные) Указанный тип 

Количе-
ство ра-

кет Указанное место пуска 

Указанное 
пройденное 
расстояние 

(км) 
Указанный 
апогей (км) Комментарий 

Классификация Цен-
трального телеграф-

ного агентства Кореиa 

           17 28 8 2022 год – Пуски твердотоп-

ливных БР в пе-

риод с 2019 года по 

5 июня 2022 года 

63      

    В 2022 году до 

настоящего вре-

мени 

22      

 10 9 2022 год – Пуски жидкотоп-

ливных БР в пе-

риод с 2019 года по 

25 мая 2022 года 

10      

     В 2022 году до 

настоящего вре-

мени (3 БРПД и 

6 МБР) 

9      

5-е 23-е 3-е 27 января 

2022 года, 

08:00 и 

08:05 

– БРМД (KN-23) 

– С твердотоплив-

ным двигателем  

– Четырехосная ко-

лесная ТППУ 

2 Из района Хамхын 

в точке с координа-

тами 39°48′45″ с.ш. 

и 127°39′50″ в.д. 

190 20 – Стадия эксплуата-

ционных испыта-

ний 

– Время между пус-

ками: 5 минут 

– Траектория очень 

пониженной вы-

соты  

«Тактическая управ-

ляемая ракета 

класса «поверх-

ность-поверх-

ность»»b  

6-е 4-е 3-е 30 января 

2022 года, 

07:52 

– БРПД «Хвасон-12» 

– С жидкостным 

двигателем 

– Шестиосная колес-

ная ТППУ 

1 С той же стартовой 

площадки, что и для 

пуска «Хвасон-14» 

28 июля 2017 года, 

в деревне Мупхён, 

уезд Чончхон, в 

точке с координа-

тами  

800 или 

790 

2 000 – Крутая орбита и 

самый длинный 

полет БР с 

2017 года 

Проведение испыта-

тельных пусков БР 

класса «земля-

земля» промежуточ-

ной и большой даль-

ности типа «Хва-

сон-12»c  
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Число 
испы-
таний 

(всего) 

за год 

Число испы-
таний с 
твердо/жид-

котоплив-
ными двига-

телями с 

2018 года 

Число испы-
таний с 

твердо/жид-
котоплив-

ными двига-

телями за год 
Дата и время 
(местные) Указанный тип 

Количе-
ство ра-

кет Указанное место пуска 

Указанное 
пройденное 

расстояние 

(км) 
Указанный 
апогей (км) Комментарий 

Классификация Цен-
трального телеграф-

ного агентства Кореиa 

           40°36′41″ с.ш. и 

126°25′33″ в.д.  

– На стадии практи-

ческого примене-

ния и производ-

ства (Центральное 

телеграфное 

агентство Кореи, 

31 января 

2022 года) 

7-е 5-е 4-е 27 февраля 

2022 года, 

07:52 или 

07:51 

– Новая МБР, веро-

ятно «Хвасон-17» 

– С жидкостным 

двигателем 

– Вероятно, одинна-

дцатиосная колес-

ная ТППУ  

1 Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан в точке с коор-

динатами 39°13′17″ 

с.ш. и 125°40′17″ 

в.д. 

300 или 

320 

600 или 

620 

– Крутая траектория  

– Только снимок 

Центрального те-

леграфного 

агентства Кореи, 

сделанный с пус-

ковой установки. 

Вероятно, целью 

было проверить 

функционирова-

ние разведыва-

тельного спут-

ника. Однако ра-

кеты-носители для 

запуска спутников 

используют те же 

технологии, что и 

для пуска БРd 

«[Национальное 

управление по осво-

ению воздушно-кос-

мического простран-

ства] и Академия 

оборонных наук 

провели в воскресе-

нье важное испыта-

ние по плану созда-

ния разведыватель-

ного спутника»e  

8-е 6-е 5-е 5 марта 

2022 года, 

08:52 или 

08:47 

– Новая МБР, веро-

ятно «Хвасон-17»  

– С жидкостным 

двигателем 

– Вероятно, одинна-

дцатиосная колес-

ная ТППУ 

1 Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан в точке с коор-

динатами 

39°13′17″ с.ш. и 

125°40′18″ в.д. 

270 или 

300 

560 или 

550 

– Крутая траектория 

– Без снимков Цен-

трального теле-

графного 

агентства Кореи, а 

цель та же, что и у 

испытательного 

пуска 28 февраля 

Еще одно важное 

испытание в целях 

создания разведыва-

тельного спутникаf 

9-е 7-е 6-е 16 марта 

2022 года, 

09:30 

– Новая МБР «Хва-

сон-17» 

– С жидкостным 

двигателем  

1 Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан в точке с 

Неудач-

ный пуск 

Неудач-

ный пуск 

– Этот испытатель-

ный пуск МБР за-

вершился неудачей 

Без заявления или 

информации со сто-

роны Корейской 

Народно-
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Число 
испы-
таний 

(всего) 

за год 

Число испы-
таний с 
твердо/жид-

котоплив-
ными двига-

телями с 

2018 года 

Число испы-
таний с 

твердо/жид-
котоплив-

ными двига-

телями за год 
Дата и время 
(местные) Указанный тип 

Количе-
ство ра-

кет Указанное место пуска 

Указанное 
пройденное 

расстояние 

(км) 
Указанный 
апогей (км) Комментарий 

Классификация Цен-
трального телеграф-

ного агентства Кореиa 

           – Одиннадцатиосная 

колесная ТППУ 

координатами 

39°11′18″ с.ш. и 

125°40′00″ в.д. 

Есть четкое указа-

ние на то, что так 

называемый «Вспо-

могательный объект 

«Сил-ли» для бал-

листических ракет» 

(39°10′54″ с.ш. и 

125°39′49″ в.д. 

(S/2020/840, п.16)) 

участвует в деятель-

ности по поддержке 

программы по БР 

и взрывом на вы-

соте менее 20 км 

– БР, испытанная 

16 марта 

2022 года, — это 

МБР «Хвасон-17», 

которая была по-

казана Централь-

ным телевидением 

Кореи 25 марта 

как МБР, прошед-

шая испытания 

24 марта 

Демократической 

Республики (первый 

случай отсутствия 

заявления в 

2022 году) 

– – – 20 марта 

2022 года, 

7:20g 

      Заявления нет  

10-е 8-е 7-е 24 марта 

2022 года, 

14:34 

– МБР, возможно мо-

дифицированный 

вариант «Хва-

сон-15», но обозна-

чается Корейской 

Народно-Демокра-

тической Респуб-

ликой как «Хва-

сон-17» 

– С жидкостным 

двигателем 

– Вероятно, девяти- 

или одиннадца-

тиосная колесная 

ТППУ 

1 Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан в точке с коор-

динатами 39°11′19″ 

с.ш. и 125°40′01″ 

в.д.  

1 080 или 

1 100 

6 200 или 

6 000 

Зафиксированные и 

проанализирован-

ные данные счита-

ются на сегодняш-

ний день наиболее 

сообразными: эта 

МБР способна пре-

одолеть расстояние 

более 15 000 км. Тем 

не менее, по оцен-

кам, это модифици-

рованный вариант 

«Хвасон-15» 

«”Хвасонпхо-17” — 

это новый тип меж-

континентальной 

баллистической ра-

кеты стратегических 

сил [Корейской 

Народно-Демокра-

тической Респуб-

лики]»h 

https://undocs.org/ru/S/2020/840
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Число 
испы-
таний 

(всего) 

за год 

Число испы-
таний с 
твердо/жид-

котоплив-
ными двига-

телями с 

2018 года 

Число испы-
таний с 

твердо/жид-
котоплив-

ными двига-

телями за год 
Дата и время 
(местные) Указанный тип 

Количе-
ство ра-

кет Указанное место пуска 

Указанное 
пройденное 

расстояние 

(км) 
Указанный 
апогей (км) Комментарий 

Классификация Цен-
трального телеграф-

ного агентства Кореиa 

           11-е 24-е 4-е 16 апреля 

2022 года, 

17:50 и 

18:11  

– Новая БРМД, со-

зданная на базе 

KN-23 и KN-24, но 

меньшего размера 

и идентифициро-

ванная как версия 

новой малогаба-

ритной БРПЛ для 

наземного базиро-

вания, пуск кото-

рой был произве-

ден 19 октября 

2022 года  

– Четырехсекцион-

ный контейнер, 

установленный на 

небольшой трехос-

ной колесной 

ТППУ 

2 С пляжного ком-

плекса Маджон не-

далеко от резиден-

ции Ким Чен Ына в 

Чакто-доне, как и 

при испытательных 

пусках БРМД, про-

изведенных 27 ян-

варя 2022 года и 

10 августа 

2019 года, в точке с 

координатами 

39°48′45″ с.ш. и 

127°39′50″ в.д. 

110 25 – Корейская 

Народно-Демокра-

тическая Респуб-

лика впервые 

представила 

БРМД как систему 

доставки тактиче-

ского ядерного 

оружия 

– Максимальная 

скорость: 4 Маха 

– Продолжитель-

ность полета: 

60 секунд 

– Промежуток 

между пусками: 

21 минута  

«Система тактиче-

ского управляемого 

оружия нового типа 

[для]... повышения 

эффективности так-

тической ядерной 

операции»i 

         – Вероятно, стадия 

эксплуатационных 

испытаний 

 

12-е 9-е 8-е 4 мая 

2022 года, 

12:03 или 

12:02 

– МБР, возможно 

«Хвасон-15» или 

«Хвасон-17»  

– С жидкостным 

двигателем 

1 Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан в точке с коор-

динатами 39°13′14″ 

с.ш. и 125°39′55″ 

в.д. 

470 или 

500 

780 или 

800 

– Максимальная 

скорость: около 

11 Махов, при-

мерно 13 600 км/ч; 

продолжитель-

ность полета — 

21 минута 

– Пуск при непол-

ной загрузке и по 

стандартной, а не 

крутой траектории 

Без заявления или 

информации со сто-

роны Корейской 

Народно-Демокра-

тической Респуб-

лики (второй случай 

в 2022 году) 

13-е 25-е 5-е 7 мая 

2022 года, 

14:07 или 

14:06 

– Новая 

БРПЛ/БРМД, со-

зданная на базе 

KN-23 или KN-24 

1 С подводной лодки 

или баржи с по-

гружным испыта-

тельным стендом в 

600 60 или 50 – Продолжитель-

ность полета: ме-

нее 18 минут 

Без заявления или 

информации со сто-

роны Корейской 

Народно-Демокра-

тической 
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Число 
испы-
таний 

(всего) 

за год 

Число испы-
таний с 
твердо/жид-

котоплив-
ными двига-

телями с 

2018 года 

Число испы-
таний с 

твердо/жид-
котоплив-

ными двига-

телями за год 
Дата и время 
(местные) Указанный тип 

Количе-
ство ра-

кет Указанное место пуска 

Указанное 
пройденное 

расстояние 

(км) 
Указанный 
апогей (км) Комментарий 

Классификация Цен-
трального телеграф-

ного агентства Кореиa 

           – Похожа на новую 

малогабаритную 

БРПЛ, пуск кото-

рой был произве-

ден 19 октября 

2021 года и кото-

рая была представ-

лена на мероприя-

тиях с демонстра-

цией военной тех-

ники 

открытом море у 

побережья Синпхо 

– Нерегулярная тра-

ектория 

– Возможно, пуск 

произведен с 

борта «8.24 Йон-

гун», эксперимен-

тальной подвод-

ной лодки, осна-

щенной баллисти-

ческими ракетами, 

класса «Синпхо» 

– Третье испытание 

БРПЛ с 2018 года 

Республики (третий 

случай в 2022 году) 

14-е 26-е 6-е 12 мая 

2022 года, 

18:29 или 

18:28 

– БРМД, вероятно 

KN-25 (сверхболь-

шая реактивная си-

стема залпового 

огня) 

3 Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан 

360 или 

350 

90 или 100 – Максимальная 

скорость: 5 Махов 

– Стадия эксплуата-

ционных испыта-

ний  

Без заявления или 

информации со сто-

роны Корейской 

Народно-Демокра-

тической  

         – Промежуток 

между пусками: 

почти одновре-

менно 

– Возможная траек-

тория пониженной 

высоты нуждается 

в подтверждении 

Республики (четвер-

тый случай в 

2022 году) 

15-е 10-е 9-е 25 мая 

2022 года, 

06:00 или 

05:59 

– МБР, возможно 

«Хвасон-17» 

– С жидкостным 

двигателем 

1j Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан в точке с коор-

динатами 39°13′14″ 

с.ш. и 125°39′55″ 

в.д. 

360 или 

300 

540 или 

550 

– Первый случай од-

новременного 

пуска жидко– и 

твердотопливной 

БР 

– Возможно, испы-

тание для оценки 

комбинации экс-

плуатационных 

характеристик 

Без заявления или 

информации со сто-

роны Корейской 

Народно-Демокра-

тической Респуб-

лики (пятый случай 

в 2022 году) 
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Число 
испы-
таний 

(всего) 

за год 

Число испы-
таний с 
твердо/жид-

котоплив-
ными двига-

телями с 

2018 года 

Число испы-
таний с 

твердо/жид-
котоплив-

ными двига-

телями за год 
Дата и время 
(местные) Указанный тип 

Количе-
ство ра-

кет Указанное место пуска 

Указанное 
пройденное 

расстояние 

(км) 
Указанный 
апогей (км) Комментарий 

Классификация Цен-
трального телеграф-

ного агентства Кореиa 

           16-е 27-е 7-е 25 мая 

2022 года, 

06:37 и 

06:42 

– БРМД, вероятно 

новый модифици-

рованный вариант 

KN-23 

2 Из района Пхеньян-

ского международ-

ного аэропорта Су-

нан в направлении 

на восток с привод-

нением 

неиз-

вестно/760 

или 750 

20 и 60 

или 50 

1 пропала, предпо-

ложительно, из-за 

неисправности или в 

результате отклоне-

ния в полете с воз-

можной траекторией 

пониженной высоты  

Без заявления или 

информации со сто-

роны Корейской 

Народно-Демокра-

тической Респуб-

лики (шестой слу-

чай в 2022 году) 

17-е  28-е 8-е 5 июня 

2022 года,  

09:06, 

09:10, 

09:15, 

09:24, 

09:30 и 

09:41 

– БРМД, 4 различ-

ных типа БРМД 

(вероятно, KN-23, 

KN-24, KN-25 и 

новый модифици-

рованный вариант 

KN-23): 2 из 8 ра-

кет пролетели ко-

роткое расстояние 

на чрезвычайно 

низкой высоте 

(продолжитель-

ность и данные по-

лета нуждаются в 

подтверждении) 

4 x 2 Из 4 различных 

мест от западного 

побережья до во-

сточного (из Су-

нана, Кэчхона 

(39°45′11″ с.ш. и 

125°54′02″ в.д.), 

Тончанг-ри  

и Хамхына) в 

направлении на во-

сток с приводне-

нием 

от 110 до 

670 

от 25 до 

90 

– Максимальная 

скорость: от 3 до 

6 Махов 

– Впервые одновре-

менно произве-

дены пуски такого 

количества разных 

ракет различной 

дальности  

Без заявления или 

информации со сто-

роны Корейской 

Народно-Демокра-

тической Респуб-

лики (седьмой слу-

чай в 2022 году) 

         – Возможная подго-

товка эксплуатаци-

онного персонала 

для пуска БРМД 

различной дально-

сти и ударной 

мощности с ис-

пользованием так-

тики, применяв-

шейся бывшим 

Советским Сою-

зом 

 

 

(Cноски к таблице см. на след. стр.) 
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(Сноски к таблице на пред. стр.) 

______________ 

 a  Дополнительную информацию о данных в этой и других колонках См. в приложении 

23.1. 

 b «Нодон синмун», 28 января 2022 года. 

 c Центральное телеграфное агентство Кореи и «Нодон синмун», 31 января 2022  года. 

 d Например, технологии разделения многоступенчатых движителей, контроля 

ориентации и управления наведением. По мнению государств-членов, космическая 

программа также может способствовать улучшению характеристик МБР Корейской 

Народно-Демократической Республики. См. приложение 23.1, ряд за 27 февраля 

2022 года. 

 e «Нодон синмун», 28 февраля 2022 года. 

 f Центральное телеграфное агентство Кореи и «Нодон синмун», 6 марта 2022  года. 

 g По данным одного из государств-членов, это реактивная система залпового огня (РСЗО) 

с твердотопливным двигателем, пуски 4 ракет были произведены в течение 1 часа с 

территории провинции Пхёнан-Намдо в направлении западного побережья. По мнению 

NK News (20 марта 2022 года), речь идет, возможно, о реактивных системах залпового 

огня KN-09 (240 мм, 300 мм). 

 h Центральное телеграфное агентство Кореи, 25 марта 2022 года. 

 i «Голос Кореи», 17 апреля 2022 года. 

 j См. приложение 21. 
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 III. Секторальные и морские санкции37 
 

 

  Импорт нефти 
 

  Продукты нефтепереработки 
 

26. К 27 июля 2022 года одно государство-член официально сообщило Коми-

тету Совета Безопасности, учрежденному резолюцией 1718 (2006), о поставках 

продуктов нефтепереработки в размере 8,15 процента от максимально разре-

шенного годового объема (500 000 баррелей)38 (см. таблицу 2). 

 

  Таблица 2 

  Заявленные поставки продуктов нефтепереработки в Корейскую  

Народно-Демократическую Республику, январь-апрель 2022 года 

  (Количество баррелей) 
 

 

Источник: www.un.org/securitycouncil/sanctions/1718/supply-sale-or-transfer-of-all-refined-

petroleum и данные Группы. 
 

27. Одно из государств-членов предоставило спутниковые снимки 16 зареги-

стрированных в Корейской Народно-Демократической Республике танкеров, 

осуществивших 27 поставок продуктов нефтепереработки на  нефтехранилища 

в Нампхо в период с января по апрель 2022 года. По оценкам этого государства-

члена, к 30 апреля в Нампхо могло быть доставлено до 458 898 баррелей про-

дуктов нефтепереработки (см. таблицу 3) с учетом того, что максимальная гру-

зоподъемность составляла 90 процентов от полной грузоподъемности каждого 

судна (см. приложение 24). 

 

__________________ 

 37 Вся информация, в том числе связанная с судами, такая как сведения о флаге и владельце, 

содержащаяся в данном разделе и приложениях к нему, актуальна по состоянию на июль 

2022 года. Все даты указаны по восточному поясному времени (ВПВ), местному времени 

или всемирному скоординированному времени (ВСВ) в зависимости от источника 

исходных данных. Редакторские изменения помечены затемнениями.  

 38 Резолюция 2397 (2017) Совета Безопасности, п. 5. 
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https://undocs.org/ru/S/RES/1718(2006)
http://www.un.org/securitycouncil/sanctions/1718/supply-sale-or-transfer-of-all-refined-petroleum
http://www.un.org/securitycouncil/sanctions/1718/supply-sale-or-transfer-of-all-refined-petroleum
https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
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  Таблица 3 

  Расчетные данные, полученные на основе замеченных поставок продуктов 

нефтепереработки в Нампхо, январь-апрель 2022 года (в баррелях) 
 

 

 

Источник: данные государства-члена, данные Группы.  

Аббревиатура: ПГС — полная грузоподъёмность судна. 
 

 

28. Предоставленные этим государством-членом снимки показывают, что не-

сколько судов, по-видимому, разгрузились в Нампхо, вышли из ворот шлюза и 

быстро вернулись для повторной выгрузки. Судно Pu Ryong разгрузилось 

3 марта и повторно 11 марта; Судно Song Won разгрузилось 3 марта и повторно 

14 марта. Группа считает, что не все танкеры Корейской Народно-Демократиче-

ской Республики заставляют соблюдать карантин, связанный с коронавирусной 

инфекцией (COVID-19), и что недалеко от Нампхо может происходить перевалка 

нефтепродуктов с судна на судно. 

29. В настоящее время Группа не может провести различие между законными 

поставками продуктов нефтепереработки, о которых сообщается Комитету, и их 

незаконными поставками. Возможно, что Комитету сообщалось о некоторых 

нефтепродуктах, доставленных судами, изображенными в приложении 24.  

30. Группа направила Китаю письмо39, в котором просила указать названия, 

сведения о владельцах и руководящем составе судов, участвующих в законных 

поставках, а также информацию о портах и датах отгрузки и доставки40. Китай 

__________________ 

 39 S/2022/132, п. 35. 

 40 В пункте 5 своей резолюции 2397 (2017) Совет Безопасности установил лимит в размере 

500 000 баррелей «при условии, что... государство-член каждые 30 дней уведомляет 

Комитет об объеме таких поставок, продажи или передачи [Корейской Народно-

Демократической Республике] продуктов нефтепереработки с указанием информации обо 
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https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
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ответил, что он информирует Комитет о своем экспорте продуктов нефтепере-

работки, что китайские предприятия не осуществляют сделок с организациями, 

находящимися под санкциями, и что он придает большое значение соблюдению 

конфиденциальности в отношении торговых сторон, участвующих в междуна-

родной торговле. В полном виде ответ Китая приводится в приложении  25. 

 

  Переоборудование грузовых судов для расширения импорта продуктов 

нефтепереработки 
 

31. Хотя незадекларированные поставки продуктов нефтепереработки продол-

жаются, по сравнению с предыдущими годами меньшее количество танкеров 

доставляет нефть в порты Корейской Народно-Демократической Республики41. 

Несмотря на эту тенденцию к снижению в сочетании с продолжающимися ка-

рантинными ограничениями, жесткими мерами по надзору со стороны госу-

дарств-членов и сокращением торговли из-за пандемии COVID-19, цены на про-

дукты нефтепереработки в стране остаются относительно стабильными.   

32. Один из возможных объясняющих факторов вытекает из полученной от од-

ного из государств-членов предварительной информации, согласно которой Ко-

рейская Народно-Демократическая Республика незаконно переоснастила неко-

торые из своих грузовых судов для перевозки нефтепродуктов.  

33. По данным этого государства-члена, применяются два метода: 

 a) метод 1: грузовые трюмы и балластные цистерны переоборудуются 

во множество нефтяных цистерн с укладкой на днище судна бетонных блоков 

для поддержания судна в состоянии равновесия;  

 b) метод 2: используются только балластные цистерны. Промытые бал-

ластные цистерны заполняются нефтепродуктами. Груз используется для под-

держания судна в состоянии равновесия.  

34. Группа изучает эту информацию. Такие методики позволяют расширить 

возможности закупки продуктов нефтепереработки, и их необходимо будет учи-

тывать при анализе показателей, которые обычно ограничиваются танкерными 

поставками (см. пп. 27–30 выше). 

 

  Модели поведения подозрительных судов  
 

  Западно-Корейский залив и территориальные воды Корейской Народно-

Демократической Республики в качестве районов перевалки с судна на судно 
 

35. Исключительная экономическая зона (ИЭЗ) Корейской Народно-Демокра-

тической Республики продолжает использоваться танкерами Корейской 

Народно-Демократической Республики для незаконной перевалки с судна на 

судно42. С декабря 2021 года Группа отмечает также случаи перевалки между 

грузовыми судами в районе острова Чходо (초도), в 50 км к юго-западу от Нам-

пхо. В некоторых случаях такая перевалка с судна на судно происходит в конфи-

гурации из трех судов. В такой перевалке, как было замечено, участвуют суда 

различных размеров, и для перемещения грузов, возможно, задействованы пла-

вучие краны43 . В большинстве случаев такая перевалка в море проводилась, 

__________________ 

всех сторонах такой сделки». 

 41 S/2022/132, пп. 33 и 34 и приложение 31, и соответствующие приложения к предыдущим 

докладам Группы о расчетных объемах законной и незаконной поставки продуктов 

нефтепереработки, импортируемых Корейской Народно-Демократической Республикой. 

 42 S/2022/132, пп. 40 и 41. 

 43 S/2020/840, п. 48, приложение 26 и рекомендация 9, где речь идет об использовании 

плавучих кранов.  

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2020/840
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по-видимому, к западу от острова Чходо, и много раз это происходило в мае 

2022 года (см. рисунок XIX и приложение 26).   

 

  Рисунок XIX 

  Спутниковые снимки перевалки между грузовыми судами, февраль и май 

2022 года 
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Источник: Planet Labs (с комментариями Группы). 
 

 

36. Группа отмечает, что такая перевалка между грузовыми судами в террито-

риальных водах Корейской Народно-Демократической Республики представ-

ляет собой новую методику обхода санкций, разработанную, возможно, с учетом 

ряда факторов, таких как необходимость избегать попадания в зону действия 

средств мониторинга, применение правил, введенных в связи с пандемией 

COVID-19, и карантинных мер в отношении судов и невозможность для многих 

грузовых судов страны заходить в иностранные порты. 

 

  Другие подпадающие под ограничения акватории 
 

37. Группа продолжала отслеживать деятельность судов, связанных с постав-

ками нефти в Корейскую Народно-Демократическую Республику, включая New 

Konk (номер Международной морской организации (ИМО): 9036387) и Unica 

(ИМО № 8514306)44. Эти суда, осуществляющие «прямые поставки», –– термин, 

используемый для описания танкеров, не принадлежащих Корейской Народно-

__________________ 

 44 S/2022/132, пп. 42–73 и приложения 35–48, S/2021/777, S/2021/211, S/2020/840 и 

S/2020/840/Corr.1 и S/2020/151.   

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2020/840
https://undocs.org/ru/S/2020/840/Corr.1
https://undocs.org/ru/S/2020/151
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Демократической Республике, которые до пандемии COVID-19 доставляли про-

дукты нефтепереработки в порты страны, –– продолжают нарушать резолюции 

Совета Безопасности.  

38. На представленных государствами-членами фотографиях показан маршрут 

судна Unica в марте 2022 года, связанный с доставкой продуктов нефтеперера-

ботки, предназначенных для Корейской Народно-Демократической Республики: 

судно шло с тяжелым грузом на север и легко нагруженным на юг (см. рису-

нок XX).  

 

  Рисунок XX 

  Деятельность судна Unica (под видом судна Haishun 2), 15–22 марта 

2022 года 
 

 

 

Источник: данные государства-члена. 
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39. В мае 2022 года суда New Konk и Unica были замечены у морской плат-

формы45 во время передачи ложных данных автоматической идентификацион-

ной системы (АИС), идентифицирующих их как соответственно суда F. Lonline 

(идентификатор морской подвижной службы (ИМПС) № 31216200) и Haishun 2 

(ИМПС № 457400047)46, вблизи острова Дунъиньдао и залива Саньша (см. ри-

сунок XXI). Группа ранее сообщала об этих водных пространствах как о местах, 

где, как известно, курсируют подозрительные суда47.  

40. Судно Hai Jun под флагом Того (ИМО № 9054896; ИМПС № 671244100), 

которое выполняло посреднические функции в рамках цепочки операций по 

перевалке продуктов нефтепереработки, предназначенных для Корейской 

Народно-Демократической Республики 48 , и в отношении которого Группа 

проводила расследование, в течение нескольких дней подавало в этом районе 

радиосигналы (см. рисунок XXI и приложение 27). 26 мая 2022 года было 

отмечено, что судно Xiang Shun (ИМО № 9153800) под флагом Монголии (см. 

пп. 47–50) вышло из порта Тайчжун и направилось в район Тайваньского 

пролива, где также были зафиксированы передачи сигналов АИС судами Hai Jun 

и Unica (см. рисунок XXII). По оценке одного из государств-членов, с 2019 года 

судно Hai Jun функционирует исключительно как танкер-посредник, занимаясь 

перевалкой партий нефти с других танкеров на суда, осуществляющие «прямые 

поставки». Группа продолжает расследование деятельности сетевых структур, 

которые стоят за поставками, осуществленными судном Hai Jun в прошлом.  

 

  Рисунок XXI 

  Подозрительные суда у острова Дунъиньдао и в заливе Саньша, 17–26 мая 

2022 года 
 

 
 

Источник: Windward49 (с комментариями Группы).  

__________________ 

 45 Windward –– построенная с помощью искусственного интеллекта платформа, служащая 

морской базой данных. 

 46 S/2022/132, таблица 3 и приложение 39a. 

 47 Там же, пп. 49 и 52 и приложения 34, 39, 41 и 42, и S/2021/777, п. 50 и приложение 33a. 

 48 S/2022/132, пп. 53–58 и приложение 42. Согласно данным Международной морской 

организации (IMO), зарегистрированным владельцем и оператором судна по-прежнему 

является компания Ruicheng (HK) Shipping Co. Ltd.  

 49 Если не указано иное, все указания даты и времени для спутниковых снимков со ссылкой 

на платформу Windward даны по ВПВ и ВСВ.  

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2022/132
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  Рисунок XXII 

  Подозрительные суда вблизи зоны перевалки с судна на судно, 17–27 мая 

2022 года 
 

 

Источник: Windward (с комментариями Группы). 
 

 

41. Как отдельный случай, в сентябре 2021 года судно New Konk, передавая 

радиосигналы под видом Lifan, имитировало ИМПС № 312360000, ранее при-

своенный зарегистрированному в Белизе танкеру Leo (ИМО № 9066473) вблизи 

острова Уцю (см. рис. XXIII). Проведенные Группой расследования показали, 

что New Konk использовало также в 2021 и 2022 годах для осуществления своей 

незаконной деятельности по меньшей мере еще один номер ИМПС, связанный 

с Белизом (см. рисунок XXIV), а также два номера ИМПС, связанных со Сьерра-

Леоне. Группа направила письмо оператору судна Leo –– компании Sinar 

Cemerlang Marine Sdn. Bhd., зарегистрированной в Малайзии, –– которая отве-

тила, что в означенный период времени Leo уже не находилось под ее управле-

нием, и предоставила письмо от регистра флага Белиза об аннулировании, сви-

детельствующее о том, что судно было снято с регистрации 26 августа 2021 года 

«в связи с регистрацией судна под флагом Экваториальной Гвинеи в период, ко-

гда оно все еще было временно зарегистрировано под флагом Белиза». Группа 

отмечает, что информация о снятии судна с регистрации не была своевременно 

обновлена50 и что нет никаких записей о регистрации Leo под флагом Экватори-

альной Гвинеи. Использование судном New Konk номера ИМПС, принадлежа-

щего судну Лео, примерно в то время, когда оно было снято с регистрации Бе-

лизом, заслуживает более тщательного изучения. В отношении судна Лео Группа 

ожидает ответа от Белиза (более подробно см. в приложениях 28.1 и 28.2).  

 

  

__________________ 

 50 Согласно данным ИМО, обновление статуса судна в связи с регистрацией под флагом 

Белиза было датировано задним числом.  



 
S/2022/668 

 

45/382 22-12274 

 

  Рисунок XXIII 

  New Konk под видом Lifan (ИМПС № 312360000), 29 сентября 2021 года 
 

 

Источник: Windward (с комментариями Группы); снимок на врезке, данные государства-члена. 
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  Рисунок XXIV 

  Использование судном New Konk другого номера ИМПС (312360680), 

принадлежащего судну Lifan, январь 2022 года 
 

 

 

Источник: Windward (с комментариями Группы). 
 

 

42. 30 июня 2022 года на спутниковых снимках видны те же суда в заливе 

Саньша, включая Diamond 8 (ИМО № 9132612). Эти суда передавали радиосиг-

налы, используя те же номера ИМПС, которые указаны на рисунке XXI, при этом 

Diamond 8 передавало радиосигналы, используя номер ИМПС, принадлежащий 

Shun Li (ИМО № 8514435), который был списан на металлолом в июне 

2021 года51. Shun Li использовало также выведенный из оборота номер ИМПС, 

связанный с Монголией, который принадлежал другому танкеру, зарегистриро-

ванному примерно в то же время как разобранный на металлолом. Держателем 

документа о соответствии последнего была компания You Young Ship 

Management and Consultant Co. Ltd. (宥暘船舶管理顧問有限公司). Более подроб-

ная информация о судах Xiang Shun (ИМО № 9153800) и Hong Hu (ИМО 

№ 9125293), касающаяся компании You Young Ship, представлена в соответству-

ющих разделах ниже. Расследования продолжаются. 

  

__________________ 

 51 Данные ИМО. 
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   Рисунок XXV 

  Подозрительные суда в заливе Саньша, 30 июня 2022 года  
 

 

Источник: данные государства-члена. 
 

 

  Многоэтапная перевалка нефти 
 

43. Корейская Народно-Демократическая Республика продолжает закупать 

продукты нефтепереработки путем многоэтапной перевалки нефти, в ходе ко-

торой несколько танкеров регулярно применяют тактику маневрирования, 

чтобы избежать обнаружения. Такая тактика маневрирования позволяет судам 

продолжать нарушать пункт 5 резолюции 2397 (2017) Совета Безопасности, ко-

торый запрещает прямую или косвенную поставку, продажу или передачу 

стране любых продуктов нефтепереработки без уведомления в соответствии с 

требованиями резолюции. 

44. Для этого применяется ранее установленная методика, которая предпола-

гает использование базовых судов, танкеров, выполняющих посреднические 

функции, и танкеров, осуществляющих «прямые поставки», или танкеров Ко-

рейской Народно-Демократической Республики52. Прослеживая модели пове-

дения, схожие с поведением судна Sky Venus (ИМО № 9168257)53, Группа вы-

явила и другие подозрительные суда (см. также раздел ниже о компаниях-

__________________ 

 52 S/2022/132, пп. 68–73. 

 53 Там же, пп. 54–57 и 64–72 и приложения 37–42 и 48. 

https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
https://undocs.org/ru/S/2022/132
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посредниках и приложения 32.1–32.6). К соответствующим признакам отно-

сятся манипулирование с АИС и использование нескольких судов, участвую-

щих в перевалке с судна на судно, а также направление в такие места, как залив 

Саньша, остров Дунъиньдао, Тайваньский пролив и ИЭЗ Корейской Народно-

Демократической Республики, где курсируют или проводят между собой опе-

рации подозрительные суда.   

45. По аналогии с судами Sunward54 и Sky Venus55, в декабре 2021 года в каче-

стве базовых судов для погрузки продуктов нефтепереработки в порту Тайчжун 

использовались суда Xiang Shun (ИМО № 9153800) под флагом Монголии 

(см. расследования в приложениях 29.1 и 29.2) и Hong Hu (ИМО № 9125293) 

под флагом Палау (см. расследования в приложениях 30.1 и 30.2). Затем эти 

суда по отдельности встретились в Тайваньском проливе с судном Joffa (ИМО 

№ 8513405), ходившим тогда под флагом Сьерра-Леоне. New Konk и Utica, ис-

пользуя ложные идентификационные данные, подавали радиосигналы в непо-

средственной близости от этих базовых судов, после чего передача сигналов 

АИС от всех судов прекратилась. New Konk и Utica возобновили передачу сиг-

налов АИС при следовании в ИЭЗ Корейской Народно-Демократической Рес-

публики, после чего передача сигналов на некоторое время прекратилась 

(см. рисунок XXVI).    

 

  Списание скомпрометированных судов на металлолом 
 

46. Как и Sunward, суда Joffa и Xiang Shun были доставлены на базу металло-

лома в Бангладеш соответственно в апреле и июне 2022 года для утилизации 

после их участия в предполагаемой незаконной перевалке нефти. Группа отме-

чает наметившуюся тенденцию, когда на металлолом списываются, как пра-

вило, старые суда после разоблачения их причастности к обходу санкций.  
 

  

__________________ 

 54 Это судно было сдано на металлолом. 

 55 S/2022/132, пп. 64–73 и приложение 48. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
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  Рисунок XXVI 

  Эскизы событий с участием судов Xiang Shun –– Joffa –– New Konk  

(под видом Lifan) –– Un Hung, декабрь 2021 года –– январь 2022 года 
 

Суда Xiang Shun и Joffa56, 28 и 29 декабря 2021 года 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы). 
 

 

Суда Joffa и New Konk (передающее радиосигналы под видом Lifan), 29 и 

30 декабря 2021 года 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы). 

__________________ 

 56 Там же, приложение 40, и S/2021/777, приложение 33b, в списке судов, представляющих 

интерес. 

https://undocs.org/ru/S/2021/777
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Суда New Konk и Un Hung, 21 января 2022 года 

 

 

 
 

Источник: спутниковые снимки: Planet Labs (с комментариями Группы); фотография на 

врезке, данные государства-члена (S/2022/151, п. 32, рисунок VI). 
 

 

  Связи с владельцами 
 

47. Сравнительный анализ документации из разных источников показал, что 

зарегистрированный владелец судна Xiang Shun, компания Vantage Point 

Enterprise Ltd., будучи зарегистрированной на Сейшельских Островах, имеет 

тот же номер телефона, что и компания You Young Ship. You Young Ship, компа-

ния из Гаосюна, также является управляющей компанией и оператором судна 

Hong Hu (ИМО № 9125293), базового судна, в отношении которого Группа ве-

дет расследование и которое участвовало в предполагаемой многоэтапной пе-

ревалке с участием судов Joffa и Unica.  

48. Группа направила Монголии, Палау, Сейшельским Островам и компаниям 

You Young Ship, Vantage Point Enterprise Ltd. и Fortune Maker Internation Ltd. 

письма, касающиеся судов Xiang Shun и Hong Hu. Компания You Young Ship, 

выступающая в качестве субъекта, обеспечивающего техническое обслужива-

ние обоих танкеров, ответила, что не несет ответственности за коммерческую 

и грузовую эксплуатацию этих судов, но «напоминает судовладельцам и капи-

тану о необходимости избегать проведения торговых операций в зоне санкций. 

Капитана просят также удостоверяться в том, что торговое судно не принадле-

жит странам, подпадающим под санкции». Компания не предоставила никакой 

информации о зарегистрированном владельце, который бы числился в сфере 

ответственности You Young Ship.   

49. Группа отметила также расхождения в информации, предоставленной этой 

компанией, с информацией от первоисточника57 и результатами анализа Группы 

в отношении перевалки с судна на судно с участием судна Hong Hu.   

50. Что касается длительных перерывов в передаче сигналов АИС от этих 

двух судов в расследуемый период, то компания заявила, что применительно к 

Xiang Shun «в отношении информации АИС соблюдаются двухмесячные 

__________________ 

 57 Конфиденциальный документ, приобщенный к материалам Группы.  

https://undocs.org/ru/S/2022/151
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промежутки». В предоставленном Группе отчете об эксплуатации говорится, 

что «АИС не записывает функцию определения местоположения ГПС» и «мо-

жет осуществлять запись только в течение ограниченного (sic) периода вклю-

чения/выключения питания». Группа отмечает, что, хотя ссылка на проблему с 

АИС касается 2019 года, отчет был подписан и датирован августом 2021 года. 

В отношении Hong Hu компания заявила: «От капитана мы узнали, что передача 

данных АИС может быть нарушена из-за слабого сигнала или может быть от-

ключена по особым соображениям капитана при нахождении в открытом море». 

Дополнительная информация и ответы содержатся в приложениях 29.1, 29.2, 

30.1 и 30.2. 

 

  Физическая маскировка 
 

51. Со стороны Корейской Народно-Демократической Республики и подозри-

тельных судов по-прежнему предпринимаются усилия с целью изменить внеш-

ний вид этих судов и их идентификаторы почти наверняка для того, чтобы за-

маскировать их идентификационные данные и ограничить для других возмож-

ности сбора информации. Манипуляции судов с их профилями в АИС услож-

няют их отслеживание по морским базам данных. В приложении 31 приводится 

пример с танкером Sin Phyong 5, который ходит под флагом Корейской Народно-

Демократической Республики (ИМО № 8865121) и скрывает свои фактические 

идентификационные данные для получения незаконных партий нефти.  

 

  Компании-посредники 
 

  Компания Cheng Chiun Shipping  
 

52. По состоянию на 24 июня 2022 года судно Sky Venus (в настоящее время 

ходит под названием Jan Victoria) было лишено регистрации под флагом 

Сьерра-Леоне. После получения от Группы запроса Палау, предыдущее госу-

дарство флага, под которым было зарегистрировано судно Sky Venus, провело 

расследование и лишило его регистрации. Результаты расследования, проведен-

ного Группой в отношении судна Jan Victoria, ранее известного как Sky Venus, 

приводятся в приложениях 32.1–32.6.   

53. Группа продолжила также расследование в отношении владельца судна, 

компании Cheng Chiun Shipping Agency Co. Ltd. (程群船務代理有限公司) и ас-

социированных с нею структур58. На сегодняшний день компания Cheng Chiun 

Shipping не ответила полностью на все запросы о предоставлении информации, 

но, опираясь на имеющуюся информацию и документацию, Группа выявила ряд 

несоответствий в ответах Cheng Chiun Shipping. Подробный анализ приводится 

в приложениях 33.1–33.4. В качестве иллюстрации ниже приводятся два при-

мера. 

 

  Расхождения в представленной информации о судне Sky Venus 
 

54. В ответ на запрос Группы компания Cheng Chiun Shipping заявила, что она 

создала отдельные «дочерние» компании для организации «взаимоотношений 

между своими поставщиками и клиентами» (см. рисунок XXVIIa). Ранее в ходе 

проведенных Группой расследований были установлены права собственности 

и интересы выгодоприобретателей, которые были общими для этих якобы от-

дельных структур (в желтых пунктирах) (см. рисунок XXVIIb).   

 

__________________ 

 58 S/2022/132, пп. 64–73 и приложение 48. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
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  Рисунок XXVIIa 

  Примерная блок-схема взаимоотношений в цепочке поставок нефти 

согласно объяснению компании Cheng Chiun Shipping 
 

 

 a Имеющаяся у Группы информация указывает на то, что за торговой компанией, фрахтовым агентом и 

зарегистрированным владельцем судов скрываются созданные различные подставные компании.  

Источник: Cheng Chiun Shipping (с комментариями Группы). 
 

 

 

  Рисунок XXVIIb 

  Связи между сегментами 
 

 

 
 

Источник: данные Группы. 
 

 

55. Компания Cheng Chiun Shipping первоначально не предоставила никакой 

идентифицирующей информации о судах, которые предположительно получали 

нефть от Sky Venus, заявив, что эти суда-получатели всегда скрывали любые фи-

зические идентификаторы. Однако Группа получила от третьей стороны инфор-

мацию, свидетельствующую о том, что компания Cheng Chiun Shipping в дей-

ствительности имела, но не передала Группе идентификаторы трех судов, кото-

рые предположительно загружали партии нефти со Sky Venus. Одно из госу-

дарств-членов сообщило, что для перевалки партий нефти на танкеры Корей-

ской Народно-Демократической Республики используются маломерные суда. 

Компания Cheng Chiun Shipping позже подтвердила принадлежность трех судов-

получателей, информацию о чем Группа препроводила в своем последующем 

письме (см. таблицу 4 и рисунок XXVIII). 
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  Таблица 4 

  Зафиксированная информация о судах-получателяха 

 

 

Базовое судно 
Дата перегрузки на судно-
получатель 

Судно-получатель  
(перевалка с судна на 

судно) 
(Бункерная) расписка о до-
ставке груза 

    
Sky Venus (ИМО 

№ 9168257) 

14 мая 2021 года Hui Hang 97 Перегружено 620 Мт 

17 мая 2021 года Jian Xing 78 Перегружено 670 Мт 

30 мая 2021 года Quan Yi You 0259 Перегружено 500 Мт 

 

 a По информации Cheng Chiun Shipping; таблица составлена Группой. 
 

 

 

  Рисунок XXVIII 

  (Бункерные) расписки о доставке груза 
 

 

 
 

Источник: данные Группы. 
 

 

56. Группа отмечает, что эти бункерные расписки содержат весьма ограничен-

ную информацию по сравнению с другими расписками о доставке груза. По-

пытки Группы связаться с г-ном Лю и зарегистрированной в Гонконге компа-

нией Hong Yao International Trading Co. Limited (弘耀國際貿易有限公司), поку-

пателем и лицом, которое, как утверждает компания Cheng Chiun Shipping, 

назначало суда-получатели, оказались безуспешными. Компания Cheng Chiun 

Shipping не ответила на запрос Группы о предоставлении дополнительных кон-

тактных данных г-на Лю.  

 

  

__________________ 

 59 В то время как в расписке о доставке груза маломерное судно-получатель обозначено как 

Quan Yi You, в письме компании Cheng Chiun Shipping полное название судна указано как 

Quan Yi You 02.  
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  Расхождения в сроках доставки с судами-получателями 
 

57. Информация, отслеженная с помощью АИС, показывает, что эти маломер-

ные суда-получатели, идентифицированные в базах данных морского слежения 

как китайские каботажные суда, не находились вблизи Sky Venus в указанные 

компанией Cheng Chiun Shipping даты перевалки с судна на судно и поэтому 

вряд ли могли осуществлять упомянутую перевалку (см. рисунки XXIX–

XXXI)60. 

 

  Рисунок XXIX 

  Действия судна Hui Hang 79 во внутренних водах, 8–15 мая 2021 года. 

Заявленная дата перевалки с судна на судно с участием Sky Venus: 14 мая 

2021 года 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); снимки на врезке (предоставляются 

исключительно для сведения).  
 

 

  

__________________ 

 60 По словам владельца, торговая зона судна Sky Venus ограничивалась предоставленными 

координатами 23–26˚ с.ш. и 119–121˚ в.д. Sky Venus отметило также искажение сигнала 

АИС в период с 9 по 19 мая 2022 года. 
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  Рисунок XXX 

  Судно Jian Xing 78 в районе порта Ханчжоу, 15–19 мая 2021 года. 

Заявленная дата перевалки с судна на судно с участием Sky Venus: 17 мая 

2021 года 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); снимок на врезке (предоставляется 

исключительно для сведения). 
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  Рисунок XXXI 

  Судно Quan Yi You 02 в районе порта Цюаньчжоу, 30 мая –– 2 июня 

2021 года. Заявленная дата перевалки с судна на судно с участием Sky 

Venus: 31 мая 2021 года 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); снимок на врезке (предоставляется 

исключительно для сведения). 

 

 

58. Компания Cheng Chiun Shipping продолжает отрицать свою причастность 

к какой-либо деятельности по обходу санкций. Владелец заявил: «Моя торговая 

деятельность (ее пределы) ... ограничивается Тайваньским проливом. Мой тор-

говый партнер –– китайский гражданин г-н Лю из компании Hong Yao в Гон-

конге. Суда-получатели нефти являются судами внутреннего водного транс-

порта и рыболовными судами. Не было ни одного судна-получателя, которое 

находилось бы в контрольном списке (или в санкционном списке). Я не нарушал 

никакого закона (законов)». Компания Cheng Chiun Shipping не осветила свою 

роль в отношении многоэтапной перевалки партий нефти, которую проследила 

Комиссия.  

59. После изучения соответствующей информации, документов и данных, в 

том числе предоставленных этой компанией, Группа считает, что Cheng Chiun 

Shipping либо не смогла, либо не захотела подтвердить некоторые из своих 

утверждений. Компания не предпринимала меры должной осмотрительности, 

чтобы проверить личности своих клиентов и убедиться, что доставляемые ею 

партии нефти не предназначаются для Корейской Народно-Демократической 

Республики. Ее попустительство в отношении принятия анонимных судов-полу-

чателей еще больше способствовало незаконной деятельности, включая обход 

санкций.  

60. По оценке одного из государств-членов, компания Cheng Chiun Shipping 

неоднократно способствовала перевалке «сотен тысяч баррелей продуктов 

нефтепереработки в [Корейскую Народно-Демократическую Республику] через 

свою сеть подставных компаний». Эти поставки, осуществляемые в Корейскую 
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Народно-Демократическую Республику посредством многоэтапной перевалки с 

судна на судно, «осуществлялись сознательно», и сотрудники компании «знали, 

что поставки продуктов нефтепереработки предназначались для [Корейской 

Народно-Демократической Республики]».  

61. По оценке одного из государств-членов, определенную роль в координации 

перевалки партий нефти между компанией Cheng Chiun Shipping, назначенными 

ею маломерными судами-получателями и судами, осуществляющими «прямые 

поставки», играла компания Hong Yao International. Группа продолжает рассле-

дование.   

 

  Компания Nuwanni и связанные с ней подозрительные суда 
 

62. Расследование, проведенное Группой экспертов, показало, что судно Joffa, 

прежде чем его сдали на металлолом, выполняло функции судна-посредника, 

которое перегружало партии нефти с базовых судов –– Sky Venus (в настоящее 

время Jan Victoria), Xiang Shun и Hong Hu –– в цепочке перевалки с судна на 

судно (см. рисунок XXXII). Затем Joffa отправлялось на встречу с танкерами 

New Konk (под видом Lifan) и/или Unica (под видом Haishun 2), осуществляв-

шими в 2021 и 2022 годах «прямые поставки» (см. приложение 34). Перед такой 

перевалкой Joffa заходило на верфи вдоль реки Байма, в том числе на принадле-

жащую компании Fujian Yihe Shipbuilding Industry Co. Ltd. (福建省易和船舶重

工有限责任公司) верфь, в отношении которой велось расследование в связи с 

обслуживанием танкеров, осуществлявших подпадающую под санкции деятель-

ность61 . После захода на реку Байма в период с апреля по декабрь 2021  года 

судно Joffa пошло на сближение с судном Sky Venus примерно 3 декабря 

2021 года. В качестве общего судна-посредника Joffa использовалось для пере-

валки незаконных партий нефти с различных базовых судов на суда New Konk и 

Unica, осуществлявшие, как известно, «прямые поставки». Это решительно 

наводит на мысль о координации таких перевалок.   

 

  Рисунок XXXII 

  Пример участия судов в многоэтапной перевалке нефти 
 

 

 
 

Источник: данные Группы.  

__________________ 

 61 S/2022/132, пп. 47–53 и 60–63 и приложения 35 и 39. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
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63. В течение некоторого времени Joffa было судном, вызывавшим у Группы 

интерес62, и расследования Группы в отношении владельцев судна и управляю-

щих им компаний показали, что, как и в случае с другими подозрительными су-

дами, зарегистрированная в Гонконге компания Joffa Trade International Co. Ltd., 

являющаяся владельцем и управляющим судна Joffa, зарегистрировала также 

адрес корпоративного секретаря 63 , предоставляющего услуги корпоративного 

секретаря другим структурам, в отношении которых ведется расследование, 

включая зарегистрированного владельца судна New Konk.   

64. В 2019 году Joffa назвало в качестве предыдущего субъекта, обеспечиваю-

щего его техническое обслуживание, зарегистрированную в Гонконге компанию 

Nuwanni International Ship Management Co. Ltd. (紐縵日國際船舶管理有限公司). 

Группа сообщала ранее, что Nuwanni выполняет ту же роль и для других судов, 

осуществляющих «прямые поставки»64. По сообщениям, Nuwanni была ликви-

дирована в июле 2019 года65, но расследования Группы показывают, что лицо, 

указанное в качестве единственного директора и акционера Nuwanni, скорее 

всего, является номинальным владельцем66. Это согласуется с другими рассле-

дованиями Группы, которые показывают, что директора или акционеры судна, 

указанные в корпоративном реестре в качестве зарегистрированных владельцев, 

не являются фактическими владельцами. 

65. Группа направила письма государству флага судна Joffa (Сьерра-Леоне), 

базирующейся в Даляне компании Union Bureau of Shipping67 (которая предо-

ставляла регистрационные услуги для компаний Joffa Trade и Nuwanni) и Китаю 

относительно гражданина Китая, указанного в записях корпоративного реестра 

Гонконга в качестве директора Joffa Trade. Китай ответил, что компания Joffa 

Trade не участвует в деятельности, связанной с Корейской Народно-Демократи-

ческой Республикой, что данные о заходах судна Joffa в порты Китая отсут-

ствуют и что у Китая нет информации о незаконной торговле этим судном про-

дуктами нефтепереработки с перевалкой с судна на судно. В полном виде ответы 

Китая по каждому делу приводятся в приложениях 34–41. Ответы от Union 

Bureau of Shipping и Сьерра-Леоне пока не поступили.  

66. Группа продолжает свои расследования случаев многоэтапной перевалки 

партий нефти, предназначенных для Корейской Народно-Демократической Рес-

публики. 

 

  

__________________ 

 62 Там же, приложение 40, и S/2021/777, приложение 33b, в списке судов, представляющих 

интерес. 

 63 Room 502C, 5th Floor, Ho King Commercial Building, Fa Yuen Street 2–16, Mong Kok, 

Kowloon, Hong Kong. 

 64 Nuwanni выполняла роль субъекта, обеспечивающего техническое обслуживание судов New 

Konk и Unica. См. также S/2022/132, приложение 38, в котором описывается сеть связанных 

между собой структур, ассоциируемых с танкерами, осуществляющими «прямые 

поставки». 

 65 Записи корпоративного реестра Гонконга.  

 66 Информация в социальных сетях указывает на то, что лицо с такой же фамилией и 

гражданством имеет среди друзей членов экипажа, которые плавали на одном из 

вышеупомянутых базовых судов. Эта информация приобщена к материалам Группы.  

 67 Union Bureau of Shipping предоставляла услуги ряду судов, которые вели подпадающую 

под санкции деятельность, включая Gold Star (ИМО № 9146247) и следующие танкеры, 

осуществлявшие «прямые поставки»: Hokong, Unica, Subblic, Vifine (в настоящее время  

Un Hung) и New Konk. См. S/2021/777, приложение 35a. 

https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
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  Задержанные, лишенные регистрации государством флага и 

приобретенные суда  
 

Задержанное судно 
 

67. Группа получила обновленную информацию от государства-члена, которое 

изъяло судно Billions No. 18 (ИМО № 9191773), находившееся под санкциями и 

ходившее в то время под флагом Монголии под названием Shun Fa68. Получены 

фотографические и документальные доказательства, подтверждающие фактиче-

ские идентификационные данные судна, образцы которых показаны на ри-

сунке XXXIII.   

 

  Рисунок XXXIII 

  Поддельный номерной знак ИМО и спасательные жилеты69 на борту Shun 

Fa 
 

 

 
 

Источник: данные государства-члена. 

  

__________________ 

 68 S/2021/777, пп. 35–41 и приложение 29. 

 69 На спасательных жилетах была маркировка “Golden Yuki”, первоначальное название судна 

Billions No. 18. 

https://undocs.org/ru/S/2021/777
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68. Проведенные ранее Группой расследования в отношении владельцев 

Billions No. 18 свидетельствуют о его участии в цепочке перевалок после его 

включения в санкционный перечень 28 декабря 2017 года, при этом последним 

владельцем указан г-н Ванг из компании Joy Wealthy Trading Limited. По словам 

изъявшего судно государства-члена, после того как оно установило первона-

чальный контакт с г-ном Ваном, тот прекратил общение. Поскольку г-н Ван от-

носился к другой юрисдикции, выступать в качестве уполномоченного предста-

вителя пришлось капитану судна (гражданства другой страны). По просьбе кре-

диторов судно будет выставлено на аукцион. Экипаж был репатриирован в соот-

ветствии с внутренней правовой процедурой.  

 

  Грузовое судно под неизвестным флагом у ворот шлюза в Нампхо 
 

69. В середине июня 2022 года гружёное грузовое судно An Hai 6 (ИМО 

№ 8355786) находилось с внешней стороны ворот шлюза в Нампхо. Группа всту-

пила в переписку с соответствующими государствами-членами и контраген-

тами. Регистр флага Ниуэ подтвердил, что судно было зарегистрировано под 

флагом этого государства для выполнения разового доставочного рейса для по-

следующей продажи и снято с регистрации 23 мая 2022 года в связи с получе-

нием уведомления о прибытии судна в пункт назначения в третьей стране после 

двух запрошенных промежуточных остановок, в том числе для смены экипажа.  

70. По данным одного из государств-членов, судно An Hai 6 находилось в 

порту на якорной стоянке для смены экипажа в период с 16 по 18 мая 2022 года, 

при этом половина экипажа сошла на берег. Груз не загружался и не выгружался.  

71. Группа отмечает, что отслеживание сигналов АИС показывает, что судно 

не прибыло в третью страну, в которую оно должно было быть доставлено.    

72. В своем предыдущем докладе Группа упомянула о дополнительно закуп-

ленных Корейской Народно-Демократической Республикой судах, которые 

также были переданы через разовые доставочные рейсы 70  с использованием, 

возможно, ограниченной сертификации. Расследования продолжаются.  

 

  Суда, приобретенные Корейской Народно-Демократической Республикой 
 

73. Корейская Народно-Демократическая Республика продолжала приобретать 

как грузовые суда, так и танкеры в период пандемии COVID-19 в рамках про-

цесса смены владельцев в нарушение пункта 14 резолюции 2397 (2017) Совета 

Безопасности. Суда, перечисленные в таблице 5, были официально добавлены к 

ее флоту с 2020 года. 

 

  Таблица 5 

  Официально зарегистрированные сменившие владельцев суда, которые 

ходят под флагом Корейской Народно-Демократической Республики, 2020–

2022 годыa (см. также приложение 35) 
 

 

 Номер ИМО Название судна Тип 

Полная грузоподъ-
ёмность судна 

Упоминалось ли ранее 
в докладах Группы? 

      
2022 год 

1 9125308 Chol Bong San 1 (ранее из-

вестное как Ocean Sky) 

Танкер 5 807 Да (S/2021/777) 

      

2021 год 

      __________________ 

 70 Pu Zhou (ИМО № 8605727), Rui Ji Star (ИМО № 9010058) и Ocean Sky (ИМО № 9125308). 

https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
https://undocs.org/ru/S/2021/777
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 Номер ИМО Название судна Тип 

Полная грузоподъ-
ёмность судна 

Упоминалось ли ранее 
в докладах Группы? 

      
2 8356120 Tae Dong Mun 2 (ранее извест-

ное как Jiang Peng 337) 

Грузовое 2 790 Нет 

2020 год 

3 8865121 Sin Phyong 5 (ранее известное 

как Woo Jeong) 

Танкер 3 295 Да (S/2022/132, 

S/2021/777) 

4 9016430 Su Ryong San (ранее известное 

как CJK Osaka) 

Грузовое 4 519 Да (S/2022/132) 

5 8602763 Tae Phyong 2 (ранее известное 

как Miing Zhou 6) 

Грузовое 26 013 Да (S/2022/132, 

S/2021/777, 

S/2021/211) 

6 8651178 Mu Pho (ранее известное как 

Double Lucky) 

Грузовое 2 980 Нет 

7 9045962 Un Hung (ранее известное как 

Vifine) 

Танкер 1 978 Да (S/2022/132, 

S/2021/777, 

S/2020/151) 

8 9340257 Kang Hung (ранее известное 

как Sun Miracle) 

Грузовое 3 800 Да (S/2022/132) 

9 9340271 Ra Son 6 (ранее известное как 

Sun Hunchun) 

Грузовое 3 800 Да (S/2021/777) 

10 7636638 Xin Hai (ранее известное как 

Wol Bong San) 

Танкер 4 969 Да (S/2021/777, 

S/2021/211) 

11 9011399 Tae Dong Mun (ранее извест-

ное как Pole Star 1) 

Грузовое 5 137 Да (S/2021/211) 

12 9162318 To Myong (ранее известное как 

Ri Hong) 

Грузовое 8 773 Да (S/2022/132, 

S/2021/211, 

S/2020/840) 

13 9018751 Tae Phyong (ранее известное 

как Great Wenshan) 

Грузовое 26 369 Да (S/2021/211, 

S/2020/840) 

14 9020003 Puk Dae Bong (ранее извест-

ное как Hua Fu) 

Грузовое 10 030 Да (S/2019/171 и 

S/2019/171/Corr.1) 

 

 a Некоторые из этих судов, в отношении которых Группа проводила расследования, ходили, как сооб-

щают, под своими предыдущими флагами в то время, когда вели подпадающую под санкции деятель-

ность. В таблице указаны официальные даты, когда эти суда (часто задним числом) стали ходить под 

флагом Корейской Народно-Демократической Республики. 

Источник: данные Группы. Информация о судах получена на основе данных S&P Global и ИМО71. 
 

 

  Судно Heng Xing 
 

74. На спутниковых снимках видно, что танкер Heng Xing (ИМО № 8669589), 

который был ранее зарегистрирован в Сьерра-Леоне и в отношении которого 

Группа уже вела расследование, в марте 2022 года стоял у нового нефтяного тер-

минала в Нампхо (см. рисунок XXXIV)72. Несмотря на исключение из регистра 

флага Сьерра-Леоне в ноябре 2021 года, Heng Xing продолжало ходить в между-

народных водах. Группа считает, что Heng Xing, скорее всего, было передано 

Корейской Народно-Демократической Республике 73 . До прибытия в Нампхо 

судно Heng Xing было замечено во второй половине 2021 года на 

__________________ 

 71 Информация по состоянию на май 2022 года. 

 72 S/2019/171 и S/2019/171/Corr.1, сноска 12 и приложение 6. 

 73 В настоящее время, по данным ИМО, числится под неизвестным флагом. Группа отмечает, 

что ни одно судно под иностранным флагом не швартовалось в портах Корейской Народно-

Демократической Республики из-за ограничений, введенных в связи с COVID-19.  

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2020/151
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2020/840
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2020/840
https://undocs.org/ru/S/2019/171
https://undocs.org/ru/S/2019/171/Corr.1
https://undocs.org/ru/S/2019/171
https://undocs.org/ru/S/2019/171/Corr.1
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представляющей интерес китайской верфи, где оно находилось не менее трех 

месяцев. Группа продолжила расследование в отношении компании Heng Chen 

Rong (Hong Kong) Marine Co. Limited (恒晨榮(香港)海運有限公司), которая яв-

ляется зарегистрированным владельцем и выполняет функции управляющей 

компании с тем же корпоративным секретарем, что и у других подозрительных 

судов.  

 

  Рисунок XXXIV 

  Судно Heng Xing в порту Нампхо, 11 марта 2022 года 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); снимок на врезке, данные государства-

члена. 
 

 

75. Группа направила компании Heng Chen Rong, Сьерра-Леоне и Китаю 

письма относительно информации о гражданине Китая, указанном в записях 

корпоративного реестра Гонконга в качестве директора Heng Chen Rong, и о бе-

нефициарных владельцах Heng Chen Rong. Сьерра-Леоне предоставила запро-

шенную документацию. Китай ответил, что компания Heng Chen Rong не участ-

вует в деятельности, связанной с Корейской Народно-Демократической Респуб-

ликой, что данные о заходах судна Heng Xing в порты Китая отсутствуют и что 

у Китая нет информации о незаконной торговле этим судном продуктами нефте-

переработки с перевалкой с судна на судно. Компания Heng Chen Rong пока не 

дала ответа. Более подробную информацию см. в приложениях 36.1 и 36.2.   
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  Морские экспортные грузоперевозки из Корейской Народно-

Демократической Республики 
 

  Вывоз угля на экспорт судами Корейской Народно-Демократической 

Республики 
 

76. Группа не располагает данными для количественной оценки объема угля, 

экспортированного Корейской Народно-Демократической Республикой в нару-

шение пункта 8 резолюции 2371 (2017) Совета Безопасности за отчетный пе-

риод. Однако, согласно морским базам данных, грузовые суда Корейской 

Народно-Демократической Республики продолжают выходить в эфир с поддель-

ными идентификаторами, находятся в плавании, не передавая сигналы АИС или 

передавая их в ограниченном режиме, и часто заходят в воды, в которых, как 

известно, осуществляется незаконный экспорт угля из Корейской Народно-Де-

мократической Республики  

77. Согласно проведенным Группой расследованиям, информации одного из 

государств-членов и сообщениям из открытых источников, в течение отчетного 

периода суда Корейской Народно-Демократической Республики продолжали 

разгружать уголь в территориальных водах Китая. Хотя Группа ранее сообщала 

о Нинбо-Чжоушане как о районе, куда часто заходят грузовые суда Корейской 

Народно-Демократической Республики для разгрузки угля путем перевалки с 

судна на судно, суда Корейской Народно-Демократической Республики разгру-

жали свои партии угля и в других территориальных водах Китая, включая район 

якорной стоянки в Хуанхуа, Бохайвань и Ляньюньган74. 

 

  Нинбо-Чжоушань 
 

78. Зарегистрированные под флагом Корейской Народно-Демократической 

Республики суда Hoe Ryong (ИМО № 9041552) и Thae Song 8 (ИМО № 9003653), 

в отношении которых Группа уже вела расследование75, выгрузили свои партии 

угля путем перевалки с судна на судно в акватории Нинбо-Чжоушаня. Hoe Ryong 

зашло в акваторию Нинбо-Чжоушаня из Корейской Народно-Демократической 

Республики 3 февраля, а Thae Song 8 было замечено в той же акватории 21 фев-

раля. После выгрузки своих партий угля в марте оба судна встали на якорь у 

Шидао. В то время как Hoe Ryong в следующий раз появилось в Нампхо, Thae 

Song 8 к 10 апреля подошел к причалу в районе порта Яньтай, чтобы перед воз-

вращением в Нампхо получить упакованный в мешки груз (см. рисунки XXXV 

и XXXVI). Thae Song 8 совершило еще как минимум один рейс для разгрузки 

партии угля в январе 2022 года (см. приложение 37).  

 

  

__________________ 

 74 По мнению двух экспертов, информация в этом пункте нуждается в дальнейшем 

подтверждении.  

 75 Информацию о Hoe Ryong см. в S/2022/132, приложение 55. Информацию о Thae Song 8 см. 

в S/2021/777, приложение 46. 

https://undocs.org/ru/S/RES/2371(2017)
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
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Рисунок XXXV 

Судно Hoe Ryong под флагом Корейской Народно-Демократической Республики 

занимается вывозом угля на экспорт в акватории Нинбо-Чжоушаня, март 2022 года 
 

Чхонджин –– Нинбо-Чжоушань –– Шидао –– Нампхо 
 

 

 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); спутниковые снимки: Planet Labs и данные государства-члена.  
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Рисунок XXXVI 

Судно Thae Song 8 под флагом Корейской Народно-Демократической Республики 

занимается вывозом угля на экспорт в акватории Нинбо-Чжоушаня и забирает 

упакованный в мешки груз в Яньтае, февраль — апрель 2022 года 
 

Нинбо-Чжоушань –– Шидао –– Яньтай 
 

 

 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); спутниковые снимки: Planet Labs и данные государства-члена.  
 

 

  Ляньюньган  
 

79. По данным одного из государств-членов, суда Tong San 2 (ИМО № 8937675) 

и Ryong Rim (ИМО № 8018912) под флагом Корейской Народно-Демократиче-

ской Республики разгружали партии угля из Корейской Народно-Демократиче-

ской Республики вблизи Ляньюньгана соответственно в декабре 2021 года и в 

период с января по февраль 2022 года. В 2020 году Группа сообщила о множе-

стве случаев, когда грузовые суда Корейской Народно-Демократической Респуб-

лики разгружали партии угля путем перевалки с судна на судно с участием 
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отечественных судов76. Тонг Сан 2 вернулось в акваторию Ляньюньгана 10 ап-

реля 2022 года, занимаясь вывозом угля на экспорт (см. рисунки XXXVIIa и 

XXXVIIb). Эскизы событий с участием судна Ryong Rim см. также в приложе-

нии 38. 

 

  Рисунок XXXVIIa 

  Вывоз угля на экспорт на судне Tong San 2 под флагом Корейской Народно-

Демократической Республики, Ляньюньган, 8–25 декабря 2021 года 
 

 

 
 

 
 

 

  

__________________ 

 76 S/2020/151, пп. 67–70. 

https://undocs.org/ru/S/2020/151
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  Рисунок XXXVIIb 

  Tong San 2, апрель 2022 года 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); снимки на врезке, данные государства-члена.  
 

 

  Бохайвань 
 

80. В период с декабря 2021 года по июнь 2022 года судно Boun 1 под флагом 

Корейской Народно-Демократической Республики (ИМО № 9045986) неодно-

кратно ходило между Нампхо и акваторией порта Хуанхуа в Бохайване (см. ри-

сунок XXXVIII)77. В мае 2020 года Boun 1 занималось в территориальных водах 

Китая вывозом угля на экспорт из Корейской Народно-Демократической Респуб-

лики. 5 октября 2021 года судно Boun 1 было замечено на спутниковых снимках 

вместе с другими судами под флагом Корейской Народно-Демократической Рес-

публики, включая Tong San 2 (см. п. 79), в акватории Нинбо-Чжоушаня, когда 

занималось вывозом угля на экспорт (см. приложение 39)78.  

 

  

__________________ 

 77 Во время плавания под названием Roun 1 судно Boun 1 передавало также сигналы, 

используя фальсифицированный номер ИМПС. 

 78 S/2022/132, приложение 56 и рисунок 56. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
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Рисунок XXXVIII  

История плавания судна Boun 1 (под названием Roun 1) под флагом Корейской 

Народно-Демократической Республики, Бохайвань, декабрь 2021 года –– май 2022 года 
 

 

 
 

Источник: Windward (с комментариями Группы); спутниковый снимок на врезке, данные государства-члена (Boun 1 3 мая 

2020 года, акватория Нинбо-Чжоушаня).  
 

 

  



 
S/2022/668 

 

69/382 22-12274 

 

81. Группа запросила у Китая информацию о деятельности различных судов 

Корейской Народно-Демократической Республики по вывозу угля на экспорт, в 

том числе подробные данные о грузах, вовлеченных субъектах (включая суда-

получатели и покупателей угля) и действиях, предпринятых портовыми вла-

стями.    

82. Китай ответил, что в 2022 году заходов судна Hoe Ryong в порты Китая не 

зафиксировано и что «китайские власти обнаружили появление этого судна в 

Восточно-Китайском море, но не выявили никакой деятельности, нарушающей 

резолюции Совета Безопасности». Что касается судна Thae Song 8, то оно «в 

апреле 2022 года вошло в порт Яньтай из порта Нампхо порожним и в том же 

месяце вышло из порта Яньтай с грузом мочевины». Заходов судна Tong San 2 в 

порты Китая с 2021 года не зафиксировано. Заходов судна Boun 1 в порты Китая 

с 2021 года не зафиксировано: «Не обнаружено никаких доказательств ка-

кой-либо деятельности, связанной с перевозкой этим судном угля».  

83. Группа задала Китаю также вопрос о том, проходили ли какие-либо грузо-

вые суда Корейской Народно-Демократической Республики, нахождение кото-

рых зафиксировано у дамбы этой страны в Желтом море79 (см. рисунок XXXIX) 

и на участке вдоль реки Тэдонган в период с декабря 2021 года по 2 июня 

2022 года, через территориальные воды или порты Китая и проводилось ли в 

отношении них расследование на предмет участия в деятельности, противоре-

чащей соответствующим резолюциям Совета Безопасности. Китай ответил, что 

«суда Hoe Ryong и Ryo Myong перечислены в приложении 3 к резолюции 2270 

(2016) Совета Безопасности как активы внесенной в санкционный перечень ком-

пании Ocean Maritime Management. Китай всегда проводит политику, в соответ-

ствии с которой он не позволяет внесенным в санкционный перечень судам за-

ходить в китайские порты и вести незаконную деятельность в территориальных 

водах Китая. Что касается остальных 48 судов ... , то заходов некоторых из них 

в порты Китая в 2021 и 2022 годах не зафиксировано, а суда, заходившие в ки-

тайские порты, брали на борт только грузы с предметами первой необходимо-

сти». 

84. Расследования в отношении других судов Корейской Народно-Демократи-

ческой Республики, которые давно занимаются вывозом угля на экспорт, опи-

саны в приложении 40. 
 

  

__________________ 

 79 Список, в который внесены около 50 судов. 

https://undocs.org/ru/S/RES/2270(2016)
https://undocs.org/ru/S/RES/2270(2016)
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Рисунок XXXIX 

Грузовые суда под флагом Корейской Народно-Демократической Республики у ворот 

шлюза в Нампхо, 2 июня 2022 года 
 

 

 

 

Источник: S&P Global (с комментариями Группы). 
 a Согласно передаваемым сигналам АИС. 

 

 

85. Согласно сообщению одного из государств-членов, внесенное в санкцион-

ный перечень грузовое судно Ji Nam San (ИМО № 9114555) под флагом Корей-

ской Народно-Демократической Республики, когда оно занималось вывозом 

угля на экспорт в акватории Нинбо-Чжоушаня в период октября — ноября 

2021 года, выдавало себя за судно Hope 1 (см. приложение 41). Группа отмечает, 

что, помимо передачи ложных идентификационных данных, которые вызывают 

подозрение, при приближении становятся заметными любые физические раз-

личия, например расхождения с передаваемой информацией о длине судна. Ки-

тай ответил, что «заходов Ji Nam San (Hope 1) в порты Китая с 2021 года не 

зафиксировано .... Это судно заходило в Восточно-Китайское море, но не про-

являло какой-либо деятельности, нарушающей резолюции Совета Безопасно-

сти». 

 

  Рекомендации 
 

86. Поскольку многие из выявленных ранее действий по обходу и нарушению 

санкций продолжают иметь место, Группа подтверждает, что содержащиеся в ее 

предыдущих докладах многочисленные рекомендации, касающиеся морских пе-

ревозок, по-прежнему актуальны. Дополнительные рекомендации изложены 

ниже. 

 

  О переоборудованных грузовых судах, незаконно импортирующих партии нефти 
 

87. Группа рекомендует морским властям государств-членов обратить 

внимание на обманные действия Корейской Народно-Демократической 

Республики по переоборудованию своих грузовых судов для перевозки про-

дуктов нефтепереработки и проводить необходимый досмотр судов, когда 

грузовые суда Корейской Народно-Демократической Республики заходят в 
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их порты или портовые зоны80. Соответствующие субъекты морского судо-

ходства должны также принимать надлежащие превентивные меры для за-

щиты от возможного осуществления таким образом незаконных закупок 

партий нефти. 

88. Группа рекомендует государствам-членам распространить среди судо-

ремонтных заводов и связанных с ними судовых брокеров информацию об 

этих обманных действиях и о риске исполнения ими посреднической роли 

в случае экспорта таких грузовых судов в Корейскую Народно-Демократи-

ческую Республику. 

 

  О фальсификации идентификационных данных судов и манипулировании 

сигналами АИС 
 

89. Группа вновь повторяет, что государствам-членам и судовым реестрам 

следует включить в свои судовые циркуляры информацию, касающуюся 

выявленных случаев махинаций с идентификационными данными судов 

или их фальсификации, и обеспечить ее широкое распространение.  Такая 

информация должна включать: 

 • идентификаторы находящихся в их реестре судов, которые передавали 

ложные идентификационные данные; 

 • идентификаторы находящихся в их реестре судов, идентификаторы ко-

торых могли использоваться другими судами; 

 • названия регистраторов судов, чьи суда передавали ложные идентифи-

кационные данные. 

90. Группа вновь повторяет, что государствам флага следует располагать 

необходимыми инструментами для выявления и расследования подозрений 

в мошенническом использовании номеров ИМПС в случае его обнаружения 

и доводить результаты своего расследования до других морских властей, а 

также до сведения Группы. 

 

  О вопросе приобретения судов Корейской Народно-Демократической 

Республикой 
 

91. Группа рекомендует регистрам флагов предусмотреть при выполне-

нии разовых доставочных рейсов проведение полного мониторинга сигна-

лов АИС, проверку судна на соответствие ограниченным условиям плава-

ния и дополнительную проверку доставки судна получателю. 

92. Группа рекомендует государствам-членам призывать продавцов про-

верять информацию, которая включает (но не ограничивается этим) конеч-

ный пункт назначения и конечных пользователей (владельца и фрахтова-

теля) судна, личность соответствующего брокера или брокеров и записи о 

предыдущих операциях. 

93. Группа рекомендует государствам-членам призывать продавцов тре-

бовать от покупателей при продаже судна представлять заявление, подтвер-

ждающее заверения в том, что судно не будет каким-либо образом передано 

Корейской Народно-Демократической Республике или кому-либо, связан-

ному с этой страной, что покупатель не будет способствовать любым нару-

шениям санкций в отношении Корейской Народно-Демократической 

__________________ 

 80 Например, Группа неоднократно сообщала о заходах грузовых судов Корейской Народно-

Демократической Республики в порты или портовые зоны, в том числе для принятия на 

борт гуманитарных грузов. 
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Республики и что покупатель будет нести ответственность, если или когда 

такое случится. 

94. Группа рекомендует государствам-членам призывать продавцов, поку-

пателей и брокеров сообщать своим соответствующим органам власти по-

сле передачи судна о случаях, когда появляется какая-либо информация о 

возможном нарушении судном резолюций Совета Безопасности.  

 

  Торговая статистика и таможенные вопросы 
 

95. Несмотря на некоторое оживление в ограниченной внешней торговле Ко-

рейской Народно-Демократической Республики с июня 2021 года 81 , общий 

объем торговли страны в 2021 году сократился по сравнению с предыдущими 

годами еще больше. Зарегистрированный общий объем импорта в 2021  году со-

ставил примерно 241,4 млн долл. США, что составляет около 42  процентов от 

показателя за 2020 год, а общий объем экспорта составил 122,2 млн долл. США, 

что составляет около 65 процентов от показателя за 2020  год (см. рисунок XL). 

 

  Рисунок XL 

  Зарегистрированный объем торговли Корейской Народно-

Демократической Республики, 2013–2021 годы 

(В млн долл. США) 
 

 

Источник: Международный торговый центр (МТЦ), сервис Trade Map (дата обращения: 

30 июня 2022 года). 

 

 

96. Торговая статистика из открытых источников показывает, что в 2021 году 

тремя основными декларируемыми товарами, экспортируемыми Корейской 

Народно-Демократической Республикой, были минеральное топливо и нефте-

продукты (код 27 Гармонизированной системы (ГС)), черные металлы (код 72 

ГС) и электрические машины и оборудование (код 85 ГС) (см. приложение 42). 

Тремя основными декларируемыми товарами, импортируемыми страной, были 

пластмассы (код 39 ГС), резина (код 40 ГС) и удобрения (код 31 ГС). Однако эти 

показатели объема торговли складываются из данных таможенного учета 

стран — торговых партнеров, которые в некоторых случаях указываются оши-

бочно (см. п. 102). В результате фактический объем трансграничного перемеще-

ния грузов будет ниже. Эти статистические данные не охватывают товары, неза-

конно экспортируемые и импортируемые Корейской Народно-Демократической 

__________________ 

 81 S/2022/132, п. 121 и рисунок XLIII. 
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Республикой, такие как уголь и продукты нефтепереработки (см. пункты 27–34 

и 76–85). Группа рассмотрела материалы некоторых проведенных в Китае су-

дебных разбирательств, касающихся вынесения приговоров лицам, причастным 

к незаконному импорту угля из Корейской Народно-Демократической Респуб-

лики (см. приложение 43). 

97. В январе 2022 года возобновилось железнодорожное грузовое сообщение 

между Даньдуном, Китай, и Синыйджу, Корейская Народно-Демократическая 

Республика82. Контейнеры доставлялись на дезинфекционную станцию в Ый-

джу на карантин, где большинство из них (несколько сотен) оставались по со-

стоянию на июль 2022 года (см. рисунок XLI). 

 

  

__________________ 

 82 Там же, п. 122. 
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  Рисунок XLI 

  Контейнеры в зоне обеззараживания на аэродроме в Ыйджу, центр 

аэродрома (40°09′08″ с.ш. и 124°29′58″ в.д.) 
 

 

 

Источник: Planet Lab. 
 

 

98. Согласно имеющимся статистическим данным, благодаря возобновлению 

железнодорожного грузового сообщения между Даньдуном и Синыйджу в пер-

вом квартале 2022 года ежемесячно наблюдался небольшой рост общего объема 

торговли Корейской Народно-Демократической Республики (см. рисунок XLII). 

Однако в конце апреля это железнодорожное грузовое сообщение было 
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приостановлено из-за ситуации с COVID-1983, что привело к 80-процентному 

падению объема торговли в период с апреля по май и июнь 2022 года. 

 

  Рисунок XLII 

  Статистика торговли, Корейская Народно-Демократическая Республика, 

июнь 2021 года — март 2022 года (помесячно) 

(В млн долл. США) 
 

 

 

Источник: МТЦ, сервис Trade Map (дата обращения: 30 июня 2022 года). 
 

 

99. Группа продолжила анализ экспорта и импорта Корейской Народно-Демо-

кратической Республикой запрещенных товаров, и настоящий доклад охваты-

вает в основном период с октября 2021 года по март 2022 года84. 

100. На основе сведений МТЦ о национальных данных по торговым операциям, 

часть которых, как представляется, относится к категориям, подпадающим под 

действие санкций, Группа запросила у 24 государств-членов информацию об 

операциях с Корейской Народно-Демократической Республикой, а также по-

дробные сведения о любых случаях отказа в таможенной очистке или ареста то-

варов, экспортируемых в страну или импортируемых из нее85. Приложение 44 

содержит список товаров, подпадающих под ограничения и имеющих коды ГС, 

который Группа использует для мониторинга секторальных запретов.  

101. Группа продолжала также запрашивать у таможенных органов государств-

членов информацию о практическом выполнении ими обязательств по санк-

циям, таких как требование досматривать все грузы, следующие в Корейскую 

Народно-Демократическую Республику и из нее, и изымать и утилизировать их 

в случае обнаружения запрещенных предметов.  

102. Некоторые государства-члены указали на отсутствие зарегистрированных 

данных о торговле с Корейской Народно-Демократической Республикой в по-

следнем квартале 2021 года и первом квартале 2022 года и упомянули об оши-

бочном использовании кодов стран, в ходе которого страновой код Корейской 

__________________ 

 83 См. www.fmprc.gov.cn/mfa_eng/xwfw_665399/s2510_665401/2511_665403/  

202204/t20220429_10680765.html. 

 84 Общие данные торговой статистики Корейской Народно-Демократической Республики, 

доступные по состоянию на 30 июня 2022 года, охватывают период до марта 2022 года.  

 85 Согласно имеющимся статистическим данным, о торговле с Корейской Народно-

Демократической Республикой сообщили 46 государств-членов, 24 из которых включили в 

свои данные торговлю товарами, подпадающими под ограничения и имеющими коды 

Гармонизированной системы (ГС). 
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Народно-Демократической Республики (KP) ошибочно вводился вместо страно-

вого кода Республики Корея (KR), которая являлась фактическим торговым 

партнером. Другие заявляли, что проводившиеся операции соответствовали ре-

жиму санкций Организации Объединенных Наций86. Ряд государств-членов при-

вели результаты расследований случаев возможного несоблюдения режима. 

Приложения 45 и 46 содержат сравнительные данные, демонстрирующие рас-

хождения между статистикой международной торговли и национальными дан-

ными. 

103. В ожидании ответов от ряда государств-членов Группа отмечает, что неко-

торые из них по-прежнему сталкиваются со сложностями при определении того, 

запрещена ли передача отдельных товаров в Корейскую Народно-Демократиче-

скую Республику и/или из нее. 

 

  Рекомендации 
 

104. Группа рекомендует Международной организации по стандартизации 

и государствам-членам принять соответствующие меры для предотвраще-

ния ошибочного использования кодов стран для Корейской Народно-Демо-

кратической Республики и Республики Корея (соответственно KP и KR). 

105. Группа рекомендует государствам-членам упорядочить свои списки 

товаров, подлежащих экспортному и импортному контролю, используя в 

качестве вспомогательного материала неофициальный ориентировочный 

список запрещенных товаров (см. приложение 44). 

106. Группа рекомендует таможенным властям государств-членов исполь-

зовать вышеупомянутый список для информирования торговых агентов в 

своих юрисдикциях в целях проявления должной осмотрительности, в 

частности при сделках с такими товарами вблизи юрисдикций, подпадаю-

щих под санкции. 

107. Группа рекомендует Комитету рассмотреть возможность проведения 

информационно-разъяснительной работы с государствами-членами, нуж-

дающихся в помощи по вопросу о секторальных запретах.  

 

 

 IV. Эмбарго, физические и юридические лица, внесенные 
в санкционный перечень, и граждане, работающие 
за рубежом 
 

  Эмбарго 
 

  Компания Global Communications (Glocom) 
 

108. Учитывая доказательства того, что Glocom продолжает активную деятель-

ность в интернете, Группа обратилась к Малайзии с просьбой представить об-

новленную информацию о конкретных действиях, предпринятых малазийскими 

властями в отношении Glocom и ассоциированных с нею структур в последние 

годы87. Малайзия ответила, что «власти Малайзии подтверждают, что компания 

Global Communications (Glocom) никогда не работала в Малайзии» (см. прило-

жение 47). 

 

  

__________________ 

 86 S/2022/132, пп. 127–129. 

 87 См. п. 17. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132


 
S/2022/668 

 

77/382 22-12274 

 

  Шри-Ланка 
 

109. Согласно сообщению в средствах массовой информации 88  в феврале 

2022 года, один из министров Шри-Ланки признался в покупке оружия у Корей-

ской Народно-Демократической Республики во время гражданской войны в 

Шри-Ланке в 1983–2009 годах. Группа обратилась к Шри-Ланке с запросом по 

поводу этого сообщения, но пока не получила ответа, хотя отмечает, что ми-

нистр иностранных дел Шри-Ланки категорически опроверг это сообщение в 

средствах массовой информации89. 

 

  Осуществление запрета в отношении предметов роскоши 
 

110. В отчетном периоде объем импорта всех потребительских товаров, вклю-

чая возможные предметы роскоши, из-за закрытия границ оставался на крайне 

низком уровне. Однако после частичного возобновления железнодорожных гру-

зоперевозок в январе 2022 года импортные потребительские товары вновь по-

явились в валютных магазинах и, по сообщениям, на некоторых рынках, хотя и 

по очень высоким ценам (стоимость 1 кг кофе составляла 900–950 долл. США). 

111. Группа расследовала сообщение в средствах массовой информации об ис-

пользовании профессиональными фотожурналистами в Корейской Народно-Де-

мократической Республике дорогостоящих фотоаппаратов Canon и Nikon. 

Группа предоставила серийные номера около 20 таких камер производителям, 

которые подтвердили подробную информацию об их продаже местными торгов-

цами и розничными магазинами покупателям в Японии, Сингапуре, Таиланде, 

Китае и Объединенных Арабских Эмиратах. Одна из камер использовалась в 

качестве демонстрационной, а другая — в качестве инспекционной модели на 

производственном предприятии; оказалось, что ни одна из них не была надле-

жащим образом отчуждена местными компаниями, занимающимися утилиза-

цией. Более подробную информацию см. в приложениях 48 и 49.  

112. Согласно сообщению в средствах массовой информации, правительствен-

ные чиновники в Корейской Народно-Демократической Республике пользова-

лись автомобилем Mitsubishi Pajero, предположительно моделью, выпущенной 

в период с 2015 по 2021 год (см. рисунок XLIII). Независимые аналитики иден-

тифицировали ее как, возможно, роскошную «коллекционную модель» или 

по-другому модель V97. Впервые этот автомобиль был показан на Центральном 

телевидении Кореи 8 марта 2020 года, а затем на его кадрах 25 марта 2020 года, 

припаркованным внутри ракетного комплекса вблизи Пхеньянского междуна-

родного аэропорта рядом с местом пуска МБР. Автомобиль снова появился на 

групповой фотографии с лидером страны Ким Чен Ыном 31 марта 2022 года. 

Mitsubishi Motors Corporation сообщила Группе о том, что автомобили на сним-

ках «были произведены на нашем японском заводе после 2014 [финансового] 

года» и что эта модель «является продуктом, который мы продаем из Японии в 

регион Северной Азии и Ближнего Востока». Расследования продолжаются.  

 

  

__________________ 

 88 См. www.nknews.org/2022/02/top-sri-lankan-official-admits-to-arms-deal-with-north-korea-

then-backtracks/?t=1652198644870. 

 89 См. https://mfa.gov.lk/fm-north-korea. 

http://www.nknews.org/2022/02/top-sri-lankan-official-admits-to-arms-deal-with-north-korea-then-backtracks/?t=1652198644870
http://www.nknews.org/2022/02/top-sri-lankan-official-admits-to-arms-deal-with-north-korea-then-backtracks/?t=1652198644870
https://mfa.gov.lk/fm-north-korea
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  Рисунок XLIII 

  Снимки автомобиля Mitsubishi Pajero в Корейской Народно-

Демократической Республике 
 

 

 

Источник: Центральное телевидение Кореи и данные Группы. 
 

 

113. Независимые аналитики обнаружили и идентифицировали модифициро-

ванные бронированные варианты внедорожников Mitsubishi Pajero на военных 

парадах в Корейской Народно-Демократической Республике в октябре 2020 года 

и январе 2021 года (см. рисунок XLIV). Производитель подчеркнул: «Наши пра-

вила не предусматривают сборку автомобилей для военных целей, и ни один 

автомобиль никогда не был модифицирован для военных целей, как это изобра-

жено на снимках. Кроме того, наше дистрибьюторское соглашение запрещает 

продажу, модификацию или использование наших автомобилей в военных целях 

или для нарушения международного порядка». 
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Рисунок XLIV 

Снимки внедорожников Mitsubishi Pajero, модифицированных для военных целей 
 

 

 

Источник: NK News. 
 

 

114. Группа расследовала сообщение в средствах массовой информации90 о том, 

что сингапурская компания нарушает запрет в отношении предметов роскоши, 

поставляя вина и крепкие спиртные напитки в Корейскую Народно-Демократи-

ческую Республику. Группа получила от одного из государств-членов информа-

цию о том, что зарегистрированной в Сингапуре компании 123 Holdings Pte. Ltd. 

в мае 2022 года в сингапурском суде было предъявлено обвинение в предпола-

гаемой поставке в Корейскую Народно-Демократическую Республику через Ки-

тай в 2016–2017 годах фирменных сортов виски, коньяка и вин. По меньшей 

мере было пять поставок общей стоимостью около 720 000 сингапурских дол-

ларов. Группа следит за исходом этого дела. 

115. По просьбе Группы Япония предоставила в определенном объеме допол-

нительную информацию по делу об изъятии защищенной цифровой карты па-

мяти в июне 2021 года (см. приложение 50). 

116. Группа ожидает ответа от компании Steinway Musical Instruments Inc. отно-

сительно рояля, который находится в Корейской Народно-Демократической Рес-

публике (см. S/2022/132, п. 148). 

 

  Рекомендации 
 

117. Группа подтверждает свою рекомендацию государствам-членам рас-

смотреть возможность обновления своих списков экспортного контроля, с 

тем чтобы они отражали списки запрещенных предметов роскоши в 

__________________ 

 90 См. www.todayonline.com/singapore/beverage-exporter-charged-illegally-exporting-pokka-

drinks-worth-s340000-north-korea-1907286. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
http://www.todayonline.com/singapore/beverage-exporter-charged-illegally-exporting-pokka-drinks-worth-s340000-north-korea-1907286
http://www.todayonline.com/singapore/beverage-exporter-charged-illegally-exporting-pokka-drinks-worth-s340000-north-korea-1907286
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соответствии с целями резолюций Совета Безопасности 1718 (2006), 1874 

(2009), 2094 (2013), 2270 (2016) и 2321 (2016), избегая при этом ненужного 

расширения сферы их применения, чтобы не ограничивать поставки неза-

прещенных товаров гражданскому населению и не создавать негативных 

гуманитарных последствий после возобновления торговли.  

118. Группа подтверждает свою рекомендацию о том, чтобы государства-

члены призывали свои коммерческие предприятия и своих граждан, кото-

рые экспортируют предметы роскоши, к включению в контракты положе-

ния о недопущении последующей поставки этих предметов Корейской 

Народно-Демократической Республике. 

 

  Корейская горнорудная торговая корпорация (Korea Mining Development 

Trading Corporation) (KPe.001) 
 

119. Группа получила от одного из государств-членов дополнительную инфор-

мацию о том, что по состоянию на начало 2022 года между Экваториальной Гви-

неей и внесенной в санкционный перечень Организации Объединенных Наций 

Корейской горнорудной торговой корпорацией Корейской Народно-Демократи-

ческой Республики поддерживаются постоянные взаимоотношения 91 . Группа 

вновь направила письмо Экваториальной Гвинее, но ответа пока не получила.  

 

  Корпорация Green Pine Associated Corporation (KPe.010) 
 

120. По данным одного из государств-членов, в 2019 году Green Pine Associated 

Corporation (известная также как Saeng Pil Trading Corporation; ранее известная 

как Paeksan Associated Corporation и Taedonggang Technical Associated 

Corporation) изменила свое название на Jihyang Associated Corporation (извест-

ную также как Jihyang Technology Trade Company и Jihyang Trading Corporation 

(지향기술무역회사)) для ведения предпринимательской деятельности за рубе-

жом, чтобы избегать проверок и обходить санкции Организации Объединенных 

Наций. 

 

  Департамент оружейной промышленности (KPe.028) 
 

121. Согласно информации, представленной одним из государств-членов, спе-

циалисты в сфере информационных технологий Корейской Народно-Демокра-

тической Республики, связанные с Департаментом оружейной промышленно-

сти, зарабатывали иностранную валюту, продавая хакерские приложения для го-

лосового фишинга 92  и используя многочисленные зарубежные серверы и IP-

адреса93,94. 

122. В июле 2020 года четыре гражданина Республики Корея были арестованы 

властями Тяньцзиня, Китай, и экстрадированы в Республику Корея95. Один из 

__________________ 

 91 S/2022/132, п. 152. 

 92 Называемый также «вишингом», голосовой фишинг подразумевает использование 

адресных телефонных звонков для фишинга с применением межсетевого протокола 

управления телефонной связью через интернет для имитации идентификационных данных 

звонящего, похожих на действующие на законных основаниях организации, чтобы 

обмануть предполагаемых жертв. См. www.law.cornell.edu/wex/phishing. 

 93 В прошлом Департамент оружейной промышленности принимал непосредственное участие 

в доставке в Китай специалистов в сфере информационных технологий из Корейской 

Народно-Демократической Республики. См. S/2021/211, п. 124, S/2020/840, пп. 106–111 и 

приложение 47, и S/2020/151, пп. 120–125. 

 94 По данным органов власти этого государства-члена, сумма утраченных средств в связи с 

таким применением голосового фишинга оценивается примерно в 635 млн долл. США.  

 95 См. http://world.people.com.cn/n1/2021/0410/c1002-32074728.html. 

https://undocs.org/ru/S/RES/1718(2006)
https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
https://undocs.org/ru/S/RES/1874(2009)
https://undocs.org/ru/S/RES/2094(2013)
https://undocs.org/ru/S/RES/2270(2016)
https://undocs.org/ru/S/RES/2321(2016)
https://undocs.org/ru/S/2022/132
http://www.law.cornell.edu/wex/phishing
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://undocs.org/ru/S/2020/840
https://undocs.org/ru/S/2020/151
http://world.people.com.cn/n1/2021/0410/c1002-32074728.html
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них показал, что преступные группировки приобретали личные данные граждан 

Республики Корея, а также хакерские приложения для голосового фишинга у 

специалиста в сфере информационных технологий из Корейской Народно-Де-

мократической Республики. Анализ сервера, используемого группировкой для 

голосового фишинга, позволил выявить уникальные лингвистические термины, 

используемые только в Корейской Народно-Демократической Республике96 . В 

начале 2022 года этому государству-члену удалось получить руководство по ис-

пользованию упомянутого хакерского приложения и видеоклипы, демонстриру-

ющие его функции (см. приложение 51). Человек на видео был идентифициро-

ван как Сон Лим 97 , сотрудник Biryugang Overseas Technology Cooperation 

Company (비류강해외기술협조사), непосредственно связанной с Hapjanggang 

Trading Corporation (합장강무역회사), подчиняющейся Министерству ракетной 

промышленности Корейской Народно-Демократической Республики 

(로케트공업부)98 . Министерство ракетной промышленности подчиняется Де-

партаменту оружейной промышленности99. Расследования продолжаются. 

 

  Генеральное разведывательное бюро (KPe.031) 
 

123. Продолжались кибератаки, предположительно осуществляемые специали-

зирующимися на киберугрозах субъектами из Корейской Народно-Демократи-

ческой Республики (Kimsuky, Lazarus Group, BlueNoroff и Stonefly)100, подчиня-

ющимися Генеральному разведывательному бюро101 . Эти субъекты выбирают 

своих жертв, чтобы обманным путем выпросить соответствующие сведения с 

целью избежать последствий санкций, получить информацию, представляющую 

ценность для Корейской Народно-Демократической Республики, и незаконным 

образом извлечь доход. 

124. Одна из фирм, занимающихся вопросами кибербезопасности, сообщила, 

что Kimsuky Group использовала вредоносную программу троян для удаленного 

доступа «xRAT (RAT с открытым исходным кодом на основе Quasar RAT)» и 

другие замаскированные файлы в форматах Word и PDF, с тем чтобы подверг-

нуть жертвы целевому фишингу102. Эта же фирма в апреле 2022 года обнару-

жила, что Lazarus Group распространяла вредоносную программу NukeSped, ис-

пользуя уязвимость в Log4j (утилита входа в систему на базе языка Java)103. В 

другом случае было обнаружено, что 47 компаний и учреждений, включая обо-

ронные предприятия, были заражены новой вредоносной программой, распро-

странявшейся Lazarus Group в первом квартале 2022 года. Эти вредоносные 
__________________ 

 96 Эти термины включают такие слова, как "Bat-um Jon-hwa" (받음 전화), что буквально 

означает «входящие звонки», и “Kol-um Jon-hwa” (걸음 전화), что буквально означает 

«исходящие звонки». 

 97 Конкретную информацию об этом специалисте в сфере информационных технологий из 

Корейской Народно-Демократической Республики см. в приложении 52. 

 98 В апреле 2022 года обе эти структуры были внесены в санкционный перечень Управления 

Соединенных Штатов по контролю за иностранными активами. 

См. https://home.treasury.gov/policy-issues/financial-sanctions/recent-actions/20220401. 

 99 S/2022/132, п. 30 и приложение 30. 

 100 Используемые в данном разделе названия специализирующихся на киберугрозах субъектов 

и проводимых ими кампаний широко применяются в индустрии кибербезопасности. 

 101 О роли Генерального разведывательного бюро и других организаций в проведении 

киберопераций Корейской Народно-Демократической Республики см. S/2020/840, 

приложение 48. 

 102 О кибератаках, произведенных Kimsuky с использованием вредоносной программы 

KONNI, см. приложение 53.1. 

 103 NukeSped — это позволяющая обойти системы защиты вредоносная программа, которая 

может выполнять различные вредоносные действия на основе команд, поступающих с 

удаленного домена, контролируемого злоумышленником.  

https://home.treasury.gov/policy-issues/financial-sanctions/recent-actions/20220401
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2020/840
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действия, такие как выполнение произвольных команд сторонней структуры в 

используемых этими организациями системах, обусловлены, как утверждается, 

заражением процесса, разработанного компанией INITECH 

(inisafecrosswebexsvc.exe), вредоносной программой типа файла 

SCSKAppLink.dll104,105. 

125. Группа получила информацию о том, что в ходе проведенной в январе 

2022 года кампании Lazarus Group сосредоточила свое внимание на нескольких 

организациях химической отрасли и сектора информационных технологий с це-

лью получения интеллектуальной собственности для продвижения интересов 

Корейской Народно-Демократической Республики в этих сферах. Отчет фирмы, 

занимающейся вопросами кибербезопасности106, показывает, что это было про-

должением проводившейся Lazarus Group операции «Работа мечты», в которой 

использовались фальшивые предложения о работе для того, чтобы побудить 

жертв нажать на ссылки или на вложения, которые в итоге устанавливали вре-

доносную программу 107 . По сообщениям той же фирмы 108 , 109 , группировка 

Stonefly недавно перешла от проведения распределенных атак типа «отказ в об-

служивании» (DDoS) на правительственные организации к шпионским опера-

циям в отношении объектов, представляющих собой особо важные цели. В фев-

рале 2022 года Stonefly совершила кибератаку на инженерно-техническую 

фирму, специализирующуюся в энергетическом и военном секторах, и одно из 

государств-членов сообщило Группе, что в настоящее время ведутся расследо-

вания, чтобы подтвердить наличие сколь-нибудь существенной утечки данных. 

126. Одно из государств-членов сообщило Группе, что Корейская Народно-Де-

мократическая Республика использует программы-вымогатели для получения 

дохода110. По данным одной компании, занимающейся вопросами кибербезопас-

ности111, хотя это и не часто наблюдается, но страна использует, в частности, 

программы-вымогатели в формате VHD, появившиеся с марта 2020 года. Кроме 

того, было выявлено несколько новых типов вирусов-вымогателей, а именно 

__________________ 

 104 Этот же тип вредоносной программы был выявлен другой фирмой, занимающейся 

вопросами кибербезопасности, при атаке, произведенной Lazarus Group на химическую 

отрасль. См. п. 125. 

 105 Ссылки на эти отчеты см. в приложении 53.2. 

 106 См. https://symantec-enterprise-blogs.security.com/blogs/threat-intelligence/lazarus-dream-job-

chemical. 

 107 S/2021/211, п. 126 и сноска 107. 

 108 См. https://symantec-enterprise-blogs.security.com/blogs/threat-intelligence/stonefly-north-

korea-espionage. 

 109 По данным фирмы, занимающейся вопросами кибербезопасности, «Stonefly 

специализируется на проведении весьма избирательных целевых атак на объекты, где 

можно получить разведданные, способствующие развитию стратегически важных секторов, 

таких как энергетика, аэрокосмическая промышленность и производство военной техники. 

Практически все технологии, которыми она интересуется, имеют как военное, так и 

гражданское назначение, а некоторые могут найти применение в разработке новейших 

видов вооружений». 

 110 6 июля 2022 года правительство Соединенных Штатов Америки (Федеральное бюро 

расследований, Агентство по кибербезопасности и защите инфраструктуры и 

Министерство финансов) в совместном информационном сообщении по вопросам 

кибербезопасности предупредило, что в ходе кампании, проводимой 

специализирующимися на киберугрозах субъектами из Корейской Народно-

Демократической Республики с мая 2021 года в основном для атак на организации в 

секторе медицинского обслуживания и здравоохранения, используется вариант вирусов-

вымогателей под названием Maui. См. www.cisa.gov/uscert/sites/default/files/publications/  

aa22-187a-north-korean%20state-sponsored-cyber-actors-use-maui-ransomware-to-target-the-

hph-sector.pdf  

 111 См. www.trellix.com/en-us/about/newsroom/stories/threat-labs/the-hermit-kingdoms-

ransomware-play.html. 

https://symantec-enterprise-blogs.security.com/blogs/threat-intelligence/lazarus-dream-job-chemical
https://symantec-enterprise-blogs.security.com/blogs/threat-intelligence/lazarus-dream-job-chemical
https://undocs.org/ru/S/2021/211
https://symantec-enterprise-blogs.security.com/blogs/threat-intelligence/stonefly-north-korea-espionage
https://symantec-enterprise-blogs.security.com/blogs/threat-intelligence/stonefly-north-korea-espionage
http://www.cisa.gov/uscert/sites/default/files/publications/aa22-187a-north-korean%20state-sponsored-cyber-actors-use-maui-ransomware-to-target-the-hph-sector.pdf
http://www.cisa.gov/uscert/sites/default/files/publications/aa22-187a-north-korean%20state-sponsored-cyber-actors-use-maui-ransomware-to-target-the-hph-sector.pdf
http://www.cisa.gov/uscert/sites/default/files/publications/aa22-187a-north-korean%20state-sponsored-cyber-actors-use-maui-ransomware-to-target-the-hph-sector.pdf
http://www.trellix.com/en-us/about/newsroom/stories/threat-labs/the-hermit-kingdoms-ransomware-play.html
http://www.trellix.com/en-us/about/newsroom/stories/threat-labs/the-hermit-kingdoms-ransomware-play.html
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BEAF, PXJ, ZZZZ и ChiChi, большинство из которых имеют сходство с кодом 

программ-вымогателей в формате VHD, приписываемых группировке 

BlueNoroff (известной также как APT38). 

127. По данным другой компании, занимающейся вопросами кибербезопасно-

сти, Lazarus Group распространяла троянскую версию программы DeFi Wallet 

для хранения криптовалютных активов пользователей и инвесторов 112 . 

BlueNoroff, хорошо известная своим киберограблением Центрального банка 

Бангладеш в 2016 году, перенесла акцент в своей деятельности «с атак на банки 

и сервера, подключенные к SWIFT, на исключительно криптовалютные коммер-

ческие предприятия как основной источник незаконных доходов этой группи-

ровки», что хорошо иллюстрирует проводимую ею кампанию Snatchcrypto113. В 

ходе проведения кампании Snatchcrypto объектами нападения стали компании, 

работающие с криптовалютами и смарт-контрактами по всему миру. Группа 

пока не может подтвердить, были ли кампании этих группировок успешными в 

плане получения незаконных доходов для Корейской Народно-Демократической 

Республики, но такие кампании, скорее всего, будут продолжаться114. 

 

  Министерство народных вооруженных сил (KPe.054) 
 

  Департамент 53 
 

128. Одно из государств-членов сообщило, что Департамент 53 (известный 

также как Бюро 53) Министерства народных вооруженных сил Корейской 

Народно-Демократической Республики, которое включено в санкционный пере-

чень Организации Объединенных Наций, является структурой, занимающейся 

торговлей оружием, со штаб-квартирой в Пхеньяне. По крайней мере в период с 

2019 по 2021 год (а возможно, до и после этого) представительство Департа-

мента 53 в Российской Федерации, как сообщается, отвечало за приобретение 

подшипников, аппаратуры связи и компонентов электроники для Корейской 

Народно-Демократической Республики в Российской Федерации. С конца 2021 

года (а возможно, и раньше) Департамент 53 принимал также непосредственное 

участие в ряде строительных проектов в Конго. Эти проекты, в которых почти 

наверняка используются рабочие из Корейской Народно-Демократической Рес-

публики, включают строительство многочисленных больниц (Браззавиль и Сон-

голо) и жилых комплексов (Кинделе, Баконго и Уэнсе) (см. п. 138).  

129. По данным этого государства-члена, Департамент 53 имеет подчиненные и 

подставные компании и назначил в нескольких странах зарубежных представи-

телей. Группа обратилась к Конго, Мозамбику, Сирийской Арабской Республике, 

Объединенной Республике Танзания, Российской Федерации и Китаю с прось-

бой предоставить дополнительные подробности и разъяснения относительно 

вышеуказанной информации. 

130. Российская Федерация ответила, что в Российской Федерации нет аккреди-

тованных подразделений Министерства народных вооруженных сил, ответ-

ственных за торговлю оружием, и что названные лица являются дипломатами. 

Сирийская Арабская Республика ответила, что между Корейской Народно-Де-

мократической Республикой и Сирийской Арабской Республикой нет военного 

сотрудничества. Китай ответил, что никаких доказательств деятельности, 

__________________ 

 112 См. https://securelist.com/lazarus-trojanized-defi-app/106195. 

 113 См. https://securelist.com/the-bluenoroff-cryptocurrency-hunt-is-still-on/105488. 

 114 Успешное внедрение программ-вымогателей или массовый сбор учетных данных для 

получения незаконных доходов является нарушением финансовых санкций, включая 

пункт 11 резолюции 2094 (2013) Совета Безопасности. О краже криптовалюты Корейской 

Народно-Демократической Республикой см. пп. 146–149. 

https://securelist.com/lazarus-trojanized-defi-app/106195
https://securelist.com/the-bluenoroff-cryptocurrency-hunt-is-still-on/105488
https://undocs.org/ru/S/RES/2094(2013)
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связанной с незаконной торговлей оружием, не обнаружено. В полном виде от-

веты см. в приложениях 54–56. Группа ожидает ответа от других государств. 

 

  Торговая корпорация Haegumgang 
 

131. Торговая корпорация Haegumgang является структурой Корейской 

Народно-Демократической Республики, занимающейся торговлей оружием и 

подчиняющейся Министерству народных вооруженных сил. По данным одного 

из государств-членов, в июне 2021 года эта корпорация планировала выступить 

посредником при продаже Нигерии военного снаряжения на сумму около 

3,5 млн долл. США. Группа ожидает ответа от Нигерии. Расследования продол-

жаются. 

 

  Работающие за рубежом граждане 
 

132. Группа продолжает расследования в отношении граждан Корейской 

Народно-Демократической Республики, получающих доход за рубежом (работа-

ющих за рубежом граждан). Согласно информации государств-членов, в 

2021 году граждане Корейской Народно-Демократической Республики были за-

няты в Африке, Азии, на Ближнем Востоке и в Российской Федерации в таких 

сферах, как информационные технологии115, медицинское сотрудничество, стро-

ительство и общественное питание, в нарушение пункта 8 резолюции 2397 

(2017) Совета Безопасности. Закрытие границ в связи с пандемией COVID-19 

по-прежнему не позволяет государствам-членам репатриировать граждан Ко-

рейской Народно-Демократической Республики со своей территории. 

133. Группа получила список граждан Корейской Народно-Демократической 

Республики, выехавших из этого государства-члена до конца декабря 2019 года, 

но обнаружила, что некоторые из них после отъезда не прибыли в заявленные 

пункты назначения или страны транзита. Расследования продолжаются. 

 

  Алжир 
 

134. Одно из государств-членов сообщило, что компания Namgang Construction 

General Corporation Корейской Народно-Демократической Республики заклю-

чила контракт с другой компанией третьей страны на предоставление рабочих 

из Корейской Народно-Демократической Республики для строительных проек-

тов в Алжире в период с июня по июль 2021 года. Алжир ответил Группе, что 

эта компания Корейской Народно-Демократической Республики «не фигурирует 

в его официальных документах» (см. приложение 57). 

 

  Камбоджа 
 

135. Группа продолжает расследование в отношении граждан Корейской 

Народно-Демократической Республики, работающих в Камбодже. По крайней 

мере две структуры Корейской Народно-Демократической Республики, 
__________________ 

 115 Что касается специалистов в сфере информационных технологий из Корейской Народно-

Демократической Республики, то в мае 2022 года правительство Соединенных Штатов 

выпустило «Методические указания в отношении специалистов в сфере информационных 

технологий из Корейской Народно-Демократической Республики», где речь идет о 

стремлении Корейской Народно-Демократической Республики отправить своих 

специалистов в сфере информационных технологий в компании по всему миру для 

получения привилегированного доступа, который иногда используется для облегчения 

кибервзломов. В этих методических указаниях приводятся признаки, которые помогут 

компаниям выявить таких специалистов в сфере информационных технологий, и 

рекомендуются различные меры защиты. См. https://home.treasury.gov/system/files/126/  

20220516_dprk_it_worker_advisory.pdf и https://home.treasury.gov/system/files/126/ 

20220516_dprk_it_worker_fact_sheet.pdf. 

https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
https://home.treasury.gov/system/files/126/20220516_dprk_it_worker_advisory.pdf
https://home.treasury.gov/system/files/126/20220516_dprk_it_worker_advisory.pdf
https://home.treasury.gov/system/files/126/20220516_dprk_it_worker_fact_sheet.pdf
https://home.treasury.gov/system/files/126/20220516_dprk_it_worker_fact_sheet.pdf
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компании Keochakrey Trading Co. Ltd. и SCNK (Cambodia) Co. Ltd., продолжали 

функционировать даже после того, как власти Камбоджи сняли их с регистрации 

в декабре 2019 года116. Упомянутая структура использовала информацию о лик-

видированной компании, заменив соответствующие части адреса и указание 

страны (см. приложение 58). Камбоджа сообщила Группе, что обе структуры 

были сняты с регистрации в феврале 2022 года, и предоставила информацию о 

гражданах Корейской Народно-Демократической Республики, работавших на 

них. Расследования продолжаются. 

 

  Конго 
 

136. По данным одного из государств-членов, Корейский центр медицинского 

сотрудничества «Моранбон» обратился в марте 2021 года к Конго с просьбой 

продлить рабочие визы для нескольких врачей из Корейской Народно-Демокра-

тической Республики, работающих в Конго (см. приложение 59). Ответа от 

Конго Группа пока не получила. 

 

  Кот-д’Ивуар 
 

137. Одно из государств-членов сообщило, что Корейский центр медицинского 

сотрудничества «Моранбон» заключил контракт с медицинскими центрами в 

Кот-д’Ивуаре о найме врачей из Корейской Народно-Демократической Респуб-

лики в июне и июле 2019 года (см. приложение 60). Группа ожидает ответа от 

Кот-д’Ивуара. 

 

  Лаосская Народно-Демократическая Республика 
 

138. В июле 2020 года Лаосская Народно-Демократическая Республика предо-

ставила Группе информацию о том, что нет ни одной лаосской компании, нани-

мающей работников из Корейской Народно-Демократической Республики, хотя 

одно из государств-членов сообщило, что бригада таких работников, связанных 

с компанией Lao-Toshyo IT Service Company Ltd., продолжает там работать. Ла-

осская Народно-Демократическая Республика пока не дала ответа по поводу 

этих работников (см. приложение 61). 

 

  Российская Федерация 
 

139. Один из российских местных медийных ресурсов сообщил, что российская 

компания «СЗ “Рыбоводстрой”»117 нанимала граждан Корейской Народно-Демо-

кратической Республики для строительства жилого комплекса в Южно-Саха-

линске. В сообщении говорилось, что строительные работы были связаны с воз-

ведением жилого комплекса, которое началось в конце 2019 года и должно было 

завершиться в первой половине 2022 года (см. приложение 62). Российская Фе-

дерация ответила, что не располагает сведениями об использовании компанией 

работников из Корейской Народно-Демократической Республики. В полном 

виде текст ответа приводится в приложении 63. 

140. По данным одного из государств-членов, компания информационных тех-

нологий Pyongyang Kwangmyong Information Technology Corporation 

(평양광명정보기술사) Корейской Народно-Демократической Республики 118 

__________________ 

 116 S/2020/151, п. 139 и приложение 38. 

 117 ООО «СЗ “РЫБОВОДСТРОЙ”», ИНН 650103952031. 

 118 На сайте Российской ассоциации предприятий компьютерных и информационных 

технологий указано, что эта компания в прошлом (август 2014 года) предлагала 

российским компаниям нанимать специалистов из Корейской Народно-Демократической 

Республики, присылая документы с описанием компетенций ее специалистов в сфере 

https://undocs.org/ru/S/2020/151
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осуществляла свою деятельность во Владивостоке и, как сообщают, использо-

вала российских граждан для создания учетных записей, необходимых для дея-

тельности в сфере информационных технологий, и оказания банковских услуг в 

2021 и 2022 годах в обмен на долю доходов, получаемых специалистами в сфере 

информационных технологий из Корейской Народно-Демократической Респуб-

лики. К другим видам деятельности относятся ведение учетных записей на плат-

форме Upwork для фрилансеров (https://www.upwork.com) и содействие прове-

дению проверок в удаленном режиме, связанных с использованием учетных за-

писей, перевод платежей, предназначенных для специалистов в сфере информа-

ционных технологий из Корейской Народно-Демократической Республики, на 

банковские счета российских граждан и выявление потенциальных возможно-

стей трудоустройства в сфере информационных технологий для соответствую-

щих специалистов из Корейской Народно-Демократической Республики. Рос-

сийская Федерация ответила, что на местном уровне эта компания не была заре-

гистрирована и данных о лицах, причастных к ее деятельности, не имеется. В 

полном виде текст ответа приводится в приложении 63.  

 

  Того 
 

141. По данным одного из государств-членов, врачи Корейской Народно-Демо-

кратической Республики работают в Того и участвуют в создании совместных 

предприятий с несколькими базирующимися в Того структурами. Кроме того, 

медицинских работников из Корейской Народно-Демократической Республики 

приглашали в страну евангелические церкви Того (см. приложение 64). Ответа 

от Того Группа пока не получила. 

 

  Объединенные Арабские Эмираты 
 

142. По данным другого государства-члена, гражданин Корейской Народно-Де-

мократической Республики О Чун Сон (오충성, дата рождения: 27 февраля 

1989 года), проживавший в то время в Дубае, создал учетную запись на плат-

форме Upwork, подделав при этом свое гражданство. Используя эту платформу, 

О, как сообщается, разрабатывал и поставлял ряду различных компаний с целью 

получения иностранной валюты программы, связанные с информационными 

технологиями. В декабре 2021 года работодатель обнаружил, что О фальсифи-

цировал свое гражданство, в результате чего он и другие работавшие с ним спе-

циалисты в сфере информационных технологий из Корейской Народно-Демо-

кратической Республики немедленно уехали в Лаосскую Народно-Демократиче-

скую Республику, опасаясь, что в отношении них власти Объединенных Араб-

ских Эмиратов начнут расследование. Ответа от соответствующих государств-

членов или Upwork Группа пока не получила. 

 

  Вьетнам 
 

143. Вьетнам ответил на запрос Группы относительно ресторана «Корё», кото-

рый продолжал работать в Ханое119. Согласно ответу, «не репатриированным ра-

ботникам из [Корейской Народно-Демократической Республики] во Вьетнаме 

были выданы временные одномесячные визы для продления срока их пребыва-

ния во Вьетнаме в связи с влиянием пандемии COVID-19». Вьетнам пояснил, 

что разрешения на работу больше не выдаются и что «в отсутствие какой-либо 

поддержки от своей страны они оказались в тяжелых обстоятельствах», а ресто-

ран продолжает работать «исключительно для поддержания минимальных 

__________________ 

информационных технологий. 

 119 S/2022/132, п. 178 и приложение 84. 

https://www.upwork.com/
https://undocs.org/ru/S/2022/132
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условий жизни оставшихся работников из [Корейской Народно-Демократиче-

ской Республики] в гуманитарных целях». 

144. Вьетнам пояснил также, что «картины в ресторане «Корё» используются 

исключительно в декоративных целях. Нет никаких доказательств, подтвержда-

ющих, что его работники продавали какие-либо произведения искусства из Ху-

дожественной студии «Мансудэ». 

 

 

 V. Финансы 
 

 

145. В отчетный период Группа в ходе проводимых ею финансовых расследова-

ний сосредоточила свое внимание на деятельности Корейской Народно-Демо-

кратической Республики в киберпространстве, но при этом продолжались и 

предыдущие финансовые расследования120. 

 

  Незаконное получение дохода посредством деятельности 

в киберпространстве 
 

146. Кибератаки на криптовалютные компании и биржи продолжались121, ста-

новясь все более изощренными и затрудняя отслеживание похищенных средств. 

Проблему усугубляет отсутствие глобальных механизмов регулирования крип-

товалют. 

147. В конце марта 2022 года сеть Ronin, которая является созданным на базе 

эфириума (ETH) сайдчейном, используемым с невзаимозаменяемыми токе-

нами122 для игры Axie Infinity123, была взломана с похищением средств на сумму 

более 173 600 ETH и 25,5 млн коинов в долл. США124,125. По сообщениям от этой 

сети126, хакеры получили доступ к пяти из девяти узлов валидаторов закрытых 

ключей, включая один узел стороннего валидатора, управляемый децентрализо-

ванной автономной организацией 127 .Все операции по внесению и снятию 

средств через межсетевой мост Ronin Bridge были остановлены в течение не-

скольких часов после обнаружения взлома128 для проведения расследования. Не-

сколько компаний по анализу данных отследили похищенные средства, часть из 

которых прошла через «своп коинов» на децентрализованных биржах и была 

отправлена в сервисы по смешиванию криптовалют129. В середине апреля Феде-

ральное бюро расследований Соединенных Штатов Америки обвинило во 

__________________ 

 120 S/2022/132, п. 181, и S/2021/777, пп. 159–164. 

 121 См. S/2022/132, пп. 182–184. 

 122 Невзаимозаменяемые токены — это «цифровые токены на блокчейне, каждый из которых 

представляет собой нечто уникальное, например цифровой объект искусства, особый 

внутриигровой предмет, редкие коллекционные карточки или любой другой отдельный 

цифровой/материальный актив». См. https://chain.link/education/nfts. 

 123 Игру Axie Infinity и сеть Ronin разработала Sky Mavis, технологическая компания из 

Вьетнама. 

 124 В связи с колебаниями стоимости криптовалюты в долларах США в последние месяцы 

Группа приводит сумму похищенных средств в соответствующих криптовалютах. 

См. www.reuters.com/technology/crypto-crash-threatens-north-koreas-stolen-funds-it-ramps-up-

weapons-tests-2022-06-28. 

 125 См. https://therecord.media/more-than-625-million-stolen-in-defi-hack-of-ronin-network. 

 126 См. https://roninblockchain.substack.com/p/community-alert-ronin-validators?s=w. 

 127 Компания Sky Mavis, являющаяся разработчиком игры Axie Infinity, исключила 

возможность использования технических уязвимостей в качестве основной причины 

взлома и отметила, что «это была атака, совершенная с помощью методов социальной 

инженерии, в сочетании с ошибкой, обусловленной человеческим фактором». 

 128 Сеть Ronin была взломана 23 марта, а факт взлома был обнаружен 29 марта.  

 129 См. www.elliptic.co/blog/540-million-stolen-from-the-ronin-defi-bridge и 

https://medium.com/@danajwright/the-ronin-heist-c675b7b75efe. 

https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://undocs.org/ru/S/2021/777
https://undocs.org/ru/S/2022/132
https://chain.link/education/nfts
http://www.reuters.com/technology/crypto-crash-threatens-north-koreas-stolen-funds-it-ramps-up-weapons-tests-2022-06-28
http://www.reuters.com/technology/crypto-crash-threatens-north-koreas-stolen-funds-it-ramps-up-weapons-tests-2022-06-28
https://therecord.media/more-than-625-million-stolen-in-defi-hack-of-ronin-network
https://roninblockchain.substack.com/p/community-alert-ronin-validators?s=w
http://www.elliptic.co/blog/540-million-stolen-from-the-ronin-defi-bridge
https://medium.com/@danajwright/the-ronin-heist-c675b7b75efe
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взломе сети Ronin группировку Lazarus Group130, а Министерство финансов Со-

единенных Штатов ввело санкции в отношении адресов кошельков ETH, кото-

рые были связаны с этой кражей131. В мае власти Соединенных Штатов нало-

жили санкции на сервис Blender, занимающийся смешиванием виртуальных ва-

лют, который использовался Корейской Народно-Демократической Республикой 

для отмывания похищенной криптовалюты, и это стало первым случаем, когда 

санкции были введены в отношении компании-миксера криптовалют132. Межсе-

тевой мост Ronin Bridge возобновил работу 28 июня, и компания сотрудничает 

с правоохранительными органами, чтобы полностью вернуть свои средства 133. 

148. Согласно многочисленным источникам134, межсетевой мост Horizon Bridge 

для блокчейн-сети Harmony135, соединяющий платформы Bitcoin, ETH и Binance 

Chain, был взломан в результате очень похожей кибератаки 23 июня 2022 года, 

в ходе которой было совершено множество операций с целью кражи различных 

видов альткоинов. Блокчейн-сеть Harmony сообщила, что ее команда обнару-

жила «доказательства того, что закрытые ключи были взломаны» и что «сред-

ства были украдены через мост со стороны платформы Ethereum». Сообщается, 

что хакер взломал два из пяти кошельков, требующих нескольких подписей 136. 

Похищенные активы были отправлены на разные кошельки децентрализованной 

биржи Uniswap для «свопа коинов» на сумму 85 800 ETH. 27 июня Harmony 

предоставила обновленную информацию о том, что хакеры начали перемещать 

средства через компанию-миксер Tornado Cash. 29 июня, учитывая сильное 

сходство с предыдущими криптовзломами, совершенными этой группировкой, 

включая взлом сети Ronin, одна из фирм по анализу технологии блокчейн опре-

делила в качестве главного подозреваемого Lazarus Group137. Расследования про-

должаются. 

149. В ходе оценки обоих инцидентов не было выявлено никаких технических 

сбоев, что указывает на вероятную ошибку, обусловленную человеческим фак-

тором и допущенную в результате применения хакерами методов социальной 

инженерии. Оба случая связаны со «свопом коинов» на децентрализованных 

биржах и использованием в процессе отмывания компаний-миксеров. Быстрое 

обнародование информации об обоих инцидентах позволило оперативно при-

влечь правоохранительные органы138 и фирмы по анализу технологии блокчейн, 

что привело к более эффективному возврату похищенных средств.  

__________________ 

 130 См. www.fbi.gov/news/press-releases/press-releases/fbi-statement-on-attribution-of-malicious-

cyber-activity-posed-by-the-democratic-peoples-republic-of-korea. 

 131 См. https://home.treasury.gov/policy-issues/financial-sanctions/recent-actions/20220414 и 

https://home.treasury.gov/policy-issues/financial-sanctions/recent-actions/20220422. 

 132 См. https://home.treasury.gov/news/press-releases/jy0768. 

 133 См. https://roninblockchain.substack.com/p/the-ronin-bridge-is-open-. 

 134 См. https://medium.com/harmony-one/harmonys-horizon-bridge-hack-1e8d283b6d66 и 

https://hub.elliptic.co/analysis/over-1-billion-stolen-from-bridges-so-far-in-2022-as-harmony-s-

horizon-bridge-becomes-latest-victim-in-100-million-hack. 

 135 Блокчейн-сеть Harmony была создана американской инвестиционной фирмой Harmony One, 

специализирующейся на технологии блокчейн. 

 136 Как и в случае с хакерской атакой на сеть Ronin, Harmony объявила, что не обнаружила 

никаких доказательств взлома кода смарт-контракта или какой-либо уязвимости в 

платформе Horizon. 

 137 См. https://hub.elliptic.co/analysis/the-100-million-horizon-hack-following-the-trail-through-

tornado-cash-to-north-korea. 

 138 19 июля 2022 года Министерство юстиции Соединенных Штатов, что «благодаря 

оперативному представлению информации и сотрудничеству со стороны жертвы... 

прокуроры пресекли деятельность северокорейской группы, спонсируемой государством и 

распространяющей вариант вирусов-вымогателей под названием Maui», и конфисковали 

около 500 000 долл. США, которые были выплачены в качестве выкупа. 

См. приложение 66. 

http://www.fbi.gov/news/press-releases/press-releases/fbi-statement-on-attribution-of-malicious-cyber-activity-posed-by-the-democratic-peoples-republic-of-korea
http://www.fbi.gov/news/press-releases/press-releases/fbi-statement-on-attribution-of-malicious-cyber-activity-posed-by-the-democratic-peoples-republic-of-korea
https://home.treasury.gov/policy-issues/financial-sanctions/recent-actions/20220414
https://home.treasury.gov/policy-issues/financial-sanctions/recent-actions/20220422
https://home.treasury.gov/news/press-releases/jy0768
https://roninblockchain.substack.com/p/the-ronin-bridge-is-open-
https://medium.com/harmony-one/harmonys-horizon-bridge-hack-1e8d283b6d66
https://hub.elliptic.co/analysis/over-1-billion-stolen-from-bridges-so-far-in-2022-as-harmony-s-horizon-bridge-becomes-latest-victim-in-100-million-hack
https://hub.elliptic.co/analysis/over-1-billion-stolen-from-bridges-so-far-in-2022-as-harmony-s-horizon-bridge-becomes-latest-victim-in-100-million-hack
https://hub.elliptic.co/analysis/the-100-million-horizon-hack-following-the-trail-through-tornado-cash-to-north-korea
https://hub.elliptic.co/analysis/the-100-million-horizon-hack-following-the-trail-through-tornado-cash-to-north-korea
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150. Фирма Chainalysis, занимающаяся анализом технологии блокчейн, под-

вергла анализу тактику, методы и процедуры, используемые действующими в 

киберпространстве хакерами из Корейской Народно-Демократической Респуб-

лики, особенно группировкой Lazarus Group. В приложении 65 приводятся ре-

зультаты этого анализа с упором на вопросы получения доступа (методы, ис-

пользуемые для получения контроля над инфраструктурой жертв), сокрытия де-

ятельности («своп коинов» с одного блокчейна на другой и использование ком-

паний-миксеров) и обналичивания средств (перевод криптовалюты в фиатную 

валюту). 

151. Случаи использования действующими в киберпространстве хакерами из 

Корейской Народно-Демократической Республики невзаимозаменяемых токе-

нов в качестве средства получения доходов и отмывания денег встречаются все 

чаще. Криптовалютные аналитики опасаются, что сфера использования этого 

механизма расширяется отчасти потому, что он относится к числу наименее ре-

гулируемых139. По данным одного из государств-членов, с конца 2021 года в раз-

ных местах произошло несколько инцидентов с использованием невзаимозаме-

няемых токенов, сгенерированных в Корейской Народно-Демократической Рес-

публике. Расследования продолжаются. 

 

  Рекомендации 
 

152. Ответственность за кражу в отчетном периоде криптовалютных активов на 

сотни миллионов долларов США возлагается на действующих в киберпростран-

стве хакеров из Корейской Народно-Демократической Республики. Группа счи-

тает, что, если не будут приняты меры регулирования, эти хакеры будут продол-

жать использовать слабые звенья в технологии блокчейн и в среде поставщиков 

услуг по работе с виртуальными активами. 

153. Группа рекомендует государствам-членам предлагать соответствую-

щим национальным субъектам, включая финансовые учреждения, пред-

приятия и поставщиков услуг по работе с виртуальными активами, при-

нять соответствующие материалы в сфере образования, профессиональной 

подготовки, обмена информацией и оказания консультационной помощи 

для представителей трудовых ресурсов всех уровней — от руководителей до 

сотрудников, занятых неполный рабочий день. 

154. Группа рекомендует ведомствам государств-членов, а также финансо-

вым учреждениям, предприятиям и поставщикам услуг по работе с вирту-

альными активами уделять должное внимание ужесточению правил и норм 

кибербезопасности, требуя от всех пользователей криптовалют, пытаю-

щихся получить доступ к криптовалютной бирже, установить более строгие 

пороговые параметры, например двухфакторную аутентификацию опера-

ции140. 

155. Группа рекомендует любой структуре, пострадавшей от кибератаки, 

как можно скорее сообщить об этом соответствующим законным властям и 

взаимодействовать с ними, оповестить об инциденте общественность и 

вступить в контакт с ведомствами, имеющими отношение к этому собы-

тию, включая фирмы по анализу технологии блокчейн, чтобы повысить 

перспективы возврата части похищенных активов. 

__________________ 

 139 См. www.eisneramper.com/non-fungible-tokens-money-laundering-flvs-blog-0821. 

 140 Эта мера повышает уровень безопасности и является для некоторых субъектов частного 

сектора образцом передовой практики. См. www.cnas.org/publications/reports/following-the-

crypto. 

http://www.eisneramper.com/non-fungible-tokens-money-laundering-flvs-blog-0821
http://www.cnas.org/publications/reports/following-the-crypto
http://www.cnas.org/publications/reports/following-the-crypto
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156. Группа рекомендует государствам-членам рассмотреть возможность 

принятия законодательства или разработки директив для киберкомпаний 

с целью обеспечить соблюдение протоколов «знай своего клиента» и уже-

сточить процедуры регистрации поставщиков услуг по работе с виртуаль-

ными активами141. 

157. Группа рекомендует государствам-членам укреплять сотрудничество, 

содействовать диалогу и расширять обмен информацией, чтобы противо-

стоять растущей угрозе киберпреступности в сфере разведывательной и 

финансовой деятельности142. 

158. Группа рекомендует государствам-членам как можно скорее присту-

пить к осуществлению методических указаний Группы разработки финан-

совых мер по виртуальным активам, которые направлены на предотвра-

щение финансирования деятельности по распространению оружия массо-

вого уничтожения путем установления в отношении этих активов и постав-

щиков услуг по работе с виртуальными активами требований по борьбе с 

отмыванием денег и финансированием терроризма143. 

 

 

 VI. Непреднамеренное воздействие144 санкций145 
 

 

159. В пункте 25 резолюции 2397 (2017) Совет Безопасности подтверждает, что 

санкции Организации Объединенных Наций не призваны иметь негативные гу-

манитарные последствия для гражданского населения Корейской Народно-Де-

мократической Республики. 

 

  Возможные гуманитарные последствия 
 

160. Группа запросила у ряда государств-членов информацию о непреднамерен-

ном воздействии санкций на гражданское население Корейской Народно-Демо-

кратической Республики (см. приложение 68). Их ответы были весьма разнооб-

разными. Некоторые государства-члены считают, что санкции имеют серьезные 

кумулятивные последствия, в то время как другие полагают, что они не оказы-

вают существенного воздействия. Группа повторно провела опрос среди при-

мерно 40 учреждений Организации Объединенных Наций и неправительствен-

ных организаций, занимающихся оказанием помощи, у которых имеется опыт 

работы в Корейской Народно-Демократической Республике. Ответы приведены 

в приложении 70. 

__________________ 

 141 По данным властей Республики Корея, число инцидентов с криптовзломами в Республике 

Корея сократилось, после того как в марте 2021 года вступили в силу поправки к Закону о 

представлении и использовании специфической информации о финансовых операциях. 

Закон требует, чтобы все поставщики услуг по работе с виртуальными активами внесли 

изменения в свои положения о борьбе с отмыванием денег и финансированием терроризма 

и зарегистрировались в органах финансового регулирования до начала любой 

деятельности. См. www.coinfirm.com/blog/south-korea-crypto-regulations. 

 142 Хорошим примером является создание в сентябре 2021 года рабочей группы Соединенных 

Штатов и Республики Корея по борьбе с программами-вымогателями. 

 143 См. приложение 67. 

 144 Два эксперта возражают против такого названия этого раздела, подчеркивая, что оно 

должно соответствовать формулировке резолюции Совета Безопасности (негативные 

«последствия» санкций), поскольку  отсутствие этого термина может привести к 

усложнению изложения обстоятельств дела и отбора достоверных доказательств; они 

предлагают использовать такую терминологию в докладах Группы и в ее переписке.  

 145 Два эксперта отмечают неспособность Группы прийти к единому мнению о гуманитарных 

последствиях санкций Организации Объединенных Наций и сожалеют об отсутствии 

анализа этого вопроса в настоящем докладе. 

https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
http://www.coinfirm.com/blog/south-korea-crypto-regulations
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161. По оценке Группы, Корейская Народно-Демократическая Республика нахо-

дится в состоянии долгосрочного усугубляющегося гуманитарного кризиса, о 

чем свидетельствуют сообщения о снижении уровня удовлетворения основных 

потребностей людей, неспособность крупных международных гуманитарных 

организаций оказывать помощь из-за закрытия всех границ с 2020 года и недав-

няя вспышка COVID-19 в этой стране. Эти факторы оказывают несоразмерное 

влияние на обеспечение доступа женщин, детей и других уязвимых групп насе-

ления к адекватному питанию и медицинскому обслуживанию146. 

162. Учреждения Организации Объединенных Наций отмечают, что в 2022 году 

в Корейской Народно-Демократической Республике испытывают нужду более 

11 миллионов человек (по сравнению с чуть более 10 миллионами в 2019 году), 

5 миллионов не имеют надлежащего доступа к водоснабжению и средствам са-

нитарии и гигиены, а более 41 процента недоедают: по уровню недостаточного 

питания страна занимает четвертое место в мире147. 

163. Несмотря на то, что дать точное определение сложно, Группа ранее уже 

делала вывод, что не приходится сомневаться в том, что санкции Организации 

Объединенных Наций оказывают непреднамеренное воздействие на гуманитар-

ную ситуацию и право на развитие даже с учетом того, что после 2020 года от-

носительное влияние санкций, вероятно, уменьшилось148. 

164. Хотя Группа сосредоточила свое внимание на анализе влияния санкций Ор-

ганизации Объединенных Наций, она отмечает, что удручающая гуманитарная 

ситуация в Корейской Народно-Демократической Республике обусловлена, ве-

роятно, рядом факторов, включая нехватку ресурсов и капитала, низкую произ-

водительность, приоритетное внимание тяжелой промышленности и военным 

нуждам, которые оставляют потребительский сектор в тени, внутренний про-

цесс принятия решений в стране, провалившуюся систему централизованного 

планирования, частые природные катаклизмы, самоизоляцию, отсутствие экс-

портных доходов и возможностей импорта, закрытие границ из-за пандемии 

COVID-19, а также последствия санкций. 

165. Прямое воздействие на гуманитарную ситуацию вспышки COVID-19 (в 

Корейской Народно-Демократической Республике ее называют «лихорадкой»), 

которая, по сообщениям, началась в стране в апреле 2022 года, трудно оценить. 

По оценкам, сделанным в июле, болезнь затронула около 25 процентов населе-

ния, но случаев летального исхода зарегистрировано очень мало (хотя некото-

рые источники подозревают, что данные занижены).  

166. До начала пандемии медицинская система Корейской Народно-Демократи-

ческой Республики в силу ряда факторов уже находилась в запущенном состоя-

нии (см. п. 164), и страна, по сообщениям, импортировала лишь ограниченное 

количество товаров медицинского назначения (см. приложение 71), в основном 

по каналам оказания помощи. Отделить воздействие санкций Организации Объ-

единенных Наций от влияния этих других факторов сложно. Группа подсчитала, 

что в 2020 и 2021 годах при закрытых границах страна импортировала товары 

медицинского назначения в связи с пандемией COVID-19 в размере около 

1,87 долл. США на человека149. 

__________________ 

 146 См. www.unicef.org/globalinsight/reports/sanctions-and-their-impact-children и 

https://koreapeacenow.org/wp-content/uploads/2019/10/human-costs-and-gendered-impact-of-

sanctions-on-north-korea.pdf  

 147 См. www.fao.org/documents/card/en/c/cc0639en и https://news.un.org/en/story/2019/05/ 

1037831. 

 148 S/2022/132, п. 188. 

 149 Эта цифра рассчитана на основе численности населения Корейской Народно-

Демократической Республики и данных МТЦ об импорте этой страной товаров в связи с 

http://www.unicef.org/globalinsight/reports/sanctions-and-their-impact-children
https://koreapeacenow.org/wp-content/uploads/2019/10/human-costs-and-gendered-impact-of-sanctions-on-north-korea.pdf
https://koreapeacenow.org/wp-content/uploads/2019/10/human-costs-and-gendered-impact-of-sanctions-on-north-korea.pdf
http://www.fao.org/documents/card/en/c/cc0639en
https://news.un.org/en/story/2019/05/1037831
https://news.un.org/en/story/2019/05/1037831
https://undocs.org/ru/S/2022/132
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167. Вспышка COVID-19, похоже, оказала ограниченное воздействие на эконо-

мику, в том числе на цены на продукты питания. В июле, когда цены на рис и 

кукурузу после голодного весеннего периода «порикогэ» (дословно — «ячмен-

ный перевал») обычно падают, они продолжали расти150,151. Однако масштабного 

кризиса, похоже, не произошло. Сообщения из Корейской Народно-Демократи-

ческой Республики свидетельствуют о том, что вирус, хотя и очень заразный, 

относится к той разновидности, которая в большинстве случаев вызывает всего 

несколько дней лихорадки и кашля152. 

 

  Возможные последствия для операций по оказанию гуманитарной помощи 
 

168. В целом объем поставок гуманитарной помощи за отчетный период прак-

тически не изменился; Комитет удовлетворил 4 новые просьбы о предоставле-

нии изъятий и 13 просьб о продлении гуманитарной помощи. Согласно источ-

никам Организации Объединенных Наций, 90 процентов гуманитарных грузов, 

предназначенных для Корейской Народно-Демократической Республики, оста-

ются на складах на границе. Несколько контейнеров с медицинскими и гумани-

тарными грузами были доставлены по железной дороге в апреле 2022 года и 

помещены на трехмесячный карантин на дезинфекционной станции в Ыйджу 

(см. п. 97 и рисунок XLI). В середине мая средства массовой информации сооб-

щили, что в связи со вспышкой COVID-19 в стране три транспортных самолета 

Корейской Народно-Демократической Республики доставили из-за границы 

предметы медицинского назначения. Некоторые контейнеры, доставленные в 

2021 году, были разгружены к концу весны 2022 года153. Большинство организа-

ций не возобновили работу по реализации и мониторингу, хотя некоторые из них 

сохраняют свое присутствие посредством найма местного персонала и исполь-

зования телекоммуникационных средств. 

169. Как показали их ответы на проведенный Группой опрос, гуманитарные ор-

ганизации не испытывают оптимизма по поводу возможности возобновления 

своей деятельности в Корейской Народно-Демократической Республике даже в 

том случае, когда и если границы будут вновь открыты. Основные проблемы 

по-прежнему связаны с необходимостью соблюдения длительных процедур 

предоставления изъятий, устранением рисков, отсутствием желания у доноров 

и особенно отсутствием банковского канала154. 

170. Предложения, высказанные организациями в ходе опроса, предусматри-

вают: 

__________________ 

пандемией COVID-19 (см. приложение 71). 

 150 См. www.dailynk.com/english/recent-spike-rice-corn-prices-make-things-even-more-difficult-

ordinary-north-koreans. 

 151 См. www.asiapress.org/rimjin-gang/2022/07/society-economy/market-research-2. 

 152 Тем не менее одна неправительственная организация предполагает, что, «даже если число 

случаев заражения действительно снизилось, [Корейская Народно-Демократическая 

Республика] все еще может столкнуться с повторным распространением этого заболевания. 

Эксперты в области общественного здравоохранения отмечают, что система 

здравоохранения страны не приспособлена для борьбы со вспышкой COVID-19». 

 153 S/2022/132, п. 191. 

 154 Группе сообщили, что в качестве однократного временного решения этой проблемы 

Организация Объединенных Наций заключила договоренность с правительством 

Корейской Народно-Демократической Республики о переводе денежных средств через счет 

Постоянного представительства Корейской Народно-Демократической Республики при 

Организации Объединенных Наций, в соответствии с которым правительство будет 

зачислять средства на счета организаций системы Организации Объединенных Наций в 

этой стране без установления корреспондентских банковских отношений с каким-либо 

банком Корейской Народно-Демократической Республики. Эти деньги будут 

использоваться исключительно для оказания гуманитарной помощи в соответствии с 

процедурой изъятий из режима мер по замораживанию активов банков Корейской Народно-

Демократической Республики. 

http://www.dailynk.com/english/recent-spike-rice-corn-prices-make-things-even-more-difficult-ordinary-north-koreans
http://www.dailynk.com/english/recent-spike-rice-corn-prices-make-things-even-more-difficult-ordinary-north-koreans
http://www.asiapress.org/rimjin-gang/2022/07/society-economy/market-research-2
https://undocs.org/ru/S/2022/132
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 a) предоставление постоянных изъятий для гуманитарных организаций;  

 b) направление Комитетом или Советом Безопасности «разрешитель-
ного письма », позволяющим содействовать реализации предоставленного изъ-
ятия; 

 c) составление руководства по применению изъятий, которое публику-
ется на корейском, включая северокорейский вариант, и английском языках; 

 d) разработку программы, освобождающей от санкций отдельные экс-
портные товары, доходы от реализации которых могут быть использованы для 
финансирования гуманитарных поставок. 

 

  Рекомендации 
 

171. Группа подтверждает свою рекомендацию Комитету рассмотреть воз-

можность более активного ведения разъяснительной работы с гражданским 

обществом, оказывающим гуманитарную помощь Корейской Народно-Де-

мократической Республике, с тем чтобы содействовать обоснованному при-

нятию будущих решений и лучше понять гуманитарную ситуацию. 

172. Группа отмечает недавно достигнутые договоренности о переводе 

средств гуманитарным организациям системы Организации Объединен-

ных Наций в Корейской Народно-Демократической Республике 

(см. сноску 164), но вновь заявляет о безотлагательной необходимости вос-

становления более надежного банковского канала. 

173. Группа высоко ценит проведение два раза в год соответствующими 

учреждениями Организации Объединенных Наций брифингов, посвящен-

ных непреднамеренному воздействию санкций, и рекомендует Комитету 

продолжать эту практику. 

174. Группа рекомендует Совету Безопасности продолжать рассматривать 

аспекты и процессы, которые смягчают потенциальное непреднамеренное 

негативное воздействие санкций на положение гражданского населения Ко-

рейской Народно-Демократической Республики и на операции по оказанию 

гуманитарной помощи в интересах уязвимых категорий населения страны 

и в целях преодоления последствий пандемии COVID-19. 

175. Группа рекомендует Комитету и другим соответствующим заинтересо-

ванным сторонам рассмотреть идею освобождения от санкций отдельных 

экспортных товаров, доходы от реализации которых могут быть использо-

ваны для финансирования гуманитарных поставок. 

 

 

 VII. Национальные доклады об осуществлении 
 

 

  Положение дел с представлением государствами-членами докладов 

об осуществлении соответствующих резолюций 
 

176. По состоянию на 27 июля 2022 года доклады об осуществлении пункта 8 

резолюции 2397 (2017) Совета Безопасности были представлены 66 государ-

ствами-членами, пункта 17 резолюции 2397 (2017) — 81 государством-членом, 

резолюции 2375 (2017) — 95 государствами-членами, резолюции 2371 (2017) — 

90 государствами-членами, резолюции 2321 (2016) — 107 государствами-чле-

нами и резолюции 2270 (2016) — 115 государствами-членами. Группа отмечает, 

что число государств-членов (127), не представивших доклады по резолю-

ции 2397 (2017), остается значительным. 
 

 

 VIII. Рекомендации 
 

 

177. Сводный список рекомендаций см. в приложении 72.

https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
https://undocs.org/ru/S/RES/2375(2017)
https://undocs.org/ru/S/RES/2371(2017)
https://undocs.org/ru/S/RES/2321(2016)
https://undocs.org/ru/S/RES/2270(2016)
https://undocs.org/ru/S/RES/2397(2017)
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Annex 1: Excerpt of IAEA Director General’s Introductory Statement to the 

Board of Governors (6 June 2022) 

 
At the Nuclear Test Site at Punggye-ri we have observed indications that one of the adits has been reopened, 
possibly in preparation for a nuclear test. The conduct of a nuclear test would contravene UN Security Coun-
cil resolutions and would be a cause for serious concern. 

At the Yongbyon site, activities are continuing. There are ongoing indications consistent with the operation 
of the 5MW(e) reactor. There are indications of activity at the Radiochemical Laboratory that are consistent 
with those observed during possible waste treatment or maintenance activities in the past. A roof has been 
installed on the annex to the reported Centrifuge Enrichment Facility, so the annex is now externally com-
plete. Near the light water reactor (LWR), we have observed that the new building that had been under 
construction since April 2021 has been completed, and construction has started on two adjacent buildings. 
At the 50MW(e) reactor, construction of which stopped in 1994, we have observed the dismantling of build-
ings and the removal of some material, likely for re-use in other construction projects. There are ongoing 
indications of activities at the Kangson complex and the Pyongsan Mine and Concentration Plant. 

The continuation of the DPRK’s nuclear programme is a clear violation of relevant UN Security Council 
resolutions and is deeply regrettable. I call upon the DPRK to comply fully with its obligations under rele-
vant UN Security Council resolutions, to cooperate promptly with the Agency in the full and effective im-
plementation of its NPT Safeguards Agreement and to resolve all outstanding issues, especially those that 
have arisen during the absence of Agency inspectors from the country. The Agency continues to maintain 
its enhanced readiness to play its essential role in verifying the DPRK’s nuclear programme. 

Source: IAEA, IAEA Director General's Introductory Statement to the Board of Governors (6 June 2022) 

https://www.iaea.org/newscenter/statements/iaea-director-generals-introductory-statement-to-the-board-of-gover-

nors-6-june-2022  (Accessed on 1 July 2022). 

  

https://www.iaea.org/newscenter/statements/iaea-director-generals-introductory-statement-to-the-board-of-governors-6-june-2022
https://www.iaea.org/newscenter/statements/iaea-director-generals-introductory-statement-to-the-board-of-governors-6-june-2022
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Annex 2: KCNA reporting of Kim Jong Un’s January 2021 speech at 8th Party Congress 

(excerpt related to nuclear and military developments) 

 

Great Programme for Struggle Leading Korean-style Socialist Construction to Fresh Victory on Report Made 

by Supreme Leader Kim Jong Un at Eighth Congress of WPK 

Date: 09/01/2021 | Source: Minju Choson KCNA 

 

 

The report reviewed the fact that new cutting-edge weapon systems were developed in the sector of na-

tional defence science one after another to cope with the enemy’s desperate arms buildup, thus making 

our state’s superiority in military technology an irreversible one and putting its war deterrent and capa-

bility of fighting a war on the highest level. 

The national defence science sector developed the super-large MLRS, a super-power at-

tack weapon the world’s weaponry field had never known, and proceeded to develop ultra-

modern tactical nuclear weapons including new-type tactical rockets and intermediate-

range cruise missiles whose conventional warheads are the most powerful in the world. 

 

It is necessary to develop the nuclear technology to a higher level and make nuclear weap-

ons smaller and lighter for more tactical uses. This will make it possible to develop tactical 

nuclear weapons to be used as various means according to the purposes of operational 

duty and targets of strike in modern warfare, and continuously push ahead with the pro-

duction of super-sized nuclear warheads. In this way we will be able to thoroughly contain, con-

trol and handle on our own initiative various military threats on the Korean peninsula, which are inevita-

bly accompanied the nuclear threat. 

 

Source: Minju Choson KCNA (in bold and underlined by the Panel). 

  

The report detailed the historic course of masterminding a great revolutionary turn for possessing the 

completely new nuclear capabilities aimed at attaining the goal of modernization of the nuclear force. 

Under the direct guidance of the Party Central Committee, intermediate-range and intercontinental bal-

listic rockets of Hwasongpho series and submarine-launched and ground-based ballistic rockets of Puk-

kuksong series were manufactured in our own style to meet their unique operational missions. This gave 

a clearer description of the status of our state as a nuclear weapons state and enabled it to bolster its 

powerful and reliable strategic deterrent for coping with any threat by providing a perfect nuclear shield. 

In the period under review the already accumulated nuclear technology developed to such 

a high degree as to miniaturize, lighten and standardize nuclear weapons and to make 

them tactical ones and to complete the development of a super-large hydrogen bomb. By 

succeeding in the test-fire of ICBM Hwasongpho-15 on November 29, 2017, the Party Central Committee 

declared with pride to the world the accomplishment of the historic cause of building the national nu-

clear force and the cause of building a rocket power.  
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Annex 3: Activities at Punggye-ri nuclear test site (41° 16′ 35″ N 129° 05′ 18″ E) 

 

Background 
 
The DPRK has conducted six nuclear tests in Punggye-ri test site since October 2006. The first nuclear 
test was conducted at Tunnel 1 (East portal) and the subsequent five tests were held at Tunnel 2 (North 
portal) between May 2009 and September 2017. Tunnel 3 (South portal) and Tunnel 4 (West portal) have 
not been used for any nuclear weapons test and Tunnel 3 appears to have two entrances, primary and 
secondary.  
 
In April 2018, in connection with the US-DPRK Summit in Singapore, Kim Jong Un said “no nuclear 
test and intermediate-range and inter-continental ballistic rocket test-fire are necessary 
for the DPRK now…the mission of the northern nuclear test ground has thus come to an 
end” and announced that the DPRK will dismantle the nuclear test site during the Third Plenary Meeting 
of the Seventh Central Committee of the Workers' Party of Korea.  1 
 
On 24 May 2018, following the announcement, the DPRK held a ceremony for the dismantling of the 
Punggye-ri nuclear test site inviting foreign journalists, but without international inspectors. DPRK de-
molished all tunnels including Tunnel 2, Tunnel 3 and Tunnel 4, except for Tunnel 1, which had been 
already abandoned by DPRK. 2 
 
In January 2022, DPRK announced that they would “reconsider in an overall scale the trust-
building measures…and to promptly examine the issue of restarting all temporally- sus-
pended activities”, during the Political Bureau of the Central Committee of the Workers' Party of Ko-
rea.3 The announcement appears to imply the resumption of ICBM and nuclear tests.  
 
This annex shows the following activities at the nuclear test site by the Panel’s satellite imagery analysis. 

 

Annex 3.1  Increased tracks of the vehicles across Punggye-ri test site 
Annex 3.2  Construction of a new building at Tunnel 3 
Annex 3.3 Observation of structure or possible entrance to Tunnel 3 
Annex 3.4 Piles of soil from excavation at Tunnel 3 
Annex 3.5 Road leveling and stream bed reconstruction at Tunnel 3 
Annex 3.6 Increased construction of new buildings at Tunnel 3 
Annex 3.7 Cables at the newly developed entrance to Tunnel 3 
Annex 3.8 Renovation of the main administrative area 
Annex 3.9 Several vehicles’ activities 
Annex 3.10 New activities near Tunnel 4  

 

  

 

 1 Third Plenary Meeting of Seventh C.C., WPK Held in Presence of Kim Jong Un (21/04/2018), 
https://kcnawatch.org/newstream/1528032553-97436392/third-plenary-meeting-of-seventh-c-c-wpk-
held-in-presence-of-kim-jong-un/?t=1657409180710. 

 2 CNN reporters who had witnessed the destruction of the site reported that the DPRK officials told them 
that the Tunnel 1 had been already shut down. See CNN, North Korea Blows Up Tunnels at the Punggye-ri 
Nuclear Test Site, 25 May 25 2018; Katshuhisa Furukawa, “Developments at the DPRK’s Punggye-Ri 
Nuclear Weapon since December 2021”, Open Nuclear Network, 28 March 2022, 
https://oneearthfuture.org/file/2857/download?token=ln0DS97H. 

 3 6th Political Bureau Meeting of 8th C.C., WPK Held (20/01/2022), 
https://kcnawatch.org/newstream/1642631520-928202842/6th-political-bureau-meeting-of-8th-c-c-
wpk-held. 

https://kcnawatch.org/newstream/1528032553-97436392/third-plenary-meeting-of-seventh-c-c-wpk-held-in-presence-of-kim-jong-un/?t=1657409180710
https://kcnawatch.org/newstream/1528032553-97436392/third-plenary-meeting-of-seventh-c-c-wpk-held-in-presence-of-kim-jong-un/?t=1657409180710
https://oneearthfuture.org/file/2857/download?token=ln0DS97H
https://kcnawatch.org/newstream/1642631520-928202842/6th-political-bureau-meeting-of-8th-c-c-wpk-held
https://kcnawatch.org/newstream/1642631520-928202842/6th-political-bureau-meeting-of-8th-c-c-wpk-held
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Annex 3.1: Increased tracks of the vehicles across Punggye-ri test site (Tunnel 3, Command center, 
Southern support area) 

 

Source: Planet Labs Inc., 18 February 2022, 22 February 2022.  
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Annex 3.2: Construction of a new building at Tunnel 3 

 

Source: Planet Labs Inc., 22 February 2022, 6 March 2022.  

 

Annex 3.3: Observation of structure or possible entrance to Tunnel 3 

 

Source: Planet Labs Inc., 21 March 2022.  
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Annex 3.4: Piles of soil from excavation at Tunnel 3 

 
Source: Planet Labs Inc., 31 March 2022.  
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Annex 3.5: Road leveling and stream bed reconstruction at Tunnel 3  

 

Source: Planet Labs Inc., 3 April 2022, 25 April 2022; Google Earth Pro, 4 May 2022.  
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Annex 3.6: Increased construction of new buildings at Tunnel 3 

 
Source: Planet Labs Inc., 6 April 2022, 11 April 2022, 25 April 2022, 17 May 2022.  
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Annex 3.7: Cables at the newly developed entrance to Tunnel 3 

 

Source: Google Earth Pro, 4 May 2022.  
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Annex 3.8: Renovation of the main administrative area 

 

Source: Planet Labs Inc., 6 March 2022, 9 March 2022, 25 April 2022, 18 May 2022, 29 June 
2022.  
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Annex 3.9: Several vehicles’ activities 

Source: Planet Labs Inc., 5 April 2022, 6 April 2022.  

Source: Planet Labs Inc., 9 May 2022, 10 May 2022.  
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Source: Planet Labs Inc., 4 May 2022.  
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Annex 3.10: New activities near Tunnel 4 

 

 

Source: Planet Labs Inc., 18 May 2022, 17 June 2022; Sky News.  
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Annex 4: Construction activities in the southern area of the LWR (39°47′39″N125°45′18″E) 

Source: Planet Labs Inc., 3 March 2022, 8 April 2022, 16 April 2022, 28 May 2022, 5 July 2022.   
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Annex 5: Vehicle activities and cooling water discharge at 5MW(e) reactor 

(39°47′51″N125°45′20″E)  
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Source: Planet Labs Inc., 6 April 2022, 27 April 2022, 28 May 2022.  
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Annex 6: 50MW(e) reactor (39°47′20″N125°45′46″E) 

 

             Source: Planet Labs Inc., 8 April 2022, 15 May 2022, 5 July 2022.  
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Source: Planet Labs Inc., 8 April 2022, 16 April 2022, 19 April 2022, 15 May 2022.  
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Annex 7: Radiochemical Laboratory and Coal-fired thermal plant (39°46′50″N125°45′08″E, 

39°46′33″N125°45′27″E) 

  Source: Planet Labs Inc., 15 May 2022.  
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Source: Google Earth Pro, 9 May 2022; Planet Labs Inc., 5 July 2022.  
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Source: Planet Labs Inc., 3 March 2022, 28 May 2022.  
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Annex 8: Activities at the Yongbyon Centrifuge Facility (39°46′15″N125°44′57″E) 

 

 

Source: Planet Labs Inc., 20 March 2022, 27 April 2022, 15 May 2022.  
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Annex 9: Activities at Pyongsan Uranium Mine and Concentration Plant (Location of the 

possible yellowcake production building at 38°19′04″N126°25′54″E) 
 

Source: Planet Labs Inc., 16 May 2022.  
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1) Expansion of the piles of tailings at the mine (38° 19′ 58″ N 126° 27′ 21″ E) 

Source: Planet Labs Inc., 26 September 2021, 3 February 2022, 4 May 2022, 16 May 2022.  
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2) Railcar activities at Pyongsan Uranium Concentration Plant (38° 19′ 03″ N 126° 25′ 55″ E) 

 

Source: Planet Labs Inc., 16 May 2022, 21 May 2022.  
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3) Tailings pond of Pyongsan Uranium Concentration Plant (38° 18′ 40″ N 126° 25′ 46″ E) 

 

Source: Planet Labs Inc., 26 September 2021, 12 December 2021, 16 May 2022.  
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Annex 10: Activities at Kangson (38° 57′ 26″ N 125° 36′ 43″ E) 

 

 

Source: Planet Labs Inc., 6 March 2022, 3 April 2022, 21 May 2022.  
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Annex 11: Activities at Yongdoktong (40°00′01″N125°18′02″E, 40°01′45″N125°16′29″E) 
 

Source: Google Earth Pro, 17 April 2022; Planet Labs Inc., 15 May 2022.  
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Source: Google Earth Pro, 9 January 2021, 1 November 2021, 18 January 2022, 17 April 2022.  
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Annex 12: Replies on Academic Exchanges with PUST 

 
1) United Kingdom 

A University in the UK replied that two students were registered in doctoral degrees in woman’s and Reproductive 

Health and plant sciences, which were scheduled to end in 2023-2024. The University explained that both stu-

dents were studying anticancer mechanisms and essential oils to suppress fungal pathogens respectively and their 

research topics fell within the provisions for medical research. They had been subject to review under ATAS 

(Academic Technology Approval System) which was required by the UK government policy as part of immigra-

tion requirements before being granted the right to study in the University (see figure 12-1).  

 

2) Sweden 

A University in Sweden replied that two students were admitted in Ph.D. courses on 30 June 2015 and 20 August 

2015 and finished their courses on 5 September 2019 and 28 January 2020, respectively. Both have received 

funding from Erasmus Mundus Action 2 project LOTUS+. Prior to the Ph.D. studies, one student received a 

Master’s degree at the University and the other obtained a Master’s degree in genetics at PUST (see figure 12-1). 

 

3) China  

China replied to Panel’s enquiries on following academic exchanges (see figure 12-3).  

 

Research Institute ‘A’ 

Student name Period Degree 

XXXXXXXXX December 2015 – September 2016 Joint Research in Agriculture and Life Science 

XXXXXXXX December 2015 – September 2016 Joint Research in Agriculture and Life Science 

University ‘B’ 

Student name Period Degree 

XXXXXXXX 

XXXXXXXXX 
August 2016 – June 2020 Master in Agriculture and Life Science 

XXXXXXX 

XXXXXXX 
September 2019 – present Master in Agriculture and Life Science 

University ‘C’ 

Student name Period Degree 

XXXXXXXXX 

XXXXXXXXXXX 
October 2017 – October 2019 Joint Research in Agriculture and Life Science 

XXXXXXXX 

XXXXXXXXXX 
October 2019 – present Ph.D. in Agriculture and Life Science 
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Figure 12-1: Reply from a University in UK 
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Source: The Panel. 
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Figure 12-2: Reply from a University in Sweden 

 
Source: The Panel. 
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Figure 12-3: Reply from China 
 

 

Source: The Panel. 
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Annex 13: 

13.1. KCNA reporting on Kim Jong Un watching test-firing of new-type 

tactical guided weapon 

13.2. KCNA reporting on Kim Jong Un giving a written order to conduct the 

test-launch of Hwasongpho-17 (Hwasong-17) and 

13.3. KCNA reporting on Kim Jong Un’s January speech at 8th Party Con-

gress (excerpt related to military developments) 

 

Annex 13.1: 

President of State Affairs Kim Jong Un watches test-firing of new-type 

tactical guided weapon 
Date: 17/04/2022 | Source: Voice of Korea (EN) |  
 
The respected Kim Jong Un, General Secretary of the Workers' Party of Korea, President of the State Af-
fairs of the Democratic People's Republic of Korea and Supreme Commander of the Armed Forces of the 
DPRK, watched the test-firing of a new-type tactical guided weapon. 
 
He was accompanied by Kim Jong Sik, Deputy Department Director of the Central Committee of the 
WPK. 
 
The test-firing was seen by commanding personnel of the Ministry of National Defence of the DPRK and 
the commanders of the large combined units of the Korean People's Army. 
 
The new-type tactical guided weapon system developed under the special concern of the Party Central 
Committee is of great significance in radically increasing the fire striking power of the long-range artillery 
units on the front and strengthening the effectiveness of tactical nuclear operation of the DPRK and diver-
sification of the firepower task. 
 
The test-firing proved successful. 
 
Kim Jong Un highly estimated the successes made one after another by the defence science research 
institutions in attaining the pivotal goals for war deterrent advanced at the Eighth Congress of the WPK 
and warmly congratulated them in the name of the Party Central Committee. 
 
Clarifying the future plan of the Party Central Committee for increasing the defence capabilities, he gave 
important instructions on further strengthening the defence capacity and nuclear combat forces of the 
country. 

 

Source: KCNA available at https://kcnawatch.org/newstream/1650142847-935725828/president-of-

state-affairs-kim-jong-un-watches-test-firing-of-new-type-tactical-guided-

weapon/?t=1658076183497. 

 

  

https://kcnawatch.org/newstream/1650142847-935725828/president-of-state-affairs-kim-jong-un-watches-test-firing-of-new-type-tactical-guided-weapon/?t=1658076183497
https://kcnawatch.org/newstream/1650142847-935725828/president-of-state-affairs-kim-jong-un-watches-test-firing-of-new-type-tactical-guided-weapon/?t=1658076183497
https://kcnawatch.org/newstream/1650142847-935725828/president-of-state-affairs-kim-jong-un-watches-test-firing-of-new-type-tactical-guided-weapon/?t=1658076183497
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Annex 13.2: 

Respected Comrade Kim Jong Un Issues Order for Test-launch of New Type ICBM 

Date: 25/03/2022 | Source: KCNA.kp (En) |  

 

Pyongyang, March 25 (KCNA) -- Kim Jong Un, general secretary of the Workers' Party of Korea, 

president of the State Affairs of the Democratic People's Republic of Korea (DPRK) and supreme 

commander of the armed forces of the DPRK, gave a written order to conduct the test-launch of Hwa-

songpho-17, a new type intercontinental ballistic missile of the DPRK strategic forces, on March 23, 

Juche 111 (2022)4. - www.kcna.kp (Juche111.3.25.) - 

Source : KCNA available at https://kcnawatch.org/newstream/1648159663-278086617/respected-

comrade-kim-jong-un-issues-order-for-test-launch-of-new-type-icbm/?t=1663712750438 

 

Annex 13.3:  

KCNA reporting of Kim Jong Un’s January speech at 8th Party Congress (excerpt re-

lated to military developments) 

Great Programme for Struggle Leading Korean-style Socialist Construction to Fresh Victory On Re-

port Made by Supreme Leader Kim Jong Un at Eighth Congress of WPK 

Date: 09/01/2021 | Source: Minju Choson KCNA 

 

The report detailed the historic course of masterminding a great revolutionary turn for possessing 

the completely new nuclear capabilities aimed at attaining the goal of modernization of the nuclear 

force. 

Under the direct guidance of the Party Central Committee, intermediate-range and intercontinental 

ballistic rockets of Hwasongpho series and submarine-launched and ground-based ballistic rockets 

of Pukkuksong series were manufactured in our own style to meet their unique operational missions. 

This gave a clearer description of the status of our state as a nuclear weapons state and enabled it to 

bolster its powerful and reliable strategic deterrent for coping with any threat by providing a perfect 

nuclear shield. 

In the period under review the already accumulated nuclear technology developed to such a high 

degree as to miniaturize, lighten and standardize nuclear weapons and to make them tactical ones 

and to complete the development of a super-large hydrogen bomb. By succeeding in the test-fire of 

ICBM Hwasongpho-15 on November 29, 2017, the Party Central Committee declared with pride to 

the world the accomplishment of the historic cause of building the national nuclear force and the 

cause of building a rocket power. 

The great cause of building the national nuclear force, which was impossible to achieve even in 20 to 

30 years in terms of existing formula, was accomplished four years after the line of simultaneously 

promoting economic construction and nuclear buildup was set forth and one year after the Seventh 
 

 4 Underlining by the Panel. 

https://kcnawatch.org/newstream/1648159663-278086617/respected-comrade-kim-jong-un-issues-order-for-test-launch-of-new-type-icbm/?t=1663712750438
https://kcnawatch.org/newstream/1648159663-278086617/respected-comrade-kim-jong-un-issues-order-for-test-launch-of-new-type-icbm/?t=1663712750438
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Congress of the Party. This is a miracle unprecedented in history and the exploit of greatest signifi-

cance in the history of the Korean nation the Seventh Central Committee performed for the Party and 

revolution, the country and people and posterity. 

The Party Central Committee achieved new great victories by vigorously leading the struggle for 

upgrading the nuclear force even after the great historic November event in 2017. 

Recalling that the Party Central Committee decided to develop a global strike rocket with more pow-

erful warheads and an improved warhead control system and carried out this historic task by relying 

on the patriotism and loyalty of national defence scientists, the report affirmed that the new-type 

gigantic rocket on an 11-axis self-propelled launcher displayed during the military parade in cele-

bration of the 75th founding anniversary of the Party fully demonstrated the ultra-modernity and 

great striking capability of our nuclear force. 

The accomplishment of the great cause of building the national nuclear force and its continued de-

velopment constitute a victory of the organizational and leadership abilities of the Party Central 

Committee headed by Kim Jong Un and a great victory of the national defence scientists and all other 

Koreans who waged a death-defying struggle with an indomitable faith in independence and valiant 

spirit. 

 

The report reviewed the fact that new cutting-edge weapon systems were developed in the sector of 

national defence science one after another to cope with the enemy’s desperate arms buildup, thus 

making our state’s superiority in military technology an irreversible one and putting its war deterrent 

and capability of fighting a war on the highest level. 

The national defence science sector developed the super-large MLRS, a super-power attack weapon 

the world’s weaponry field had never known, and proceeded to develop ultra-modern tactical nuclear 

weapons including new-type tactical rockets and intermediate-range cruise missiles whose conven-

tional warheads are the most powerful in the world. 

This enabled us to gain a reliable edge in military technology. 

National defence scientists and workers in the munitions industry properly set the orientation of de-

veloping main tank of our style following the world’s development trends and have begun to enter a 

new track of development while upgrading production processes. They also achieved such successes 

as developing world-class anti-air rocket complex, self-propelled gun howitzer and anti-armour 

weapons. 

The report also noted that in the period under review the sector of national defence scientific research 

was conducting research into perfecting the guidance technology for multi-warhead rocket at the 

final stage, finished research into developing warheads of different combat missions including the 

hypersonic gliding flight warheads for new-type ballistic rockets and was making preparations for 

their test manufacture. 

The report made public with pride that the standard of the goal in the modernization of medium-

sized submarine was set correctly and it was remodelled experimentally to open up a bright prospect 

for remarkably enhancing the existing subsurface operational capabilities of our navy, that the design 

of new nuclear-powered submarine was researched and was in the stage of final examination and 

the designing of various electronic weapons, unmanned striking equipment, means of reconnaissance 

and detection and military reconnaissance satellite were completed, and that other achievements were 
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made in national defence research of gigantic significance in developing the People’s Army into a 

powerful one with the strongest military muscle in the world. 

The report evaluated that the bold leap forward brought about in the national defence science and mu-

nitions industry made sure that the country ranked high in the world in terms of defence capabilities 

and, at the same time, it was of great significance in realizing the strategic plan of the Party Central 

Committee for developing the overall Korean revolution. 

The report said that a great advance was made in the work of turning the People’s Army into elite 

forces in the period under review. 

Source: KCNA (emphasis in bold by the Panel), available at https://kcnawatch.org/newstream/1610502377-

14004652/great-programme-for-struggle-leading-korean-style-socialist-construction-to-fresh-vic-

tory/?t=1665001072714. 

 

  

https://kcnawatch.org/newstream/1610502377-14004652/great-programme-for-struggle-leading-korean-style-socialist-construction-to-fresh-victory/?t=1665001072714
https://kcnawatch.org/newstream/1610502377-14004652/great-programme-for-struggle-leading-korean-style-socialist-construction-to-fresh-victory/?t=1665001072714
https://kcnawatch.org/newstream/1610502377-14004652/great-programme-for-struggle-leading-korean-style-socialist-construction-to-fresh-victory/?t=1665001072714
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Annex 14: 27 January 2022 (local time): two missiles combining ballistic and guidance tech-

nology launched from the area of Hamhung towards the sea in an easterly direc-

tion, impacting an uninhabited island. 

On 27 January 2022, the DPRK conducted mobile test launches of two solid-propellant short-range missiles 

combining ballistic missile and guidance technology. As was the case for previous test launches, they were con-

ducted without any forewarning and constituted a safety hazard for vessels and aircraft in the relevant areas. The 

missiles were successively launched, the first at around 08:00 and the second at around 08:05 (local time) from 

4-axle wheeled TELs in the area of Hamhung. The possible launch pad location (39° 48′ 45″ N 127° 39′ 50″ E) 

was the same as that used for the SRBM launch test on 10 August 2019 (see S/2020/151, table 3 and annex 58.3). 

According to a Member State, the missiles were launched in an easterly direction on a depressed trajectory. Both 

missiles flew about 190 km, with a maximum altitude of 20 km, before impacting the uninhabited Al-som Island 

(40° 38′ 51″ N 129° 32′ 56″ E), the likely target5 (see figure 14.1 and annex 23 on solid propellant BM launch 

tests since 2018). 

 

The missiles tested appear to have been the SRBM KN-23, previously displayed at the “Self-Defence 2021” 

exhibition on 11 October 20216 and presented and tested several times since 2019.7 On 28 January, the weapon 

was described by the DPRK as a “Surface to surface tactical guided missile” 8(see after figure 14.3 the article 

published by KCNA, Rodong Sinmun on 28 January 2022). 

 

The reported flight performance of the missiles tested is consistent with images published by the DPRK in KCTV, 

Rodong Sinmun and KCNA on 28 January 2022 (figures 14.2, 14.3). 

 

  

 

 5 The target Al-som island is consistent with the KCNA picture and with the calculated range between launch pad and 

island of around 190 km. See also KCTV, 28 January 2022, full broadcast available at https://kcnawatch.org/kctv-

archive/61f3f259b844b/ and KCTV, 28 January 2022, 8pm bulletin, available at https://kcnawatch.org/kctv-

archive/61f3f2996afaa/.  The subsequent findings of NKPRO and IISS on 8 February 2022 available at 

https://www.nknews.org/pro/kim-jong-uns-private-beach-used-to-launch-missiles-last-month-

analysis/?t=1659885202557 are consistent with this analysis. 

 6 See annex 23.1 and S/2022/132, figure IX. 

 7 See S/2021/211, annex 12; S/2020/151, para. 194, table 3 and annexes 58-1 and 59-1 

 8 Source: Rodong Sinmun and KCNA, 28 January 2022. “The Academy of Defense Science of the Democratic 

People's Republic of Korea conducted the test-fire for updating long-range cruise missile system and the test-fire for 

confirming the power of conventional warhead for surface-to-surface tactical guided missile on Tuesday and 

Thursday respectively,".  The Panel has previously noted that the report of the Eighth Congress of the Workers’ 

Party of Korea, held in January 2021, declared that DPRK would pursue the development of tactical nuclear 

weapons (see S/2021/211, para.18, and S/2021/777, annex 18-1). See also annex 13. 

https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/
https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/
https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f2996afaa/
https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f2996afaa/
https://www.nknews.org/pro/kim-jong-uns-private-beach-used-to-launch-missiles-last-month-analysis/?t=1659885202557
https://www.nknews.org/pro/kim-jong-uns-private-beach-used-to-launch-missiles-last-month-analysis/?t=1659885202557
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At the time of the test, Kim Jong Un was near the area of the launch test sites9 inspecting both a munitions factory 

in the area of Hamhung10 (accompanied by his sister Kim Yo-jong, Jo Yong-won and Kim Jong Sik11) (figure 

14.2), and an infrastructure project that will transform the military airfield at Ryonpho (39°47'23.27"N 

127°32'9.36"E) into a vegetable greenhouse farm.12 

 

The launches were overseen by officials of the Department of the Munitions Industry of the Central Committee 

of the Workers' Party of Korea (KPe. 028) and leading officials of the Academy of Defence Science (KPe.021).13 

 

Around that time, Kim Jong Un was reportedly in the vicinity of Hamhung inspecting a site for the Ryonpho 

vegetable greenhouse farm (39°47'23.27"N 127°32'9.36"E) as well as a possible missile factory the “February 

11th Plant of the Ryongsong machine complex” (39°55′10″N127°39′09″E). The launch pads of the SRBM (27 

January 2022, 39°48′45″N127°39′50″E) and LRCM (25 January 2022, 39°49'1.84"N127°40'3.27"E) were lo-

cated on two contiguous beaches close to Kim Jong Un’s reported mansion (at the private Majon Beach, see 

figures 14.1, 14.2, 14.3) and close to the point from which he had observed the SRBM KN-24 launch test on 10 

August 2019 (39°48'22.67"N 127°39'46.00"E, see S/2020/151, annex 58.3). It is possible that Kim Jong Un 

attended these launches. 14 

  

 

 9 It appears through the analysis of KCTV images that the launch test site of a long-range cruise 

missile (LRCM) (figure II) on 25 January (with a flight time of 126 minutes and a range of 1500 

km flight, the LRCM appears to be similar to the LRCM tested on 12 September 2021) was 

located on the Chakto-long beach (39°48'59.62"N 127°40'2.57"E) approximately only 500 m 

north of the SRBM test site on 27 January 2022 (see previous footnote). 

 10 Judging from the shape of the facility only a part of the munitions factory is located in an underground 

gallery. The shape of the facility resembles a long, wide, windowless tunnel covered by a vaulted 

ceiling. According to expert analysis (NKNEWS, https://www.nknews.org/2022/01/kim-visits-major-

weapon-factory-orders-military-base-turned-into-veggie-farm/?t=1661720911999, and MIIS - Arms 

Control Wonk,  https://twitter.com/ArmsControlWonk/status/1486894952424607749) the factory is 

likely to be the “February 11th Plant of the Ryongsong Machine complex” (39° 55′ 10″ N 127° 39′ 09″ 

E), visited by Kim Jung Un several times since 2013. The photographs of previous factory visits 

published by KCNA are comparable to those published on 28 January 2022. The large flow-forming 

machine and other equipment seen in the photographs could be used to make alloy missile bodies such 

as those for SRBMs (see figure 14.2). 

  Such an underground facility might also be located 9 km to the northwest, in the mountain between the 

location 39° 57′ 13″ N 127° 32′ 49″ E and the Chemical Material Institute (CMI) where the missile 

casing engines are produced (39° 57′ 30″ N 127° 33′ 33″ E, see S/2019/691, annex 32, and S/2019/171, 

annex 84.5).  The SRBM and cruise missile launch sites on 30 January (39° 48′ 45″ N 127° 39′ 50″ E, 

see figures 14.1 and 14.2 and S/2020/151, table 3 and annex 58.3), the future greenhouse farm 

(39°47'23.27"N 127°32'9.36"E) and the munitions factory are located in close proximity (see figure 
14.2). 

 11 Jo Yong Won, member of the Presidium of the Political Bureau. See S/2022/132, table 1, and 

KCNA, 12 January 2022. Kim Jong Sik, the Deputy Department Director of the Party’s military 

industry department (see figure 14.3) 

 12 See KCTV full broadcast, 28 January 2022, at https://kcnawatch.org/kctv-

archive/61f3f259b844b/; the Ryonpo airfield was used as a KN-25 launch site on 28 November 

2019 (see S/2020/151, para. 194, table 3) 

 13 Listed as KPe.021, the Academy of National Defence Science controls a network of overseas 

front companies tasked with collecting technical and scientific information in support of 

DPRK’s WMD programmes. 

 14 Two experts objected to this sentence, believing that the reports of the Panel are not for 

hypothetical political statements.   

https://twitter.com/ArmsControlWonk/status/1486894952424607749
https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/
https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/
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Figure 14.1: Launch tests of two SRBM KN-23 on 27 January 2022 (and LRCM on 25 January) 

 

Source: Planet Labs Inc. 28 January 2022, 01 38 UTC; 27 January 2022, 01 22 UTC; 26 January 2022, 01 51 21 UTC; 18 

January 2022, 02 53 01 UTC; Google Earth, 9 February 2020; KCNA, 28 January 2022, Full broadcast 

https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/. 

  

https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/
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Figure 14.2: The SRBM and cruise missile launch sites on 25 and 27 January (39° 48′ 45″ N 127° 39′ 50″ E, see fig-

ure 14.1 above and S/2020/151, table 3 and annex 58.3), the future greenhouse farm (39°47'23.27"N 127°32'9.36"E) 

and the possible munition factory (February 11th Plant of the Ryongsong machine complex and CMI) are in close 

proximity  

 

Source: Planet Labs Inc. 29 January 2022, 05 05 UTC ; and Google Earth,  9 February 2020; 8 June 2020; 21 and 27 

August  2021; KCNA: 28 January  2022, Full broadcast https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/ ; 

https://kcnawatch.org/?t=1651179716109.  

https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f3f259b844b/
https://kcnawatch.org/?t=1651179716109
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Figure 14.3: An article in Rodong Sinmun on 28 January 2022, published by KCNA, reporting the state-

ment of the Academy of Defence Science on both the test of a long-range cruise missile system on 25 January 

(two LRCMs flying 152 minutes to hit the target island 1800km away) and the test to confirm “the power of 

conventional warhead of surface-to surface tactical guided missile” on 27 January 2022

 

Source: Via NK PRO / WATCH: KCNA Rodong Sinmun, 28 January 2022, available at 

https://kcnawatch.org/newstream/1643322805-368795958/academy-of-defence-science-conducts-important-

weapons-tests/. 
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Annex 15: 30 January 2022 (local time): an IRBM (named Hwasong-12 by the DPRK) 

launched in an easterly direction from the area of Mupyong-ri in Jonchon county 

 
On 30 January 2022, the DPRK conducted a test launch of a ballistic missile stating that “evaluation test-fire of 

Hwasong-12 ground-to-ground intermediate- and long-range ballistic missile was conducted on January 30 

under a plan of the Academy of Defence Science, the Second Economy Commission and other institutions con-

cerned” (figure 15.2, the article in Rodong Sinmun on 31 January 2022 published by KCNA). As with previous 

test launches, the test was conducted without any forewarning and constituted a safety hazard for vessels and 

aircraft in the relevant areas. According to two Member States, the missile was launched at 07:52 (local time), 

from the Mupyong-ri (aka Jonchon) area in Jagang Province in an easterly direction. Launched on a lofted tra-

jectory with a maximum altitude of 2000 km, the ballistic missile flew around 800 km before impacting waters 

off DPRK’s east coast (annex 23, on liquid propellant BM launch tests since 2018). According to KCNA photo-

graphs (figure 15.1), the missile was launched from a 6-axle TEL (see S/2021/211, para. 20 and figure I).  

 

The missile appeared to be one of the systems displayed at the “Self-Defence 2021” exhibition on 11 October 2021.15 

As demonstrated in KCNA pictures of the launch, both the shroud and the main missile body (that of a single-stage 

liquid-fuelled missile) closely resembled the single-stage IRBM Hwasong-12 (aka KN-17, figure XX3.1), last tested 

on 29 August and 15 September 2017.16 The burnt gas had the characteristic of an elongated plume-like shape and 

colours of the combustion of a liquid propellant (orange and yellow colours, see S/2017/150, para.36).17 At the time 

of the test, this missile had the longest potential range of any missile tested since 2017 (annex 23) . 

 

According to the DPRK this launch test was an operational trial that “confirmed the accuracy, safety and opera-

tional effectiveness of the Hwasong 12 weapon system under production… it was organised by the Academy of 

Defence Science (ADS), the Second Economic Committee, and other institutions.”  The DPRK stated “that the 

Hwasong-12 is meant to serve as a medium-long range strategic ballistic missile with a range of 3,000 – 4,000 

km capable of reaching Guam”.18 

 

Member States confirmed the many similarities identified between this missile and the Hwasong-12, including 

its similar size and an engine system based on the DPRK version of the RD-250 engine. 19 

 

The launch was under the responsibility of the Academy of Defence Science (KPe.021) and the Second Economy 

Committee (KPe.032)  

 

 15 See S/2022/132, figure VII 

 16 Hwasong-12 was successfully tested on 29 August and 15 September 2017. See S/2021/777, para.26; 

S/2019/171, para.174; S/2018/171, paras.7, 12; S/2017/742, paras.7-13. 

 17 According to Jane’s Intelligence Review “North-Korea test multiple long-range missile systems” available 

at https://customer.janes.com/Janes/Display/BSP_8038-JIR,”the published launch photo shows a flame and 

exhaust colour consistent with hypergolic propellant combination of unsymmetrical dimethylhydrazine 

(UDMH) and nitrogen tetroxide (NTO), as well as a reddish cloud that is typical for nitrogen-based 

propellants at engine ignition” 

 18 See KCNA Pyongyang Times, 31 January 2022.   On 14 August 2017 KCNA reported that “the military was… 

carefully examining the operational plan for making an enveloping fire at the areas around Guam”  … “The 

military plans to attack Guam “through simultaneous fire of four Hwasong-12 intermediate-range strategic 

ballistic rocket”.”, available at https://www.nknews.org/2017/08/kim-jong-un-briefed-on-guam-attack-plan-at-

strategic-force-command-kcna/?t=1654210722275 

 19 The maximum length of the IRBM Hwasong-12 is around 17.4 m, its diameter around 1.65 m and its engine 

derived from the RD-250 (S/2022/132, figure V and annex 20; S/2021/211, annex 10; S/2018/171, paras.14-16). 

Its range was estimated at 4,500 km with a 500kg warhead (see CSIS “Missile defense project”, available at 

https://missilethreat.csis.org/missile/hwasong-12/ and Jane's Defence Weekly, 31 January 2022, available 

https://customer.janes.com/Janes/Display/BSP_12569-JDW) 

https://customer.janes.com/Janes/Display/BSP_8038-JIR
https://missilethreat.csis.org/missile/hwasong-12/
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Figure 15.1: Launch test of a Hwasong-12 IRBM on 30 January 2022 from same location as the 28 July 

2017 launch test of a Hwasong-14, at Mupyong-Jonchon 65 factory (40° 36′ 41″ N 126° 25′ 33″ E)

 

Source: KCTV 31 January 2022 – 8 PM Bulletin https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f7e740a9bbf/;  Planet Labs Inc. 30 

January 2022, 02 20 UTC (= 11h20 Local time); 9 September 2021, 00 47 UTC. 

  

https://kcnawatch.org/kctv-archive/61f7e740a9bbf/
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Figure 15.2: Articles and pictures from Rodong Sinmun on 31 January 2022 published 

by KCNA, reporting the statement that “the evaluation test-fire of Hwasong 12-type 

ground-to-ground intermediate- and long-range ballistic missile was conducted” 

 
Source:https://kcnawatch.org/newstream/1643600436-694045929/test-fire-of-hwasong-12-type-ground-to-ground-

intermediate-and-long-range-ballistic-missile-held/?t=1651424928305; Picture: https://kcnawatch.org/#gallery-7; empha-

sis in bold by the Panel.  

https://kcnawatch.org/newstream/1643600436-694045929/test-fire-of-hwasong-12-type-ground-to-ground-intermediate-and-long-range-ballistic-missile-held/?t=1651424928305
https://kcnawatch.org/newstream/1643600436-694045929/test-fire-of-hwasong-12-type-ground-to-ground-intermediate-and-long-range-ballistic-missile-held/?t=1651424928305
https://kcnawatch.org/#gallery-7
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Annex 16: 27 February 2022 and 5 March 2022 (local time): two suborbital projectile 

launchers using ballistic missile technology (with the flight features of a powerful 

ballistic missile) were launched in an easterly direction from the Sunan area. The 

DPRK stated that the test launches were intended to test the functions of a recon-

naissance satellite 
 

On 27 February 2022, the DPRK conducted a ballistic missile launch, identified as possibly the new ICBM 

Hwasong-17, according to Member States. KCNA only released a photograph of the earth taken from the missile. 

As was the case for previous test launches, it was conducted without any forewarning and constituted a safety 

hazard for vessels and aircraft in the relevant areas. The missile was launched at around 07:52 (local time)20 from 

the Pyongyang Sunan International Airport area in an easterly direction (see figure 16.1). According to Member 

States the flight distance was 300 km with a maximum altitude of 620 km. (see annex 23.1) 

 

On 5 March 2022, the DPRK conducted a similar ballistic missile launch, again identified as possibly the new 

ICBM Hwasong-17, according to Member States. KCNA did not release any photographs or detail of this test. 

As was the case for previous test launches, it was conducted without any forewarning and constituted a safety 

hazard for vessels and aircraft in the relevant areas. The missile was launched at around 08:52 (local time) from 

the Pyongyang Sunan International Airport area in an easterly direction (see figure 16.1). According to Member 

States the flight distance was between 270 and 300 km with a maximum altitude between 550 and 560 km. (see 

annex 23.1) 

 

Media reporting of Member State analyses as well as the Member State information provided to the Panel con-

cluded that the DPRK had tested in these two launches a relatively new large intercontinental ballistic missile 

system,21 possibly the untested ICBM Hwasong-17.22 A Member State assesses that the ICBMs were equipped 

with RD-250 liquid propellant engines for the first stage. Two Member States assess that they may have been 

launched in order to verify some function before conducting a launch test at the maximum range of the missile.23 

 

Regarding the apparent new momentum of DPRK’s space programme represented by these launches, a Member 

State assesses that the programme could also facilitate the improvement of DPRK’s ICBM capabilities. 24 

  

 

 20 Time 07:51 was also recorded by another Member State. 

 21 Due to the thermal signature of the engines, Member States evaluated the missiles to have been 

the new ICBM Hwasong-17 shown at the October 2020 Military parade (S/2020/840, para.17). 

 22 - Reuters, 11 March 2022, available at https://www.reuters.com/world/china/us-imposes-new-

north-korea-related-sanctions-after-missile-launches-2022-03-11/ 

  - NK News, 14 March 2022, available at https://www.nknews.org/2022/03/us-and-chinese-

officials-discuss-north-koreas-latest-projectile-launches/ 

  - a Members State statement on 11 March 2022, available at 

https://www.mod.go.jp/j/press/news/2022/03/11d.html 

 23 According to a Member State, if the 28 February and 5 March missiles had been launched on a 

normal ballistic trajectory, the estimated range would have been over 1,000 km. Given this 

assumption, the range was extremely short for an ICBM-class ballistic missile. In general terms, 

however, it is technically feasible to control the range to some extent by adjusting the launch 

thrust and angle of missiles. A Member State assesses that the delivery system could have failed 

partially or that the test could have been aimed at testing a Post Boost Vehicle equipment, aimed 

at putting satellites into orbit or at developing MIRV capabilities. 

 24 According to the Member State, 

https://www.reuters.com/world/china/us-imposes-new-north-korea-related-sanctions-after-missile-launches-2022-03-11/
https://www.reuters.com/world/china/us-imposes-new-north-korea-related-sanctions-after-missile-launches-2022-03-11/
https://www.nknews.org/2022/03/us-and-chinese-officials-discuss-north-koreas-latest-projectile-launches/
https://www.nknews.org/2022/03/us-and-chinese-officials-discuss-north-koreas-latest-projectile-launches/


 
S/2022/668 

 

141/382 22-12274 

 

Conversely, DPRK will continue to develop its genuine space capabilities based on its ICBM technologies, in 

particular the RD-250 booster. 

 

Both launches were under the responsibility of the National Aerospace Development Administration (NADA, 

KPe. 029) and the Academy of Defence Science (KPe.021). 

  

 

  “- Suborbital flight tests are not common for a space programme and could point to a dual 

objective; 

  - Recent launches could also have been used to test technologies useful for a MIRV capacity; 

  - It is considered likely that the DPRK may soon transform one of its ICBMs (Hwasong-14, 

Hwasong-15 or Hwasong-17) which have shown propulsive maturity based on the RD-250 

boosters into a space launch vehicle, consequently replacing its Unha SLV used in all its most 

recent space launches. As such, it would constitute yet another violation of UNSCRs. 
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Figure16.1: Possible location of the two ICBM launch tests on 27 February (39° 13′ 17″ N 125° 40′ 17″ 

E) and 5 March 2022 (39° 13′ 17″ N 125° 40′ 18″ E) 

 
Source: Planet Labs Inc 24 February, 02 19 UTC; 27 February, 02 02 UTC; 2 March, 01 30 UTC; 3 March, 0129 UTC; 5 

March, 01 49 UTC; 5 March, 02 16 UTC. 
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Annex 16.1: On 27 February 2022, the DPRK conducted a ballistic missile launch, according to 

Member States. 

 

The reported flight performance and the pictures taken (if not falsified) from the vehicle during the parabolic 

trajectory at an altitude which theoretically would correspond to a low earth orbit25 suggests that the booster, 

capable of delivering its payload at 620 km altitude, shares the characteristics of a powerful ballistic missile, 

ranging from a MRBM to ICBM. In addition, the apparent ability to control an onboard camera remotely and its 

possible re-entry vehicle provides information on the DPRK's developing capabilities in signal transmission and 

optical recognition potentially linked to guidance system technology. 

 

According to KCNA on 28 February 2022, the purpose of the launch test was to help “the DPRK National Aer-

ospace Development Administration (NADA) and the Academy of Defence Science confirm the characteristics 

and working accuracy of the high-definition photographing system, data transmission system and attitude control 

devices through the vertical and oblique photographing of a specific area on earth with cameras to be loaded on 

the reconnaissance satellite” 

 

This reported test launch and remote control of a reconnaissance satellite would be in line with Kim Jong Un's speech 

to the Eighth Congress of the Workers' Party of Korea (WPK) on 9 January 2021 (see annex 13.3), in which he stated 

that “means of reconnaissance and detection and military reconnaissance satellite were completed”. 

 

However, according to information from official websites and media reporting of Member State analyses, the 

DPRK’s largest intercontinental ballistic missile (ICBM) (also designated as an ICBM-capable platform) sys-

tem has been used in two recent launches.  One Member State estimated that “the ballistic missiles launched by 

North Korea on 27 February and 5 March were intercontinental ballistic missile (ICBM) class and have been 

evaluated as the same as those first confirmed in the military parade held in October 2020 (called after “Hwa-

song-17”. It is believed that this may have been launched for the purpose of verifying some function before 

conducting a launch test at the maximum range of the missile.”26 Two Member States separately assessed that 

“the Kim regime's two most-recent launches had tested components of a new ICBM system.”27 

 

An KCNA’s article of 28 February reporting on the reconnaissance satellite test of 27 February mentioned: 

“The National Aerospace Development Administration and the Academy of Defence Science of the DPRK 

made an important test according to the plan for developing reconnaissance satellite on February 27. They 

conducted vertical and inclined photographing of the specified area of the ground with cameras to be loaded 

on satellite and confirmed the characteristics of the high-resolution camera system, data transmission system 

and attitude control devices and the correctness of their performance. The recent test is of great significance in 

the development of reconnaissance satellite.”   

  

 

 25 The vehicle was not in orbit; it followed a suborbital trajectory in space for a few minutes (At an altitude of 300 

km the speed of satellite in orbit is 28 000 km/h. This corresponds to circling the Earth in 90 minutes. See ESA 

website: https://www.esa.int/kids/fr/Apprendre/Technologie/Le_controle_de_mission/Vitesse_dans_l_espace) 

 26 Member State statement on 11 March 2022 available at https://www.mod.go.jp/j/press/news/2022/03/11d.html 

 27 - The Wall Street Journal, 14 March 2022: “…The U.S. and South Korea, taking the rare step of declassifying 

military intelligence last week, said the activity was part of a build-up toward a full-length intercontinental 

ballistic missile launch…” 

  - The Wall Street Journal, 10 March 2022: “… Two recent North Korean missile launches tested components of a 

new intercontinental missile system that if fully developed could hit the U.S. or its allies, officials said…” 

javascript:void(0)
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Figure 16.2: Articles and pictures from Pyongyang Times and Voice of Korea published by KCNA on 28 

February 2022, reporting the reconnaissance satellite test of 27 February. 

 
Source: https://kcnawatch.org/newstream/1646039170-769328268/nada-academy-of-defence-science-conduct-important-

test-for-developing-reconnaissance-satellite/.  
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Annex 17: 16 March 2022 and 24 March 2022 (local time) - two launches of ICBMs in an 

easterly direction from the Sunan area. The DPRK claimed to have launched the 

ICBM Hwasong-17 on 24 March, providing photographs and videos the follow-

ing day. However, according to several Member States, the 16 March launch of 

the new ICBM Hwasong-17, failed. The second launch on 24 March was consid-

ered by the same Member States to be either of a Hwasong-17 or of a version of 

the Hwasong-15 (tested on 29 November 2017), probably modified in order to 

display a lofted trajectory similar to that of the more powerful Hwasong-17 
 

On 16 March 2022, the DPRK conducted a ballistic missile launch which failed when the missile exploded at an 

altitude of around 20 km, according to Member States. The DPRK did not mention this launch and KCNA did 

not release any photographs or details of it. However, analysis demonstrates that the KCTV footage of the 24 

March ICBM launch, reportedly that of a “Hwasong-17”, actually incorporated footage from the failed ICBM 

launch of 16 March (see table 1).  As with previous test launches, it was conducted without any forewarning and 

constituted a safety hazard for vessels and aircraft in the relevant areas. After being removed from its storage 

area (hall no.3) at the Sil-li ballistic missile support facility (39° 10′ 53″ N 125° 39′ 50″ E) located 2 kilometers 

south-west of Pyongyang Sunan International Airport (see S/2020/840, para. 16 annex 12), the 11-axle wheeled 

TEL deployed to the launch pad location (39° 11′ 18″ N 125° 40′ 00″ E) between the facility and the main runway 

of the airport. The missile was launched at around 09:30 (local time) (figures 17.1, 17.2, 17.3). According to 

media reports, reddish smoke was observed in the atmosphere after the explosion.28 

 

On 24 March 2022, the DPRK conducted an ICBM launch, according to three Member States. The DPRK published 

photographs and a video to present and detail the event in which Kim Jun Un and the Hwasong-17 were the focus. 

However, the KCTV footage of the 24 March ICBM “Hwasong-17” launch actually incorporated footage from the 

failed 16 March ICBM Hwasong-17 launch, as well as possibly other earlier footage. As with previous test launches, 

it was conducted without any forewarning and constituted a safety hazard for vessels and aircraft in the relevant areas. 

The missile was launched at around 14:34 (local time) from the Pyongyang Sunan International Airport in an easterly 

direction. According to Member States the flight distance of the missile was about 1080 km with a maximum altitude 

of about 6200 km (see figures 17.1, 17.2, 17.3). 

 

These launches clearly identify the infrastructure at the Sil-li site, previously only suspected to be linked to the 

BM programme (see S/2020/840, para. 16, annex 12), as a ballistic missile support facility where ICBMs have 

been stored. This new facility is located 2 kilometres south-west of Pyongyang Sunan International Airport.  

KCTV footage of the 16 March launch showed that the Hwasong-17 and its 11-axle wheeled TEL were stored 

in warehouse no. 3 at the facility (figures 17.2 and 17.3). 

 

Both launches seemed to have been overseen29 personally by Kim Jong Un and supported by Generals Jang 

Chang Ha and Kim Jong Sik: The video and photographs released by the DPRK on 25 March were intended to 

show Kim Jong Un guiding the 24 March test and congratulating the team in charge of the ICBM programme. 

The Panel’s assessment of the footage is contained in figure 17.3. 

  

 

 28 The specific reddish-orange colour of the smoke could be related to the condensation and vaporisation of liquid 

fuel. See NK News article on 16 March 2022 available at https://www.nknews.org/2022/03/exclusive-north-

korean-projectile-debris-fell-near-pyongyang-after-test-failure/?t=1655215602820. The orange and yellow colour 

is often associated with the combustion of liquid fuel propellants (see S/2017/150, para. 36). However, specific 

ablative coatings inside an engine’s combustion chamber can produce gases whose colours can also be reddish 

orange. 

 29 Two experts are of the view that there is insufficient evidence to support this statement. 

https://www.nknews.org/2022/03/exclusive-north-korean-projectile-debris-fell-near-pyongyang-after-test-failure/?t=1655215602820
https://www.nknews.org/2022/03/exclusive-north-korean-projectile-debris-fell-near-pyongyang-after-test-failure/?t=1655215602820
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Figure 17.1 (Overview): Two ICBM launch tests on 16 and 24 March 2022, the first of which failed.30 

 

 

Source: Planet Labs Inc. 5 March, 01 49 UTC; 17 March, 02 02 UTC; 27 March 2022, 05 21 UTC. 

Photographs and screenshots from https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e/. 

  

 

 30 According to the DPRK, the Hwasong-17 ICBM, presented by KCTV on 25 March, was tested on 24 March; 

however, according to Member States, it was tested on 16 March 2022 and failed during its flight. The 25 March 

KCTV broadcast incorporated older footage from the 16 March launch. 

https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e/
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Figure 17.2: Focus on the two ICBM launch tests on 16 and 24 March 2022, the first of which failed. 

 

 

Source: Planet Labs Inc. 5 March, 01 49 UTC; 17 March, 02 02 UTC; 27 March 2022, 05 21 UTC. 

Photographs and screenshots from https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e/  

https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e/
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Figure 17.3: KCTV footages and photographs of the 24 March ICBM “Hwasong-17” launch incorporated footage from the 16 March 

ICBM Hwasong-17 launch and possibly earlier additional footage.   According to Member States, on 24 March the DPRK may have 

tested a modified "Hwasong-15" ICBM whose trajectory was intended to resemble that of the Hwasong-17. 

Figure 17.3.1:
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Figure 17.3.2:
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Figure 17.3.3:
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Figure 17.3.4:
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Figure 17.3.5:
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Figure 17.3.6:
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Annex 18: 16 April 2022 (local time): two missiles combining ballistic and guidance technol-

ogy launched from the area of Hamhung towards the sea in an easterly direction. 

On 16 April 2022, at 17:50 and 18:00 from a quadruple canister mounted on a small 3-axle wheeled 

TEL, the SRBMs were possibly launched from the Majon beach near the residence of Kim Jong Un at 

Chakto-dong (39° 48′ 45″ N 127° 39′ 50″ E), as in the case of the SRBM launch tests on 27 January 

2022 and 10 August 2019, eastward into waters off the east coast and impacting the uninhabited Nan-

do island (40° 18′ 50″ N 128° 45′ 44″ E) as a possible target  at 109 km from the launchpad. The DPRK 

described the missile as a “New-type tactical guided weapon” to enhance the effectiveness of tacti-

cal nuclear operations (see figure 18). 
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Figure 18: 16 April 2022 launch tests of new a SRBM (or close-range BM, CRBM) derived from 

SRBM KN-23 and KN-24 but smaller  

 

Source: Google Earth, 13 Dec 2015; Planet Labs Inc., 16 April 2022, 01 54 (10 54 loc.) and 01 21 UTC; 17 

April 2022, 01 52 (10 52 loc.) and 01 49 UTC; and https://kcnawatch.org.  

https://kcnawatch.org/
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Annex 19: 4 May 2022 (local time): An ICBM, possible Hwasong-15 or 17, launched below 

its full capacity and on a standard, rather than lofted, trajectory. 
 

The possible location of the ICBM on 4 May (12:03 Loc.) could be identified by the trace of burnt gas on tar-

mac and TEL black tyre marks. Moreover, medium-resolution satellite imagery showed what appears to be ve-

hicles gathering on or around 30 April and 3 May at Sunan’s northern airfield around the same location where 

vehicles were seen after the failed 16 March test, although it is possible the activity was agriculture-related. 

Figure 19: Possible location of the ICBM launch test on 4 May 2022 at 12:03 Loc (03 03 

UTC) (39° 13′ 14″ N 125° 39′ 55″ E) 

 

Source: Planet Labs Inc., 2 May 2022, 05 23 UTC; 4 May 2022, 05 47 UTC (14 47 Loc.). 

  

https://www.38north.org/2022/03/post-missile-launch-activity-at-sunan-international-airport/
https://www.nknews.org/pro/increased-activity-at-pyongyang-airport-likely-due-to-farming-not-missiles/?t=1659453685360
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Annex 20: Activity at the Sinpo south shipyard and Mayang-do submarine base  

Sustained activity was detected in the secure boat basin between February and June 2022, 

which was likely to be related to the preparation of the launch test of the new SLBM on 7 

May 2022 and possibly others. According to the analysis of satellite imagery by the Panel 

and a thinktank31 the activity around the GORAE/SINPO-class ballistic missile submarine 

(SSB) increased between May and June (see figure 20.2). However, figure 20.1 provides in-

formation on other facilities in the Sinpo and Mayang-do shipyards that have developed rel-

atively slowly in recent months. 

  

 

 31 See “Post-SLBM Test Activity at the Sinpo South Shipyard”, CSIS Beyond Parallel, 1 June 2022, available at 

https://beyondparallel.csis.org/post-slbm-test-activity-at-the-sinpo-south-shipyard/ and previous similar articles. 

https://beyondparallel.csis.org/post-slbm-test-activity-at-the-sinpo-south-shipyard/
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Figure 20.1: The submersible test stand barge, the support vessel and the SSB have 

moved in and possibly out of the secure boat basin of the Sinpo south shipyard especially 

for the SLBM launch test of 7 May 2022. At the static test stand for launch tube (40° 01′ 

06″ N 128° 09′ 24″ E), activity was observed especially around the structure on 21 

March 2022. 

 

Source: Planet Labs Inc., 3 February 2022, 05 01 UTC; 3 March 2022, 01 31 UTC; 21 March 2022, 02 04 UTC; 23 March 2022, 

05 10 UTC; 8 April 2022, 01 56 UTC; 19 April 2022, 01 26 UTC; 23 April 2022, 01 34 UTC; 28 April 2022, 01 41 UTC; 9 May 

2022, 02 42 UTC; 27 May 2022, 01 52 UTC; 29 May 2022, 01 45 UTC; 31 May 2022, 01 41 UTC; 02 June 2022, 01 30 UTC; 20 

June 2022, 01 53 UTC.  
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Figure 20.2: From 27 March to 11 April 2022, the floating dry dock has also been tem-

porarily relocated from its quayside location (40° 01′ 07″ N 128° 09′ 51″ E) to the 

launching docks in front of the buildings (40° 01′ 20″ N 128° 09′ 47″ E) where the new 

ballistic missile submarines are being built or upgraded.

 

Source: Same as above. 
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Annex 21: 25 May 2022 (local time): An ICBM, possible Hwasong-17, launched below its 

full capacity  

This was the first time that a liquid and a solid propellant BMs were launched at the same time (see annex 

23.1). The simultaneous launch of several types of systems resembled an operational test to evaluate the opera-

tional combination of weapon systems. However, the flight did not have an intercontinental-range flight pattern 

as in the cases of the 27 February and 5 March launches. According to a Member State, the test may be dedi-

cated to testing MIRV, or a reconnaissance satellite, as well as the first stage of an ICBM booster.32 

Figure 21: 25 May 2022 (06:00 Loc.) - possible location of the ICBM launch pad at 39°13′14″N 

125°39′55″E  

 

Source: Planet Labs Inc., 22 May 2022, 05 31 UTC; 24 May 2022, 20 27 UTC (25 May, 05:27 Loc.); 28 May 

2022, 05 48 UTC. 

  

 

 32 See also https://www.nknews.org/pro/why-north-korea-launches-long-range-missiles-on-medium-

range-trajectories/?t=1670961118886. 
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Annex 22: 5 June 2022 (local time): 4 different SRBM types (8 BMs, probably KN-23, KN-

24, KN-25 and new modified KN-23) were tested almost at the same time. 

Six of the eight BMs were fired between 09:06 and 09:41 (loc.) from different locations. From the vicinity of 

east coast at 9:10, from west coast at 9:06, 9:15 and 9:30, from inland at 9:24, 9:41 (Sunan, Kaechon likely at 

39° 45′ 11″ N 125° 54′ 02″ E, which was almost the same location as the SRBM test on 10 Sep. 2019, at 

Dongchang-ri, Hamhung). 
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Figure 22: 5 June 2022 (loc.): Consistent with the Member States reports about the series of SRBM tests 

on 5 June 2022, one location of the possible launch pads in Kaechon area would be 39° 45′ 11″ N 125° 54′ 

02″ E. It is very close to the launch pad of the SRBM launch test on 10 September 2019 (39°45'8.46"N 

125°53'59.06"E, see S/2020/151, annex 58.6).33 

 

Source: Planet Labs Inc., 19 May 2022, 09 37 UTC; 3 June 2022, 02 01 UTC; 8 June 2022, 01 28UTC ; 9 September  

2019, 02 02 UTC; 11 September 2019, 00 43 UTC.  

 

 33 Furthermore, it is understandable that the DPRK uses almost the same launch pad locations for 

launch tests in order to be able to compare relatively similar data sets.  
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Annex 23: Launch tests from May 2019 to June 2022 and the analysis of TEL and ballistic missile numbering in recent parades  

Annex 23.1: Table 23: Summary table of launches of ballistic missiles or missiles combining ballistic and guidance tech-

nology with liquid and solid fuel propellant engine by the Democratic People’s Republic of Korea from the resumption 

of testing from 4 May 2019 to 5 June 2022 
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 34  KCNA, 7 Jan. 2022: “The missile made a 120 km lateral movement from the initial launch azimuth and "precisely hit a set targe t 700 km away," 

  "The test launch clearly demonstrated the control and stability of the hypersonic gliding warhead which com bined the multi-stage gliding jump flight and the strong 

lateral movement,"…” was overseen by the Academy of Defense Science”.  

 

Tests 

(all) 

in 

the 

year 

Tests 

solid/ 

liquid 

since 

2018 

Tests 

solid/ 

liquid 

in the 

year 

Date and 

time (local) 

Reported type Number 

of 

missiles 

Reported launch location Reported 

distance 

travelled 

(km) 

Reported 

apogee 

 (km) 

Remark Korean Central News 

Agency classification 

17 

28 8 2022 

Solid fuel BMs  

fired between 2018 and  

5 June 2022:                                                      

In 2022 (to date):  

 

 

63 

22 

     

 

10 9 2022 

Liquid fuel BMs  

fired between 2018 and  

25 May 2022:                                                                                                     

In 2022 (to date): 3 IRBM + 6 ICBM= 

 

 

10 

9  

     

1. 2. I. 05 Jan. 

2022 

08:10 or 

08:07 

MRBM or SRBM 

- with a liquid propellant engine. 

- “Hypersonic glide vehicle warhead” 

disclosed at the missile exhibition 

“Self-Defence 2021” on 11 October 

2021, before the 5 January launch test. 

(KCNA)  

-Re-entry vehicle seems to be a 

manoeuvrable re-entry vehicle 

(MaRV) 

- 6 axle wheeled TEL 

1 From an inland area in Jagang 

Province, eastward into 

waters off the east coast 

 

500 

(or more) 

50 -The shape of the warhead of the 

missiles tested on 28 September 

and on 5 January were different. It 

is judged to be one of the other 

types of missiles first unveiled in 

October. 

-The main body of the missile 

appeared to be made from a liquid 

propellant booster that resembled, 

but shorter than, the single-stage 

Intermediary Range Ballistic 

Missile (IRBM) Hwasong-12. 

- max speed between Mach 3 and 6 

The hypersonic 

gliding warhead 

(KCNA, 7 Jan. 

2022)34 

2. 3. II. 11 Jan. 

2022 

07:27 or 

07:25 

- HSBM or MRBM or SRBM  

- with a liquid propellant engine. 

- “Hypersonic glide vehicle warhead” 

disclosed at the missile exhibition 

“Self-Defence 2021” on 11 October 

2021, before the 11 January launch 

test. 

- Re-entry vehicle seems to be a 

1 From an inland area in Jagang 

Province, eastward into 

waters off the east coast 

 

 

 
34 

700  

(or more) 

60 - Max speed: Mach 10 (3400m/s). 

- possible irregular trajectory 

including change to the direction of 

north 

- The shape of the warhead similar 

to the that of the BM tested on 5 

January.  

- The main body of the missile 

appeared to be made from a liquid 

“The hypersonic 

missile weapon 

system… 

…600 kilometres and 

240-kilometre acute 

circular… hit the 

target in the waters 

1,000 kilometres 
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 35  According to KCNA January 12, 2022, excerpt, “The hypersonic gliding warhead was separated from the launched missile, made a gliding re-leap from the point of 600 

kilometres and 240-kilometre acute circular flight from the initial launch azimuth to the pinpoint to hit the target in the waters 1,000 kilomet res away” available at NK 

NEWS / KCNA WATCH Website, https://kcnawatch.org/newstream/1641940310-600724419/distinguished-feat-of-wpk-in-history-of-leading-juche-
based-defence-industry/?t=1649727166452 

- Kim Jong Un officially attended the missile test with Jo Yong Won, member of the Presidium of the Political Bureau see S/ 2022/132 paragraph 20, 24, table 1 

 36 Article “North Korea says it successfully launched ‘tactical guided missiles’ on Monday” from NK-News on 18 January 2022 available at 

https://www.nknews.org/2022/01/north-korea-says-it-successfully-launched-tactical-guided-missiles-on-monday/?t=1650290915010 

 37 KCNA (Jan 18, 2022): "The Academy of Defence Science confirmed the accuracy, security and efficiency of the operation of the weapon system under production." 

 

 

 

 

MaRV 

- 6-axle wheeled TEL 

propellant booster that resembled, 

but shorter than, the single-stage 

IRBM Hwasong-12.  

away” (KCNA 12 

January 2022)35 

3. 21. I. 14 Jan. 

2022 

14:41 and 

14:52  

SRBM (KN-23) 

- It appears to be the same type of 

SRBM KN-23 recently tested twice as 

a railway-borne missile system on 15 

Sept. 2021 and 14 Jan. 2022. It has 

been displayed at the missile 

exhibition “Self-Defence 2021” on 11 

October 2021 

- railway car 

2 From the Uiju area (Possibly 

located in the rectangle S-W 

corner 40° 13′ 10″ N 124° 34′ 

02″ E, N-E corner 40° 13′ 

06″ N 124° 33′ 57″ E), north-

eastward into waters off the 

east coast and impacting an 

uninhabited island (possible 

target location 40° 38′ 50″ N 

129° 33′ 02″ E”) 

 

 

 

 

 

 

430 or 

400 

36 or 50 - New railway-borne missile system 

already tested on 15 Sept’2021  

- Time between launches: 11 minutes  

- Max speed: Mach 6 

- trajectories were comparable in 

range and manoeuvre to previous 

tests in 2019-2020, including a 

detected “pull-up manoeuvre”. 

- The use of a railway-borne 

launcher gives DPRK a mode of 

transport for a variety of missiles 

which can be rapidly deploy and 

launch from anywhere on their rail 

network providing another option 

for concealing and launching its 

missile force. 

“Firing drill of 

railway-borne missile 

Regiment”) or 

“Firing Drill for 

Inspection of Railway 

Mobile Missile 

Regiment 

 (KCNA 15 January 

2022 

4. 22. II. 17 Jan. 

2022 

08:49 and 

08:52 

or 

08:50 and 

08:54 

- SRBM (KN-24) 

- It appears to be the same type of 

SRBM KN-24 tested on 21 March 

2021 and that has been displayed at 

the missile exhibition “Self-Defence 

2021” on 11 October 2021. It was also 

called “Hwasong-11 Na” or 

Hwasong-11 B” 

- Track TEL 

2 From the area of Pyongyang-

Sunan airport area (Possibly 

located at 39° 15′ 44″ N 125° 

40′ 34″ E trace of burnt gas), 

north-eastward into waters off 

the east coast and impacting 

an uninhabited island 

(possible target location 40° 

38′ 50″ N 129° 33′ 02″ E”) 

300 or 

380 

50 or 42 - Time between launches: 3 or 4 

minutes  

- Max speed: Mach 5 

- The possible fired location if 

confirmed was very close to the 

location of the Hwasong-12 launch 

test site on 29 August 2017 

(S/2019/171 para. 174 annex 84)  

- The track TEL chassis may be 

“Two tactical guided 

missiles” “to confirm 

the weapons system's 

accuracy” 

https://kcnawatch.org/newstream/1641940310-600724419/distinguished-feat-of-wpk-in-history-of-leading-juche-based-defence-industry/?t=1649727166452
https://kcnawatch.org/newstream/1641940310-600724419/distinguished-feat-of-wpk-in-history-of-leading-juche-based-defence-industry/?t=1649727166452
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 38  SRBM KN-24 launch test on 10 August 2019 (39° 48′ 45″ N 127° 39′ 50″ E) - the Ryonpho Vegetable Greenhouse Farm (39°47'23.27"N 127°32'9.36"E) and the 

“February 11th Plant of the Ryongsong machine complex” (39° 55′ 10″ N 127° 39′ 09″ E). 

 39 "The Academy of Defense Science of the Democratic People's Republic of Korea conducted the test-fire for updating long-range cruise missile system and the test-fire for 

confirming the power of conventional warhead for surface-to-surface tactical guided missile on Tuesday and Thursday respectively," the Korean Central News Agency 

(KCNA). The LRCM was tested on 25 January, according to North Korea’s announcement, the missile [CM] flew for 2 hours and 32 minutes with a range of 1,800km. 

 40 - Hwasong-12 (aka KN17) theoretical range could be up to 5 000 km. Lofted trajectories in May, August and September 2017 (last test) over the Japanese territory.  

KCNA reported that North Korea claims “that the Hwasong-12 is meant to serve as a medium-long range strategic ballistic missile with a range of 3,000 – 4,000 km 

capable of reaching Guam.” …” The military plans to attack Guam “through simultaneous fire of four Hwasong-12 intermediate-range strategic ballistic rocket”.”  

NKNEWS on 14 August 2017 available at https://www.nknews.org/2017/08/kim-jong-un-briefed-on-guam-attack-plan-at-strategic-force-command-

kcna/?t=1654210722275. 

 41 Article “Hwasong-12 test signals troubling new phase in North Korea’s missile programs” NKPRO on 31 January 2022 available at https://www.nknews.org/pro/hwasong-

12-test-signals-troubling-new-phase-in-north-koreas-missile-programs/?t=1654208852886. 

 

 

 

 

 

 

based on the DPRK Pokpung-ho 

battle tank chassis (derived from 

T62 and T72), 

5. 23. III. 27 Jan. 

2022 

08:00 and 

08:05 

- SRBM (KN-23)  

- displayed at the missile exhibition 

“Self-Defence 2021” on 11 October 

2021 and tested several times since 4 

May 2019 

- 4-axle wheeled TEL 

2 From the area of Hamhung 

(39° 48′ 45″ N 127° 39′ 50″ E, 

same launch pad as the one 

used for the SRBM KN-24 

launch test on 10 August 

2019) eastward into waters off 

the east coast and impacting 

the uninhabited Al-som Island 

(40°38'50.49"N 

129°32'55.73" E) 

190 20  - Level of operational testing 

- Time between launches: 5 minutes 

- very depressed trajectory 

- Kim Jong Un was nearby 

Hamhung inspecting a site for the 

Ryonpho Vegetable Greenhouse 

Farm and a possible missile factory, 

the “February 11th Plant of the 

Ryongsong machine complex”38 

“Surface to surface 

tactical guided 

missile” 

(Rodong Jan 28, 

2022)39 "confirming 

the power of 

conventional 

warhead" 

6. 4 III. 30 Jan. 

2022 

07:52 

- IRBM Hwasong-12  

- with a liquid propellant engine. 

- Identified by MSs as an IRBM 

sharing characteristics with the 

Hwasong-12 last tested on 29 August 

and 15 September 2017 

- 6-axle wheeled TEL 

1 From same launch pad as for 

the Hwasong-14 launch on 28 

July 2017, Muphyong-ri in 

Jonchon county (40° 36′ 41″ 

N 126° 25′ 33″ E) eastward 

into waters off the east coast 

after a 30-minute flight  

 

 

 

 

 

800 or 

790  

2 000 - launched in a lofted orbit and 

identified through KCNA pictures 

as the IRBM Hwasong-12 – 800 

km is the longest flight of BMs 

since 2017.40  

- Re-entry vehicle speed: Mach 1641 

- The main engine still seems to be 

derived from RD-250 engine with 4 

vernier engines. (See S/2018/171, 

paras 14-15, figure 3) 

- It is in the stage of practical use 

and production whose last test has 

been described as “operational trial 

“Test-fire of 

Hwasong 12-type 

Ground-to-ground 

Intermediate- and 

Long-range Ballistic 

Missile Held” 

(Rodong Sinmun 

Jan.31, 2022) 

https://www.nknews.org/pro/hwasong-12-test-signals-troubling-new-phase-in-north-koreas-missile-programs/?t=1654208852886
https://www.nknews.org/pro/hwasong-12-test-signals-troubling-new-phase-in-north-koreas-missile-programs/?t=1654208852886
https://www.nknews.org/2022/01/kim-visits-major-weapon-factory-orders-military-base-turned-into-veggie-farm/?t=1651176581325
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 42  “It confirmed the accuracy, safety and operational effectiveness of the Hwasong-12 weapon system under production”. (KCNA Pyongyang Times 31 Jan.2022) 

Pyongyang's official Korean Central News Agency (KCNA) said the launch of the “Hwasong-12-type surface-to-surface intermediate- and long-range ballistic missile” 

was organised by the Academy of Defence Science (ADS), the Second Economic Committee, and other institutions. It added that t he launch aimed to verify the Hwaseong-

12's deployment and accuracy and was conducted by the “highest-angle launch system from the northwestern part of the country” towards the east of the Korean 

Peninsula. 

 43  “Vertical and oblique photographing of a specific area on the ground” with cameras that will be “installed on the reconnaissance satellite” (Rodong Sinmun and KCNA 

28 February2022). 

 

 

 

 

 

 

of a Hwasong-12 production unit” 

(KCNA Jan. 31, 2022)42 

7. 5 IV. 27 Feb. 

2022 

07:52 or 

07:51 

- new ICBM Hwasong-17  

- flying as a suborbital satellite 

launcher with the flight features of 

long-range BM 

- with the RD-250 liquid propellant 

engines for the first stage. 

- identified as ICBM-class by several 

Member States or ICBM-capable 

platform such as the super large BM 

“Hwasong-17” (see row “5 March” 

below) 

1 From the Pyongyang Sunan 

international airport area 

(launch pad at 39° 13′ 17″ N 

125° 40′ 17″ E because of 

visible trace of burnt gas on 

the tarmac after the launch) 

toward the east into waters 

near the east coast of North 

Korea,   

 

300 or 

320 

600 or 

620 

- lofted trajectory  

- if the images taken from space 

were genuine, the test launch was 

intended to test the functions of a 

reconnaissance satellite. According 

to MSs, such test was likely 

probable but, delivery rockets for 

satellite launches use technologies 

that are basically identical and 

compatible with those of ballistic 

missiles (see row “5 March”) 

- it may have been launched for the 

purpose of verifying some function 

before conducting a launch test at 

the maximum range of the missile 

(see row 5 March”)  

- no KCNA’s image 

of the launcher,  

- “NADA and 

Academy of Defense 

Science conducted an 

important test Sunday 

under the plan of 

developing a 

reconnaissance 

satellite”43 

8. 6 V. 5 Mar. 

2022 

08:52 or 

08:47 

- new ICBM Hwasong-17  

- flying as a suborbital satellite 

launcher with the flight features of 

long-range BM 

- with the RD-250 liquid propellant 

engines for the first stage. 

- identified as ICBM class by several 

Member States or as ICBM-capable 

1 From the Pyongyang Sunan 

international airport area 

(launch pad at 39° 13′ 17″ N 

125° 40′ 18″ E clearly visible 

trace of burnt gas on the 

tarmac after the launch) 

toward the east into waters 

near the east coast of North 

Korea after a 40-minute flight.  

 

270 or 

300 

560 or 

550 

- lofted trajectory  

- if the images taken from space 

were genuine, the test launch was 

intended to test the functions of a 

reconnaissance satellite. According 

to MSs, such test was likely 

probable but, delivery rockets for 

satellite launches use technologies 

that are basically identical and 

- no KCNA’s image 

of the launcher  

- NADA and Academy 

of Defence Science 

Conduct Another 

Important Test for 

Developing  

 

Reconnaissance 

Satellite 49 
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 44  MSs evaluated the 28 February and 5 March missile as the new ICBM Hwasong-17 shown at the October 2020 Military parade and mounted on a 11-wheeled TEL 

(S/2022/840 para.17 and S/2021/777 annex 18.2) In particular the thermal signature of the engines analysis (one, two or four nozzles) could differentiate Hwasong -17 

from others. 

 45 According to a Member State, the 28 February and 5 March missiles have at least the same or longer range compared to ICBM-class missiles previously launched by 

North Korea (Hwasong-14 and 15), but further details are still under analysis. A MS assesses that the delivery system could have failed partially or that the test could 

have been aimed at testing a Post Boost Vehicle equipment, aimed at putting satellites into orbit or at developing MIRV capab ilities. 

 46 e.g. technologies for the separation of multi-stage propelling devices, attitude control and guidance control. MSs add that the space programme could also serve the 

improvement of DPRK’s ICBM capabilities:  

  1. Suborbital flight tests are not common for a space programme and could point to a dual objective.  

  2. Recent launches could also have been used to test technologies useful for a MIRV capacity.   

  3. It is considered likely that the DPRK should soon transform one of its ICBMs (Hwasong-14, Hwasong-15 or Hwasong-17) which have shown propulsive maturity 

based on the RD-250 boosters into a space launch vehicle, consequently replacing its Unha SLV used in all its most recent space launches. As such, it would constitute 

yet another violation of UNSCRs. 

 47 Rodong Sinmun 10 March 2022, https://kcnawatch.org/newstream/1646883133-164884312/respected-comrade-kim-jong-un-inspects-national-aerospace-development-

administration-nada/?t=1656438970198. 

 48 KCNA 11 March 2022, https://kcnawatch.org/newstream/1646992923-861239615/respected-comrade-kim-jong-un-inspects-sohae-satellite-launching-

ground/?t=1656438872679. 

 49 Through the test, the NADA confirmed the reliability of data transmission and reception system of the satellite, its control command system and various ground-based 

control systems (KCNA and Rodong Sinmun 6 March 2022). 

 

 

 

 

 

platform such as the super large BM 

“Hwasong-17” 44 

Several Member States evaluated the 

BM as the Hwasong-17, and a MS 

assesses that this may have been 

launched for the purpose of verifying 

some function before conducting a 

launch test at the maximum range of 

the missile45 

compatible with those of ballistic 

missiles.46   

- Kim Jong Un, Deputy Dpt. 

Director Kim Jong Sik, Dpt. 

Director Yu Jin of party central 

committee officials visited the 

satellite control centre (SCC) in the 

week of the 5 March launch (39° 

2'33.55"N 125°42'35.02"E) 

probably on 9 March.47 He visited 

the Sohae satellite launching 

ground on probably 10 March.48 

9. 7 VI. 16 Mar. 

2022 

09:30 

- new ICBM Hwasong-17 

- with liquid propellant engine  

- identified as ICBM-class by several 

Member also as the super large BM 

“Hwasong-17” whose photos and 

video would be released after the 

1 From the Pyongyang Sunan 

international airport area 

(launch pad at 39° 11′ 18″ N 

125° 40′ 00″ E) same area as 

two ICBM system tests on 

Feb 27 and March 5 possible 

failed failed - ICBM launch test according to 

several MSs, failed after some 

seconds flight and exploded at an 

altitude of less than 20km. 

- BM’s debris fell in or near 

Pyongyang posing a threat to 

No statement or 

information from 

DPRK (first no-

statement in 2022) 
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 50  For the 16 March same assessment as for the 5 March. Regarding the booster. 

 51 A NK News article on 16 March 2022 reported that “The images seen by NK News shows a red-tinted ball of smoke at the end of a zig-zagging rocket launch trail in the sky 

above Pyongyang. Smaller trails appear to extend straight down toward the ground” available at https://www.nknews.org/2022/03/north-korea-tries-and-fails-to-launch-

another-projectile-jcs/. 
  Another NK News article on 16 March 2022 reported that   “the coloring matches [a] dispersed liquid oxidizer,” suggesting a liquid-fuel propellant was used. The 

projectile may have experienced a thruster failure…” “reddish-orange smoke” is commonly associated with liquid fuel…” NK News 16 March 2022 available at 

https://www.nknews.org/2022/03/exclusive-north-korean-projectile-debris-fell-near-pyongyang-after-test-failure/?t=1655215602820 . The orange and yellow colour is often 

associated with the combustion of liquid fuel propellants, (see S/2017/150, para. 36). However, specific ablative coatings inside an engine’s combustion chamber can 

produce gases whose colours can also be reddish orange. 

 

 

ICBM launch on 24 March50 

- 11-axle wheeled TEL 

 

destruction around 20km 

altitude 

population; last time a MRBM test 

has failed was in 2017 

- liquid propellant missile is also 

confirmed because of the typical 

colour of the vapour seen over 

Pyongyang51  

- According to Member States and 

the Panel images analysis, this BM 

tested on 16 March 2022 is the 

ICBM Hwasong-17 that was 

presented by KCTV on 25 March 

as the ICBM tested on 24 March. 

Thus, the 25 March KCTV 

broadcast incorporated older 

footage of the launch sequences of 

the Hwasong-17. 

- the “Sil-li Ballistic Missile 

Support Facility”, identified by the 

CSIS and the Panel (see 

S/2020/840 Para. 16) as being 

possibly related to the BM 

programme, is clearly presented as 

involved in the repeated ICBM 

testing on 27 February, 5 March, 16 

March, 24 March, 4 May, and 25 

May 2022. 

- First ICBM launch test without 

detaching it from the TEL. 

https://www.nknews.org/2022/03/north-korea-tries-and-fails-to-launch-another-projectile-jcs/
https://www.nknews.org/2022/03/north-korea-tries-and-fails-to-launch-another-projectile-jcs/
https://www.nknews.org/2022/03/exclusive-north-korean-projectile-debris-fell-near-pyongyang-after-test-failure/?t=1655215602820
https://beyondparallel.csis.org/sil-li-ballistic-missile-support-facility/
https://beyondparallel.csis.org/sil-li-ballistic-missile-support-facility/
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 52 -MLRS with solid propellant engine, 4 rockets, from South Pyongan Province area toward west coast for about 1 hour. Possible KN-09, 240 mm 300 mm multiple rocket 

launcher. This rocket test could be a violation of the Sept. 2018 inter-Korean military agreement if the launch occurred near the border with South Korea (NKnews 20 

March 2022) and Reuter at https://www.reuters.com/business/aerospace-defense/nkorea-fires-multiple-rocket-launcher-south-says-2022-03-20/. 

 53   Defense ministry of ROK on 29 March 2022 "Although the projectile fired on March 24 looks like the Hwasong-17 due to the increase in its top altitude and flight time, 

our assessment is that it is more similar to the Hwasong-15 than the Hwasong-17," see also Yonhap News agency, available at 

https://en.yna.co.kr/view/AEN20220329008052325?section=national/defense. 

 54   “Pyongyang, March 25 (KCNA) -- Kim Jong Un , general secretary of the Workers' Party of Korea, president of the State Affairs of the Democratic People's Rep ublic of 

Korea (DPRK) and supreme commander of the armed forces of the DPRK, gave a written order to conduct the test -launch of Hwasongpho-17, a new type intercontinental 

ballistic missile of the DPRK strategic forces, on March 23, Juche 111 (2022) available  at https://kcnawatch.org/newstream/1648159663-278086617/respected-comrade-

kim-jong-un-issues-order-for-test-launch-of-new-type-icbm/?t=1663712750438. 

  “The missile had made its debut in the military parade held two years ago and successfully test -fired in March this year, fully demonstrating its power” Naenara’s 

declaration on 6 May 2022, see https://kcnawatch.org/newstream/1651828167-937611443/declaration-in-april/?t=1659893211916. 

- Trucks activity detected after 

failure 

 - - 20 Mar. 

2022 at 

7:2052155 

      No statement or 

information from 

DPRK 

10. 8 VII. 24 Mar. 

2022 

14:34 or 

14:33 

-  possible modified ICBM 

Hwasong-15  

- with liquid propellant engine. 

- called by the DPRK “Hwasong-17” 

but rather an upgraded “Hwasong-15” 

with a lighter payload.53 

- 11-axle wheeled TEL (9-axle if 

Hwasong-15) 

 

 

1 From the Pyongyang Sunan 

international airport area same 

area as the three ICBM 

system tests on 27 Feb., 5 and 

16 March. On 24 March likely 

from 39° 11′ 19″ N 125° 40′ 

01″ E, toward the east and 

splash down at around 15:44 

after a 71-minute flight, inside 

Japan EEZ some 170 km west 

of Cape Tappi, Oshima 

Peninsula of Hokkaido. 

- According to MSs and  

Panel’s analysis, on 25 March 

the DPRK presented photos 

and videos of an earlier 

Hwasong-17 test, such as 

those of 27 February, 5 March 

and 16 March but mentioning 

the 24 March test as the 

reference.  

1080 or 

1100  

6200 or 

6000  

- the data recorded and analysed by 

MSs are considered as the best to 

date and consistent with the ability 

of the ICBM to travel over 15,000 

km. However, it is identified an 

modified Hwasong-15 rather than a 

Hwasong-17- the thermal signature 

analysis of this launch possibly 

identified two engine nozzles 

(Hwasong-15) instead a four-

engine nozzle (Hwasong-17) as the 

photos and video released after the 

24 March had shown. Must be 

confirmed. 

- According to a MS it appeared to 

be identical to those launched on 27 

Feb. and 5 Mar. 

- to carry out this deception 

manoeuvre, the DPRK had to 

reduce the payload of the 

Hwasong-15 to achieve a trajectory 

comparable to that of the more 

powerful Hwasong-17. 

“Hwasongpho-17, a 

new type of 

intercontinental 

ballistic missile of the 

DPRK strategic 

forces”54 

Flight: 67minutes  

Altitude: 6248.5km 

Distance: 1090km 

https://kcnawatch.org/newstream/1648159663-278086617/respected-comrade-kim-jong-un-issues-order-for-test-launch-of-new-type-icbm/?t=1663712750438
https://kcnawatch.org/newstream/1648159663-278086617/respected-comrade-kim-jong-un-issues-order-for-test-launch-of-new-type-icbm/?t=1663712750438
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 55 See KCNA, 25 Mar. 2022, and also guided with Jo Yong Won, member of the Presidium of the Political Bureau (KCNA 12 Jan. 2022) 

  - On 28 March KCNA Rodong Sinmum published photos and article that presented Kim Jong Sik and Jang Chang Ha as the top two military o fficials on the Hwasong 

class ICBM project. 

 56 Deputy Department Director of the Central Committee of the WPK and commanding personnel of the Ministry of National Defence of the DPRK and the commanders of 

the large combined units of the Korean People's Army, see Voice of Korea, 17 April 2022. 

 57 Voice of Korea, 17 April 2022, “The new-type tactical guided weapon system developed under the special concern of the Party Central Committee is of great significance 

in radically increasing the fire striking power of the long-range artillery units on the front and strengthening the effectiveness of tactical nuclear operation of the DPRK 

and diversification of the firepower task…” https://kcnawatch.org/newstream/1650142847-935725828/president-of-state-affairs-kim-jong-un-watches-test-firing-of-new-

type-tactical-guided-weapon/?t=1658076183497 

 

 

 

 

 

 

 

- Comparatively, the test of ICBM 

Hwasong-15 on 29 Nov. 2017 (53-

min flight, lofted trajectory, range 

of 950 km and max altitude of 4 

475km, see S/2018/171 Tab.1, 

para.9) 

- the missile test was officially 

under the guidance of Kim Jong 

Un55156 

11. 24. IV. 16 Apr. 

2022 

17:50 and 

18:11  

 

- new SRBM resembled but smaller 

than KN-23 and KN-24 and as ground 

-based version it resembled the new, 

smaller SLBM launched on 19 

October 2022.  

(Single-stage system) (S/2002/132 

annex 20.2) 

- From a quadruple canister mounted 

on a small 3-axle wheeled TEL 

presented at the next military parade 

on 25 April 2022. 

 

2 From possibly the Majon 

beach near the residence of 

Kim Jong Un at Chakto-dong, 

same as for SRBM launch 

tests on 27 January 2022 and 

10 August 2019, 39° 48′ 45″ 

N 127° 39′ 50″ E), eastward 

into waters off the east coast 

and impacting the uninhabited 

Island as possible target at 

110 km Nan-do Island 40° 18′ 

50″ N 128° 45′ 44″ E 109 km 

from launchpad 

110 25 - the first time the DPRK has 

presented an SRBM as a tactical 

nuclear weapon delivery system. 

- Max speed Mach 4 

- Flight time 60s 

- probably level of operational 

testing 

- Time between launches: 21 minutes 

- also described as Close-Range 

ballistic Missile (CRBM, range 

<300km)) 

- Kim Jong Un was accompanied 

by Kim Jong Sik 56 

“New-type tactical 

guided weapon” … 

strengthening the 

effectiveness of 

tactical nuclear 

operation… 57 

 

12. 9 VIII

. 

04 May 

2022 

12:03 or 

- ICBM  

- with liquid propellant engine. 

1 From the Pyongyang Sunan 

international airport area same 

as the four previous ICBM 

470 or 

500 

780 or 

800 

- max speed about Mach 11 around 

13600 km/h 

No statement or 

information from 

https://kcnawatch.org/newstream/1650142847-935725828/president-of-state-affairs-kim-jong-un-watches-test-firing-of-new-type-tactical-guided-weapon/?t=1658076183497
https://kcnawatch.org/newstream/1650142847-935725828/president-of-state-affairs-kim-jong-un-watches-test-firing-of-new-type-tactical-guided-weapon/?t=1658076183497
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12:02 - possible Hwasong-15 or 17 

launched below its full capacity and 

on a standard rather than lofted 

trajectory 

 

system tests toward the east 

and splash down before 12:24 

after a less than 21-minute 

flight  

- Location: Possibly from 39° 

13′ 14″ N 125° 39′ 55″ E 

because of burnt gas trace at 

the north edge of the main 

runway.  

- Medium-resolution satellite 

imagery showed what appears to be 

vehicles gathering on or around 30 

April and 3 May at Sunan’s 

northern airfield around the same 

location vehicles were seen after 

the failed 17 March test, though 

it’s possible the activity is 

agriculture-related. 

 

DPRK (second no-

statement in 2022) 

13. 25. V. 07 May 

2022 

14:07 or 

14:06  

[05:06 

UTC] 

- New SLBM/SRBM 

- Derived from KN-23 (or KN-24); 

similar to the new small SLBM tested 

on 19 October 2021 and presented at 

the Self-defense exhibition and at the 

military parade on 25 April 2022  

1 From a submarine (8.24 

Yongung SSBA) or a 

submersible test stand barge 

in the sea at large off the coast 

of Sinpo toward the east and 

splash down before 14:25 

after a less than 18-minute 

flight. 

600 

 

60 or 50 

 

- possibly launched from the 8.24 

Yongung SSBA. 

- irregular trajectory 

- 3rd SLBM test since 2018 

 

 

 

No statement or 

information from the 

DPRK (third no-

statement in 2022) 

14. 26. VI. 12 May 

2022 

18:29 or 

18:28 

- SRBM  

- probably the KN-25 (super large 

multiple rocket launcher) 

3 From the Pyongyang Sunan 

international airport area 

 

 

 

 

 

360 or 

350  

90 or 

100  

- Max speed Mach 5  

- Level of operational testing  

- Time between launches: almost 

simultaneous  

- possible depressed trajectory 

needs be confirmed 

No statement or 

information from the 

DPRK (fourth no-

statement in 2022) 

15. 10 IX. 25 May 

2022 

06:00 or 

05:59  

- ICBM 

- with liquid propellant engine. 

- Possible Hwasong-17  

 

 

 

 

 

 

 

 

  

1 From the Pyongyang Sunan 

international airport area, 

Location: possibly from 39° 

13′ 14″ N 125° 39′ 55″ E 

because TEL shape was 

visible 30 minutes before 

launch time and the cleaning 

of burnt gas trace at this 

location was completed. 

 

360 or 

300  

540 or 

550 

- Series of tests point out the 

frequency and diversity of tests, 

first time that a liquid and a solid 

propellant BM are launched at the 

same time. 

- The simultaneous launch of 

several types of systems resembles 

an operational test to evaluate the 

operational combination of weapon 

systems. 

- Not intercontinental-range flight 

pattern as on Feb. 27 and March 5 

launches possibly to test MIRV or 

No statement or 

information from the 

DPRK (fifth no-

statement in 2022) 

https://www.38north.org/2022/03/post-missile-launch-activity-at-sunan-international-airport/
https://www.38north.org/2022/03/post-missile-launch-activity-at-sunan-international-airport/
https://www.nknews.org/pro/increased-activity-at-pyongyang-airport-likely-due-to-farming-not-missiles/?t=1659453685360
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 58 According to MS and see also https://www.nknews.org/pro/why-north-korea-launches-long-range-missiles-on-medium-range-trajectories/?t=1670961118886. 

 59 On 24 May 2022, the DPRK launched three missiles: one intercontinental ballistic missile (ICBM) and two shorter range ballistic missiles.  So far this year, the DPRK has 

launched 23 ballistic missiles, including six ICBMs available at https://home.treasury.gov/news/press-releases/jy0801 27 May 2022. 

 60 Including six ICBMs (US 27 May 2022); https://home.treasury.gov/news/press-releases/jy0801. 

 61 - Frequency and diversity - a BM test every nine days but no report on the last five tests; - doctrine: “…use nuclear tactical against ROK at the beginning” (Kim Yo-jong 

from a MS’s report). 

 

 

 

the reconnaissance satellite or the 

first stage of an ICBM booster58 

16. 27. VII. 25 May 

2022   

06:37 

06-42 

- SRBM  

- likely new modified KN-23 

259 From the Pyongyang Sunan 

international airport area, 

toward the east and splash 

down 

 

 

unknown 

and 

760 or 

750  

20 and 

60 or 50  

- vanished because of suspect 

failure or irregular orbit with 

possible depressed trajectory  

- 23rd ballistic missile in 2022,60 

one of the most intensive test 

campaigns 

No statement or 

information from the 

DPRK (sixth no-

statement in 2022) 

17.  28. VIII. 5 June 

2022 

  

9:06 

9:10 

9:15 

9:24 

9:30 

9:41 

- SRBM  

4 different SRBM types (probably 

KN-23, KN-24, KN-25 and new 

modified KN-23)  

 

 

 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

 

From different locations: from 

the vicinity of east coast at 

9:10, from west coast at 9:06, 

9:15 and 9:30, from inland at 

9:24, 9:41 (Sunan, Kaechon 

likely at 39° 45′ 11″ N 125° 

54′ 02″ E almost the same 

location as the SRBM test on 

10 Sep. 2019, Dongchang-ri, 

Hamhung), toward the east 

and splashdown 

110  to 

670: 

 

350 

300 

400 

350 

400 

300 

 

25 to 90:  

 

 

50 

50 

50 

100 

50 

100 

 

- Possibly some include irregular 

trajectory 

- Speed Max form M3-M6 

- first time so many different 

missiles and ranges are combined at 

the same time  

- operational training to fire 

SRBMs of different ranges and 

strike capabilities using the tactics 

of the former Soviet Union61  

No statement or 

information from the 

DPRK (seventh no-

statement in 2022) 

- - - 5 June 

2022 

SRBM (same series as above) 2 Same area short Very 

low 

- Possible 2 other SRBMs detected  No statement 

           

4 

20 3 2021 

Solid fuel BMs  

fired between 2018 and  

19 Oct. 2021:                                                                                                                

In 2021:  

 

 

41 

5 

     

 

1 1 2021 

Liquid fuel BMs  

fired between 2018 and 

 28 Sep. 2021:                                                                                                                 

In 2021:  

 

 

1 

1 

     

https://home.treasury.gov/news/press-releases/jy0801
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 62 According to a Member State, the location could be at 39°16'2.04"N 126°47'17"E. This assessment of the coordinates is slightly different to the Panel’s analysis of the 

KCNA video which gives an idea of the length of the tunnel and the curve of the track. 

 63 “The Railway Mobile Missile Regiment took part in the drill with a mission to move to the central mountainous area and strike the target area 800 kilometres away early 

on the morning of September 15 (KCNA, Voice of Korea 19 Sept. 2021). 

           

 18. I. 25 

Mar.2021 

0706 and 

0725 hours 

(MS) or 

0704 and 

0723 hours  

 

New SRBM (modified KN-23) It 

appears to be the new SRBM, and 

TEL displayed during the military 

parade on 14 January 2021 and 

identified as a possible modification 

and enlargement of the previously 

displayed and tested KN-23 SRBM 

2 Hamju south Hamgyong area 

Near Sondok 

(2 airfields Sondok and 

Yonpo (Ryonpo)) 

450 

600  

 

60 

 Less 

100  

- New 5 axle wheeled TEL (if 26 

March 2021 KCNA pictures are 

genuine. See 14 Jan 2021 military 

parade (Panel) 

- TBL: 19 minutes (0706-0725) 

(MS) 

- Possible depressed with pull-up 

trajectory 

18th SRBM launch test since 04 

May 2019 (around 35 SRBM) 

(Panel) 

falling into waters outside Japan’s 

Exclusive Economic Zone (MS) 

“New-type tactical 

guided missiles” 

or 

new-type tactical 

guided projectile 

 19. II. 15 Sep. 

2021 

12:34 and 

12:39  

or  

12:32 and 

12:37  

SRBM. It appears to be either the 

previously displayed and tested 

SRBM KN-23 tested as a railway-

borne missile system that has been 

displayed at the missile exhibition 

“Self-Defence 2021” on 11 October 

2021 or possibly the modified and 

enlarged version of KN-23 

2 From a railcar at the entrance 

of a tunnel located at 

39°16'31"N  

126°48'17"E  

in Yangdok area of South 

Phyongan Province,62 

eastward into waters off the 

east coast but inside Japan’s 

Exclusive Economic Zone. 

800 60 - New railway-borne missile system  

- Time between launches: 5 

minutes  

- The trajectories were the longest 

of the solid fuel ballistic missiles 

tested since 2019, with a “pull-up 

manoeuvre” detected.  

- If it was the KN-23 it showed 

increased range compared to 

previous tests, probably because of 

a reduced payload. 

- The use of a railway-borne 

launcher gives DPRK a mode of 

transport for a variety of missiles 

which they can rapidly deploy and 

launch from anywhere on their rail 

network providing another option 

for concealing and launching its 

missile force. 

“The Railway Mobile 

Missile Regiment”63 

(KCNA Voice of 

Korea 19 Sept 2021) 
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 64 This HGV is a solid propellant hypersonic missile showcased by a Member State at a military parade in 2019. 

 65 KCNA 29 Sep. 2021: “the navigational control and stability of the missile in the active section as well as its technical specifications, includi ng the guiding 

manoeuvrability and the gliding flight characteristics of the detached hypersonic gliding warhead”. “The engine as well as of missile fuel ampoule that has been 

introduced for the first time" was "ascertained,"  

 66 Rodong Sinmun /ANDS 20 Oct. 2021: The DPRK stated that it has "successfully" conducted a test-firing of a new-type of submarine-launched ballistic missile (SLBM) 

“The new SLBM … will greatly contribute to our country's defense technology advancement and the Navy's underwater operational capabilities";  

  KCNA 20 Oct. 2021: “The Academy of National Defense Science conducted the test-launch from "8.24 Yongung" where its first SLBM was successfully launched five 

years ago to demonstrate the military muscle of the DPRK"… “It clarified that the new type SLBM, into which lots of advanced control guidance technologies including 

flank mobility and gliding skip mobility are introduced, will greatly contribute to putting the defense technology of the cou ntry on a high level and to enhancing the 

underwater operational capability of our navy," 

 1. I. 28 Sep. 

2021 

06:40  

 or 

06:38  

MRBM HWASONG-8 “Hypersonic 

glide vehicle HGV” with a liquid 

propellant engine. 

- disclosed at the missile exhibition 

“Self-Defence 2021” on 11 October 

2021, after the 28 September launch 

test. (KCNA) 

-SRBM or MRBM  

-Missile total length is around 14.5 m 

for a body diameter of 1.4 m.  

- Re-entry vehicle length is around 

4.7m for a rear diameter of around 0.9 

m. 

- 6-axle wheeled TEL 

1  From North's Mupyong-ri, 

Jagang province eastward into 

waters off the east coast 

200  60  - The mention by DPRK of a “missile 

fuel ampoule” used in liquid 

propellant ballistic missiles enables 

the missile to be loaded with 

propellant at the factory (KCNA) 

- The main body of the missile 

appeared to be made from a liquid 

propellant booster that resembled, 

but shorter than, the single-stage 

Intermediary Range Ballistic 

Missile (IRBM) Hwasong-12. 

- The possible HGV resembled an 

already existing HGV64. It appears 

to be at an early stage of 

development stage of development 

that would require considerable 

time for actual deployment. 

-It's known to have flown at a speed 

of around Mach 3 at that time 

Academy of Defense 

Science conducted the 

first test fire of the 

hypersonic Hwasong-

8 missile from 

Toyang-ri, Jagang 

Province, on Tuesday 

28 Sep.(KCNA 29 

Sep.2021)65 

 

 20. III.  19 Oct. 

2021 

10:17  

or 

10:15  

New SLBM/SRBM It appears to be a 

new Short-range Submarine Launched 

Ballistic Missile that has been 

displayed at the missile exhibition 

“Self-Defence 2021” on 11 October 

2021. 

 

Missile length, without tube adaptor, 

is around 6.8 m for a body diameter of 

1 m 

1 From a Gorae/Sinpo class 

submarine (or a submersible 

test stand barge) located in the 

area of Sinpo (South 

Hamgyong Province), 

eastward into waters off the 

east coast 

600  

or  

430 

 

60  

or 

50  

 

New smaller SLBM, 2nd SLBM test 

since 2018 

- a pull-up manoeuvre has been 

detected but with no significant 

horizontal movement. 

-Its design is smaller than the 

SLBM Pukguksong missile series 

and resembled those of the SRBM 

KN-23 and KN-24 as well as 

having similar flight characteristics. 

It could be fielded in multiple 

“a new-type of 

submarine-launched 

ballistic missile 

(SLBM)”. (KCNA 20 

Oct)66 
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launch tubes from a larger DPRK 

ROMEO-class submarine that 

increase an offshore strike 

capability. 

- The missile was reportedly 

launched from an experimental 

Gorae/Sinpo-B class ballistic 

missile submarine called "8.24 

Yongung", whose launch tube may 

have been adapted for a smaller 

SLBM than Pukguksong type. 

- However, the missile may have 

been launched from a submersible 

test stand barge. 

           

4 

17 4 2020 

Solid fuel BMs  

fired between 2018 and  

29 Mar. 2020:                                                                                                                

In 2020:  

 

 

36 

11 

     

 

0 0 2020 

Liquid fuel BMs  

fired between 2018 and 

 2020:                                                                                                                 

In 2020  

 

 

0 

0 

     

           

 14. I. 02 

Mar.2020 

1237 hours 

 

SRBM (KN-25); same as II and IV 

(24 Aug., 10 Sept., 31 Oct. and 

possibly 28 Nov. 2019) 

2 Wonsan area 240 35 - Probably an operational training 

test integrated into a military 

exercise 

- Wheeled TEL with four launch 

tubes (if KCNA pictures are 

genuine; images resembled those 

from 28 Nov. 2019) 

- TBL: 20 seconds 

Multiple-launch 

rocket – long-range 

artillery 

 - - From 28 

Feb. to 2 

Mar 2020  

MLRS (KN-09) 240 mm 300 mm unknown 14 km from eastern Wonsan 

area 

39°9'19.66"N 

127°36'26.85"E 

– – - Operational training test for 

artillery and MLRS during “joint 

strike military drills” (see 

S/2020/840 annex 7, figure 7-1) 

Joint strike military 

drills 

 15. II. 9 Mar.2020 

0736 hours 

SRBM (KN-25); same as I and IV 3 (or 

2)  

Sondok area 200 50 - Probably one KN-25 launch 

failed. Member States only counted 

Front-line long-range 

artillery 
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 67 According to a Member State, the transporter erector launcher parallels previous models of Iskander. Both transporter erector  launchers used a WS200 chassis. In the 

assessment of another Member State, “the caterpillar version is just a prototype” and the wheeled chassis that was used is new and could be derived from other MSs 

chassis. “The organization or the design is inspired by Iskander TEL.”  

 

 

two BMs 

- TBL: 20 seconds and 1 minute 

 - -  MLRS (KN-09) 240 mm 300 mm  2 Sondok area – – - Possibly two KN-09 were also 

launched 

Front-line long-range 

artillery 

 16. III. 21 

Mar.2020 

0645 and 

0650 hours 

SRBM (KN-24); same as 10 and 

16 August 2019 

2 Pyongan area; near Sonchon 

according to a Member State 

410 50 - Possible depressed with pull-up 

trajectory 

- TBL: 5 minutes 

Tactical guided 

weapon 

 17. IV. 29 

Mar.2020 

0610 hours 

SRBM (KN-25); same as I and II 2 Wonsan area 230 30 - Tracked TEL (if KCNA 

photographs are genuine; images 

showed a tracked 6-tube TEL 

instead of a wheeled 4-tube TEL) 

- TBL: 20 seconds 

Super-large multiple 

rocket  

           

13 

13 13 2019 

Solid fuel BMs  

fired between 2018 and  

28 Nov. 2019:                                                                                                                

In 2019:  

 

 

25 

25 

     

 

0 0 2019 

Liquid fuel BMs  

fired between 2018 and 

 2019:                                                                                                                 

In 2019  

 

 

0 

0 

     

           

 1. I. 4 May 2019 

0830 and 

1050 hours 

New SRBM (KN-23); same as II, III 

and VI 

2 Hodo Peninsula 

N 39°24′32.25″,  

E 127°31′53.63″  

200- 

unknown 

(Possibly 

240 to 

400) 

50- 

unknown 

(Possibly 

40 to 60)  

–  One launch probably not fully 

successful 

– Four-axle wheeled TEL type 167 

– TBL: 2h20  

Tactical guided 

weapons 

 - - 4 May 2019 MLRS 240 mm 300 mm (KN-09) unknown  70-240  Rockets were tested Large-calibre long-

range multiple rocket 

launchers 
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 68 According to a Member State, this tracked, or caterpillar transporter erector launcher version could be just a prototype . 

 69 According to a Member State, this wheeled transporter erector launcher type 2 could be a future operational version. 

 70 The Panel notes that the system resembles such surface-to-surface missile systems as the Army Tactical Missile System or the King Dragon 300 (see S/2020/151 table 3, 

annex 59). 

 71 Built on the Pokpung-ho battle-tank chassis, which was designed in the Democratic People’s Republic of Korea and resembles the T-62. 

 72 Ibid 21??? FOOTNOTE 21? 

 

 

 2. II. 9 May. 

2019 1630 

and 1650 

hours 

New SRBM (KN-23); same as I, III 

and VI  

2 Kusong area  

N 40°01′47″,  

E 125°13′38″ 

420; 270  50; 

unknown 

Possibly 

40 

- Tracked TEL similar to T-72 

tank68 

- TBL: 20 minutes 

Long-range strike 

means 

 3. III. 25 Jul. 

2019 0530 

and 0600 

hours 

New SRBM (KN-23); same as I, II 

and VI 

2 Hodo Peninsula 

N 39°24′31″,  

E 127°32′03″ 

430; 690 

 

50; 50  - Wheeled TEL type 269 

- TBL: 30 minutes 

New-type tactical 

guided weapon 

 4. IV. 31 Jul. 

2019 0510 

and 0530 

hours 

New SRBM (possibly KN-23) or 

new MLRS (possibly 400 mm); same 

as V 

2 Wonsan/Kalma area 250; 250 30; (?) - Tracked- TEL  

- TBL: 20 minutes 

New-type large-

calibre multiple 

launch guided rocket 

system 

 5. V. 2 Aug. 

2019 0300 

and 0320 

hours 

New SRBM (possible KN-23) or new 

MLRS (possibly 400 mm); same as 

IV 

2 Hamhung area 

(Possibly Yonghung area) 

220; (?) 25; (?)  - KCNA pictures show blurry MRL 

image not verified as for this test; 

possibly tracked TEL - TBL: 

20 minutes 

New-type large-

calibre multiple 

launch guided rocket 

system 

 6. VI. 6 Aug. 

2019 0520 

and 0540 

hours 

New SRBM (KN-23); same as I, II 

and III 

2 Kwail airfield  

N 38°24′54.98″, 

E 125°1′43.00″  

450; 450 37; 37  - Wheeled TEL type 2; the missile 

flew over DPRK territory from 

west to east  

- TBL: 20 minutes 

(See S/2020/151 annex 58.2) 

New-type tactical 

guided missiles 

 7. VII. 10 Aug. 

2019 0530 

and 0550 

hours 

New tactical missile similar to 

ATACMS (KN-24);70  same as VIII 

2 Hamhung/ 

Hungnam  

N 39°48′44.32″,  

E 127°39′49.68″  

400; 400 

(Possibly 

430) 

48; 48 - Tracked TEL71 (see S/2020/151 

annex 58.3) 

- TBL: 20 minutes 

New weapon 

 8. VIII. 16 Aug. 

2019 0800 

and 0820 

hours 

New tactical missile similar to 

ATACMS (KN-24); same as VII 

2 Tongchon area 

N 39°03′33″,  

E 127°46′44″ 

230; 230 30; 30  - Tracked TEL72e 

- TBL: 16 minutes 

(See S/2020/151 annex 58.4) 

New weapon 
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Source: Member States and Panel. Abbreviations: MS, Member State / KCNA, Korean Central News Agency. 

 

__________________ 

 73 Four launch tubes; ballistic missile trajectory not aerodynamic, but small canards attached. The rocket is a guided battlefie ld missile. 

 74 According to a Member State, the eight-axle wheeled transporter erector launcher of KN-25 is based on the KN-23 chassis (stretched chassis) with an armoured cabin 

specifically designed in the Democratic People’s Republic of Korea. 

 75 Several Member States stated that one flight test had failed and crashed inland, but that the other had headed towards Alsom Island; three out of four tubes had been used. 

One tube could have been defective (a Korean Central News Agency photograph shows that the upper cap was off but that the mis sile had not been fired, as the bottom 

cap was still in place). 

 76 The submarine-launched ballistic missile is the naval adaptation of the Pukguksong-2 medium-range ballistic missile, but with a different re-entry vehicle and payload 

section. 

 77 The Korean Central News Agency picture of the 31 October 2019 launch is in fact a picture from 10 September 2019. What was fired on 31 October 2019 was a new 

large-calibre canister-launched short-range ballistic missile, according to a Member State. 

 9. IX. 24 Aug. 

2019 0640 

and 0700 

hours 

New MLRS73 using “super-large” 

heavy rocket (600 mm, KN-25); same 

as X 

2 Sondok airfield  

N 39°44′37.05″, E 

127°28′23.79″  

380; 380 97; 97  - Eight-axle wheeled TEL74 

- TBL: 17 minutes (see S/2020/151 

annex 58.5) 

Super-large multiple 

rocket launcher 

 10. X. 10 Sept. 

2019 0650 

and 0710 

hours 

New MLRS using “super-large” 

heavy rocket (600 mm, KN-25); same 

as IX 

2 Kaechon airfield  

N 39°45′8.46″, E 

125°53′59.06″  

330; 330 50; 60 - One flight test failed75 Eight-axle 

wheeled TEL; KCNA picture of 

31 Oct. launch was in fact from 

10 Sept.  

- TBL: 19 minutes (see S/2020/151 

annex 58.6) 

Super-large multiple 

rocket launcher 

 11. XI. 2 Oct. 2019 

0710 hours 

New SLBM/MRBM76 

Pukguksong-3 

Estimated potential range 1,700 km 

(see S/2020/151 annex 58.7) 

1 Wonsan - Yonghung Bay 450 910  1st SLBM test since 2018 

Submerged barge  

New-type SLBM 

Pukguksong-3 

 12. XII. 31 Oct. 

2019 

New MLRS78 using “super-large” 

heavy rocket (600 mm, KN-25) 

2 Sunchon airfield  

N 39°24′48″,  

E 125°53′18″ 

370; 370 90; 90  - Wheeled TEL  

- TBL: 3 minutes 

Super-large multiple 

rocket launcher 

 13. XIII. 28 Nov. 

2019 

New MLRS using “super-large” 

heavy rocket (600 mm, KN-25) 

2 Ryonpo area of Sondok 

airfield or Ryonpo airfield 

380; 

unknown 

(Possibly 

380) 

97;  

unknown 

(Possibly 

50) 

- Wheeled TEL 

- TBL: 30 seconds 

Super-large multiple 

rocket launcher 
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Annex 23.2: Analysis of the TEL and Ballistic Missile numbering in recent parades  78 

 
 

Annex 23.2.1:  ICBM Hwasong-17 presented at the 25 April 2022 military parade was unveiled at the 

military parade on 10 October 2020, presented at the 11 October 2021 missile exhibition “Self-Defence 

2021” and declared tested on 24 March 2022 by the DPRK. 

According to several Member States, the resumption of ICBM tests began on 27 February 2022 with first Hwa-

song-17 launch test, followed by 4 ICBM Hwasong-17 tests on 5 March, 16 March (failed), 4 May and 25 

May, and by the ICBM launch test of either an upgraded Hwasong-15 or an Hwasong-17 on 24 March. 

Regarding the exact number, one or more spare systems may have been kept out of the parade, available to re-

place a vehicle in case of a breakdown, a common practice in military parade. 

- Vehicles and missiles numbering: ICBM Hwasong-17 + TEL: ㅈ 03331922 rear/328, ㅈ 03525092 mid-

dle/329, ㅈ 04290911 front/321. In the KCTV footage on 25 April 2022 Parade, the Hwasong-17 ㅈ 08080436 

on TEL 327 is an image of Hwasong-17 from another parade.  

- The Hwasong-17 ㅈ 03031203 on TEL 321 is an image of a Hwasong-17 from footage released on 26 March 

202279  its TEL number 321 was also the TEL number used by the TEL of the Hwasong-17 number 

ㅈ 7220406 at the 10 October 2020 parade. At this parade, the Hwsong-17 + TEL numbering were ㅈ(unreada-

ble)/ TEL 324, ㅈ 31380408/TEL 323, ㅈ 21260405/TEL 322, ㅈ 07220406/TEL 321 

 

Annex 23.2.2: ICBM Hwasong-15 presented at the 25 April 2022 military parade.  According to several 

Member States one of its last possible launch tests was on 24 March 2022, however it was declared tested 

on 29 November 2017 by the DPRK and presented at the 11 October 2021 missile exhibition “Self-De-

fence 2021”, at the military parade on 10 October 2020 and beforehand unveiled at the military parade 

on 8 February 2018. 

 - ICBM Hwasong-15 + TEL numbering: ㅈ 05250711 rear-left/314, ㅈ 07220205 rear-right/313, ㅈ 10200709 

front-left/312, ㅈ 04290712 front-right/311. 

- At October 2020 parade, the Hwasong-15 + TEL numbering was ㅈ 03031012 rear left/TEL 312; 

ㅈ(?)5031401 rear-right/TEL 311; ㅈ(????)403(?) front-left/TEL 311; ㅈ 03131004 front-right/ TEL 315. 

  

__________________ 

 78 See KCTV footages on https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f67924e38/, https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f63d3465c/. 

 79 See https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e/. 

https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f67924e38/
https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f63d3465c/
https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e/
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Annex 23.2.3: MRBM Hwasong-8 with possible Hypersonic Glide Vehicle (HGV) presented at the 25 

April 2022 military parade. It was declared tested on 28 September 2021 by the DPRK and displayed at 

the 11 October 2021 missile exhibition “Self-Defence 2021 

- Vehicles and missiles numbering: MRBM “Hwasong-8” (HGV) + TEL:  

- Rear-left ㅈ 11670718, HGV 12-029, TEL 306; rear-right ㅈ??????21, HGV 12-028, TEL 305; middle-left 

ㅈ 07220610, HJV 12-027, TEL 304; middle-right ㅈ????????, HGV 12-026, TEL 303; front-left ㅈ?5650409, 

HGV 12-025, TEL 302, front-right ㅈ???????, HGV 12-024, TEL 301. 

 

Annex 23.2.4: MRBM with possible Manoeuvrable Re-entry Vehicle (MaRV) presented at the 25 April 

2022 military parade.  According to several Member States its two previous possible launch tests were on 

5 and 11 January 2022; it was declared tested on these dates by the DPRK as a “Hypersonic missile 

weapon system”. It was unveiled earlier at the 11 October 2021 missile exhibition “Self-Defence 2021 

- Vehicles and missiles numbering: MRBM short “Hwasong-8” (MaRV) + TEL:  

- Rear-left TEL 296, rear-right MaRV 8-032, TEL 295; middle-left ㅈ 21611114, MaRV 8-035 TEL 294; mid-

dle-right MaRV 8-034, TEL 293; front-left ㅈ 01740604 MaRV 8-033, TEL 292; front-right #11210102, 

MaRV 8-032, TEL 291. 

 

Source for Annexes 23.2.1~23.2.4: 

https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f67924e38/,  

https://kcnawatch.org/kctv-archive/6267f63d3465c/,  

https://kcnawatch.org/kctv-archive/623dc62b7e18e/ 

 

  

https://eur02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fkcnawatch.org%2Fkctv-archive%2F6267f67924e38%2F&data=05%7C01%7Cjune.park%40un.org%7C64bd2ccf386646d4b73c08da7574498c%7C0f9e35db544f4f60bdcc5ea416e6dc70%7C0%7C0%7C637951439548038498%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=EkMw99VY%2F0MTUqwkdSHr3GUm6qb8ETP3pmqUwTkQZhQ%3D&reserved=0
https://eur02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fkcnawatch.org%2Fkctv-archive%2F6267f63d3465c%2F&data=05%7C01%7Cjune.park%40un.org%7C64bd2ccf386646d4b73c08da7574498c%7C0f9e35db544f4f60bdcc5ea416e6dc70%7C0%7C0%7C637951439548038498%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=456G6QPD%2FIaTc2WdvyaqsOkC8xoHKfVZkuRwDDIJTYg%3D&reserved=0
https://eur02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fkcnawatch.org%2Fkctv-archive%2F623dc62b7e18e%2F&data=05%7C01%7Cjune.park%40un.org%7C64bd2ccf386646d4b73c08da7574498c%7C0f9e35db544f4f60bdcc5ea416e6dc70%7C0%7C0%7C637951439548038498%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=rXOmL%2FXDa1iZ5GmaApd0O7GqWsCU5bVkqr4uKfNqQyE%3D&reserved=0
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Annex 24: DPRK flagged tankers observed delivering refined petroleum products at Nampo 

oil facilities January-April 2022    
 

A Member State estimates that as much as 458898 barrels of refined petroleum products may 

have been delivered to Nampo by 30 April based on a maximum cargo capacity of 90 percent 

of each vessels’ deadweight tonnage. The Member State has used this methodology which is 

widely-accepted by industry. The Member State’s calculations presume the carriage of “re-

fined petroleum” to include diesel and/or fuel oil as both these products are widely recog-

nised to be within the category “refined petroleum”. The Member State uses a conversion 

rate of 7.5 barrels per metric ton, the average conversion rate of gasoline, kerosene, gas 

oil/diesel and residual fuel oil used by the Committee. 

 

 

 

6 January: CHIL BO SAN (IMO 8711021 DWT 1999MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 13493 barrels. 
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14 January: YU SON (now known as CHANG HAE2, IMO 8691702 DWT 3398MT) 

Cargo capacity (90% DWT) of refined petroleum: 22935 barrels. 

 

 
 

14 January: SAM MA 2 (IMO 8106496, DWT 1731MT). Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 11685 barrels. 
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14 January: SONG WON (IMO 8613360, DWT 2101MT). Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 14183 barrels.   

 

 
 

 

14 January: PO CHON (IMO 8848276, DWT 3538MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 23880 barrels.   
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14 January: SAE BYOL (now known as SIN PHYONG 9, IMO 8916293, DWT 1150MT).   

Cargo capacity (90% DWT) of refined petroleum: 7763 barrels.    

 

 
 

 

19 January: YU JONG 2 (IMO 8604917, DWT 1206MT).   Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 8138 barrels.    
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19 January: SONG WON (IMO 8613360, DWT 2101MT).    Cargo capacity (90% DWT) 

of refined petroleum: 8138 barrels.    Second discharge in the period.    

 

 
 

 

29 January: AN SAN 1 (IMO 7303803, DWT 3003MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum:  20273 barrels. 
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6 February: PU RYONG (IMO 8705539, DWT 2889MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 19500 barrels.  

    

 
 

 

6 February: SIN PHYONG 2 (IMO 8817007, DWT 2106MT).  Cargo capacity (90% 

DWT) of refined petroleum: 14213 barrels.  
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10 February: SIN PHYONG 5 (IMO 8865121, DWT 3295MT).   Cargo capacity (90% 

DWT) of refined petroleum: 22245 barrels.  

 

 
 

 

10 February: YU SON (IMO 8691702, DWT 3398MT).   Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 22935 barrels.  Second discharge in the period.    
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10 February: CHONG RYONG SAN (IMO: not registered, DWT 1768MT80).   Cargo ca-

pacity (90% DWT) of refined petroleum: 11933 barrels.    

 

 
 

 

 

20 February: KWANG CHON 2 (IMO 8910378, DWT 1159MT).   Cargo capacity (90% 

DWT) of refined petroleum: 7823 barrels.  

 

 
  

__________________ 

 80  CHONG RYONG SAN is not listed on the IMO website, and its precise DWT is not known.   The average deadweight 

tonnage of 120 tankers of a similar size (70 – 72 meters) has been used to calculate its capacity.   
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3 March: SONG WON (IMO 8613360, DWT 2101MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 14183 barrels. Third discharge in the period.  

 
 

 

 

3 March: PU RYONG (IMO 8705539, DWT 2889MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 19500 barrels.   Second discharge in the period.    
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8 March: YU SON (IMO 8691702, DWT 3398MT).   Cargo capacity (90% DWT) of re-

fined petroleum: 22935 barrels.   Third discharge in the period.    

 

 

 
 

 

 

 

11 March: HENG XING (IMO 8669589, DWT 3250MT).    Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 21938 barrels.   
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11 March: PU RYONG (IMO 8705539, DWT 2889MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 19500 barrels.   Third discharge in the period.    

  

 
 

 

 

14 March: SONG WON (IMO 8613360, DWT 2101MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 14183 barrels.   Fourth discharge in the period.    
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22 March: SONG WON 2 (IMO8312497, DWT 4999MT).  Cargo capacity (90% DWT) of 

refined petroleum: 33743 barrels. 
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26 March: YU SON (IMO 8691702, DWT 3398MT).  Cargo capacity (90% DWT) of re-

fined petroleum: 22935 barrels.   Fourth discharge in the period.    

 

 
 

 

 

31 March81: CHON MA SAN (IMO 8660313, DWT 3566MT).  Cargo capacity (90% 

DWT) of refined petroleum: 24068 barrels.     

 

 
 

__________________ 

 81  Although the vessel is pictured on 31 March, the actual discharge of cargo occurred after this picture was taken.   The cargo 

was included in calculations for April.    
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7 April: PO CHON (IMO 8848276, DWT 3538MT).   Cargo capacity (90% DWT) of re-

fined petroleum: 23880 barrels.  

 

 
 

 

 

15 April: SIN PHYONG 2 (IMO 8817007, DWT 2106MT).   Cargo capacity (90% DWT) 

of refined petroleum: 14213 barrels.    Second discharge in the period.    
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23 April: SIN PHYONG 5 (IMO 8865121, DWT 3296MT).  Cargo capacity (90% DWT) 

of refined petroleum: 22245 barrels.    Second discharge in the period.    
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Annex 25: China’s Reply on Refined Petroleum Products 
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Annex 26: Additional sample satellite imageries of ship activity around Ch’o-do Island, Janu-

ary to June 2022 

January 2022  
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May 2022 

 

Source: The Panel. 
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Annex 27: HAI JUN (IMO: 9054896) 

 

The Panel reported on HAI JUN (IMO: 9054896) as an intermediary vessel engaged in ship-to-ship 

transfers of refined petroleum destined for the DPRK, since at least 2020.82  In 2021, HAI JUN tran-

shipped oil cargo from SKY VENUS (IMO: 9168257) onward to the ‘direct delivery’ tanker UNICA 

(IMO: 8514306), transmitting as LITON and as HAISHUN2.83 The previous year, HAI JUN met NEW 

KONK (transmitting as M0USON), another ‘direct delivery’ vessel. HAI JUN was also photographed 

on the high seas the same year using removable identifiers that are against IMO regulations. 

 

Photograph of HAI JUN, East China Sea, 3 October 2020 

 

Source: Member State, annotated by the Panel. 

 

Around the time investigations were conducted into HAI JUN, the Cook Islands de-registered HAI JUN 

from its ship registry in early December 2021, due to information obtained from the vessel’s registered 

owner and ship operator, Ruicheng (HK) Shipping Co Ltd., on the ship’s onward sale. HAI JUN was trans-

ferred to the Togo flag registry.  The Panel notes that IMO records however showed HAI JUN remained 

under the same owner and operator. The Panel continued to track HAI JUN.  

  

__________________ 

 82 S/2022/132, paras. 53-58 and annex 42. 

 83 S/2022/132, para. 44 and annexes 36-37. 
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Since then, HAI JUN has continued to operate in the Taiwan Strait where suspected ship-to-ship activity 

with ‘direct delivery’ tankers occur. HAI JUN is also often located in proximity of ships identified as 

part of a chain of transfers of oil cargo destined for the DPRK. It continued to register dark activity 

without AIS transmission during significant periods of time where illicit transfers could have occurred.   

On and around 27 April 2022, HAI JUN, intermittently transmitting under its Togo-registered MMSI: 

671244100, was located84 in the Taiwan Strait. Around this time, the ‘direct delivery’ vessel UNICA, 

transmitting on its known fraudulent identity, HAISHUN2, sailed south towards HAI JUN.  A similar 

process was repeated in May 2022 (see relevant section of main text of this Panel report). HAI JUN had 

not transmitted on its Togo-registered MMSI since end-May 2022.85 

HAI JUN has been assessed by a Member State to have operated exclusively as an intermediary by 

receiving oil cargo between tankers and transferring it to DPRK-bound ‘direct delivery’ vessels from 

as far back as 2019. The Panel continues to investigate the networks behind HAI JUN’s past shipments.  

The Panel wrote to Togo and is awaiting Togo’s response.  

 

Source: The Panel. 

 

  

__________________ 

 84 Per AIS transmission.  

 85 As of July 2022. Windward. 
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Annex 28.1: NEW KONK transmitting as LIFAN and spoofing MMSI of LEO (IMO: 9066473) 

 

Between September and October 2021, the Panel observed ‘LIFAN’ spoofing a Belize-registered 

MMSI: 312360000 belonging to a tanker named LEO (IMO: 9066473) operating in Southeast Asian 

waters (see figure 28.1.1). LIFAN’s voyage routes mirrored the direct delivery’ vessels the Panel has 

tracked over the years. LIFAN also transmitted in waters in Sansha Bay, China. Between September 

and October 2021 alone, LIFAN recorded multiple AIS transmissions sailing towards the Korea Bay. 

In 2021 and 2022, LIFAN transmitting on a number of MMSIs including on another Belize-associated 

MMSI number and two other MMSIs associated with Sierra Leone.  

 

Figure 28.1.1: LIFAN spoofing the MMSI of another tanker, LEO 

 
Source: Windward, annotated by the Panel. 

 

The Panel subsequently obtained a photograph from a Member State showing NEW KONK transmit-

ting as LIFAN on 18 November 2021 while sailing in the Yellow Sea (see figure 28.1.2): 
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Figure 28.1.2: NEW KONK observed by a monitoring asset transmitting as LIFAN, 18 November 2021 

 
Source: Member State. 

 

 

The then ship operator of LEO, Malaysia-registered Sinar Cemerlang Marine Sdn Bhd, stated the vessel 

was no longer under its management during the material time. The company also provided the Panel a 

letter issued by the Belize Ship Administration in April 2022 confirming cancellation of LEO on 26 

August 2021 from its registry, ex-officio, with the stated reason of the “… vessel registering under the 

flag of Equatorial Guinea whilst still provisionally registered under the Belize Flag”.  According to the 

letter, the Belize Administration additionally confirmed that in presenting itself to the Belize Flag, the 

registered owner of LEO, SW2 Limited, was not recorded, and that a deletion certificate from LEO’s 

previous ship registry was never presented to Belize to “… accomplish permanent status” - see annex 

28.2. The Panel notes that the tanker LEO continued to show under IMO records as Belize-flagged until 

at least June 2022,86 with no record of the ship having been flagged under Equatorial Guinea. The 

suspect nature behind LEO’s flag status since 2021, along with its MMSI identity being used by NEW 

KONK transmitting as LIFAN the same year, is of note.  IMO records currently list LEO as unknown-

flagged.  

 

The Panel wrote to Belize on LEO and is awaiting a response. 

 

 

Source: The Panel. 

  

__________________ 

 86  Recorded updates were post-dated. 
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Annex 28.2: Cancellation Letter issued by the Belize Ship Registry, provided by LEO’s then ship operator 

 

 

Source: The Panel. 
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Annex 29.1: XIANG SHUN (IMO: 9153800) 

XIANG SHUN was flagged under the Mongolia ship registry from September 2019 until it was sent 

for scrap in June 2022. XIANG SHUN was under the same registered owner and manager, the Sey-

chelles-incorporated Vantage Point Enterprise Ltd (hereafter “Vantage Point Enterprise”) since 2017. 

The ship’s technical manager was You Young Ship Management & Consultant Co Ltd (hereafter “You 

Young Ship”). Vantage Point Enterprise is listed in the care of You Young Ship and has the same 

contact details provided in documentation. You Young Ship also manages HONG HU (IMO: 9125293) 

– see annex 30, another tanker investigated by the Panel in its role as mothership in a multi-stage oil 

transshipment of refined petroleum destined for the DPRK.  

 

XIANG SHUN, like HONG HU, operated primarily out of Taichung port during the investigative pe-

riods of interests. XIANG SHUN recorded lost AIS transmissions in the Taiwan Strait and South China 

Sea. During those times, transshipment of refined petroleum occurred.  The Panel wrote to relevant 

parties including Mongolia, Seychelles, Vantage Point Enterprise and You Young Ship. For the latter 

two companies, the Panel sought information, inter alia, on the company and its beneficial (natural 

person/s) ownership and the company’s customer due diligence processes for the transfer of refined 

petroleum cargo, all ship-to-ship transfers conducted by XIANG SHUN during the investigative periods 

of interests, and the related information with regards counterparties involved in the transactions.    

 

According to You Young Ship, it provided services for ship certification, crew manning and ship sup-

plies. As the company did not own ships, it was “ …not responsible for the vessel’s commercial oper-

ation and we don’t have the required documents/information” with regards records of the petroleum 

transfers and its cargo. According to the company, it was the ship owner that arranged the transshipment 

of the oil cargo. You Young Ship also stated that “As the ship’s technical manager, we remind the ship 

owners and the master to avoid trading in the sanction area. We also request the master to verify the 

trading vessel not belonging to the sanction countries”. No other documentation beyond this statement 

was provided to show its due diligence measures to ensure sanctions compliance. No information was 

supplied on the ship owner, which was listed in You Young Ship’s care.  

 

On an explanation on the multiple extended and unaccounted periods of XIANG SHUN’s lack of AIS 

transmission, the company stated, “We remind the ship owners and the master to maintain the full 

function of AIS transmissions. We learned from the master that the AIS transmission may be disturbed 

by weak signal or may be turn off by the master’s particular consideration at the high sea”.  See also 

annex 29.2. 

Mongolia and Seychelles assisted the Panel in its investigations.  

Source: The Panel. 
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Annex 29.2: 
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Annex 30.1: HONG HU (IMO: 9125293) 

The DPRK continues to procure refined petroleum in violation of sanctions through the use of a multi-

stage oil transhipment scheme involving multiple tankers that regularly employ evasion tactics to avoid 

detection. The scheme depends on a previously identified typology involving motherships which are 

engaged in the first step of oil procurement that then transfer them to other intermediary tankers, and in 

turn on to ‘direct delivery’ vessels or DPRK tankers. Such multi-stage transhipments also obfuscate 

tracking and frustrate enforcement efforts. The Panel has investigated several illicit oil supply chains 

during the reporting period and is highlighting the following example to illustrate the typology.  

HONG HU – JOFFA – NEW KONK (transmitting as LIFAN)  

On 28-29 January 2022, JOFFA was in proximity of NEW KONK, transmitting as LIFAN, before both 

lost transmissions for a period of time that allowed for ship-to-ship transfer to occur. A day later, around 

30-31 January 2022, NEW KONK then proceeded to sail in a northerly direction, dropping transmission 

in the Yellow Sea area.  

Prior to its meeting with JOFFA, NEW KONK made a similar trip sailing in a northerly direction past 

the Yellow Sea before dropping transmission on 4 January 2022 and re-appearing 16 days later sailing 

in the opposite direction, where it met JOFFA on 30-31 January 2022 (see figure 30.1.1), suggesting 

multiple transfers could have taken place. 

As early as September 2021, NEW KONK was captured on satellite imagery transmitting as LIFAN in 

waters off Wuqiu Island.  The Panel’s AIS tracking of NEW KONK, transmitting as LIFAN, showed 

NEW KONK already began making such voyages in August 2021.  

HONG HU also conducted similar transfers that involved JOFFA and another ‘direct delivery’ vessel, 

UNICA, transmitting as HAISHUN2. The Panel is providing the following storyboard as an example. 
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Figure 30.1.1: Storyboard of multi-stage transshipment of refined petroleum destined for DPRK, Janu-

ary- February 2022 

HONG HU and JOFFA 

Step 1: HONG HU and JOFFA operating in Taiwan Strait, 12-14 January 2022 
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JOFFA – UNICA (transmitting as HAISHUN2) 

Step 2: UNICA (transmitting as HAISHUN2) and JOFFA, with UNICA proceeding to sail in a northerly 

direction towards the DRPK’s EEZ before dropping AIS transmission for half a month, 12 January to 

5 February 2022 

UNICA’s (transmitting as HAISHUN2) ship activity, January-February 2022 

 

 
Source: Windward, annotated by the Panel. 
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On 22 February 2022, satellite imagery captured UNICA in the Korea Bay in DPRK’s EEZ where it 

remained over the next several days. UNICA had made several voyages to the Korea Bay, which the 

Panel notes is a hotspot for DPRK-related ship-to-ship transfers. 

 

UNICA in DPRK EEZ, 27 February 2022 

 
Source: Planet Labs, annotated by the Panel. 

 

The Panel separately notes an all-cash payment for HONG HU in September 2017 by Fortune Maker 

Internation Limited (registered owner). See Bill of Sale at annex 30.2.87 

Palau confirmed its de-registration of HONG HU and assisted the Panel in its investigation. 

Ownership and cargo 

You Young Ship Management & Consultant Co Ltd (hereafter “You Young Ship”), with a Kaohsiung 

City address, was HONG HU’s ship manager and operator since May 2020. HONG HU’s registered 

owner is the Seychelles-incorporated Fortune Maker Internation Ltd (hereafter “Fortune Maker”)88. 

Fortune Maker lists You Young Ship as its ‘care of’ address. You Young Ship also served as XIANG 

SHUN’s (IMO:9153800) ship’s technical manager during the investigative periods of interest (see rel-

evant paragraphs in this report’s main text). 

The Panel wrote to You Young Ship and Fortune Maker in its care, seeking inter alia, information on 

the company and its beneficial (natural person/s) ownership and the company’s customer due diligence 

processes for the transfer of refined petroleum cargo.  The Panel also sought information on all ship-to-

__________________ 

 87 The Panel notes that the vast majority of legitimate ship purchases are completed as bank transfers which guarantee to the 

parties, including the financial institutions, proper accounting for significant purchases of this type. The irregularity of a 

USD 5.3 million cash purchase prompts the Panel to examine this transaction in fuller detail.  

 88 IMO records. As of July 2022. 
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ship transfers conducted by HONG HU since 2019, including with JOFFA and the related information 

with regards counterparties involved in the transactions.  

According to You Young Ship, it provided services for ship certification, crew manning and ship sup-

plies. As the company did not own ships, it “was not responsible for the vessel’s (HONG HU) commer-

cial operation” and its cargo. In that regard, it did not possess information nor documentation on ship-

ments and shipping documentation concerning the oil cargo transfers. According to the company, it was 

the ship owner that arranged the transshipment of the oil cargo. “As the ship’s technical manager, we 

remind the ship owners and the master to avoid trading in the sanction area. We also request the master 

to verify the trading vessel not belonging to the sanction countries”. No information was supplied on 

the ship owner, which was listed in You Young Ship’s care.   

The Panel has highlighted in its successive reports the DPRK’s deceptive shipping practices where 

DPRK ships do not identify themselves under their own profile to conduct illicit activities. Instead, 

DPRK and complicit vessels often disguise themselves physically as well as digitally and use false 

documentation to sail and trade. In that regard, beyond a reminder not to trade in sanctioned areas and 

to verify that ships did not belong to sanctioned countries, or that such ships were not being blacklisted 

by port authorities, little else was described by You Young Ship on its due diligence measures to ensure 

proper sanctions compliance. The company also stated “We believe that all vessels we manage do not 

have sanction violation issue. However, the counter party our managed vessel trading with is under the 

owner’s commercial management”. 

Discrepancies 

The Panel also requested from You Young Ship, documentation of all ship-to-ship transfers conducted 

between December 2021 and February 2022 (material time). The company provided a table listing nine 

ship-to-ship transfers that occurred between 14 December 2021 and 12 March 2022. Only the date, ship 

name - but no IMO number – were provided, together with the ship’s location of ship-to-ship transfer 

activity (loading or discharge). See figure 30.1.2. 
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Figure 30.1.2: Ship-to-ship transfers conducted by HONG HU, December 2021 to March 2022 

 

Source: Table provided by You Young Shipping, redactions made by the Panel.  

*Ship named at #6 is not the subject of this present report. 

 

The Panel’s vessel tracking information showed HONG HU departed Taichung port by 10 December 

2021 and sailed down Taiwan Strait in a southwesterly direction. The tanker then dropped AIS signal 

for over 21 days in the South China Sea, returning to when it last transmitted AIS signal by 3 January 

2022. According to the table provided by You Young Ship, HONG HU conducted three ship-to-ship 

transfers with ‘ROCKY’ over a two-week period on the 14 and 20 December 2021 and again on 1 Jan-

uary 2022 to a vessel named ROCKY located near a port city89 in the Philippines, before making its 

return trip.  No IMO number was provided for this ship. Only two ships named ROCKY are recorded 

on the IMO website, with one operating as a tug-boat in waters of a different continent. The remaining 

ROCKY (IMO: 8878984) is a 29-meter long, 187 gross tonnage fishing boat with no AIS tracks.  

__________________ 

 89  Coordinates provided for ROCKY is located near the coastal city of Laoag, Philippines. 
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Separately the Panel obtained documentation90 that showed between 12-30 December 2021, almost 20 

transfers of oil cargo totaling several thousand metric tons were transferred in December 2021 from 

HONG HU to unidentified non-IMO numbered ships over multiple occasions, and at a different location 

in the South China Sea. The said documentation differed significantly from the information provided 

by You Young Ship  

AIS transmission 

With regards AIS information from December 2021 to February 2022 (material time) and on the mul-

tiple extended and unaccounted periods of HONG HU’s lack of AIS transmissions, You Young Ship 

stated “We remind the ship owners and the master to maintain the full function of AIS transmissions. 

We learned from the master that the AIS transmission may be disturbed by weak signal or may be turn 

off by the master’s particular consideration at the high sea”.  

In response to the Panel’s enquiry, Palau informed the Panel that “On February 25, 2022, we had re-

quested explanation of AIS gaps transmission and ship managers sent us a technical service report for 

AIS which was issued on December 02, 2021. However, we requested further explanation as the vessel 

continues with AIS gaps after December 2021.” 

 

Source: The Panel.  

__________________ 

 90  Confidential information held on file by the Panel. 
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Annex 30.2: Bill of Sale for HONG HU, September 2017   

 

 

 

Source: The Panel.  
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Annex 31: Vessel Disguise of SIN PHYONG 5 (IMO: 8865121) to Conduct Sanctioned Ac-

tivities 

 

In 2021, the Panel tracked a number of DPRK vessels transmitting on limited occasions where it de-

parted the DPRK’s eastern coast, sailing in a southerly direction. Some of these vessels briefly trans-

mitted on falsified identifiers. One such vessel was SONG PHYONG, transmitting on an invalid IMO 

number 8417812. An AI maritime platform showed the vessel transmitting on two DPRK MMSIs, with 

a length of 89 meters, and a reported destination of ‘Zhoushan of China’.  

The Panel noted that during its July to August voyage, one of the MMSI’s SONG PHYONG transmitted 

(MMSI : 445121501) was similar to that of SIN PHYONG 5 (MMSI : 445121000), with a difference 

in the last three digits. See figure 31.1.    

Figure 31.1: SIN PHYONG 5’s (as SONGPHYONG) voyage in July and August, 2021 

 

Source: Windward, annotated by the Panel 

Photographic evidence provided by a Member State on the tanker’s outward-bound voyage from the 

DPRK and its return journey showed the tanker’s waterlines of both occasions being markedly different, 

with the tanker sailing lightly laden on its outbound voyage while returning heavy-laden (figure 31.2). 

The Member State assessed that the vessel most likely “loaded refined petroleum products when coming 

back from the west to the east”. SIN PHYONG 5 was captured on satellite imagery by another Member 

States at outside Hungnam port, an Eastern port of the DPRK, by 22 September 2021 (figure 31.3). 

The Panel’s tracking of the tanker showed it again briefly transmitted another outbound voyage, report-

ing again headed for ‘Zhoushan’ between August and October 2021, before it dropped transmission.  

SIN PHYONG 5 has continued to illicitly deliver refined petroleum to the DPRK in 2022 (see annex 24). 
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Figure 31.2: SIN PHYONG 5 (as SONG PHYONG) outbound and inbound voyage, July – August 2021 

Outbound: Sailing west, lightly laden, 30 July 2021 

 
Inbound: Sailing east, heavy laden, 19 August 2021 

 

Source: Member State 

Figure 31.3: SIN PHYONG 5 outside Hungnam port, DPRK, on 22 September 2021 

 

Source: Member State. 
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The Panel’s comparative analysis of the vessel’s structure and additional close-up photographs from 

another Member State confirmed SONG PHYONG to be SIN PHYONG 5. 

 

Source: The Panel. 
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Annex 32.1: Investigations conducted into JAN VICTORIA (formerly SKY VENUS) (IMO: 9168257) 

Investigations 

JAN VICTORIA 

The Panel continued its investigations into SKY VENUS,91 a tanker suspected of supplying multiple 

shipments of refined petroleum that were ultimately delivered to the DPRK via successive ship-to-ship 

transfers from mid-2021 to early 2022. Following Palau’s deletion of SKY VENUS from its flag regis-

try in March 2022, the Panel learned that the vessel’s owner, Cheng Chiun Shipping Agency Co., Ltd 

(hereafter “Cheng Chiun Shipping”), approached several flag registries to re-flag the ship. In April 2022, 

the Sierra Leone Maritime Administration issued an interim Document of Compliance certificate for 

the vessel at Kaohsiung - see annex 32.2. SKY VENUS was renamed JAN VICTORIA and transferred 

to a new owner and manager: the Samoa-registered Topaz International Corp (hereafter “Topaz Inter-

national”) – see annex 32.3 and Seychelles-registered, Philippines based Well-Found International 

Management Corp (hereafter “Well-Found International”), respectively. 

The Panel wrote to Sierra Leone, Topaz International and Well-Found International to request addi-

tional information on their engagement with SKY VENUS, now known as JAN VICTORIA.  

The Panel’s review of documentation from several counterparties showed that an email address associ-

ated with Topaz International shared a similar name with an alias established by Cheng Chiun Shipping, 

Evermore Trading Corp. , The latter company, according to financial records provided by Cheng Chiun 

Shipping, was the beneficiary customer of bank transfers into the oil cargo transacted for SKY 

VENUS.92 The Panel recalls it has previously identified Cheng Chiun Shipping as setting up multiple 

shell companies in offshore jurisdictions. The Panel’s findings are also consistent with a Member 

State’s separate assessment that Cheng Chiun Shipping had established Topaz International to further 

obfuscate their network of shell companies.  

Sierra Leone assisted the Panel in its investigations.  

The Panel continues to await responses from Samoa. 

The Panel continues to await a response from the registered ship owner and management company, 

Topaz International and Well-Found International. 

 

De-registration of SKY VENUS 

SKY VENUS was registered under the Palau flag state in August 2020. See annex 32.4. A “Prohibition 

from Sailing Notice” was issued by the Palau Ship Registry for SKY VENUS in December 2021, with 

suspected sanctionable activities conducted, including a violation of paragraph 5 of UN Security Coun-

cil resolution 2397 (2017). The ship’s registration with the Palau flag was revoked in March 2022, 

pending an Administrative hearing. A closure certificate was issued in May 2022, at the request of SKY 

VENUS’ representative - see annex 32.5. Palau ship registry assisted the Panel in its investigations.  

__________________ 

 91 See S/2022/132, paras. 64-73 and annex 48. 

 92 Document held on file by the Panel. 

https://undocs.org/en/S/2022/132
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Loss of AIS transmissions 

In response to the Panel’s enquiry, Palau Ship Registry provided information that as part of its due 

diligence process, it “checked the AIS and LRIT reporting and identify some AIS gaps” which the ship 

registry requested an explanation from the ship owner. Palau noted significant periods of AIS interrup-

tion spanning several months, including in the month of May 2021. Ocean Energy International Corp, 

the SKY VENUS’ registered owner and alias of Cheng Chiun Shipping’s93 response was to attribute 

the ship’s AIS outages to bad weather conditions. See figure 32.1.   

The Panel however notes that maritime tracking data showed other vessels transmitted AIS signal in 

the same area and timeframe where SKY VENUS attributed bad weather conditions as affecting trans-

mission. SKY VENUS moreover did not transmit AIS signal for significant periods of time in 2022, 

lasting up to a month. Her AIS outages also occurred during the investigative periods of interest. Further, 

SKY VENUS continued to sail and trade over several months before its AIS transponder was reported 

fixed in August 2021, in contravention to SOLAS regulations. 

 

 

  

__________________ 

 93 Cheng Chiun Shipping the owner of SKY VENUS, set up Ocean Energy International Corp to serve as the ship’s registered 

owner. 
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Figure 32.1: An undated letter from SKY VENUS’ registered owner to Palau Ship Registry on the 

ship’s AIS / LRIT transmissions  

 

The Panel continued to track the activities of SKY VENUS. In December 2021, SKY VENUS was 

suspected to have engaged with yet another multi-stage oil cargo transfer destined for the DPRK, in-

volving JOFFA as the intermediary vessel and the ‘direct delivery’ vessel NEW KONK, transmitting 

as LIFAN.  Details are at annex 32.6. 

See also annex 33 on related Cheng Chiun Shipping investigations.  

 

Source: The Panel. 
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Annex 32.2: Certificate of Incorporation of JAN VICTORIA 

 

 

Source: The Panel. 
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Annex 32.3: De-registration certificate of JAN VICTORIA (former SKY VENUS) (IMO: 9168257) 

 

Source: The Panel. 

  

Annex 32.3: De-registration certificate of JAN VICTORIA (former SKY VENUS) (IMO: 9168257) 

 

Source: The Panel. 
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Annex 32.4: Continuous Synopsis Record of SKY VENUS 

 

 

Source: The Panel. 
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Annex 32.5: Closure of Registry certificate of SKY VENUS * 

*The ship registry’s closure certificate was issued on 19 May 2021, with the original registration of 

SKY VENUS revoked on 14 March 2022. 

 

 

Source: The Panel. 
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Annex 32.6: SKY VENUS – JOFFA – NEW KONK (as LIFAN) ship-to-ship transfer activities 

Between December 2021 and February 2022, SKY VENUS and JOFFA often sailed in proximity to 

each other before dropping AIS transmissions over a period of time, likely to conduct ship-to-ship op-

erations.  

One such meeting took place around 8 December 2021 where both SKY VENUS and JOFFA recorded 

extended periods of overlapping dark activity of over 10 hours, resuming transmission on 9 December 

2021. Around that time, NEW KONK, transmitting as LIFAN (MMSI: 312360820), a fraudulent AIS 

profile, was recorded on 8 December sailing towards SKY VENUS and JOFFA. ‘LIFAN’ then resumed 

AIS transmission on 10 December 2021, proceeding to sail in a northerly direction towards the DPRK’s 

EEZ. 

Other occasions where SKY VENUS and JOFFA sailed in proximity of one another and dropped AIS 

transmissions were around 4 December 2022, 8 January 2022 and 25 January 2022.94 

Figure 32.6:  

NEW KONK as LIFAN sailing towards SKY VENUS and JOFFA on 8 December 2021 

 

 

__________________ 

 94 All dates are based on EST. 
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NEW KONK as LIFAN sailing towards DPRK’s EEZ before dropping transmission on 15 December 

2021 for 5 days (top figure) 

 

 

Source: Windward, annotated by the Panel. 
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Annex 33.1: Cheng Chiun Shipping Agency Co., Limited 

 

Further to the last reported response from Cheng Chiun Shipping Agency Co., Ltd (程群船務代理有限

公司) (hereafter “Cheng Chiun Shipping”) contained in S/2022/132, the Panel continued its corre-

spondence with the company.  

The Panel notes that to date, while Cheng Chiun Shipping had supplied responses, it has not responded 

to all requests for information and other queries fully. Based on the available information and docu-

mentation, the Panel has identified inconsistencies in Cheng Chiun Shipping’s responses. The Panel is 

reflecting key information relevant to its investigations provided by Cheng Chiun Shipping in annexes 

33.2-33.4.  

 

Panel’s correspondence with Cheng Chiun Shipping, 2022 

The Panel sent a further request for information letter on 31 March 2022 to Cheng Chiun Shipping. 

Cheng Chiun Shipping responded on 22 April 2022. The Panel’s list of questions, Cheng Chiun Ship-

ping’s response and the Panel’s comments to the latter’s responses are contained in annex 33.2. 

In explaining Cheng Chiun Shipping’s business model, the owner explained that Cheng Chiun Shipping 

set up separate ‘subsidiary’ companies to conduct their “supplier-to-customer relationship” with their 

oil suppliers. According to Cheng Chiun Shipping, a one-to-one (1-to-1) supplier-to-customer relation-

ship would place its company higher in terms of priority to be selected on a customer list. “Other criteria 

for selection include the financial capacity, the amount of monthly trading, independent banking for 

transactions.”  … “As a result of this one-to-one correspondence, the contracts (signed contracts with 

petrochemical company), trading (with end-buyer), and shipping (delivering the cargo), all require 

separate subsidiary companies to carry out”. 

The Panel, through its correspondence with multiple parties, independently established shared owner-

ship / beneficial interests across the supply chain which linked Cheng Chiun Shipping to shell compa-

nies -- companies it subsequently explained as ‘Trading Company’, ‘Shipping Agent’ and Registered 

Owner for ships it managed. For instance, Cheng Chiun Shipping’s owner (Person X) was also the 

owner (same Person X) of the SKY VENUS that conducted the refined petroleum ship transfers des-

tined for the DPRK. Cheng Chiun Shipping purchased the oil cargo for transfers to ships reported as 

chartered by Hong Yao International Co., Limited. Cheng Chiun Shipping used a number of aliases 

including Everway Global Ltd and Evermore Trading Corp, as the beneficial customer for the payments 

rendered for the oil cargo sold.     
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Cheng Chiun Shipping’s additional response, 12 May 2022 

On 12 May 2022, Cheng Chiun Shipping sent another email to the Panel containing numerous chal-

lenges to the Panel’s S/2022/132 report on its case.   

The Panel is of the view that Cheng Chiun Shipping has misrepresented the Panel’s reporting through 

a selection of specific paragraphs, taking the issue out of context.  The Panel’s entire statement of case 

and evidence can be found in the relevant extracts of the Panel’s case report at S/2022/132, paragraphs 

64-73 and annex 48. The Panel’s comments to Cheng Chiun Shipping’s explanations are attached. 

The Panel’s investigations continue.  

 

 

Source: The Panel. 
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Annex 33.2: List of queries submitted by the Panel to Cheng Chiun Shipping, Cheng Chiun Ship-

ping’s response and the Panel’s comments 

1. On Cheng Chiun Shipping (CCS)*abbreviated: 

 

In your letter, you stated you are the acting manager of Cheng Chiun Shipping, as well as 

of the other entities listed in Annex 2 of the Panel’s letter OC.381.  You also stated that 

SUNWARD and SKY VENUS “belong to me and my shareholders”. 

 

1.1 Please provide full identifying and contact details of the other shareown-

ers, directors and beneficial owners of Cheng Chiun Shipping and Cheng 

Chiun Shipping’s other subsidiary companies. 

 

CCS Response (excerpts): “The one-to-one (1-to-1) supplier-to-customer relationship has 

higher priority to be selected on the customer list. Other criteria for selection include the finan-

cial capacity, the amount of monthly trading, independent banking for transactions.” … : “As 

a result of this one-to-one correspondence, the contracts (signed contracts with petrochemical 

company), trading (with end-buyer), and shipping (delivering the cargo), all require separate 

subsidiary companies to carry out. The final shipments were done by Sunward and Sky Venus.” 

 

Panel comment: The Panel notes Cheng Chiun Shipping did not provide requested information 

but instead described its business model.  

 

1.2 In addition to the list of entities provided by the Panel, please provide a 

list of all other (subsidiary) entities, their documents of incorporation, di-

rectors, shareholders and beneficial owners that Cheng Chiun Shipping 

used in connection with its shipments and transactions. 

 

CCS Response (excerpts): “…please see the Certificate of Incumbency (COI) and company ar-

ticles of the above mentioned companies shown in Figure 1 (Jaguar Trading Corp., Everway 

Global Ltd., Galaxy Amber Ltd., Ocean Energy International Corp., Sunward Marine S.A., and 

Cheng Chiun Shipping Agency)”. 

 

Panel comment: The Panel requested the names for all ‘subsidiaries’ under CCS. CCS only 

confirmed the companies the Panel provided. 
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1.3 Please explain your / Cheng Chiun Shipping’s association with: Jaguar 

Trading Corp, Galaxy Trading Corp, Galaxy Amber Ltd, and Everway 

Global Ltd. Please also explain their connection with Hong Yao International 

Trade Co., Ltd (hereafter “Hong Yao company”). 

 

CCS response (excerpts): “…these companies are either trading companies (Everway Global, 

Jaguar, and Galaxy Amber) or shipping agent (Cheng Chiun Shipping Agency). While shipping 

arrangements are carried out by Sunward Marine and Ocean Energy. Hong Yao Company is 

the end-buyer.” 

 

1.4 Please provide full details of any other (physical) operating location(s) out-

side Taiwan used by Cheng Chiun Shipping.  

 

CCS response: “No other physical companies operating outside Taiwan.” 

 

1. On Mr Liu / Hong Yao company: 

 

You mentioned in your letter that you were unable to travel to Hong Kong due to the 

COVID-19 outbreak.  

 

2.1 Please detail the nature of your business in Hong Kong? Have you met Mr 

Liu whom you say is in-charge of Hong Yao company? When and under what 

circumstances did you first engage and develop a business relationship with 

Mr Liu / Hong Yao company. 

 

CCS response: “Cheng Chiun Shipping Agency did not set up branch office in Hong Kong since 

Cheng Chiun Shipping Agency is a small company. I did not have a chance to go to Hong Kong 

to visit Mr. Liu since the outbreak of COVID-19 in December of 2019 in China. I first knew Mr. 

Liu through a friend of mine in Hong Kong and later received the first purchase order from Mr. 

Liu through his Hong Yao Company in October of 2020.” 

 

2.2 Do you have another means of communicating with Mr Liu / Hong Yao 

company other than the telephone number you have provided?  Have you 

been in touch with Mr Liu following the Panel’s correspondence with you?  

Please provide us with a copy of all written communication with him. 

 

CCS response (excerpts): “My communication with Hong Yao Company mostly relied on  LINE 

instant message.” …. “In these LINE screenshots the communications were mostly concerning 

accounting statements or asking for the required documents such as COI, company articles/by-

laws, annual reports, registration certificates from Hong Yao Company.” …. “Quite a few older 

dialogues and communications were missing since I changed my cell phone once last year.” 
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2.3 How long has Mr Liu / Hong Yao company been your customer? Is Mr 

Liu / Hong Yao company also a customer of other vessels you own / operate 

to supply refined petroleum cargo?  If so, please provide full vessel details.  

 

CCS response: “Cheng Chiun Shipping Agency received the first purchase order from Hong 

Yao Company in October, 2020. At that time, only Sunward shipped gasoil for Hong Yao Com-

pany. After Sunward was decommissioned in May 2021, only Sky Venus took the place for oil 

shipping.” 

 

2.4 You have stated in your letter that “Mr Liu had never arranged identifiable 

ships for his oil transporting”, and that “Mr. Liu always sends his ships which 

had the signs and numbers shown on the ships covered”. Why is this so? Is this 

always the case where ship names and identifiers are covered in your dealings 

with Mr Liu or was it only for SUNWARD and SKY VENUS ship transfers?   

In these circumstances, why did you/Cheng Chiun Shipping continue to pro-

ceed with these deals? 

 

CCS response (excerpts): “Most of the receiver boats arranged by Hong Yao Trading Company 

were small boats, usually with a capacity of only a few hundred tons. These boats were for 

inland navigation. It is common that most of these small Chinese boats did not show their iden-

tities ….”  ” As Cheng Chiun is a purchase and shipping agency, it receives purchase order and 

delivers the cargo to the buyer according to the FAS rules. The responsibility (and risk) for 

Cheng Chiun to deliver the oil to the designated location and transfer to the buyer is ceased and 

the responsibility automatically passes over to the buyer at the moment when the transfer is 

complete and oil pumping hose is disconnected.” 

 

Panel comment: The Panel has noted the risk of FAS / FOB (Free-on-Board) principle and has 

provided recommendations on this issue. 

 

2.5 With knowledge of the high degree of risk concerning the smuggling of oil 

cargo to the DPRK, please explain why you consider your company’s actions 

in ship-to-ship transfers as sufficient.  Please provide copies of your com-

pany’s current due diligence and know-your-customer policies.    

 

             CCS response (excerpts):  

“(1) Ask the buyer to provide the detail information of the receiver ship at least ten days to two 

weeks before we accept the purchase order.  

(2) The buyer’s information about the receiver ship must include the name and the IMO number 

(if it has an IMO number). More importantly the Q88 must be included.  

(3) We check the company name on the entity list of the website:….” 

(4) We check the name of receiver ship on the watch list …” 
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“A sample inquiry to ask for the information about the buyer’s receiver ship … in this case the 

ship was JOFFA.” 

 

Panel comment: The Panel notes a similar procedure was not conducted for the small ships that 

received oil cargo from SKY VENUS during the material times of interest.  

 

3. On vessels: 

 

3.1 Please explain why the SKY VENUS and SUNWARD’s AIS were not traceable during 

periods of time, including that covering the material times (i.e. the periods of the 

Panel’s investigative interest). 

 

CCS response (excerpts): “The AIS on board Sky Venus had bad connection and short-circuited, 

as I have previously reported to Palau’s PISR on July 30, 2021 …” … “All these very harsh 

weather conditions resulted in bad AIS functioning. We had called repair service and the service 

report suggested that the bad AIS signal connection was due to the short circuit when the rain 

and sea water got through the seams of the outer covering tube of the device on the mast. The 

repair took certain time as the service company had no AIS in stock. A new AIS set was finally 

installed on August 17, 2021.” 

 

Panel comment: AIS non-transmission for SKY VENUS was recorded for significant periods 

of time (up to a month) in April 2021 and beyond, before CCS’s stated report to Palau Ship 

Registry. SKY VENUS nonetheless continued to sail and trade despite a malfunctioning AIS 

for months, in contravention of SOLAS regulation. With regards the weather conditions result-

ing in bad AIS transmissions, the Panel notes other vessels continued to transmit in the same 

waters during the same dates when SKY VENUS was not transmitting. The SKY VENUS’ AIS 

outages also coincided with the vessel’s suspected DPRK-related ship-to-ship transfers.  

 

3.2 Regarding the inland ships and fishing boats which received refined pe-

troleum from SUNWARD and from SKY VENUS, please provide copies 

of all relevant documentation e.g. times-stamped photos of the receiving 

ships, meter readings before and after the transfers, bunker delivery re-

ceipts etc. 

 

CCS response (excerpts):  “…  documents (i.e., the Bill of Lading, discharge summary, receipts 

with dates and quantities, and the one-dollar paper bills receipts) of Sunward in March and 

April, 2021 in Annex 2, total 21 pages).”     

 

Panel comment: The Panel cannot determine based on the table provided by CCS, the identity 

of any of the receiver vessels, and therefore cannot determine that these vessels were who they 

said they were, and where they said they were. Of the three identifiers of receiver vessels that 
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Cheng Chiun Shipping subsequently provided,95 the receiver vessels could not have met SKY 

VENUS (see relevant section of this report’s main text). No photographs, meter readings etc. 

were provided for the transfers, as requested.  

 

3.3 According to information separately obtained by the Panel, you / Cheng 

Chiun Shipping stated that the following small ships were involved in the 

transfer of refined petroleum cargo from the SKY VENUS in May 2021: 

 

- HUI HANG 79 on 14 May 2021; 

- JIANG XING 78 on 18 May 2021; 

- QUAN YI YOU 02 on 31 May 2021. 

 

3.3bis Please confirm the above transfers and provide all information and copies of origi-

nal documentation of vessels that received oil cargo from the SKY VENUS. 

 

CCS response (excerpts):  “The dates were May 14, 18, and 31, 2021, respectively. Please find 

the three receipts shown”. 

 

Panel comment: See also comments at 3.2. 

 

3.4 What is the relationship / association between Cheng Chiun Shipping and 

the above-named vessels? 

CCS response: “There was no relationship between Cheng Chiun Shipping Agency and the 

above named boats in Part 3.3 which were arranged by Hong Yao Company.” 

 

 

3.5 Please explain SUNWARD’s continued journey northwards in the East 

China Sea despite having discharged all of its cargo on 9 April 2021 to 

SKY VENUS, with the reason of the transfer given that the former was 

slated for scrap? 

CCS response (excerpt): “Sunward had not sailed to the outside of its regular locations”.  

Panel comment: The Panel notes Cheng Chiun Shipping did not provide an explanation for 

SUNWARD’s voyage in question and instead provided SUNWARD’s positional data on 1 May 

2021 to make their case. However, SUNWARD disappeared from maritime tracking platforms 

had recorded lost positional data on maritime tracking platforms for around 10 days following 

__________________ 

 95  Cheng Chiun Shipping did not volunteer the names of the three ships to the Panel when it had knowledge of it. Cheng Chiun 

Shipping confirmed the name of these ships following receipt of the Panel’s letter submitting the ship names for 

confirmation, having separately obtained it from another counterparty.  
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its last transmission on 1 May. Cheng Chiun Shipping has not provided any positional data for 

SUNWARD between 9 April and 1 May 2021. 

 

3.6 Please explain why there was no trading (ship-to-ship transfers) until a 

month after the transfer of cargo in April 2021 from SUNWARD to SKY 

VENUS?  Why was the SKY VENUS without AIS transmission for that 

duration?  

              CCS response (excerpt): “…explanation due to crew strike.”  

        Panel comment: The Panel notes no documentation was provided on the crew strike. 

 

4. On other ship-to-ship transfers: 

 

4.1 As requested in the Panel’s original letter, please provide a list of all ves-

sels with which the SKY VENUS has conducted ship-to-ship transfers (in-

cluding dates, identifiers, counterparty details and other relevant docu-

mentation) since March 2021.    

 

CCS response (excerpt): “…details in Annex 3, which include the Bill of Lading, the discharge 

summary, receipts with dates and quantities, and the one-dollar paper bill receipts of Sky Venus 

since May 2021 …” 

 

Panel comment: CCS provided a Word formatted table containing the dates of ship-to-ship 

transfers (discharged dates) with the alleged discharged amounts, associated renminbi numbers 

(that served as identification for the ship transfers), and photocopies of (limited information) 

cargo bunker delivery receipts – see overleaf of sample table and accompanying receipts pro-

vided for the SKY VENUS’ ship-to-ship transfers for the month of May 2021. No independently 

verifiable information was provided.  

 

5. On associations: 

5.1 Please provide the following information and any documentation as it relates to the 

following: [redacted] 

 

Panel comment: The Panel has omitted details of this section due to ongoing investigations.  

 

 

6. On financial information provided for the SUNWARD and SKY VENUS: 

 

6.1 The SWIFT messaging records you provided lists various Hong Kong and 

Philippines-based ordering customers.  Please explain who are these cus-

tomers and how are they associated with Hong Yao and / or Cheng Chiun 

Shipping. 
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6.2 Please provide beneficiary customer details for all the SWIFT messaging 

records. 

CCS response (excerpt): “These remitter companies were on behalf of Hong Yao Company to 

fulfill the payment obligations for Hong Yao's purchase orders. The screenshot below shows the 

communication with the beneficiary's bank (the receiving bank) on 21 December 2021. My ben-

eficiary's bank must audit (verify and check) various documents of the remitter companies. 

These documents required as shown in the screenshot, include (1) business registration certifi-

cate, (2) certificate of incumbency (COI) for company detail, (3) company annual report, (4) 

company articles/by-laws”. 

 

Panel comment: The Panel’s investigation into the financial transactions is ongoing. 

 

Source: The Panel. 
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Sample of table and accompanying receipts provided by Cheng Chiun Shipping on information 

of ship-to-ship transfers conducted by SKY VENUS, May 2021 
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Source: The Panel. 
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Annex 33.3: Cheng Chiun Shipping’s email of 12 May 2022*96 
 

 
[pages referenced were pages 235-237 of S/2022/132] 

 

 
 

 
 

__________________ 

 96  *Attachments not enclosed. 
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The Panel is of the view the above selective points that misrepresent the Panel’s reporting. The Panel’s 

report details the multi-stage ship-to-ship transfers involving SKY VENUS, resulting in the transfer of 

refined petroleum destined for the DPRK. Resolution 2397 (2017) paragraph 5 mandates the prohibition 

of the “direct or indirect supply, sale or transfer to the DPRK … of all refined petroleum products” that 

are not reported towards the assigned restricted refined petroleum cap, as laid out in the resolution. The 

DPRK continues to illicitly procure unreported amounts of refined petroleum, as demonstrated in suc-

cessive Panel reports over the years. The Panel’s report demonstrated the typology of how illicit unre-

ported refined petroleum were procured with sanctions evasion activities involving SKY VENUS and 

other ships suspected to have ultimately transferred their oil cargo to DPRK tankers.  

 

In response to Cheng Chiun Shipping’s email of 12 May 2022, the Panel notes the following: 

 

(i) Cheng Chiun Shipping claims that its ships could not have violated sanctions 

on oil transfers to the DPRK because they did not travel to the DPRK. The 

Panel has never alleged that Cheng Chiun Shipping’s vessels travelled to the 

DPRK. Instead, the Panel has published extensive analysis of AIS data, satel-

lite imagery, corporate records, and Member State information that show 

Cheng Chiun Shipping’s vessels likely served as motherships in a multi-stage 

ship-to-ship transfer scheme that delivered refined petroleum to the DPRK in 

violation of sanctions. Vessels need not travel to the DPRK in order to conduct 

sanctionable activities. Cheng Chiun Shipping has misrepresented the Panel’s 

findings in its defence. 

 

(ii) With regards Cheng Chiun Shipping’s claim of inaccuracies in figures selected, 

48-1, 48-2 and 48-3 on pages 235 to 237 of Annex 8 of S/2022/132, Cheng 

Chiun Shipping has made factually incorrect statements. Cheng Chiun Ship-

ping asserts that “All the photos in the above mentioned three figures of POE’s 

report show only one North Korean ship conducting the alleged ‘ship-to-ship 

transfer.” Each of the seven referenced satellite images was provided by a 



S/2022/668 
 

 

22-12274 240/382 

 

Member State and clearly identifies the DPRK tanker, date and location of the 

image.  

 

(iii) It is unclear why Cheng Chiun Shipping has chosen to include the months of 

September and October 2021 to cite its AIS tracking history that included 

INMARSAT data. The Panel sought specific dates / months of investigative 

interest and asked clarification from Cheng Chiun Shipping on the all the rel-

evant periods of AIS outages.  

 

(iv) With regards Cheng Chiun Shipping’s claim that the Panel had published its 

report prior to the Palau Ship Registry’s official investigation, the Panel notes 

it reports on its investigations to date. The Panel conducts its own investiga-

tions and corroborates data and information from a wide variety of sources. 

The Panel’s investigations are not tied to ship registry investigations, who may 

conduct their own due diligence checks in conformity with the respective reg-

istry’s requirements. The Panel encourages all regulatory bodies like flag reg-

istries to conduct their own investigations and share their findings with the 

Panel.  

 

 
 

 

Source: The Panel.  
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Annex 33.4: Cargo Bunker Delivery Receipts of receiving vessels provided by Cheng Chiun Ship-

ping for SKY VENUS 

 

In Cheng Chiun Shipping’s original statement to the Panel, it indicated that it served as purchasing and 

shipping agent for gasoil customers near Fujian Province, China. All the oil cargo was purchased by a 

Mr Liu from the Hong-Kong incorporated Hong Yao International Trading Co., Limited (hereafter 

“Hong Yao International”). The oil was transferred to “inland ships” and “fishing boats” nominated by 

Mr Liu, which covered their identifiers, and identified by a “CNY paper bill”, whose serial numbers 

were provided to Cheng Chiun Shipping to identify and match against the receiver ships. 

The Panel recalls its typology of motherships used to transfer refined petroleum cargo destined for the 

DPRK, through a chain of ship-to-ship transfers. This ostensibly provides a layer of deniability of the 

associated individuals involved in the ship-to-ship transfer from mothership to the small feeder vessels.  

 

The following receiver vessels were confirmed by Cheng Chiun Shipping in response to the Panel’s 

follow-up letter which contained information on the identities of three receiver ships the Panel had 

obtained from a third party: 
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Table: Receiver vessels’ identities recorded 

Mothership Discharge Date to re-
ceiver vessel 

Receiver vessel (ship-
to-ship transfer) 

Cargo (bunker) delivery 
receipt 

SKY VENUS 
(IMO: 

9168257) 

14 May 2021 HUI HANG 97 620 MT transferred 

17 May 2021 JIAN XING 78 670 MT transferred 

30 May 2021 QUAN YI YOU 02 500 MT transferred 

      *Information according to Cheng Chiun Shipping; Table compiled by the Panel 

 

To recall, a Member State had indicated the oil cargo offloaded from SKY VENUS onto small ships 

were in turn transferred to DPRK tankers YU JONG 2 (IMO: 8604917) for the 14 May 2021 transfer, 

to SAM JONG 1 (IMO: 8405311) on 17 May 2022 and again to SAM JONG 1 around 28 May 2021. 

The Member State assessed that Cheng Chiun Shipping “was aware of the sanctions evasion activity 

and attempted to cover up their activities”. 

 

Cargo Bunker Delivery Receipts 

The Panel notes the accompanying bunker delivery receipts provided by Cheng Chiun Shipping con-

tained very limited information as compared to other cargo delivery receipts that typically provide more 

details of the counterparties. The Panel’s various attempts to reach Mr Liu and Hong Yao International 

were unsuccessful. Cheng Chiun Shipping also did not respond to  the Panel’s request for alternate 

contact details of Mr Liu.  

 

Tracking97 inconsistencies 

SKY VENUS 

According to Cheng Chiun Shipping, SKY VENUS conducted its ship-to-ship activity around the co-

ordinates 23-26˚N, 119-121˚E. The Panel’s tracking information showed SKY VENUS recorded dark 

activity for 10 days between 9-19 May 2021,98 re-transmitting in the Taiwan Strait thereafter.  The 

Panel’s tracking of the three receiver vessels showed those vessels were not in proximity of SKY 

VENUS during and around the said transfer dates, and therefore unable to have conducted the said 

transfers then.  

  

__________________ 

 97 Vessels were tracked on Windward. 

 98 Eastern Standard Time dates.  
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HUI HANG 79 

With regards the receiver small ships identifier provided by Cheng Chiun Shipping, HUI HANG 79 is 

a Chinese coastal ship of a reported length of 53 meters, transmitting on the same MMSI since 2014. It 

has kept a coastal trading pattern and was sailing inland at Guangzhou between 13-15 May 2021, during 

the investigative dates of interest (material time). It is unlikely to have met SKY VENUS. 

JIAN XING 78 

With regards the receiver small ships identifier provided by Cheng Chiun Shipping, JIAN XING 78 is 

a Chinese coastal ship of a reported length of 69 meters, transmitting on the same MMSI since 2015. It 

has kept a coastal trading pattern and was at Changsu port area on 15 May 2021, and sailed in a northerly 

direction, reaching Dalian by 19 May 2021, covering the material time. It is unlikely to have met SKY 

VENUS. 

QUAN YI YOU 02 

With regards the receiver small ships identifier provided by Cheng Chiun Shipping, QUAN YI YOU 

02 is a Chinese coastal ship of recorded length of 52 meters. It was at the Quanzhou port area between 

29 May to 2 June 2021, during the material time. It is unlikely to have met SKY VENUS. 

 

Source: The Panel. 
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Annex 34: JOFFA (IMO: 8513405) 99 as an intermediary vessel engaged with multiple moth-

erships, in a chain of trans-shipments of refined petroleum destined for DPRK 

 

JOFFA, a former Sierra Leone tanker, exhibited indicators of a vessel of interest100 that included 

dropped AIS signals sailing within the Taiwan Strait, operating in waters that were known staging areas 

where suspect ‘direct delivery’ vessels loitered. Panel investigations into the vessel’s ownership and 

management companies showed the vessel, like other suspect vessels, was owned and managed by a 

company that registered only a single ship. The registered owner, Joffa Trade International Co Ltd, 

incorporated in Hong Kong, listed a Chinese national as the sole director and shareholder. The Panel 

notes that in several instances where suspect vessels were investigated, the registered owner individual 

provided to corporate registries have a tenuous or non-existent link to the vessel, likely serving as a 

front. Joffa Trade registered a corporate secretary address101 familiar to the Panel of having provided 

company secretary services to other investigated entities, including the registered owner for NEW 

KONK, New Konk Ocean International Company.   

Examples of JOFFA serving as the intermediary vessel in a multi-stage ship-to-ship transfer chain of 

refined petroleum destined for the DPRK are at figures 34.1 to 34.3.  Prior to this, JOFFA spent a few 

months along the Baima River, including at Yihe Shipbuilding Industry Co. Ltd, a shipyard of interest 

investigated by the Panel for its past association with servicing tankers that conducted sanctionable 

activity.102   

 

  

__________________ 

 99 JOFFA was listed as broken up on IMO records as of April 2022. It was renamed ZOFFA in March 2022 prior to scrap. 

 100 See S/2022/132, annex 40, and S/2021/777, annex 33b, on the list of vessels of interest. 

 101 502C, 5th Floor, Hong King Commercial Building, Fa Yuen Street, Mong Kok, Kowloon, Hong Kong, China.  

 102 S/2022/132, paras. 47-53, 60-63, and annex 35, 39. 

https://undocs.org/en/S/2022/132
https://undocs.org/en/S/2022/132
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Figure 34.1: JOFFA and SKY VENUS – JOFFA’s voyage, second half of 2021 

JOFFA arrived the Baima River by April 2021, transmitting intermittently along the river including at 

Fujian Yihe Shipbuilding Industry Co. Ltd103 and another shipyard further north. It sailed out of the 

river by early December 2021. Thereafter, it proceeded in a southerly direction and met with SKY 

VENUS. 

 

 

  

__________________ 

 103 See also S/2022/132, paras. 47-53, 60-63, and annexes 35, 39. 

https://undocs.org/en/S/2022/132


S/2022/668 
 

 

22-12274 246/382 

 

 

Source: Windward, annotated by the Panel; inset imagery, (provided only for reference purposes) 

 

JOFFA also met with SKY VENUS on another occasion on 8 December 2021. On both these occasions, 

NEW KONK, sailing as LIFAN, was in the vicinity. Maritime tracking analysis indicated the vessels 

would have met, allowing for at least over 9 hours of transshipment. LIFAN then proceeded to sail 

towards the DPRK’s EEZ.  
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Figure 34.2: JOFFA and HONG HU, January 2022 

Then Palau-flagged SKY VENUS was not the only vessel that JOFFA loaded its refined petroleum 

cargo. In 2022, the Palau-flagged HONG HU played the role of the mothership loading oil from Tai-

chung port.  The Panel’s analysis of maritime tracking showed the suspected transfer of oil cargo from 

JOFFA to the UNICA and NEW KONK on different occasions in the Taiwan Strait in January 2022. 

The UNICA and NEW KONK, fraudulently transmitting as HAISHUN 2 and LIFAN respectively, then 

sailed in a northerly direction towards the Yellow Sea before dropping transmission, in a similar pattern 

observed when these vessels had delivered refined petroleum to the DPRK since 2020 (see annexes 30 

and 28 respectively for full storyboard).   

 

HONG HU and JOFFA ship activity in Taiwan Strait, 13-14 January 2022 
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JOFFA and UNICA (transmitting as HAISHUN 2, fraudulent identifier of UNICA), 12-14 January 2022 

 

HONG HU and JOFFA, 28-29 January 2022 
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JOFFA – NEW KONK (transmitting as LIFAN) 

JOFFA also likely transshipped its oil cargo onto LIFAN, a falsified identifier associated with NEW 

KONK again in the Taiwan Strait two weeks after JOFFA met with UNICA. NEW KONK, transmitting 

as LIFAN, sailed in a northerly direction after meeting with JOFFA around 30-31 January 2022.  

 

JOFFA and NEW KONK (transmitting as LIFAN) ship activity, 30-31 January 2022 

 
 

Source: Windward, annotated by the Panel; inset imagery (provided only for reference purposes) 
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Figure 34.3: JOFFA and XIANG SHUN, December 2021-January 2022 

Then Mongolian-flagged XIANG SHUN departed Taichung port by 28 December 2021, where it was 

remained in vicinity of JOFFA. Both vessels recorded an overlap of unexplained AIS outage of approx-

imately one-and-a-half days.  

 
 

JOFFA then likely met with NEW KONK, which was transmitting a fraudulent identifier as LIFAN. 

 
Source: Windward, annotated by the Panel; inset imagery (provided only for reference purposes). 
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The NEW KONK then sailed towards the DPRK’s EEZ where it dropped AIS transmission for 

around three weeks. Satellite imagery showed the vessel conducting a ship-to-ship transfer with the 

DPRK-flagged UN HUNG (IMO: 9045962) on 21 January 2022.  

The Panel wrote to JOFFA’s flag state Sierra Leone, Dalian-based Union Bureau of Shipping104 that 

provided registration services for Joffa Trade and Nuwanni, and sought assistance from China, includ-

ing on the Chinese national listed as Director of Joffa Trade on Hong Kong corporate registry records. 

China responded:  

 

Union Bureau of Shipping and Sierra Leone have yet to respond.  

Investigations continue. 

 

 

Source: The Panel. 

  

__________________ 

 104 Union Bureau of Shipping provided services to a number of ships that conducted sanctioned activity including: GOLD 

STAR (IMO: 9146247), and the following ‘direct delivery’ vessels: HOKONG, UNICA, SUBBLIC, VIFINE (currently UN 

HUNG) and NEW KONK. See S/2021/777, annex 35a. 

https://undocs.org/en/S/2021/777
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Annex 35: Table 35: Officially-registered transitioned ships sailing under DPRK flag, 2020-2022* 

Year 2022 

 IMO 
number 

Ship name Type DWT Previously referenced in 
Panel reports 

1 9125308 CHOL BONG SAN 1 
(ex- OCEAN SKY) 

Tanker 5807 Yes (S/2021/777) 

Year 2021 

2 8356120 TAE DONG MUN 2 
(ex- JIANG PENG 337) 

Cargo 2790 No 

Year 2020 

3 8865121 SIN PHYONG 5 
(ex- WOO JEONG) 

Tanker 3295 Yes  
(S/2022/132, S/2021/777) 

4 9016430 SU RYONG SAN 
(ex CJK OSAKA) 

Cargo 4519 Yes  
(S/2022/132) 

5 8602763 TAE PHYONG 2 
(ex- MIING ZHOU 6) 

Cargo 26,013 Yes  
(S/2022/132, S/2021/777, 

S/2021/211 )  

6 8651178 MU PHO 
(ex- DOUBLE LUCKY) 

Cargo 2980 No 

7 9045962 UN HUNG 
(ex – VIFINE) 

Tanker 1978 Yes (S/2020/132, 
S/2021/777,  S/2020/151) 

8 9340257 KANG HUNG 
(ex- SUN MIRACLE) 

Cargo 3800 Yes  
(S/2022/132) 

9 9340271 RA SON 6 
(ex- SUN HUNCHUN) 

Cargo 3800 Yes 
(S/2021/777) 

10 7636638 XIN HAI 
(ex- WOL BONG SAN) 

Tanker 4969 Yes  
(S/2021/ 777, S/2021/211) 

11 9011399 TAE DONG MUN 
(ex- POLE STAR 1) 

Cargo 5137 Yes 
 (S/2021/211) 

12 9162318 TO MYONG 
(ex- RI HONG) 

Cargo 8773 Yes  
(S/2022/132, S/2020/211, 

S/2020/840) 

13 9018751 TAE PHYONG 
(ex- GREAT WENSHAN) 

Cargo 26,369 Yes  
(S/2021/211, S/2020/840) 

14 9020003 PUK DAE BONG 
(ex- HUA FU) 

Cargo 10,030 Yes (S/2019/171) 

 

*A number of these vessels investigated by the Panel had been reported sailing under its previous flags when it conducted sanctionable 

activity. The table lists the official dates the vessels, often retroactively updated as re-flagged under the DPRK. 

Source: The Panel. Ship information obtained from S&P Global and IMO records.105 
 

  

__________________ 

 105 Accessed as of May 2022. 
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Annex 36.1: Heng Chen Rong (Hong Kong) Marine Co., Limited  

 

Heng Chen Rong (Hong Kong) Marine Co., Limited (hereafter “Heng Chen Rong” is HENG XING’s 

(IMO: 8669589) registered owner and ship manager. The formerly Sierra Leone-flagged HENG XING 

was observed on satellite imagery by 11 March 2022 offloading refined petroleum at Nampo port, 

DPRK. The Panel sought China’s assistance on information on the Chinese national listed as director 

of Heng Cheng Rong on Hong Kong corporate registry records, the individual’s association with vessels 

or provision of maritime-related services and beneficial ownership information of Heng Chen Rong. 

 

China replied:   

 

 

 

 

 

Source: The Panel.  
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Annex 36.2: De-registration Certificate of HENG XING 

 

 

Source: The Panel. 
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Annex 37: DPRK-flagged cargo ship THAE SONG 8  (IMO: 9003653) exporting coal, Ningbo-

Zhoushan area 

The Panel’s tracking on a maritime database platform showed THAE SONG 8 (IMO: 9003653) briefly 

transmitted an AIS signal between 21-22 January 2022 sailing up the East China Sea towards the Yel-

low Sea. The Panel obtained information from a Member State that stated the ship offloaded coal in 

Ningbo-Zhoushan waters. The Panel’s tracking on maritime database also showed THAE SONG 8 in 

Ningbo-Zhoushan waters by 21 February 2022. The vessel proceeded to Yantai port area by 10 April 

2022, anchoring enroute at the Shidao area.  
 
Taean – Ningbo-Zhoushan – Nampo, December 2021 - February 2022 
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Source: Member State 

 

The Panel sought information from China on THAE SONG 8, including the vessel’s activity in Ningbo-

Zhoushan and other Chinese territorial waters in 2022, along with information on any ship-to-ship 

transfers, cargo loaded and offloaded, trans-shipped and at port / port area. China replied: 

 

Source: The Panel.  
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Annex 38: DPRK-flagged cargo ship RYONG RIM (IMO: 8018912) exporting coal, Lianyungang 

area 

The DPRK-flagged RYONG RIM (IMO: 8018912) exported its coal cargo from the DPRK’s eastern 

coast to Lianyungang , between January and February 2022, before returning to Nampo by April 2022. 

RYONG RIM did not broadcast on its AIS for the most part. 

Chonjin – Lianyungang – Nampo, December 2021 – April 2022  
 

 

 
Source: Member State. 
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China replied:  

 

 
 

 

 

Source: The Panel. 
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Annex 39: DPRK-flagged cargo ship BOUN 1 (IMO: 9045986) exporting coal, Huanghua anchor-

age area, Bo Hai 

December – January 2021 
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February-March 2022 

 

Source: Member State. 
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China replied: 

 

Source: The Panel.  
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Annex 40: DPRK-flagged coal cargo ships at Chinese port / port areas, 2022 

The Panel continued to track DPRK cargo ships that were reported by the Panel106 to have engaged in 

sanctioned activity of the export of DPRK-origin coal via ship-to-ship-to-ship transfers in Chinese ter-

ritorial waters.  

 
DPRK cargo vessel  IMO 

number 
At port area or 
berthed at port  

Dates [includes the 
month of material times 

of interest where the ves-
sel was within the vicinity 

of Chinese ports] 

KO SAN 9110236 Dalian 
 
 
 
Longkou 

The month of February 
2022, including on and 
around 9-10 February 
2022 
 
The months of March 
and April 2022, including 
on and around 1 March 
2022 and 23-29 March 
2022 

JIN HUNG 8 8416023 Dalian The months of November 
and December 2022, in-
cluding on and around 29 
November to 7 Decem-
ber 2021 

SU RYONG SAN 9016430 Longkou The month of February 
2022, including on and 
around 2-12 February 
2022 

Source: Maritime databases, the Panel. 
 

  

__________________ 

 106 For KO SAN, see S/2021/777 paras. 100, 104 and annex 46. For JIN HUNG 8, see S/2021/777 para. 55 figure VII and annex 

45. For SU RYONG SAN, see S/2022/132, paras.76, 90, 93, 117 and annexes 51, 58 and 60. 
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KO SAN (IMO: 9110236), March 2022, Longkou 

 
Source: Windward, annotated by the Panel. 

 

JIN HUNG 8 (IMO: 8416023), November to December 2021, Dalian 

 
Source: Windward, annotated by the Panel; inset satellite imagery, Planet Labs. 
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SU RYONG SAN (IMO: 9016430), February 2022, Longkou 

 
Source: S&P Global, annotated by the Panel. 

 

The Panel sought assistance from Chinese authorities on the listed ships below, namely: confirmation 

of the presence of these DPRK ships at Chinese ports / port areas in 2022 and their activities, whether 

banned commodities or items were on or offloaded (either pier side or via ship-to-ship transfer) at Chi-

nese port / port areas, and information on the outcome of any investigations conducted where it applied. 

 

China replied: 
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Source: The Panel. 

 

  



S/2022/668 
 

 

22-12274 266/382 

 

Annex 41: Designated DPRK-flagged coal cargo ships at Chinese port / port areas, 2021 

The designated DPRK-flagged cargo ships JI NAM SAN (IMO: 9114555) was spoofing as HOPE 1 

according to information provided by a Member State, when it exported its DPRK-origin coal at 

Ningbo-Zhoushan waters between October and November 2021.  

 

China replied: 

 

Source: The Panel. 
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Annex 42: ITC Trade Map Data on DPRK Trade Statistics by Commodity  

(HS Code) (2021)                                                                   

                ** Note: highlighted may include restricted HS Code commodities    
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Source : ITC Trade Map, accessed on 30 June 2022, annotated by the Panel. 
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Annex 43: Recent Chinese legal proceedings concerning the sentencing of individuals involved in 

illegal imports of DPRK-origin coal 
 

 
 

The Panel reviewed some Chinese legal proceedings, involving the illegal DPRK exports of coal. In 

one case, between June 2020 and January 2021, several Chinese citizens conspired to smuggle 

DPRK-origin coal into China. Payments were made to an owner of a freighter called ‘Ninggaofeng 

606’ to smuggle around 7,000 tons of DPRK coal. This individual seeking to make profits with 

DPRK coal was arrested in January 2021. The Chinese court, finding the defendant guilty, sentenced 

the individual to five years of imprisonment and a monetary penalty of 350,000 RMB.107 

 

Another similar case, between May 2020 and November 2020, involved an individual who conspired 

with crew members of the freighter ‘Xiangcheng 678’ to smuggle 9,000 tons of DPRK coal. Con-

spirators of the freighter were caught by the Chinese authorities in July 2020, while the defendant 

was arrested in November 2020. The Chinese court sentenced the defendant to two years of impris-

onment, two years of suspended sentence, and a monetary penalty of 200,000 RMB.108 

  

  

__________________ 

 107 http://wenshu.court.gov.cn/website/wenshu/181107ANFZ0BXSK4/index.html?docid=6055b54f3ae44de7a27ead7500effcb5 

 108 http://wenshu.court.gov.cn/website/wenshu/181107ANFZ0BXSK4/index.html?docid=872202c5862649e98e66ad21011f562a 
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Annex 44: List of HS Codes the Panel applies to monitor the sectoral ban  

Below is the list of HS codes assigned for each category of goods under sectoral ban by relevant UN Security 
Council resolutions. This list superseds S/2018/171 annex 4 as amended by S/2018/171/Corr.1. See 
https://www.un.org/securitycouncil/sanctions/1718/prohibited-items for the complete list of prohibited goods 
and Implement Assistance Notes.  

 

a. Items prohibited from being exported to the DPRK   

 

Item HS Codes Description Resolutions 

Condensates 

and natural 

gas liquids 

2709 

 

Oils; petroleum oils and oils obtained from bituminous 

minerals  

Para. 13 of 

2375 (2017) 

2711 Petroleum gases and other gaseous hydrocarbons  

Industrial 

machinery  

84 

 

Nuclear reactors, boilers, machinery and mechanical ap-

pliances; parts thereof 

Para. 7 of 

2397 (2017) 

85 Electrical machinery and equipment and parts thereof; 

sound recorders and reproducers; television image and 

sound recorders and reproducers, parts and accessories 

of such articles 

Transportation 

vehicles 109 

86 

 

Railway, tramway locomotives, rolling-stock and parts 

thereof; railway or tramway track fixtures and fittings 

and parts thereof; mechanical (including electro-me-

chanical) traffic signaling equipment of all kinds  

Para. 7 of 

2397 (2017) 

87 Vehicles; other than railway or tramway rolling stock, 

and parts and accessories thereof 

88 Aircraft, spacecraft and parts thereof 110 

89 Ships, boats and floating structures 

Iron, steel 

and other 

metals 

72-83  Para. 7 of 

2397 (2017) 
72 Iron and steel 

73 Articles of iron or steel 

74 Copper and articles thereof 

75 Nickel and articles thereof 

   76 Aluminum and articles thereof 

78 Lead and articles thereof 

79 Zinc and articles thereof 

80 Tin and articles thereof 

81 Other base metals; cermets; articles thereof 

82 Tools, implements, cutlery, spoons and forks, of base 

metal; parts thereof of base metal 

83 Miscellaneous articles of base metal 

 

  

__________________ 

 109 Pursuant to paragraph 30 of resolution 2321 (2016) and paragraph 14 of resolution 2397 (2017), States shall prevent the direct or indirect 

supply, sale or transfer to the DPRK, through their territories or by their nationals, or using their flag vessels or aircraft, and whether or not 

originating in their territories, of new helicopters, new and used vessels, except as approved in advance by the Committee on a case-by-case 

basis. 

 110 Shall not apply with respect to the provision of spare parts needed to maintain the safe operation of DPRK commercial civilian 

passenger aircraft (currently consisting of the following aircraft models and types: An-24R/RV, An-148-100B, Il-18D, Il-62M, Tu-

134B-3, Tu-154B, Tu-204-100B, and Tu-204-300).   

https://www.un.org/securitycouncil/sanctions/1718/prohibited-items


S/2022/668 
 

 

22-12274 276/382 

 

 

b. Items prohibited from being imported from the DPRK   

 

Item HS Codes Description Resolutions 

Coal 2701 Coal; briquettes, ovoids and similar solid fuels manu-

factured from coal 

Para. 8 of 

2371 (2017) 

Iron Ore 2601 Iron ores and concentrates, including roasted iron pyri-

tes 

Iron 72 Iron and steel (7201-7229) 

Iron and Steel 

products 

73 Articles of Iron and steel (7301-7326) 

Gold 261690 Gold ores and concentrates Para. 30 of 

2270 (2016) 

  

7108 Gold (incl. put plated), unwrought, semi-manufactured 

forms or powder 

710811 Gold powder, unwrought 

710812 Gold in other unwrought forms 

710813 Gold in other semi-manufactured forms 

710820 Monetary gold 

Titanium 2614 Titanium ores and concentrates 

Vanadium 2615 Vanadium ores and concentrates 

Rare Earth 

Minerals 

2612 Uranium or thorium ores and concentrates   [261210 

and 261220] 

2617 Ores and concentrates, [Nesoi code  261790  - Other 

Ores and Concentrates] 

2805 Alkali metals etc., rare-earth metals etc., mercury 

2844 Radioactive chemical elements and isotopes etc.  

Copper 74 Copper and articles thereof (7401-7419) Para. 28 of 

2321 (2016)  2603 Copper ores and concentrates 

Zinc 79 Zinc and articles thereof (7901-7907) 

2608 Zinc ores and concentrates 

Nickel 75 Nickel and articles thereof (7501-7508) 

2604 Nickel ores and concentrates  

Silver 2616100 

7106, 7107 

Silver ores and concentrates 

Silver unwrought or semi manufactured forms, or in 

powdered forms; base metals clad with silver, not fur-

ther worked than semi-manufactured 

7114 Articles of goldsmiths or silversmiths’ wares or parts 

thereof, of silver, whether or not plated or clad with 

other precious metal 

Seafood (in-

cluding fish, 

crustaceans, 

mollusks, and 

other aquatic 

invertebrates 

in all forms) 

3 

 

Fish and crustaceans, mollusks and other aquatic inver-

tebrates (0301-0308) 

Para. 9 of 

2371 (2017) 

 1603 

 

Extracts and juices of meat, fish or crustaceans, mol-

lusks or other aquatic invertebrates) 

1604 Prepared or preserved fish; caviar and caviar substitutes 

prepared from fish eggs 

1605 

 

Crustaceans, mollusks and other aquatic invertebrates, 

prepared or preserved 

Lead  78 Lead and articles thereof (7801-7806) Para. 10 of 

2371 (2017) 

Lead ore 2607 Lead ores and concentrates 

50-63  
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Textiles (in-

cluding but 

not limited to 

fabrics and 

partially or 

fully com-

pleted apparel 

products) 

50 Silk, including yarns and woven fabrics thereof  Para. 16 of 

2375 (2017) 51 Wool, fine or coarse animal hair, including yarns and 

woven fabrics thereof; horsehair yarn and woven fabric  

52 Cotton, including yarns and woven fabrics thereof 

53 Vegetable textile fibres nesoi; yarns and woven fabrics 

of vegetable textile fibres nesoi and paper 

54 Manmade filaments, including yarns and woven fabrics 

thereof 

55 Manmade staple fibres, including yarns and woven fab-

rics thereof 

56 Wadding, felt and nonwovens; special yarns; twine, 

cordage, ropes and cables and articles thereof  

57 Carpets and other textile floor covering 

58 Fabrics; special woven fabrics, tufted textile fabrics, 

lace, tapestries, trimmings, embroidery 

59 Textile fabrics; impregnated, coated, covered or laminated; 

textile articles of a kind suitable for industrial use; 

60 Knitted or crocheted fabrics 

61 Apparel and clothing accessories; knitted or crocheted; 

62 Apparel and clothing accessories; not knitted or cro-

cheted; 

63 Textiles, made up articles; sets; worn clothing and worn 

textile articles; rags 

Agricultural 

products  

07 Vegetables and certain roots and tubers; edible  Para. 6 of re-

solution 2397 

(2017) 08 

 

Fruit and nuts, edible; peel of citrus fruit or melons  

12 Oil seeds and oleaginous fruits; miscellaneous grains, seeds 

and fruit, industrial or medicinal plants; straw and fodder 

Machinery 84 Nuclear reactors, boilers, machinery and mechanical ap-

pliances; parts thereof 
Para. 6 of re-

solution 2397 

(2017) Electrical 

equipment 

85 Electrical machinery and equipment and parts thereof; 

sound recorders and reproducers; television image and 

sound recorders and reproducers, parts and accessories 

of such articles 

Earth and 

stone includ-

ing magnesite 

and magnesia 

25 Salt; sulphur; earths, stone; plastering materials, lime 

and cement 

Wood 44 Wood and articles of wood; wood charcoal 

Vessels 89 Ships, boats and floating structures 

 

c. For paragraphs 4 and 5 of resolution 2397 (2017), the Panel uses the following HS codes. The Panel 

notes that annual caps are placed for the two items below.  

 

• HS 2709 : crude oil [cap: 4 million barrels or 525,000 tons ]  

• HS 2710, HS 2712 and HS 2713 : refined petroleum products [ cap: 500,000 barrels ]   

Source : The Panel. 
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Annex 45: Comparison table of International Trade Statistics and replies   

provided by Members States on trade with the DPRK 

** Note: DPRK Trade Statistics and Member State’s reply cover the last quarter of 2021 and first quarter of 2022 

(October 2021 to March 2022 
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Source: ITC Trade Map, accessed on 22 July, annotated by the Panel. 
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Annex 46: Replies from Member States 
 

[Armenia] 
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[Canada] 
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[China] 
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[Guyana] 
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[Mauritania] 
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[Saint Vincent and the Grenadines] 
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[Trinidad and Tobago] 
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Annex 47: Reply from Malaysia to the Panel 
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Annex 48: Reply from Canon     
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Source: The Panel.  
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Annex 49: Reply on Cameras from China /Japan 

 

[China] 
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[Japan] 
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Annex 50: Reply from Japan 
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Annex 51: Additional Information on the Voice Phishing Hacking Applications sold by DPRK IT 

workers, including screenshots of Demonstration Video Clips 

 

Screenshot of Song Rim explaining how to use the remotely controllable hacking application  

 

 

① Device information  

② Setting for redirection (of outgoing calls from the hacked smartphone) 

③ Setting to disguise the caller’s number (into a fake number) displayed on the hacked smartphone 

④ Blacklist (blocked numbers)  

⑤ User management  

⑥ Voice recording  

⑦ Video recording  

⑧ Calls recording 

⑨ Photo data  

⑩ GPS  

⑪ Mobile number  

⑫ Service provider 

⑬ Model name of mobile 

⑭ Date and time the hacking application was installed   
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Screenshot of Song Rim’s demonstration video clip showing the redirection function of outgoing calls from hacked 

smartphone  

 

 

 
 
                          Photo 1                                                      Photo 2 

[ Redirection function for outgoing calls]  

 
◎ Purpose: When a victim makes a call from a hacked smartphone to a legitimate financial  

  institution phone number, for example, the call can be redirected to the voice phishing  

  group’s office (call center, mobile) with the victim being unaware of the redirection.  

 

◎ Demonstration of the redirection function  

     Photo 1: Remote control programme setting   

                     (circled in red, voice phishing group’s mobile no. / circled in yellow, fake no.) 

     Photo 2: Demonstration of redirecting outgoing calls from the hacked smartphone to voice  

                     phishing group’s mobile 

                     (circled in white, hacked smartphone no. / circled in yellow, fake no.) 

 

Source: Member State, annotated by the Panel.  

Screenshot of Song Rim’s demonstration video clip showing the redirection function of outgoing calls from hacked 

smartphone  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

                          Photo 1                                                      Photo 2  

[ Redirection function for outgoing calls]  

 
◎ Purpose: When a victim makes a call from a hacked smartphone to a legitimate financial  

  institution phone number, for example, the call can be redirected to the voice phishing  

  group’s office (call center, mobile) with the victim being unaware of the redirection.  

 

◎ Demonstration of the redirection function  

     Photo 1: Remote control programme setting   

                     (circled in red, voice phishing group’s mobile no. / circled in yellow, fake no.) 

     Photo 2: Demonstration of redirecting outgoing calls from the hacked smartphone to voice  

                     phishing group’s mobile 

                     (circled in white, hacked smartphone no. / circled in yellow, fake no.) 

 

Source: Member State, annotated by the Panel.
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Annex 52: Information on DPRK IT Worker Song Rim 
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Annex 53.1: Kimsuky’s Cyberattacks using ‘KONNI’ Malware                                                                    

 

According to multiple reports, 111Kimsuky hackers have attacked political institutions in several 

Member States, using the ‘KONNI Remote Administration Tool (RAT)’ malware to harvest cre-

dentials and compromise victims. A cybersecurity company noted that “spear phishing emails 

usually are weaponized with macro embedded documents that upon opening drop one of KONNI 

RAT variants”. Using the harvested credentials, the perpetrators gain access to sensitive infor-

mation or deploy additional ransomware to generate illicit revenue. Recently, this malware has 

been found to include significant updates such as code improvements to make detection harder.  

The Panel itself has also received spoofed phishing emails carrying the ‘KONNI’ tool. 112   

 

Source: The Panel. 
  

__________________ 

 111 https://blog.malwarebytes.com/threat-intelligence/2022/01/konni-evolves-into-stealthier-rat/,  https://blog.lumen.com/new-

konni-campaign-targeting-russian-ministry-of-foreign-affairs/ and https://blog.malwarebytes.com/threat-

intelligence/2021/08/new-variant-of-konni-malware-used-in-campaign-targetting-russia/ 

 112 S/2021/211, para. 128 

https://blog.malwarebytes.com/threat-intelligence/2022/01/konni-evolves-into-stealthier-rat/
https://blog.lumen.com/new-konni-campaign-targeting-russian-ministry-of-foreign-affairs/
https://blog.lumen.com/new-konni-campaign-targeting-russian-ministry-of-foreign-affairs/
https://blog.malwarebytes.com/threat-intelligence/2021/08/new-variant-of-konni-malware-used-in-campaign-targetting-russia/
https://blog.malwarebytes.com/threat-intelligence/2021/08/new-variant-of-konni-malware-used-in-campaign-targetting-russia/
https://undocs.org/en/S/2021/211
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Annex 53.2: Links to reports from Ahnlabs ASEC in 2022                                                                    

 

 

Kimsuky Group  
 

Kimsuky’s Attack Attempts Disguised as Press Releases of Various Topics    

(25 May 2022) 

APT Attacks Using Word File Disguised as Donation Receipts for Uljin Wildfire (Kimsuky) 

(1 April 2022) 

VBS Script Disguised as PDF File Being Distributed (Kimsuky) 

(28 March 2022) 

APT Attack Using Word Files About Cryptocurrency (Kimsuky) 

(25 March 2022) 

APT Attack Attempts Disguised as North Korea Related Paper Requirements (Kimsuky) 

(22 February 2022) 

Distribution of Kimsuky Group’s xRAT (Quasar RAT) Confirmed 

(8 February 2022) 

 

Lazarus Group   
Lazarus Group Exploiting Log4Shell Vulnerability (NukeSped) - ASEC BLOG (ahnlab.com) 

(19 May 2022) 

New Malware of Lazarus Threat Actor Group Exploiting INITECH Process - ASEC BLOG (ahnlab.com)  

(26 April 2022) 

 

Source: Ahnlabs ASEC, annotated by the Panel.   

https://asec.ahnlab.com/en/34694/
https://asec.ahnlab.com/en/33427/
https://asec.ahnlab.com/en/33032/
https://asec.ahnlab.com/en/32958/
https://asec.ahnlab.com/en/31879/
https://asec.ahnlab.com/en/31089/
https://asec.ahnlab.com/en/34461/
https://asec.ahnlab.com/en/33801/
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Annex 54: Reply from the Russian Federation to the Panel 

 

 
Original 

В соответствии с запросом группы экспертов сообщаем следующее.  

По информации компетентных ведомств, на территории Российской Федерации 

аккредитованных подразделений Министерства народных вооруженных сил 

КНДР, отвечающих за торговлю оружием, включая «Департамент 53», не име-

ется. 

Указанные в обращении северокорейские граждане Сhое Hyon Il, Song Il Hyok и 

Kim Un Song являются дипломатическими сотрудниками посольства КНДР в 

Москве. Сведениями о приобретении ими продукции военного и двойного 

назначения, а также об использовании посольства КНДР в России для закупок 

товаров, на которые распространяются международные санкционные ограниче-

ния, компетентные ведомства не располагают. 

Информации о совершении таможенных операций по запрашиваемой продук-

ции в центральной базе данных единой автоматизированной системы таможен-

ных органов не выявлено. В базе данных финансового мониторинга отсутствуют 

сведения о контрактах «Департамента 53» по приобретению продукции оборон-

ного или военного назначения и о соответствующих им транзакциях. 

 

Officially translated from Russian 

          As requested by the Panel of Experts, we hereby report the following.  

 According to the information received from the competent agencies, there are 

no accredited units of the Ministry of People’s Armed Forces of the Democratic Peo-

ple’s Republic of Korea (DPRK) responsible for the arms trade, including “Depart-

ment 53”, on the territory of the Russian Federation.  

 The North Korean citizens mentioned in the submission are diplomatic staff 

members of the DPRK Embassy in Moscow, Choi Hyon Il, Song Il Hyuk and Kim Un 

Song. The competent authorities have no information about their purchases of mili-

tary and dual-use products, or about the use of the DPRK Embassy in Russia for the 

purchase of goods subject to international sanctions restrictions.  

 No information on customs operations for the requested items was found in the 

central database of the unified automated system of the customs authorities. The fi-

nancial monitoring database does not contain information on “Department 53” con-

tracts for the purchase of defence or military items and their corresponding transac-

tions. 
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Annex 55: Reply from Syria to the Panel 
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Annex 56: Reply from China to the Panel 
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Annex 57: Algeria 
 

1) Construction workers 

According to information received by the Panel, the DPRK company Namgang Construction 

General Corporation contracted with the company from a third country to provide DPRK na-

tionals to work in Algeria on construction projects in June and July 2021. This cooperation may 

have been structured as a joint venture. The Panel notes that Namgang Construction General 

Corporation might utilise the alias “Ryongrim Construction Company” in Algeria.  

 

2) Reply from Algeria 

Algeria replied to the Panel’s enquiry that neither DPRK companies exist in Algeria and these 

companies have never been registered in official records (see figure 57).  
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Figure 57: Reply from Algeria 
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Annex 58: Corporate registry of DRPK entities in Cambodia (Sunrise Horizon Co., Ltd 

and Keochakrey Trading Co., Ltd) 

 

Source : Opencorporates, Business registration of Cambodia. 
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Annex 59: Cote d’Ivoire 

 

According to information received by the Panel, Korea Moranbong Medical Cooperation Center 

(Moranbong Medical) entered into two separate contracts with medical centres in Côte d’Ivoire 

covering the employment of DPRK medical doctors in June and July 2019. The Côte d’Ivoire entities 

partnering with the DPRK were as follows: 

 

• The Regional Hospital Center of Divo 

• The Indica Diedri Pharma Medical Center in Abidjan 

 

Both relationships, which appeared to be structured as joint ventures or cooperative entities, involved 

the DPRK sending doctors and medical workers to Côte d’Ivoire for several years, an expansion of the 

partnership over time, and profit-sharing. The Panel has yet to receive a reply from Côte d’Ivoire. 
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Annex 60: Lao People’s Democratic Republic 
 

The Panel has continued its investigations into the current status of the DPRK workers in Laos. Accord-

ing to recent information provided by a Member State, a team of DPRK IT workers have continued to 

work in Laos. These workers are associated with Lao-Toshyo IT Service Company Ltd and the details 

of information are below.  

 

Laos already replied to the Panel in July 2020 that the operation of Lao-Toshyo IT service Company 

Ltd was cancelled (see figure 60) in June 2020 and there is no Lao company hiring DPRK IT workers. 

Investigations continue.  

 

DPRK IT workers reportedly located in Laos: 

• Kim Chol Hun 

• Kim Kum Il 

• Ri Song Kuk 

• Sin Chun Song 

• Ko In Jae 

 

DPRK IT workers in Laos are associated with the following company and address: 

Company name: Lao-Toshyo IT Service Company Ltd 

Address: House 46, unit 3, Phonsinuan Village, Sisattanak District, Vientian 

 

 

Figure 60: Corporate registry of Lao-Toshyo IT Service Company Ltd 

Source: Laos National Enterprise Database. 
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Annex 61: Republic of the Congo 

 

According to information received by the Panel, Korea Moranbong Medical Cooperation Center 

worked with the authorities of the Republic of the Congo to extend work visas for several DPRK 

medical doctors working in the Republic of the Congo in March 2021. One of these doctors worked at 

the Republic of Congo Military Medical University Nerve Science Department.  

 

The information shows that Moranbong Medical has established a joint venture medical clinic with 

the Congo entity ‘Association of Humanitarian Development and Actions (ADAH) of Congo113’. 

This joint venture clinic is the Royal Health Polyclinic, and its staff included multiple DPRK and 

Congo doctors. 

 

Moranbong Medical also established a medical joint venture in 2017 with the Congo entity 

‘Foundation Ecobahou Systems Plus (Ecobahou)’ to establish medical facilities across the Republic 

of Congo. As part of this joint venture, Moranbong Medical was to provide teams of DPRK medical 

specialists to work in the facilities.  

 

The Panel has yet to receive a reply from the Republic of the Congo. 

  

__________________ 

 113 Association de Développement et d’Action Humanitaire (ADAH). 
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Annex 62: Russian Federation 
 

According to the Russian media ASTV on 18 August 2021, DPRK nationals are working in the con-

struction site in Yuzhno-Sakhalinsk city, Sakhalin. ASTV reported that residents of Yuzhno-Sakhalinsk 

are unhappy with the sounds, including North Korean tunes from the construction site that wake them 

up early in the morning. ASTV, whose company's office is located in close proximity to the construction 

site, confirmed the claim of residents and interviewed the contractor " SZ "Rybovodstroi” (ООО "СЗ 

"РЫБОВОДСТРОЙ") for a comment. The foreman of the company confirmed that a large number of 

workers from North Korea are actually working at the facility. They promised that they will take into 

the claims into account, to make the music quieter, and to ensure silence early in the morning.  

 

The Russian company has yet to respond to the Panel’s enquiry. 

Фото: архив astv.ru 

 

Жители Южно-Сахалинска устали просыпаться под северокорейскую музыку с соседней стройки Пре-

тензий к композициям у них нет, но не устраивает раннее время ежедневных трансляций 

 

Жители Южно-Сахалинска недовольны звуками со стройки, которые будят их рано утром. К 

шуму техники они давно привыкли, однако последние дни на него наложились и северокорей-

ские напевы. 

Как сообщила жительница одного из домов по улице Комсомольской, претензии вызывает 

огромная стройка, расположенная в районе перекрёстка улиц Комсомольской и Пограничной. 

Здесь возводят сразу шесть многоэтажных жилых секций на участке общей площадью более 3 

гектаров. 

- На объекте работают северокорейские бригады. Претензий к ним нет, не пьют, не дебоширят, 

мы их и не видим. Однако национальная музыка вечером и рано утром - это не то, что я хотела 

бы слушать каждый день, - поделилась горожанка. 
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Информацию подтверждают и сотрудники astv.ru, офис компании находится в непосредствен-

ной близости от строящегося объекта. Уже в семь утра северокорейские мотивы врываются в 

окна, органично сочетаясь со строительным грохотом. 

Редакция astv.ru обратилась за комментарием к подрядчику. Судя по информации на паспорте 

объекта, строительство ведёт ООО "СЗ "Рыбоводстрой". 

 

Прораб подтвердил, что на объекте на самом деле работают большое количество рабочих из 

Северной Кореи. Замечания обещали учесть, музыку сделать тише, а рано утром обеспечить 

режим тишины. 
 

Source: АСТВ, https://astv.ru/news/society/2021-08-18-zhiteli-yuzhno-sahalinska-ustali-prosypat-sya-pod-seve-

rokorejskuyu-muzyku-s-sosednej-strojki.  

 

https://astv.ru/news/society/2021-08-18-zhiteli-yuzhno-sahalinska-ustali-prosypat-sya-pod-severokorejskuyu-muzyku-s-sosednej-strojki
https://astv.ru/news/society/2021-08-18-zhiteli-yuzhno-sahalinska-ustali-prosypat-sya-pod-severokorejskuyu-muzyku-s-sosednej-strojki
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Annex 63: Reply from Russian Federation  

 

1. "SZ"Rybovodstroi 

 

В связи с запросом группы экспертов Комитета СБ 1718 по КНДР 

ОС.23 сообщаем следующее. 

ООО «СЗ «Рыбоводстрой» является девелоперской ореанизацией, в 

штате которой граждане КНДР не состояли и не состоят. Российские компе-

тентные ведомства сведениями об использовании этой компанией североко-

рейских рабочих при строительстве жилого комплекса «Авангард» в Южно-

Сахалинске не располагают. Ссылка в статье на северокорейскую музыку 

является субъективной оценкой одной из жительниц Южно-Сахалинска. 

В настоящее время трудовую деятельность на территории сахалин-

ской области граждане КНДР не осуществляют. Действительных разреше-

ний на работу у них нет. Возвращение на родину тех, у кого срок действия 

разрешительных документов на пребывание в нашей стране истек, не пред-

ставляется возможным в связи с приостановкой транспортного сообщения с 

КНДР из-за коронавирусной пандемии. 
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2. Pyongyang Kwangmyong Information Technology Corporation 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

В связи с запросом группы экспертов ОС.153 сообщаем следующее.  

Северокорейская корпорация информационных технологий «Пхеньян 

Кванмён» (Pyongyang Kwangmyong Information Technology Corporation) на тер-

ритории Приморского края не зарегистрирована, к административной ответ-

ственности не привлекалась, по вопросу оформления виз и приглашений на 

въезд в Россию иностранных граждан не обращалась. Данных о лицах, при-

частных к ее деятельности, не имеется. 

В Приморском крае отсутствуют граждане КНДР, прибывшие на терри-

торию России с целью осуществления трудовой деятельности в IT- сфере. Раз-

решений на работу указанной категории лиц не выдавалось. Данные о неле-

гальном трудоустройстве и получении дохода северокорейскими IT-

специалистами отсутствуют. 

Сведения экспертов о попытках компании «Пхеньян Кванмён» трудо-

устроить северокорейских специалистов в сфере IT-технологий в российские 

коммерческие структуры датированы 2014 годом, когда перечень санкцион-

ных ограничений в отношении КНДР не включал запрета на привлечение ино-

странными государствами северокорейских граждан. 

Сервис «Upwork» является международной платформой по установле-

нию деловых и рабочих отношений, представляет собой площадку для разме-

щения заказов на разработку отдельных элементов программного кода или 

цельных решений на так называемом «аутсорсинге». Рекомендуем экспертам 

обратиться к администраторам данного Интернет-ресурса с целью получения 

сведений об учетных записях. 
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Source: The Panel. 
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Annex 64: Togo 
 

According to a Member State, DPRK medical workers had been cooperating with Togo-based organi-

zations between 2019 and 2020.  

 

4) Contract between NGO La Perez and DPRK K.A. Medical Center 

 

In January 2020, DPRK K.A. Medical Center (located in the Republic of Congo), signed a med-

ical labour contract with Togo-based NGO La Perez. Pursuant to the contract, DPRK K.A. Medical 

Center would assist the Togolese Ministry of Health with enacting its National Health Development 

Plan by staffing medical facilities in Togo with DPRK medical workers. The NGO La Perez would 

manage visas and accommodating the DPRK medical workers. The contract was to be in effect for 

a period of five years.  

 

5) Joint venture between Alzema Society SRL and DPRK Moranbong Medical Co-

operation Company 

 

In January 2020, Alzema Society SRL based in Lomé, invited the DPRK to send DPRK nationals 

to travel to Togo to establish and work for an agricultural joint venture in Togo. In October 2019, 

Alzema Society SRL, invited a group of DPRK medical workers from the DPRK Moranbong 

Medical Cooperation Company to work in Togo. This relationship was structured as a joint ven-

ture or cooperative entity, and involved profit sharing between DPRK Moranbong Medical Coop-

eration Company and Alzema Society SRL  

 

6) Sponsorship by the Churches of the Evangelical Ministry of the Works of God of 

Togo for inviting DPRK medical workers 

 

In December 2019, the Churches of the Evangelical Ministry of the Works of God of Togo spon-

sored invitations for several DPRK doctors to work in Togo.  This project was approved by the 

Togolese Ministry of the Interior and the mayor of Lomé.  
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Annex 65: Chainalysis Report on ‘Overall Trends in DPRK’s On-Chain Activity’ 
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                    Source: Chainalysis 
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Annex 66: US Justice Department’s Disruption of DPRK’s ‘Maui’ Ransomware Cam-

paign 
 

On 19 July 2022, US Justice Department announced the seizure of nearly half a million dollars in 

cryptocurrency that was paid as ransom to alleged DPRK cyberthreat actors and their accomplices by 

two US hospitals.  

In May 2021, threat actors infected the servers of the medical center in the District of Kansas. The 

Kansas hospital paid approximately USD 100,000 ransom in Bitcoin to regain the use of their com-

puters and equipment. The Kansas medical centre notified the authorities, which investigated the inci-

dent and was able to identify the previously unknown ‘Maui’ ransomware and trace the payment to 

money launderers abroad. 

In April 2022, the authorities observed a Bitcoin payment worth approximately USD 120,000  into 

one of the seized cryptocurrency accounts. These accounts were identified with the cooperation of the 

Kansas hospital. 

Authorities confirmed that the funds were related to the payment of a medical provider in Colorado 

that was hit by the ‘Maui’ ransomware. In May 2022, the FBI seized two cryptocurrency accounts that 

were used by the threat actors to receive the payments from the Kansas and Colorado health care pro-

viders. The District of Kansas then began proceedings to forfeit the hackers’ funds and returned the 

stolen money to the victims. 

See https://www.justice.gov/opa/pr/justice-department-seizes-and-forfeits-approximately-500000-

north-korean-ransomware-actors  for details.  

Previously, on 7 July 2022, US authorities (Federal Bureau of Investigation, Cybersecurity and Infra-

structure Security Agency and the Department of Treasury) released a Joint Advisory on ‘Maui’ ran-

somware, explaining that DPRK cyberthreat actors have been using this ransomware as early as May 

2021 to target various healthcare and public health sector organisations. Victims of Maui ransomware 

was strongly advised “to report the incident to their local FBI field office or CISA”. For technical de-

tails on ‘Maui’ ransomware see figure 66. 

 

  

https://www.justice.gov/opa/pr/justice-department-seizes-and-forfeits-approximately-500000-north-korean-ransomware-actors
https://www.justice.gov/opa/pr/justice-department-seizes-and-forfeits-approximately-500000-north-korean-ransomware-actors
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Figure 66: Joint Advisory on ‘Maui’ Ransomware 
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Source: https://www.cisa.gov/uscert/ncas/alerts/aa22-187a. 

  

https://eur02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.cisa.gov%2Fuscert%2Fncas%2Falerts%2Faa22-187a&data=05%7C01%7Cjune.park%40un.org%7C66fa154b89ec4676a01808da6aa8698d%7C0f9e35db544f4f60bdcc5ea416e6dc70%7C0%7C0%7C637939568793021680%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=IF%2Fk5Db2la9642oR%2Bbxmz6ihHhO0FVP4s2Kh8uU9a3c%3D&reserved=0
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Annex 67: FATF Guidance on Virtual Assets and VASPs115    

__________________ 

 115  Full version of FATF’s ‘Updated Guidance for a Risk-Based Approach to Virtual Assets and Virtual Asset 
Service Providers’ is at https://www.fatf-gafi.org/media/fatf/documents/recommendations/Updated-
Guidance-VA-VASP.pdf 

https://www.fatf-gafi.org/media/fatf/documents/recommendations/Updated-Guidance-VA-VASP.pdf
https://www.fatf-gafi.org/media/fatf/documents/recommendations/Updated-Guidance-VA-VASP.pdf
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Source: FATF, https://www.fatf-gafi.org/publications/fatfrecommendations/documents/guidance-rba-virtual-assets-

2021.html 

 

https://www.fatf-gafi.org/publications/fatfrecommendations/documents/guidance-rba-virtual-assets-2021.html
https://www.fatf-gafi.org/publications/fatfrecommendations/documents/guidance-rba-virtual-assets-2021.html
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Annex 68: Questions of Panel’s survey to Member States and their replies  

 

Annex 68.1: Enquiries to Member States  

 

       In its effort to assess the impact of sanctions on humanitarian situations and humanitarian assistance 
operations within the Democratic People’s Republic of Korea, the Panel in March 2022 requested in-
formation from a number of Member States, including those maintaining                diplomatic presence 
in the country, with the following questions: 

 

1. Any evidence in your possession, concerning the dynamics of the humani-

tarian situation in DPRK since 2017, when the latest comprehensive reso-

lutions were adopted (concerning, p.e., incomes and employment, food 

availability, consumer goods availability, standards of living, healthcare, 

social benefits etc); 
 

2. Assessment of the impact of UN sanctions on the humanitarian situation in 

the DPRK and how has that impact changed over time, especially since the 

end of 2017;  
 

3.  Assessment of the total cumulative negative effect of sanctions for socio-

economic situation in DPRK (including the areas mentioned in para 1) af-

ter 2017 and how it has translated into long-term factors affecting humani-

tarian situation; 
 

4. What causal chains of the sanction impact on the humanitarian situation in 

DPRK do you observe? If possible, please include information or examples 

that support your assessment; 
 

5. What are the sectors and population groups you consider most affected by 

the sanctions? 
 

6. Assessment of the negative influence of UN sanctions on international co-

operation, food aid and humanitarian assistance to DPRK and the work of 

international and non-governmental organisations carrying out assistance 

and relief activities in the DPRK for the benefit of the civilian population 

of the DPRK. If possible, please include information or examples that sup-

port your assessment. 
 

7. Could you propose ways in which UN Security Council and other UN or-

ganisations  might act to   prevent  the negative humanitarian impact of 

sanctions and mitigate the  unintended adverse impacts of sanctions on the 

civilian population of the Democratic People’s Republic of Korea and 

on humanitarian aid operations to benefit the country’s vulnerable popula-

tion?    
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Annex 68.2: Replies from Member States 

 

Member State 1 

[Member State 1] remains committed to providing humanitarian assistance to the most vulnera-

ble and crisis affected people in DPRK, based on need and in line with the humanitarian princi-

ples of humanity, neutrality, impartiality and independence. We note that COVID 19-related bor-

der constraints imposed by the DPRK have significantly limited international humanitarian re-

sponse activities inside the country over the past two years. In 2021, [Member State 1] provided 

$1.5 million in humanitarian assistance funding to the World Food Programme and UNICEF to 

support the humanitarian response in DPRK, where feasible, and enable a timely scale-up of 

their operations quickly once border restrictions are eased.  

In terms of sanctions, [Member State 1] implements Security Council decisions through regula-

tions enacted under [Member State 1’s Act]. Sanctions regulations relating to the DPRK were 

first enacted in 2006 under the [Member State 1’s Regulations]. Under these regulations, [Mem-

ber State 1] mitigates unintended humanitarian consequences of sanctions through legislated 

exceptions for humanitarian activities, and through the permit and certificate process. We note a 

number of [Member State 1]-based non-governmental organizations have continued to apply for 

exemptions, in anticipation of the DPRK’s eventual resumption of importation of goods. Some 

of these organizations have consistently pointed to the lack of banking/financial services as a 

challenge to delivering in-country assistance, including as a result of overcompliance by finan-

cial institutions in response to the prohibition on the provision of financial services and transfer 

of assets as prescribed by multiple Security Council resolutions, such as resolutions 2094 (2013) 

and 1874 (2009). 

[Member State 1] stands ready to support the work of the Panel and welcomes further inquiries 

on the implementation of Security Council sanctions related to the DPRK.  
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Member State 2 (UN Official Translation) 

 

Non-paper submitted by [Member State 2] on the negative 

humanitarian impact of Security Council sanctions on the 

Democratic People’s Republic of Korea116  

 

1.  The Democratic People’s Republic of Korea (DPRK) has been facing 

humanitarian challenges for a long time; sanctions imposed by the Security Council 

on the DPRK have impacted the humanitarian situation and people’s livelihood in 

that country, producing serious negative humanitarian effects. Although the DPRK 

policy of “sealing the border to defend against the epidemic” has some connection 

with the deterioration of the humanitarian situation in the DPRK, that policy is a 

measure of last resort taken by the DPRK in consideration of its own backward 

medical situation, in an effort to prevent the entry of the virus. This provides a 

classic example of how long-term sanctions have deprived it of the ability to mount 

an active defence against the epidemic, as well as of those sanctions’ negative 

humanitarian effects. All parties should draw a distinction between this 

epidemic-prevention border closure policy and the impact of sanctions on the 

DPRK, and avoid simply blaming this policy for the deterioration of the 

humanitarian situation in the DPRK. 

2. The 2016 and 2017 Security Council resolutions on sanctions against the DPRK 

heavily impacted DPRK bulk-commodity exports and foreign exchange earnings, 

and restricted its imports of machinery and equipment and some civilian goods. As 

these sanctions have been in place for more than five years now, their negative 

impact on the humanitarian situation in the DPRK is steadily increasing:  

(i) Restricting the right to development of the DPRK  

      First, the size of the DPRK gross domestic product (GDP) is shrinking by the 

day. According to external estimates, the DPRK GDP could, under normal 

conditions, basically maintain a positive growth rate of 1 per cent per year; it grew 

by 3.9 per cent to US$34.5 billion in 2016. As a result of the sanctions, the economy 

instead entered a period of negative growth in 2017, with yearly growth rates of -

3.5 per cent, -4.1 per cent, 0.4 per cent and -4.5 per cent through 2020. Although 

the DPRK has continued to increase the proportion of fiscal expenditure in the areas 

of infrastructure construction and people’s livelihood in recent years, the actual 

amount of funds has decreased significantly.  

       Second, the scale of DPRK foreign trade has sharply declined. The normal 

scale of DPRK imports and exports was around US$6.5 billion per year in 2015, 

but it shrank to US$700 million in 2020. Even before the DPRK implemented its 

epidemic-prevention border closure policy, the value of foreign trade was only 

US$3.2 billion in 2019, with the export component shrinking particularly 

significantly and contributing to the continuous increases in the trade deficit. 

Financial sanctions have left the DPRK short of funds, while the repatriat ion of 

DPRK labourers by various countries has reduced its foreign exchange earnings by 

more than US$200 million and rendered foreign-exchange turnover extremely 

difficult. Security Council sanctions resolutions, which are supposed to be a means, 

not an end, are restricting the right to development of the Democratic People’s 

Republic of Korea. The deterioration of the overall DPRK economy is an important 

cause of the humanitarian problem in that country.  

__________________ 

 116  One expert believes that "impact" in this translation version should be "consequences". 
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(ii) Constraining the right to survival of the common people in the DPRK  

      First, food shortages are worsening. Agriculture in the DPRK has long been 

weather-dependent, and in 2020 and 2021 it suffered from successive floods and 

droughts, necessitating the mobilization of emergency food reserves to provide 

relief. The level of mechanization is an important determinant of food production 

in the DPRK. Before the implementation of the sanctions concerned, the country 

imported about US$200 million-worth of vehicles and spare parts from [Member 

State 2] every year. Following sanctions implementation, the embargo on tractors, 

rice transplanters, grain drills, harvesters and their spare parts led directly to a 

serious shortage of agricultural equipment in the DPRK. Currently, 70 per cent of 

the agricultural machinery in the DPRK is reportedly already unusable owing to 

breakdowns and the shortage of spare parts. According to estimates by the Food and 

Agriculture Organization of the United Nations, yearly grain yields in the DPRK 

from 2016 to 2020 in millions of tons were 4.97, 4.84, 4.23, 5.6 and 4.66 

respectively, with an average annual food deficit of more than one million tons. The 

daily per capita intake of 52.3 grams of protein and 38.1 grams of fat in the DPRK 

is less than half of the normal level.  

      Second, clean water is a conspicuous issue. According to tests conducted by 

specialized agencies, E. coli bacteria counts in DPRK tap water exceeded the 

standard by more than 10 times. In 2017, the DPRK proposed to promote a 

water-supply and sewage pipeline renovation project in Pyongyang at the national 

level, but the project has been unable to move forward owing to difficulties in 

importing water pipes, valves and water purification equipment. According to 

statistics from the United Nations Office for the Coordination of Humanitarian 

Affairs (OCHA), 8.4 million people in the DPRK still do not have access to clean 

drinking water.  

      Third, the medical situation is difficult to ameliorate. The DPRK relies on 

imported medical equipment, medical consumables and medicines, and there is a 

serious lack of basic medical supplies like vaccines, antibiotics, nutrients and 

vermicides, and tuberculosis, hepatitis and malaria are still highly prevalent in the 

country. Owing to shrinking foreign exchange earnings and cumbersome 

procedures for importing medical equipment resulting from the sanctions, 

replacement of medical equipment in the DPRK has been slow in recent years. The 

Pyongyang Friendship Hospital, for example, which specialises in treating 

diplomatic-mission personnel stationed in the DPRK, still relies on its self-modified 

X-ray and chest X-ray machines, which take half an hour to warm up each time they 

are used to provide examinations. 

(iii) Directly impacting the quality of life of the people in the DPRK   

      First, there is a shortage of daily-use items and household appliances. As a result 

of the sanctions, it is difficult to buy small items such as wire dish-scouring pads, 

soup spoons, kitchen utensils, light bulbs and mobile phones on the market in the 

DPRK, as well as large items such as aluminium doors and windows, water heaters, 

washing machines, sinks, gas stoves, lifts, refrigerators and air conditioners. 

Although the DPRK Government is committed to improving people’s livelihoods 

and is vigorously promoting the construction of 10,000 housing units per year, such 

construction projects are also affected by sanctions restricting the import of some 

decoration materials.  

      Second, people are suffering from power outages. With a total installed power-

station capacity of 8.15 million kilowatts and a generating capacity of 23.8 billion 

kilowatt-hours, power plants in the DPRK are mainly hydroelectric and thus subject 

to seasonal factors, making the supply of electricity unstable. As a result of the 



 
S/2022/668 

 

343/382 22-12274 

 

embargo on solar panels, household generators and transformers, 24-hour access to 

electricity for ordinary households in the DPRK has become a luxury.  

      Third, insufficient transport capacity is a prominent problem. In recent years, 

under the effect of sanctions, epidemic prevention measures and other factors, 

shipping is taking on increasing importance for the DPRK. The total capacity of 

DPRK ships is only 1.01 million gross tons, with port throughput totalling 43.61 

million tons. As large numbers of ships are successively sanctioned and scrapped, 

DPRK shipping capacity has significantly weakened, severely restricting the import 

of goods for the livelihood of its people. 

(iv) Threatening the safety of life and property of the people in the DPRK .  

      First, production accidents occur frequently. In 2020, the production of basic 

industrial products such as coal and steel were reduced by more than 9 million tons 

and 4 million tons respectively compared to 2016, and the number of safety 

accidents caused by aging and overloaded machinery and equipment has increased 

significantly.  

      Second, there are many traffic accidents. Infrastructure construction in the 

DPRK has not been improved for many years; the rail network totals roughly 5,300 

kilometres of track, but with the embargoes of materials such as rails, rail sleepers 

and base plates, rails cannot be effectively maintained for long periods of time and 

train derailments and stoppages are common. There are about 26,000 kilometres of 

public roads in the country, which are basically dirt or gravel roads, most of which 

are maintained by bedding and re-burning backfill of waste asphalt, and the roads 

are in extremely poor condition. As imports into the DPRK of batteries, anti -skid 

chains, spark plugs, automotive hardware, car lights and other spare parts are 

embargoed, vehicles in the DPRK also go without effective maintenance for long 

periods of time and junk vehicles are still on the road, resulting in traffic accidents.  

(v) International organizations’ humanitarian assistance to the DPRK is a drop in 

the bucket.  

      The United Nations Development Programme (UNDP), the United Nations 

Population Fund (UNFPA), the United Nations Children’s Fund (UNICEF), the 

Food and Agriculture Organization of the United Nations (FAO), the World Food 

Programme (WFP), the World Health Organization (WHO) and other United 

Nations agencies and some non-governmental organizations have been providing 

humanitarian assistance to the DPRK for a long time. Although they have achieved 

some results, they have had little effect in fundamentally improving the 

humanitarian situation in the DPRK. 

      First, there is great demand for humanitarian assistance to the DPRK. The 

annual budget of the above-mentioned agencies for humanitarian assistance to the 

DPRK is about US$140 million, but the actual financing only amounts to about 

US$40 million, and a single item of assistance can only cover a maximum of some 

2 million people (the total population of the DPRK is about 25 million), so the 

actual effect is limited.  

      Second, the long-arm jurisdiction and secondary sanctions exercised by the 

United States have intimidated financial institutions and economic and trade entities 

in various countries, so that banks and trade and logistics companies are basically 

afraid to undertake business involving the DPRK, resulting in difficulty 

implementing humanitarian aid to the DPRK. 

       Third, although humanitarian aid to the DPRK is eligible for exemptions, it is 

nonetheless beset with difficulties in the practical operation of customs clearance 

and transport procedures; anything unforeseen occurring at a particular stage in the 

process results in the goods and materials being held in place, which greatly affects 
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the efficiency of the aid. With the withdrawal of United Nations staff from the 

DPRK over the past two years, it has become even more difficult to carry out the 

relevant work. 
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Member State 3 

 

[Member State 3]’s response to questions 

regarding the humanitarian situation in North Korea 

 

1. First of all, it is important for the Panel of Experts (PoE), as a basis of this discussion, to recall 

that under UNSCR 2397 paragraph 23, the Security Council “condemns the DPRK for pursuing nu-

clear weapons and ballistic missiles instead of the welfare of its people while people in the DPRK 

have great unmet needs, emphasizes the necessity of the DPRK respecting and ensuring the welfare 

and inherent dignity of people in the DPRK, and demands that the DPRK stop diverting its scarce 

resources toward its development of nuclear weapons and ballistic missiles at the cost of the people 

in the DPRK”. In addition, paragraph 25 of the resolution stresses “the DPRK’s primary responsi-

bility and need to fully provide for the livelihood needs of people in the DPRK”.  

 

2. We also take note of the PoE’s final report released on April 1, 2022, which mentions that the 

deterioration of the humanitarian situation in North Korea is “due to a combination of the COVID -

19 pandemic and the resulting border closure, probably the most important factor in the past two 

years, sanctions, natural disasters and changes in internal economic policy for greater use of admin-

istrative command methods” (paragraph 186), and that “there is no reliable methodology that disam-

biguates the effects of United Nations sanctions from other factors, including unilateral sanctions 

regimes and domestic socioeconomic problems" (paragraph 187).  

 

3. In our view, the root cause of the deteriorating humanitarian situation in North Korea is North 

Korea itself diverting its scarce resources toward development of nuclear weapons and ballistic mis-

siles at the cost of the welfare of its own people. It is not only practically difficult but also misleading 

to try to objectively discuss only UN sanctions independent of other possible elements which can 

affect the humanitarian situation in North Korea. In this context, it is also worth recalling the G 7 

Foreign Ministers’ Statement responding to the launch of an ICBM by North Korea on 26 March 

2022, which states that “[w]e are clear that the dire humanitarian situation in the DPRK is the result 

of the DPRK’s diversion of the DPRK’s resources into weapons of mass destruction and ballistic 

missile programs rather than into the welfare of its people”.  

 

4. We would like to request the PoE that if it receives any "empirical data" or "assessment" from 

countries in response to its request for information, the objectivity and reliability of such information 

should be thoroughly verified as the PoE considers it, and that the PoE’s analysis should be carefully 

conducted using neutral, reliable and appropriate methodology.  

 

5. It should also be recalled that UNSCR 2397 paragraph 25 provides for exemption of sanctions to 

enable necessary humanitarian assistance. Furthermore, we understand that, as a result of the review 

in response to the Covid-19 pandemic, the application process for exemption has been expedited, 

and the period of exemption has been extended for cases not related to Covid-19 as well. We would 

like to stress that necessary humanitarian assistance can be provided if procedures are appropriately 

completed. [Member State 3] takes the position that humanitarian assistance to meet the needs of 

North Korea should be provided in accordance with the existing procedures and we support the ef-

forts of the Committee and other relevant countries to further expedite and simplify the procedures 

as necessary.  
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6. Finally, in its letter dated 18 March 2022, the PoE asked if a receiving Member State could 

“propose ways in which the UN Security Council and other UN organizations might act to mitigate 

any negative humanitarian impact of UN sanctions". We consider it critically important that the PoE's 

consideration, discussion and recommendations should be made based on its own objective and 

unbiased examination and analysis of information. If any Member State submits such a policy 

recommendation in response to the said letter, it should not be used as a direct  basis of new 

recommendations by the PoE, nor should such a recommendation be quoted directly in the PoE’s 

deliverables.  
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Member State 4 

 

[Member State 4] appreciates the Panel's reports to the Security Council and its Sanctions Com-

mittee on the DPRK on issues concerning the unintended impact of UN sanctions measures on 

the civilian population of the DPRK, pursuant to paragraph 25 of resolution 2397 (2017). The 

resolution reaffirms that the measures imposed by resolutions 1718 (2006), 187 4 (2009), 2087 

(2013), 2094 (2013), 2270 (2016), 2321 (2016), 2356 (2017), 2371 (2017), 2375 (2017), 2397 

(2017) are not intended to have adverse humanitarian consequences for the civilian population 

of the DPRK or to affect negatively or restrict those activities, including economic activities and 

cooperation, food aid and humanitarian assistance, that are not prohibited by the above-men-

tioned resolutions, and the work of international and non-governmental organizations carrying 

out assistance and relief activities in the DPRK for the 

benefit of the civilian population of the DPRK. 

 

As you note in your letter, the Panel's ability to report on this issue has been hindered by a lack 

of empirical and verifiable data on which to base its analysis. The DPRK's self-imposed border 

closure since January 2020, and its impact on the in-country international presence and country 

visits, similarly affects our ability to provide adequate and reliable empirical data.  

The humanitarian situation in the DPRK has long been of concern to the international community, 

expressed, inter alia, in Security Council resolution 1718 (2006) that underlined the "importance 

that the DPRK respond to other security and humanitarian concerns of the international commu-

nity" (emphasis added). The lamentable humanitarian situation predates the UN sanctions 

measures, and points to the responsibility not of sanctions or ineffective implementation of ex-

emptions, but of policy choices by the government of the DPRK It is our assessment that eco-

nomic priorities made by the DPRK government, where national resources are channelled to the 

continued development of nuclear weapons and ballistic missiles not only subverts stability in 

the region and undermines international peace and security, but also aggravates an already dete-

riorating economic and humanitarian situation, and the vulnerability of the people of the DPRK 

The self-imposed closure of the DPRK's border has reinforced already difficult circumstances 

for the people of the DPRK. It furthermore directly adds to operational limitations for humani-

tarian organisations. 

 

The 1718 Committee has since January 2021 approved sanction exemptions for 12 humanitarian 

projects in addition to 32 extensions/ amendments of already approved projects. However, due 

to the continuous blockade a limited amount of this humanitarian assistance has entered the 

country and reached the recipients. We are also aware that the international society, through 

various channels, have offered to provide Covid-19 vaccines, but that these offers so far have 

been turned down by the DPRK. 

 

[Member State 4] is committed to the expedient processing of humanitarian exemptions aimed 

at facilitating humanitarian assistance to those in need. We have a long-standing policy of depo-

liticised humanitarian assistance. Over the years, we have consistently contributed assistance to 

the vulnerable population of the DPRK. On this basis, we note that among the changed factors 

that are related to the work of international and non-governmental organizations carrying out 

assistance and relief activities in the DPRK for the benefit of the civilian population, is the ab-

sence of a stable banking channel to support such activities. We are not in a position to assess 

the reason for the lack of such a channel but note that its absence has created unwanted 
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uncertainties for humanitarian activities. Lack of access and monitoring has compounded the 

effects of the in-country cash shortage. 

 

Last year, the 3rd Plenary Meeting of 8th Central Committee of the Workers Party of Korea 

reportedly assessed that "the people's food situation is now getting tense" and a nation-wide 

mobilisation took place to prevent and mitigate widespread risks linked to typhoons and floods, 

which have severely hit the country in the past years. We are, however, not aware that sanctions 

measures would have prevented the DPRK to import food supplies to make 

up for their reported shortfall in grain production.  

 

We have been informed that among humanitarian partners, at least one organization is of the 

impression that sanctions in general have contributed to higher logistical costs as well as opera-

tional stresses in importing humanitarian goods into DPRK. As the Panel noted in its Final Report 

submitted in accordance with paragraph 2 of Council resolution 2569 (2021), the "unintended 

humanitarian consequences of United Nations sanctions affecting the civilian population con-

tinue to be difficult to disaggregate from other factors". 

 

The lack of access for and monitoring of humanitarian assistance in accordance with interna-

tional principles continue to remain main obstacles for international and non-governmental or-

ganizations carrying out assistance and relief activities in the DPRK for the benefit of the civilian 

population. In the event that the DPRK's border closure is lifted to allow for unrestricted human-

itarian operations, we could foresee situations for which the absence of an exceptional payment 

modality or a stable, safe and transparent banking channel in compliance with the UN Sanctions, 

at some point might delay or otherwise impact assistance and relief activities in the DPRK. 
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Member State 5 

 

International community and [Member State 5] experts on Democratic People's Republic 

of Korea (DPRK) assess that the humanitarian situation in the DPRK is critical. According to 

United Nations Office for the Coordination of Humanitarian Affairs (OCHA), humanitarian sit-

uation in the DPRK has worsened in terms of food security, medical and public health care sys-

tem, and water. In particular, the situation for vulnerable groups, such as children and the elderly, 

has deteriorated. In 2021, the number of malnourished children significantly went up compared 

to 2020, and children with pneumonia from January to June of 2021 increased by 69% over the 

same period of the previous year.  

 

While limited access to information does not allow a clear-cut assessment of the current 

humanitarian situation in the DPRK, the outbreak of COVID-19 and its border closure measure 

to respond it starting from January 2020 have impeded transports of humanitarian supplies and 

left great negative impact on conditions of the civil population of the DPRK. As of March 18, 

2022, 11 of 13 projects by humanitarian organizations of the [Member State 5] that have been 

granted sanctions exemption were not able to ship aid and relief supplies to the DPRK due to its 

strict lockdown and applied for extension of their sanctions exemption. Besides, international 

organizations in the DPRK, including WFP, WHO, and UNICEF, have expressed concerns that 

its long-term border closure have prevented aid workers from returning to the country and aid 

supplies from being brought in. According to the Global Alliance for Vaccines and Immunization 

(GAVI), the DPRK relies heavily on humanitarian aid in terms of crucial medicines and relief 

items. For instance, 98% of childhood vaccines for under the age of 5 are provided by interna-

tional organizations and NGOs.  

 

[Member State 5] government is concerned about the humanitarian crisis in the DPRK 

and believes that humanitarian assistance is necessary to relieve this crisis. We appreciate that 

the 1718 Committee revised the Implementation Assistance Notice No.7 (IAN No.7) on Novem-

ber 30, 2020, to streamline the process of sanctions exemption. This measure has contributed to 

accelerate the approval process for humanitarian projects and COVID-19 relief projects. There 

remains a need to re-establish the banking channel, bring back staffs of international organiza-

tions and NGOs to the DPRK in order to fully carry out and monitor humanitarian support, and 

continue to communicate with NGOs.   
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Member State 6 

 

In response to request OC.15 of 18 March 2022 from the Panel of Experts, we report the following.  

 

The rapid deterioration of the humanitarian situation in the Democratic People’s Republic of Ko-

rea in 2018–2019 was a direct result of the indiscriminate application of international sanctions, which 

exacerbated existing problems (such as economic insularity and inefficiencies, and the impact of natural 

disasters). In 2020–2021, the situation was compounded by the negative effects of the coronavirus disease 

(COVID-19) pandemic and the resulting measures to suspend foreign trade. These measures were neces-

sitated in large part by the dire state of health care as a result of the sanctions.  

 

For objective reasons, primarily the lack of agricultural land, the Democratic People’s Republic 

of Korea is unable to feed its population on its own; it does not have a developed pharmaceutical industry; 

and its health-care system is in an unacceptably poor state. Nevertheless, improving the well-being of the 

population in 2021–2022 was declared the main focus of the work of the party and the Government. A 

large-scale housing programme is being implemented, and about 12,000 new apartments are commis-

sioned annually in the capital alone. As part of measures to address the food problem, more greenhouses, 

livestock farms and fertilizer production facilities are being built. The urgency of the situation is clear 

from the variety of the first consignments to arrive in the Democratic People’s Republic of Korea after 

the borders were opened, comprising construction and finishing materials, powdered milk, sugar, vege-

table oil, soap, washing powder, medicines and garment accessories for sewing school uniforms.  

 

The humanitarian situation in the Democratic People’s Republic of Korea is very much, even 

crucially, dependent on links with the outside world. 

  

The Democratic People’s Republic of Korea needs to acquire, by purchase and/or bilateral and 

international aid donation, food, fertilizers, pesticides, medicine, medical equipment and much more. It 

also requires assistance in training and developing the skills of local doctors.  

 

Such opportunities have, however, been completely eliminated by the sanctions and the climate 

of ostracism that has been created.  

 

Imports of petroleum products are restricted, and equipment and machinery, cars, chemical prod-

ucts and almost all types of raw materials cannot be lawfully procured from abroad. The Democratic 

People’s Republic of Korea cannot even buy permitted items because it has no export revenues or cur-

rency reserves, banking channels have been blocked, almost its entire merchant fleet has been outlawed 

and foreign ships are prohibited from entering its ports.  

 

The self-isolation supposedly because of COVID-19 was essentially just the culmination of the 

long-standing blockade forced upon the country by the sweeping and indiscriminate sanctions. In real 

terms, the contribution of international humanitarian organizations to addressing the problems faced by 

the most vulnerable people in North Korea has been extremely small in recent years. The largest donor 

to the Democratic People’s Republic of Korea has always been the World Food Programme, through 

which $215 million is expected to be allocated over the five-year period from 2019 to 2023, representing 

$10 per person per year (covering 4.4 million people). Such stinginess on the part of donors is due in 
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large part to external pressure and retaliation against anyone who enters into any sort of relations, even 

on humanitarian grounds, with the Democratic People’s Republic of Korea.  

 

The food situation has worsened in 2022. The market price of rice, which serves as a basis for all 

food prices, has now surpassed 5,700 won per kilogram. By the beginning of the “barley hump” in June 

(the hungriest time of the year), the price could exceed 7,000 won, dragging with it all other commodity 

prices.  

 

A food rationing system is in effect only in the capital and is reserved for privileged groups. It 

has emerged that a number of categories of people have been dropped from the list of those covered by 

the centralized supply, and rations have been reduced to a minimum for all other categories. To survive, 

families rely on small-scale black-market trading and all sorts of side jobs, such as street vending, home-

based work and cooperatives. The real income of average North Koreans has decreased by at least 1.5 

times over the past two years, entailing a significant reduction in the quantity and nutritional value of the 

food that they can afford. Some items have been completely excluded from their diet, such as sugar and 

vegetable oil. As always in such circumstances, children, persons with disabilities and pregnant women 

have been hit the hardest.  

 

Without sufficient fertilizers, pesticides, fuel and machinery, which can be obtained only through 

imports, cooperatives cannot significantly increase food production. A radical change in the current sit-

uation will not be possible without urgent deliveries of grain from abroad.  

 

The state of health care in North Korea has never been as dire as it is now. More than 90 per cent 

of medicine needs used to be met through imports. Domestic production of medicines has collapsed be-

cause of the failure to obtain the necessary components and packaging from abroad. As a result, almost 

all products sold at pharmacies are no longer available for purchase over the counter. Many drugs, in-

cluding insulin, could not be purchased for any money in 2020–2021.  

 

Given the lack of precursors, basic blood tests cannot be performed. The majority of laboratories 

and X-ray units were closed down after the stocks of imported consumables were exhausted and machines 

failed owing to a shortage of spare parts for medical equipment. Pyongyang Medical University now has 

the only working magnetic resonance imaging machine in the capital. There is no such equipment at all 

in the provinces.  

 

Hospitals do not have even basic items such as alcohol, absorbent cotton, disposable syringes and 

adhesive plaster. People who have the means prefer to be treated by private doctors, but this is very 

expensive. The areas of medicine that were hit the hardest in the Democratic People’s Republic of Korea 

over the past two years were those that used imported components the most in treatment, namely, oncol-

ogy, cardiovascular surgery, dentistry and ophthalmology. There has been a significant increase in the 

mortality rate for cancer, cardiovascular disease and, in particular, diabetes, which is widespread in the 

Democratic People’s Republic of Korea.  

 

The construction of a multifunctional hospital building in Pyongyang has been completed, and 

large medical centres have been built or are under construction in every province. Equipping them, how-

ever, has posed serious problems. The country does not have, and does not expect to obtain, the hard 

currency necessary to purchase expensive modern equipment.  
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The suspension of vaccine supplies from abroad and the depletion of existing supplies led to the 

spread of diseases such as tuberculosis and hepatitis. Another negative consequence was an extreme 

shortage of hygiene items. The Democratic People’s Republic of Korea has traditionally procured from 

abroad large quantities of soap, washing powder, detergents and chemicals for cleaning clothes, and raw 

materials for the production of haberdashery goods. Such a shortage inevitably resulted in pervasive 

helminthiasis and an increase in gastrointestinal disease and poisonings.  

 

An option that could be explored is the establishment of a special replenishment fund, which 

would be made up of the proceeds from exports under special quotas of North Korean goods that can be 

traded on the international market, including coal, iron ore and seafood, with funds deposited into a 

special account. Funds from this account would be used under the supervision of the Security Council 

Committee established pursuant to resolution 1718 (2006) to purchase food, medicine and Western parts 

and consumables for medical equipment in the Democratic People’s Republic of Korea.  
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Member State 7 

 

[Member State 7] has maintained diplomatic relations with the Democratic People’s Republic of 

Korea, henceforth DPRK, since [year] and operates an Embassy in Pyongyang since [year]. 

[Member State 7]’s commitment to peace and development on the Korean peninsula remains 

strong and is manifested not least through the work of our Embassies in Seoul and Pyongyang, 

the [Member State 7 contingent], and through our [Special Envoy of Member State 7].  

 

Due to the strict anti-epidemic measures of the DPRK in response to the coronavirus pandemic, 

[Member State 7] decided to temporarily relocate its diplomatic staff at the Embassy in Pyong-

yang to [City in Member State 7] in [month, year]. The Embassy remains open, with local staff 

working in Pyongyang. Our diplomatic staff stand ready to return to Pyongyang as soon as cir-

cumstances allow.  

 

Over the first two decades of this millennium, [Member State 7] has consistently been one of the 

largest donors to international humanitarian organisations in the DPRK. [Member State 7]’s hu-

manitarian assistance is strictly needs-based and adheres to the humanitarian principles of hu-

manity, neutrality, impartiality and independence. Information obtained through the work of hu-

manitarian partners and organisations in the DPRK has fed into the analysis below.  

 

The Government of the DPRK has primary responsibility for the wellbeing of its people and the 

humanitarian situation in the country. The sanctions instituted by the UN Security Council follow 

from the illicit activities of the Government of the DPRK. Therefore, the root cause of any con-

sequences of UN Sanctions is the policy of the Government of the DPRK. The Government of 

the DPRK is consistently obstructing transparency about in-country humanitarian needs. Given 

the lack of reliable data and the difficulty in disaggregating the effects of UN sanctions from 

DPRK policy on the humanitarian situation, the answers below are only fragments. Hopefully, 

these can feed into a more holistic analysis by the Panel of Experts.  

 

1. Empirical data on the effect of sanctions are generally easier to extract 

from the time immediately following the imposition of the sanctions in 

2017. Over the course of 2018, the price of petrol in Pyongyang rose 

around 250%, adjusting for exchange rates and inflation. This was an im-

mediate effect following the cap of oil imports. The direct humanitarian 

effect of the spike in petrol prices, however, is harder to determine. Dis-

tribution, including of humanitarian assistance, and agriculture will have 

been affected. However, the indirect effect on food prices was less pro-

nounced. The price of basic foods in Pyongyang was, in fact, relatively 

stable from 2017 through 2020. Given the fact that the majority of the 

population lives on domestic produce, their standard of living does not 

directly depend on the price of imports such as petrol. Rather, in relative 

terms, higher prices for petrol and imported goods will have affected the 

middle class in Pyongyang more.  

 

UN sanctions, in combination with explicit policy of the Government of 

the DPRK, may have created a pretext for the re-centralisation of eco-

nomic activity in fewer enterprises and increased state control. In 2018, 
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Air Koryo, the national air carrier, diversified and started selling petrol 

and consumption goods. Conversely, it seems to have been harder for 

smaller businesses controlled by private individuals to weather the effects 

of sanctions. This economic re-centralisation has later been compounded 

by the strict anti-epidemic measures of the Covid-19 era. Seeing as most 

people in the DPRK are dependent on income outside the State Distribu-

tion System, the increased centralisation of economic activity has most 

likely had a negative humanitarian effect. This negative effect would have 

been gendered, seeing as official power structures in the DPRK are male-

dominated and women have played a comparatively larger role in informal 

trade.  

 

On a more aggregate level, economic growth seems to have decreased 

from 4% in 2016 to 1,5% in 2017. Estimates about how much of this is 

attributable to sanctions vary. Official trade data suggest that annual, ag-

gregate trade fell by USD 3 billion annually in the years 2018-2019. The 

most direct impact of sanctions on the livelihood of people in need seems 

to have been the operational hurdles created for humanitarian organisa-

tions.  

 

2. One of the more direct impacts of UN sanctions seems to have been the 

operational constraints created for humanitarian organisations. The Panel 

of Experts will be aware of such constraints and [Member State 7] wel-

comes that the process for granting humanitarian exemptions has been 

streamlined and the processing time has been reduced. Furthermore, be-

fore the coronavirus pandemic, none of the larger humanitarian organisa-

tions expressed that they lacked capacity to absorb additional funds. This 

suggests that the UN sanctions, while unintentionally negatively impact-

ing some humanitarian operations, have not precluded additional funds to 

humanitarian assistance in the DPRK.  

 

The main obstacle to humanitarian operations due to the Governments 

policy, unintended effects of UN sanctions, compounded by the corona-

virus pandemic and the cancellation of regular travel, seems to have been 

the absence of a banking channel through which humanitarian organisa-

tions could pay for operational expenses inside the DPRK. The difficulty 

in ascertaining that the Government of the DPRK does not divert re-

sources from banks and financial institutions  

to fund illicit activities has regularly led to the complete absence of means 

to make financial transfers to the DPRK. Even before the coronavirus pan-

demic, roughly 90% of humanitarian financing was spent outside the 

country. Cash had to be brought in to pay for e.g. salaries, rent and logis-

tics. Fundamentally, the DPRK economy is cash-based and lacks a credi-

ble system of accountability. As such, the difficulty to pay for operational 

expenses inside the DPRK has limited the scope of technical assistance 

programmes to Pyongyang and its environs, even though financing for 

broader programmes was available.  
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3. Disaggregation of the causes of humanitarian outcomes in the DPRK re-

mains extremely difficult, not least because of the general lack of reliable 

data from national authorities. Even so, it is clear that the DPRK’s border 

closure has had a significantly larger effect on humanitarian outcomes 

than unintended effects of UN sanctions.  

 

The broad coverage pre-Covid of childhood vaccination programmes 

against measles, tuberculosis, polio and other preventable diseases has 

been reduced significantly as a consequence of the closed borders. Fur-

thermore, the closed borders have also been followed by reports of acute 

shortages of medicine, insulin, and treatment for malnourishment. Signif-

icant food price spikes, even for domestic produce, were observed in 

2020. Without international observers, it remains difficult to assess the 

humanitarian situation in the DPRK, especially outside Pyongyang.  

 

4. As mentioned above, the absence of a banking channel has created signif-

icant operational constraints for humanitarian organisations in the DPRK. 

These constraints have been compounded by the coronavirus pandemic 

since cash can no longer be brought into the country. To maintain readi-

ness to respond to a worsening humanitarian situation, it is important that 

UN agencies and humanitarian organisations can maintain structures such 

as offices and local staff in Pyongyang. Therefore, it would mitigate the 

unintended negative humanitarian impact of UN sanctions if the UN Se-

curity Council or other interested actors were able to aid the ongoing ef-

forts to create a safe and sanctions-compliant means to make financial 

transfers to local offices of humanitarian organisations in the DPRK. It 

would also facilitate the continued provision of humanitarian assistance, 

however limited, that at present makes its way to the civilian population 

of the DPRK.  
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Member State 8 

 
 

As you know, due to the self-imposed border closure of the country, very little reliable infor-

mation is currently available on the situation in the DPRK. Due to this, we are unable to provide 

you with any empirical data. However, we would like to raise one major challenge, which is the 

transfer of cash to the country. 

 

The challenges on cash transfers to the DPRK directly impacts both programmatic and opera-

tional aspects. For example, office running costs such as the procurement of fuel vouchers to 

support field monitoring by government and local staff, and for construction work, are normally 

paid locally with available cash. We and our international partners have to work on complex 

workarounds, which is timeconsuming and ultimately more expensive. 

 

In the current circumstances of the country’s border closure, there is no way to legally bring cash 

into the country. We and our international partners are therefore accumulating debts. Without 

cash we cannot pay local expenses to cover travel and subsistence allowances for local partners 

to undertake routine field monitoring, leaving us and international partners reliant on the good-

will of local partners to absorb the cost on an accrued basis — this leaves us open to the risk that 

partners may refuse to continue such arrangements, and leave us with no viable field monitoring 

system in place. We and our international partners cannot procure local supplies such as con-

sumables (toner, papers, office materials etc.) for both our own office and for partners, without 

local cash availability. And we cannot hire local expertise to undertake specific programmatic 

work without the ability to pay them locally — thus constraining some aspects of our and our 

international partners’ programs. 

 

We deem the resolution of the issue of cash supply as a matter of priority to enable us and our 

international partners to pay back accrued debts and avoid the risk of the existing goodwill ex-

piring, with a further detrimental impact on the programming capacity. 
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Member State 9 

 
Response from [Member State 9] to the Panel of Expert’s Outgoing Communication #15 (ref-

erence S/AC.49/2022/PE/OC.15)  

 

Thank you for your inquiry on the impact of sanctions on the humanitarian situation in the Demo-

cratic People’s Republic of Korea (DPRK). The DPRK has for decades been the most self-isolated 

and opaque country in Northeast Asia. Following the Korean War (1950-1953), the DPRK adopted 

a communist development model similar to its allies in the region. These allies, however, eventually 

reformed their economic policies; integrated with the global economy; and improved the material 

lives of their people. Every country in the region has benefitted to some degree from this general 

economic transition over the course of the past three decades. Not only has the DPRK failed to make 

this transition, but in recent years it has made the choice to restore the failed economic policies of 

its past. We assess these policy choices have impeded the DPRK’s economic growth; led to a dete-

rioration of material well-being; and exacerbated humanitarian concerns. We also assess that deteri-

orating humanitarian conditions are of secondary concern to the DPRK’s political imperative of pro-

tecting the Kim family regime, which drives its investment into its weapons of mass des truction 

(WMD) and ballistic missile program.  

 

Following the December 2019 5th plenum of the 7th Central Committee of the Korean Workers’ Party, 

and before the outbreak of the COVID-19 pandemic, DPRK leadership announced the country was 

failing to accomplish the goals of the five-year economic development strategy (2016-2020). The 

DPRK responded by launching a “head-on breakthrough offensive” (HOBO) to reinvigorate produc-

tion. The HOBO was formalized and made part of a new five-year plan (2021-2025) at the subsequent 

8th Party Congress in January 2021. The new five-year plan aims to crack-down on informal and 

decentralized economic activity and the private coping mechanisms that grew to support people’s 

livelihoods after the famine of the 1990s. The end goal is to re-establish centralized party-state con-

trol over all significant economic activity; “indigenize” production to weaken foreign leverage; and 

reinvigorate the official public rationing system. This is a return to the failed orthodox-communist 

policies of the past. As part of this policy package, DPRK leadership also seeks to increase the iso-

lation of the DPRK people from the outside world to prevent the outflow of information that could 

reveal the true state of the DPRK’s internal conditions and to prevent the inflow of “corrupting” 

goods, information, and ideas that could weaken the leadership’s political legitimacy. We assess 

these policies will result in continued economic stagnation, leading the DPRK to fall economically 

further behind its neighbors with each successive year. To compensate for these weaknesses, the 

DPRK will continue to rely domestically on isolation and repression of its people and internationally 

on its unlawful WMD and ballistic missile programs to sustain the personalized Kim family regime.  

 

The COVID-19 pandemic, occurring after the DPRK had chosen this new direction, has probably 

helped the DPRK leadership as they implement these policies. Under their COVID-19 mitigation 

measures, the DPRK has significantly increased border security to record levels, contributing to a 

severe reduction in outward migration; reduced cross border trade with the People’s Republic of 

China and the Russian Federation; and choked off remittances and communication from abroad. 

These measures have provided the central government the greatest control over the distribution of 

imported goods it has possessed for a generation. The DPRK has nurtured a fear of the coronavirus 

as a tool to control population movement and allowed the resident foreign non-governmental organ-

ization (NGO), aid, and diplomatic communities to wither. Today the DPRK is the most isolated it 

has been in three decades, the economy is perhaps as dysfunctional as it has been in three decades, 

and the true state of humanitarian conditions in the DPRK is perhaps the most unknown as it has 
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been in three decades. Despite the current state of affairs, we do not see any signs that the DPRK 

regime intends to change course.  

 

Despite these formidable challenges, [Member State 9], private NGOs, and the UN continue to pro-

mote humanitarian engagement with the DPRK. [Member State 9] has streamlined the application 

process for [Member State 9] licenses and authorized numerous humanitarian projects sourced by 

our domestic NGOs along with charitable organizations in Europe and the Republic of Korea. S ince 

the beginning of 2021, the 1718 Committee has approved sanctions exemptions for 12 projects and 

extensions or amendments for an additional 32. The international community has promoted the dis-

tribution of COVID-19 vaccines to the DPRK population. The vast majority of these overtures, how-

ever, have been ignored or rejected by the DPRK. [Member State 9] offered COVID-19 aid in early 

2020, but the DPRK never responded to the offer.  

 

Inquiry 1: Empirical data (concerning incomes and employment, availability of food and other con-

sumer goods, standards of living, healthcare, social benefits and any other relevant data) and as-

sessment of the impact of UN sanctions on the humanitarian situation in the DPRK; this should 

include both the direct and indirect (through their effect on DPRK’s socio-economic situation) im-

pact of UN sanctions.) What are the sectors and population groups you consider most affected by 

UN sanctions? How has this impact changed over time, especially since the end of 2017, and what 

has been the cumulative effect? Please provide as many verifiable examples of this impact as possible.  

 

Given the DPRK’s long-standing policy of denying the outside world access to information on its 

internal conditions, a policy that is even more effective following the decisions of the 8th Party Con-

gress and the impact of the DPRK’s anti-epidemic measures, we are unable to provide the requested 

data with the level of scientific rigor or confidence that would be required to make policy. There are 

currently only three ultimate sources of demographic/quality of life data for the DPRK:  

 

1. Information provided by the DPRK government and published though its official media or 

released to the UN for publication;  

2. Information systematically collected from recent defector arrivals in the Republic  of Korea; 

and  

3. Information in other media.  

 

We assess the first kind of data to be helpful for informing policy analysis, but ultimately biased, 

unverifiable, and not independently collected. We assess that the second kind of data is currently 

unavailable since as of 2020 there are not enough recent DPRK defectors from which social scientists 

and policymakers can draw a scientific sample of current economic conditions. The third kind of 

data has been very helpful in assessing economic conditions in the DPRK, but it is too limited in 

scope and availability to make timely, confident assessments beyond general trends. Before the 8th 

Party Congress and the DPRK’s anti-epidemic measures, we could rely more systematically on dip-

lomatic reporting, UN and NGO reports, and greater media penetration, but these sources have all 

deteriorated since January 2020 as a result of DPRK policy.  

 

Alternative data sources are also available, and we consider them all helpful, but each is flawed in 

ways that limit their consistent usefulness for policy application.  

 

The Republic of Korea’s central bank (the Bank of Korea) generates national income accounts for 

the DPRK (GNI/GDP), and while we find this work important, the underlying data are not public 

and the methodology is not transparent or reproduceable. The DPRK has also released recent GDP 
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figures to the UN, but we are skeptical of these numbers as we do not assess that the DPRK’s Central 

Bureau of Statistics has the ability to generate sound GDP statistics, and the numbers appear to 

primarily serve as externally focused propaganda in the service of DPRK foreign policy goals.  

 

As the DPRK does not publish trade statistics, we have historically looked at mirror trade statistics 

from the DPRK’s trading partners to learn about trade composition and volume as an indicator of the 

DPRK’s economic activity. These statistics are also flawed in many notable ways that limit their use 

for policy analysis. To begin with, illicit transactions, which are of vital importance to policy analysis, 

are nearly completely omitted from international trade databases. Humanitarian assistance to the 

DPRK is also frequently excluded. Although some of the DPRK’s international trade data can be 

derived from publicly available mirror-statistics, we work to supplement it with our reports to the 

UN 1718 Committee, and we look forward to continuing to help the Committee fulfill its mission. 

Numerous other methodological problems also plague the use of trade statistics, such as establishing 

actual country of origin for cargo, reporting countries confusing the DPRK and the Republic of Korea, 

political manipulation of the data, human error, and difficulties assigning a change in data to a causal 

independent variable.  

 

Collective UN measures adopted by the Security Council are targeted at individuals, organizations, 

and sectors that are involved in the sourcing, financing, and implementation of the DPRK’s unlawful 

WMD and ballistic missile programs, and this is where the burden of UN sanctions probably most 

heavily falls. There is no evidence to credibly link DPRK natural resource exports to domestic wages 

or even standards of living in communities around DPRK mines. To take an extreme example, it is 

highly likely that some of the mines that produce anthracite coal for export from the DPRK’s South 

Pyongan Province are in political prison camps, where prisoners will essentially be worked to death 

irrespective of how much coal is exported for hard currency versus being used in domestic power 

plants. A similar story can be told for DPRK overseas workers, who in many cases live in deplorable 

conditions, working exploitative hours, only to be forced to relinquish approximately 70% (or more) 

of their earnings to the Korean Workers’ Party. The DPRK does not allow independent workers to 

travel overseas and earn an income for themselves. These overseas labor activities are specifically 

intended as a tool for acquiring foreign exchange to facilitate regime priorities.  
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Inquiry 2: Assessment indicating any negative influence of UN sanctions on international humani-

tarian assistance to DPRK, or on the work of international and non-governmental organisations 

carrying out assistance and relief activities in the DPRK. Please provide as many verifiable examples 

of this impact as possible.  

 

To the best of our knowledge, UN and other bilateral sanctions are not having any significant impact 

on humanitarian projects in the DPRK. The UN 1718 Committee has worked diligently to approve 

and extend approval for humanitarian exemption requests. However, nearly all of these projects have 

been unable to fulfill their missions due to the DPRK government’s isolation and COVID -19 miti-

gation policies. The DPRK has even repeatedly refused COVID-19 assistance, such as vaccines, and 

is one of two countries worldwide to not provide its population with any vaccines to protect against 

COVID-19.  

 

 

Inquiry 3: What other factors have had an influence on the humanitarian situation in DPRK, par-

ticularly since 2017, and what has been their relative importance to that situation? How have your 

relevant authorities disaggregated their effect from that of UN sanctions? Please provide as many 

verifiable examples of this disaggregation as possible.  

 

Given the current state of DPRK data and available statistical tools, we are unable to disaggregate 

the relative weights of sanctions, or any other policy, on DPRK economic performance. We have no 

reliable metrics of DPRK economic performance. This, again, is primarily due to the DPRK’s policy 

of hiding its information from the outside world.  

 

Given the quantitative and qualitative data that is available, we assess that the two most significant 

factors that negatively affect humanitarian conditions in the DPRK today are the DPRK’s own do-

mestic economic policies, which have resulted in some of the lowest observed living standards in the 

region for decades, and the DPRK’s anti-epidemic measures, which have resulted in boosting isola-

tion to record levels compared with the previous two decades. Moreover, rather than addressing the 

humanitarian situation, the DPRK continues to focus its resources on advancing the size and sophis-

tication of its WMD and ballistic missile programs and orchestrating sophisticated sanctions evasion 

activities through a network of illicit actors.  

 

Humanitarian assistance potentially can play a role in mitigating some of the DPRK’s problems, but 

substantial economic reforms, implemented over the course of decades, will be required to bring 

DPRK living standards up to regional levels. Looking just at the supply of food, according to the 

World Bank, the DPRK's arable land per capita = 0.09 hectares. This puts it on par with UK, Portugal, 

China; and above Vietnam (0.08). The ROK’s arable land per capita = .03 hectares. DPRK agricul-

tural failure is a consequence of policy, not resource endowments. Closing the gap in agricultural 

production between the DPRK and its neighbors will require reforms to the DPRK’s outdated and 

failed cooperative farming and agriculture rationing schemes.  

 

Sanctions relief will not likely boost the livelihoods of the neediest individuals in the current DPRK 

policy environment. We are currently unable to even determine who the neediest people in the DPRK 

are. However, given what we collectively know about the dynamics of the DPRK regime, we assess 

the benefits of sanctions relief in the current environment are more likely to result in channeling 

increased hard currency revenue into regime priorities, which include the  
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Inquiry 4: Could you propose ways in which the UN Security Council and other UN organisations 

might act to mitigate any negative humanitarian impact of UN sanctions?  

 

1. The UNSC could increase data on the 1718 Committee website as to what aid has been offered to 

the DPRK (i.e., project approvals) and the status of project completion (i.e., whether the aid has 

been delivered) to improve awareness of what humanitarian projects are ongoing and in what 

areas.  

2. UN organizations could increase in-country presence to better assess the impact of sanctions on 

humanitarian conditions as well as the overall economic situation in the DPRK.  

3. The UN 1718 Committee could develop a humanitarian aid “effective practices” document that 

lays out guidance on aid provision, monitoring, and evaluation that could help guide organizations 

in planning aid projects for the DPRK (and other countries).  
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Annex 69: Question of Panel’s survey to NGOs 

        

The Panel continued its previous practice, started in 2020, and in June 2022 surveyed around 40 

organizations (including both UN and non-governmental aid organizations), most of which applied for 

exemption requests, either directly to the 1718 Committee or through a Member State, as well as some 

other organizations with record of activity in DPRK, suggesting the following questions: 

 

1. What is your assessment of the impact of UN sanctions on the humanitar-

ian situation in the DPRK and how has that impact changed over time?    
 

2. How has the current COVID 19 outbreak in DPRK and restrictions related 

to the COVID-19 pandemic affected the economic and humanitarian 

spheres, and in what way have they influenced the overall humanitarian 

situation?  If possible, please include information or examples that support 

your assessment. 
 

3. Please provide detailed information and data on your organization’s  cur-

rent and planned work related to DPRK  COVID 19 outbreak and any re-

ductions in operational capacity due to issues related to quarantine 

measures in the DPRK.  
 

4. Please provide detailed information about how the implementation of UN 

sanctions may have impacted your organizations COVID 19 response. 
 

5. If your operations require humanitarian exemption approvals from the 

1718 Committee, has the approval process met your needs?   
 

6. What, if anything, could be further improved in the exemption process, or 

in the implementation of UN sanctions, to better meet your operational 

needs and objectives? 
 

7. Could you propose ways in which humanitarian and UN sanctions actors 

might enhance mutual understanding of each other’s objectives and meth-

odologies? 
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Annex 70: Replies from NGOs 

 

The following quotes have been compiled from the responses to the Panel’s survey to NGOs. 

 

 

NGO 1 

[NGO 1] has no activities ongoing in DPRK since 2020 and therefore no new developments have 

occurred which might provide information for the panel.  

 

 

NGO 2 

Since our last correspondence of [Date and Document No.] we have observed almost no changes 

regarding the situation with our project activities in North Korea. Since January 2020 our aid sup-

plies (including test-sets for Covid) are stuck at the border and despite all our efforts this remains 

unchanged. Contacts into the country remain sparse; it is nearly impossible to get any information 

beyond what is already known through the media. Still, they seem to confirm the worrying situation 

in regards to food security and the spread of Covid. 

 

 

NGO 3 

 
- UN sanctions are taking a serious toll on the daily lives of North Koreans. It appears to be 

having adverse effects that completely go against the purpose of the 'Leave No One Behind' 

of the UN SDGs  

 

- [COVID-19 outbreak]is reducing the vitality and productivity of North Koreans in their daily 

life. It seems that they are increasing their will to overcome the difficulties on their own with-

out external support due to antipathy to sanctions.  

 

- Due to the prolonged border blockade for more than two years, the North Koreans are getting 

tired of the blockade. There are North Korean organizations that say they can cooperate if 

they can receive food aid informally from outside, but it seems difficult to make a formal 

request for external aid in North Korea  

 

- A collaborator who was carrying out humanitarian aid to North Korea became unable to visit 

North Korea due to the corona virus. As he took a break from his activities, it was difficult to 

collect any more internal news about North Korea that he had been collecting through him.  

 

- Humanitarian aid to North Korea has shrunk by reducing the number of personnel in charge 

of humanitarian aid at our institution.  

 

- UN sanctions aroused a negative public perception of not only the response to COVID-19, 

but also humanitarian aid activities in general.  
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- We don’t have any opposition to approval process. However, sanctions themselves cause neg-

ative impact on humanitarian aid. We also request that the approval letter should strengthen 

the effect of exemption, which guarantees the practical support to DPRK after the approval.  

 

- When applying for sanctions exemption for humanitarian aid to DPRK, materials that are not 

subject to sanctions (food, medicine, etc.) are considered a bundle of project implementation, 

and for all aid items, specific specifications must be researched and documents must be pre-

pared to apply for exemption. As a result, manpower and administrative requirements increase, 

and difficulties arise such as a decrease in efficiency in preparing and executing our organi-

zation's operations and humanitarian projects. The suggestion is that materials classified as 

not subject to sanctions by the HS code are excluded from the application for exemption or 

the document is simplified by submitting the product name and HS code.  

 

- After the approval of sanctions exemption, it is necessary to remit money for the purchase and 

transportation of goods, but due to the financial sanctions of the United States, banks are also 

refusing or avoiding remittance of humanitarian aid to North Korea.  

 

- For humanitarian aid materials that have been approved for exemption by the United Nations, 

it must be recognized that they have been approved inclusive of the sanctions regulations of 

individual countries. The effect of sanctions exemption approval should be strengthened so 

that the humanitarian situation of North Koreans can be improved  

 

- We propose that the United Nations meet and discuss with stakeholders and humanitarian 

organizations on the moratorium of UN sanctions in order to improve the humanitarian situa-

tion to North Korea  

 

- It is proposed to apply the ‘Oil-Food Program’ adopted by the United Nations for humanitar-

ian aid to Iraq in the past to humanitarian aid to North Korea.  

 

- Please review and implement a program to export North Korea's coal by introducing the ten-

tative name ‘Coal-Food Program’, and to provide food and medicine with the export proceeds  
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NGO 4 

  

- It is true that UN sanctions against the DPR Korea have impacted the regime in many aspects. 

They have impacted the production of daily necessities and also food shortage among North 

Koreans, the latter of which has been exacerbated by economic crisis to reach a stage of a 

food crisis. The crop productivity of North Korea stands at only 50-60% of that of its southern 

counterpart, which is attributable to the poor supply of an agricultural materials. It is a well -

known fact that in 2018 when North Korean sanctions became tighter, food production in the 

DPR Korea dropped to the 9-year lowest of 4.95 million ton. For North Korea, in particular 

where damages from natural disasters including flood are serious, providing related materials 

and goods is quintessential to help with active response. However, most aid materials are 

subject to North Korean sanction regulations, and thus have to obtain exemption approval. 

We are going to mention this again later – even though the period required for exemption 

approval got shortened, several attempts had to miss an opportune timing due to working-

level arrangements that needed to be made. In addition, NGOs must follow approval proce-

dures of their own countries for shipping out materials for North Korea, which translates into 

more time and cost. In sum, the bigger the burden on North Korean aid organizations get, the 

more serious the humanitarian situation of North Korea will be.  

 

- The COVID-19 outbreak has made it extremely challenging to provide medicine and medical 

supplies as well as humanitarian aid. Finding ways itself to enter the North Korea has become 

difficult, and even if the aid was approved, the materials had to stay at [border] customs office 

for a long time. Also, selecting materials including medicine and medical supplies is demand-

ing, definitely contributing to the existing difficulties in humanitarian situation.  

 

- [Project in DPRK] has still not resumed since it stopped in [month, year]. Back then, the 

percentage of completion stood at [percentage], with the exterior of the [project] being built 

to some visible extent. To restart the project, however, [diagnosis] needs to be conducted by 

[entities] considering that more than [number of years] have passed. To this end, [NGO 4] 

delivered a message in [month, year] that it would send [entities] across the North Korean 

border, to which the North Korea answered on [date, year] that it would invite a [entity] when 

the COVID situation gets better.  

 

- So far, the [entities] visit mentioned by the North has not been realized yet because the COVID 

situation has not gotten any better. Furthermore, the [NGO 4] obtained sanction exemption on 

[date, year] to resume the [project], only to find itself stuck in failure to bring in [materials]. 

[Months] have already passed since the obtainment of sanction exemption. [NGO 4] had sev-

eral rounds of consultation with related personnel from North Korea to resume [project]. But 

the COVID situation has since prevented the plan from staying on track.  

 

 

 

- We are grateful for the exemption approval for the [materials] for [project], and fully agree 

that the time has significantly shortened from the submission of exemption applications to 

approvals. However, we had to provide information on approximately [number of goods and 

materials] for the application. We had to collect detailed information including HS CODE of 

each item not to mention the standards and size, which took us [number of months] in total. 
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In other words, the time required by the approval process definitely became shorter, but extra 

time spent arranging things at a working level still does and will remain the same as long as 

there exists sanctions against the North Korea, which is likely to increase the cost burden of 

aid organizations.  

 

- The current methods of exemption seems to be in need of change. For example, sanction 

exemption lists have to be made for each and every item, but a little bit of flexibility would 

seem to streamline the process. We propose that a whitelist be kept to allow the items on it to 

be semi-automatically approved to be sent to the North without separate exemption applica-

tions having to be submitted. And each State is able to be responsible for whitelist- designated 

items aid, so new procedures would be needed capable of sending humanitarian-sensitive 

items more quickly and more smoothly. 

 

- To have better understanding about the objective and methodologies among different actors, 

more opportunities are needed among related stakeholders to meet on a regular basis. All 

organizations and groups just receive one-way information regarding UN resolutions. There-

fore, continued communication is required to help aid organizations better understand newly 

amended guidelines or newly adopted resolutions.   
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NGO 5 

 

[NGO 5] would like to stress the importance of transparency and access in enabling civil society 

organizations (CSOs) such as [NGO 5], to evaluate the impact of UN sanctions on the Demo-

cratic People Republic of Korea (DPRK)’s humanitarian situation. Considering the reported 

COVID-19 outbreak in the DPRK and subsequent restrictions enforced by the DPRK government, 

it has become difficult to accurately determine the impact of UN sanctions in relation to the 

Panel’s questions.  

 

The aim of this correspondence is to request the UN Panel of Experts’ support in allowing offi-

cials such as the Special Rapporteur on the situation of human rights in the Democratic People’s 

Republic of Korea and representatives of the Office of the UN High Commissioner for Human 

Rights with unimpeded, in-person access inside the DPRK. Their presence, as well as the Panel’s 

endorsement of their efforts, is the only way to provide some semblance of transparency amidst 

stringent restrictions imposed by the DPRK since the onset of the COVID-19 pandemic.  

 

We noted in our previous correspondence that a repeat of the great famine of the 1990s was 

unlikely for three reasons: (1) the development of informal markets (jangmadang) in North Ko-

rea; (2) the work of CSOs in obtaining information from North Korea; and (3) agricultural re-

forms under Kim Jong-un that slightly improved food security. All three elements have been 

weakened during the COVID-19 pandemic.  

 

Under the pretense of enforcing a “zero-COVID” policy, the DPRK government has chosen to 

crack down on markets, cross-border trade, and information flows into and out of the country. It 

has imposed punishments against North Korean nationals involved in market activities or ex-

changing information with the outside world. In December 2020, the DPRK passed a new “Anti-

Reactionary Thought Law,” which “forbids the use, storage, and distribution of foreign cultural 

content…that is not state-approved.” There has been a further tightening of border security dur-

ing the pandemic. This has drastically reduced the number of North Korean escapees entering 

the Republic of Korea, with only [figures] arrivals in 2021 relative to a peak of [figures] in 2009. 

 

Such policy decisions by the DPRK, as well as the departure of most foreign diplomats and 

international aid workers from North Korea since the onset of the pandemic, have made it ex-

tremely difficult to ascertain the impact of UN sanctions on the humanitarian situation in the 

country. In its December 2021 report, the World Food Programme (WFP) noted that its country 

director for the DPRK had left the country in March 2021. Since then, “there has been no UN 

international staff present” in the DPRK. 

 

Some analysts, beginning from the assumption that “sanctions and funding gaps were the chief 

reason for UNICEF and WFP’s inability to reach their targeted population,” estimated in August 

2019 that sanctions may have contributed to “between 1,122 and 2,772 preventable deaths.” 

However, such estimates are based on assumptions and statistics that cannot be independently 

verified, due to the DPRK leadership denying access to reliable statistical data and target areas, 

presumably to conceal the extent of the crisis and systemic redirection of aid and resources to 

the elite. 
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Past UN reports have attributed North Korea’s chronic food shortages to “shortages of arable 

land, lack of access to modern agricultural equipment and fertilizers, and recurrent natural dis-

asters.” These are ancillary factors at best. The main factors contributing to the dire humanitarian 

situation in the DPRK are as follows: 

 

• The DPRK relies heavily on domestic sources of food supply despite chronically unfa-

vorable agricultural conditions. It has persistently refused to adopt an export-oriented 

growth strategy, which is necessary to “earn the foreign exchange needed to import bulk 

grains on a commercially sustainable basis and reduce the country’s reliance on aid.” 

Contrary to claims that the DPRK leadership had, on multiple occasions, attempted to 

liberalize its economy only to be discouraged by international sanctions, it has consist-

ently advocated “self-reliance” (Juche) as its guiding state ideology. The DPRK was one 

of the first countries in the world to seal its borders in response to the outbreak of COVID-

19. 

 

• The DPRK leadership exploits foreign aid to curtail currency outflows from commercial 

imports. Since the 1990s, a pattern has emerged wherein the North Korean regime’s com-

mercial food imports decrease whenever foreign aid increases. The most plausible expla-

nation for this phenomenon is that the leadership uses aid as a balance-of-payments sup-

port to conserve resources for other policy priorities, including its weapons programs. In 

other words, rather than complementing aid with commercial food imports to alleviate 

food shortages, the DPRK has deliberately chosen to prioritize the regime’s security at 

the expense of the population’s health and well-being.  

 

• The DPRK’s continued development of nuclear weapons and ballistic missiles in viola-

tion of multiple UN Security Council resolutions, as well as a lack of transparency in the 

monitoring and assessment of aid provision, have affected donors’ willingness to provide 

aid. Decreases in foreign aid have historically coincided with periods when the DPRK 

leadership conducted nuclear tests or ballistic missile launches, which, along with pur-

chases of luxury goods, account for a significant portion of state expenditures.  

 

As noted in our previous communication to the Panel, if there is a causal relationship between 

sanctions and the precarious food situation, it remains to be verified and should be rigorously 

investigated through on-the-ground factfinding by the UN and humanitarian organizations, in 

cooperation with the DPRK.  

 

 

 

 

In our previous correspondence dated [date, year], we warned about the humanitarian risk stem-

ming from the COVID-19 pandemic, including a deficient healthcare infrastructure, food inse-

curity, and an economic crisis. The DPRK officially admitted to an outbreak for the first time on 

May 12, 2022 and announced the first death from COVID-19 a day later. It had denied the exist-

ence of any cases for the preceding two years. Apparently due to the lack of COVID-19 testing 

capacity, new cases have been referred to by state media as “individuals with a fever.”  
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Authorities have since claimed that the outbreak has been brought under control. Official statis-

tics indicate a cumulative total of 4.7 million cases in a country of 25 million, but only 74 deaths 

have been reported as of July 7. Experts have questioned the accuracy of these statistics, as they 

would imply an exceedingly low fatality rate when compared to that of countries with robust 

public health institutions and a high vaccination rate. It is not possible to determine whether the 

spread of the disease has truly been contained.  

Given widespread malnutrition from food insecurity and the lack of a nationwide vaccination 

campaign, the consequences of COVID-19 in the DPRK are almost certainly more severe than 

disclosed by the authorities.  

 

The public health infrastructure in the DPRK is fragile, especially outside of Pyongyang and 

other major cities. Even if the number of cases has indeed fallen, the DPRK is still vulnerable to 

a resurgence of the disease. Public health experts have noted that the country’s healthcare system 

is not equipped to deal with a COVID-19 outbreak. During the supposed height of the outbreak 

in May, state TV ran infomercials about “home remedies such as honey tea” and advised people 

to “see doctors if they have breathing problems, spit up blood or faint.” [name], a North Korean 

escapee who now lives in the Republic of Korea, noted that “the government is asking people to 

contact doctors only if they have breathing difficulties, which means just before they die.”  

 

Regrettably, the inability to conduct independent assessments of the public health situation cre-

ates obstacles for countries, institutions, and aid organizations seeking to provide humanitarian 

assistance in an effective fashion. Both the United States and the Republic of Korea have offered 

to provide medical aid, but the DPRK has so far refused to accept foreign assistance. Pyongyang 

has also rejected offers of vaccines from the WHO-led COVAX initiative.  

 

Adding to the impact on the healthcare system in the DPRK, COVID-19 threatens to worsen 

food insecurity. Lockdowns further constrained the population’s ability to obtain food, and there 

have been scattered reports of deaths from starvation. In his final report to the UN Human Rights 

Council in March 2022, Tomás Ojea Quintana, the outgoing UN Special Rapporteur on the situ-

ation of human rights in the DPRK, noted that “prolonged border closures and restrictions on 

movement in-country have decimated the market activity that has become essential for the gen-

eral population to access basic necessities.” There were reports in late June that restrictions on 

in-country movement had been relaxed for the time being. 

  

 

Furthermore, rainfall in April and May was only 70% of what the country typically receives, 

with worrying consequences for the country’s food supply, which is heavily reliant on its summer 

crops. Natural disasters have long posed seasonal threats to the DPRK, and a major natural dis-

aster could have profound economic and humanitarian consequences. In mid-June, there were 

also official reports of an unspecified enteric disease in South Hwanghae Province, a key agri-

cultural area. While the details of this outbreak are unknown, it is likely to exacerbate the coun-

try’s food situation. The country’s agricultural industry is heavily reliant on human labor, and 

reports suggest that the COVID-19 outbreak created difficulties with mobilizing enough people 

to plant crops in May. 

 

In this vein, Resolution 49/22 adopted by the UN Human Rights Council in April 2022 called on 

the DPRK in paragraph 30 to “allow international staff to operate in the country so that the 
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international community can provide assistance based on independent needs assessments, in-

cluding of vulnerable populations in detention centres, and a monitoring capacity, consistent 

with international standards and humanitarian principles and in accordance with relevant Secu-

rity Council resolutions.” As noted at the beginning of this letter, independent assessments of 

the humanitarian situation in the DPRK could begin with in-country visits by the Special Rap-

porteur on the situation of human rights in the DPRK or representatives of the UN Office of the 

High Commissioner for Human Rights. Such officials could also include, for example, the UN 

Special Rapporteur on the right to food and the UN Special Rapporteur on the right to health.  
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NGO 6 

Over time sanctions have made the cost of providing humanitarian aid to the DPRK higher and 

higher.  NGOs are forced to spend increasingly greater amounts of time and energy navigating the 

sanctions regime in order to keep programmes running.  Aid budgets are eaten up by administrative 

processes in order to stay sanctions compliant, leaving fewer resources available to be spent on human-

itarian needs. 

Banking channels are becoming fewer and more difficult to navigate, and NGOs work under a constant 

fear that their bank accounts could be frozen or closed.  For this reason [NGO 6] do not use [NGO 6’s] 

local bank account for any DPRK work. 

[NGO 6] don’t have any direct information about the current humanitarian situation in the DPRK.  All 

[NGO 6’s] projects were paused indefinitely when the COVID-19 induced border closure 

started.  [NGO 6’s] local partners have said that it is too difficult to send anything by ship or train 

currently (and throughout the pandemic) so we have decided to wait until the border reopens before 

restarting our work. 

The humanitarian exemption approval process is too cumbersome and places too great a burden on 

NGOs, so [NGO 6] designed [NGO 6’s] projects to avoid the need to work through the UN system. 

Anything to simplify the exemption process would be welcomed. 

It would be helpful if the UN sanctions committee could publish a lay language guide in English and 

Korean setting out which activities require an exemption and which do not, and what organisations need 

to do to obtain a sanctions exemption.  The Korean language version should not be written in the “South 

Korean” language, but efforts should be made to use “North Korean” language.  There is a language 

barrier in dealing with the UN system for many people in the Korean diaspora conducting humanitarian 

work in the DPRK who do not have a strong command of English. 

Exemptions should be expanded to allow for livelihood activities and legitimate business activities.  In 

the DPRK, many people on the bottom rungs of society have lost their jobs in the garment industry and 

other manufacturing industries due to sanctions.  These people should be allowed the opportunity to 

earn a livelihood.  At a garment factory owned and run by people with disabilities, [NGO 6] personally 

witnessed the worsening economic circumstances (including food insecurity) which resulted from the 

sanctioning of the garment industry in 2017. 

Better communication between UN sanctions actors and humanitarian NGOs could enhance mutual 

understanding.  To be brutally honest, all foreign actors operating in the DPRK whether they are diplo-

mats, humanitarian agencies, or private NGOs, break sanctions on a small scale all the time.  It would 

be impossible not to.  The sanctions regime has created a climate of fear making people reluctant to talk 

about what they do. 
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NGO 7  

 

 

1. The humanitarian situation in the DPRK is characterized by chronic food insecurity and a lack of 

access to essential lifesaving services, including quality healthcare, with profound effects on the 

most vulnerable people. In addition, the country remains highly susceptible to natural disasters, 

including cyclones, floods, and drought, further exacerbating humanitarian needs amongst the most 

vulnerable.   

 

The 2021 Humanitarian Response Plan (HRP) for DPRK estimates that 10.6 million people (over 

4 out of 10 persons) are in need of humanitarian assistance. Humanitarian operations in the DPRK 

are a critical lifeline for millions of people suffering from food insecurity and malnutrition and 

lacking access to quality and essential health services, clean water, and sanitation facilities.  

 

The major causes of scaled-back humanitarian assistance by [NGO 7] to the DPRK population 

remain the lack of funding, limited access to cash, the physical absence of international staff in the 

country and the challenges on importation of certain critical commodities or equipment, all of which 

have been exacerbated by the Covid-19 related restrictions imposed by the Government.   

 

 

1.1   Funding shortfall and lack of cash in country 

 

In 2020, UN agencies in the DPRK mobilized only a third of the total humanitarian require-

ments. On average, [NGO 7] requires [figure] each year for its humanitarian interventions but 

could only secure less than 50% of funding needs, resulting in a sharp drop in support towards 

ending maternal mortality and morbidity in the country.  

 

Since 2006, the DPRK has been subjected to the UN Security Council sanctions (S/RES/1718), 

which has become more stringent over the years to cut-off funding for Pyongyang’s ballistic 

missile and nuclear tests. The Sanctions Committee has provided an exemption of the DPRK 

bank for the UN-related transactions, but the channel has mainly remained ad hoc.  

 

With a dysfunctional international banking channel and no alternative avenues approved for 

cash transfers and related transactions, UN ongoing programmes delivery is impacted nega-

tively, making it highly challenging for timely humanitarian responses. Concurrently, UN agen-

cies face a unique financial situation due to the dearth of cash in the country to implement local 

programme activities and sustain operations. This impasse results in prioritizing select activities 

rather than the full-fledged implementation of programmes. 
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1-2. Procurement of equipment  

 

UN Sanctions Committee guidelines articulate that single - and dual/multiple-use items con-

taining metal components must be referred to the 1718 Sanctions Committee for exemption 

approvals. [NGO 7] has been diligently following the directives of the Sanctions Committee. 

However, a significant proportion of… procurement of health equipment and commodities have 

metal components, e.g., copper for intrauterine devices (IUDs). Over the years, the process of 

securing exemption approvals for these items has often resulted in delays or cancellation of 

related procurements.  

 

Procurement compliance has changed after the 2017 directives, focusing on single and 

dual/multiple-use items, which hindered financial support for dual or multiple-use equip-

ment/instruments. Prior to implementing sanctions on the DPRK, [NGO 7] supported strength-

ening health facilities through procurement of equipment for health facilities, especially patient 

wards, operating theatres, and maternity rooms. However, given long years of use and due to 

the restrictions on single-use, this equipment is now in poor conditions, and [NGO 7] has not 

been able to replenish the items, contributing to an adverse health outcome for the health of 

women in the DPRK.  

 

Furthermore, UN humanitarian programming requires a strong humanitarian needs overview 

substantiated by evidence and data generation, which, in turn, rely on modern IT-related equip-

ment. For instance, in 2019, [NGO 7] could not support the DPRK census exercise due to the 

challenges of getting exemption approvals for the required IT equipment from the 1718 Sanc-

tion Committee and the U.S. Department for U.S. patented items, e.g., IT equipment. Similarly, 

the time required for processing the exemption approvals was out-of-sync with the timeline 

defined by the DPRK government. This delay resulted in the government conducting the census 

solely without meeting international standards accordingly.  

 

Although an expedited consideration of specific humanitarian requests has been in effect since 

November 2020, [NGO 7] has had limited experience in seeking exemptions due to the border 

closure imposed by the DPRK authorities as part of the COVID-19 pandemic response measures, 

resulting in subsequent paralysis of imports - however with one exception in August 2021 for 

already-procured life-saving commodities.  

 

 

 

2. The significant scale-back of humanitarian support in agriculture, nutrition, water and sanitation, 

health, and the socio-economic impacts of the COVID-19 pandemic, combined with the strict pre-

ventive measures and in-country mobility restrictions put in place by the Government, is having 

reverberating effects on the scarce humanitarian interventions. 

 

For the health sector, [entities including NGO 7] are dealing with substantial demurrage charges due 

to the extended quarantine period to import critical life-saving commodities and equipment stuck in 

[one of the bordering Member States] for over a year. As a result, the country experienced a stock-

out of all essential life-saving medical supplies, including sexual and reproductive health (SRH) med-

icines, child immunization vaccines, and other health-related commodities. This situation adversely 

impacts the UN's capacity to address the humanitarian needs in the DPRK while the country continues 
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to claim zero cases of COVID-19 since the pandemic outbreak and has rejected two offers from 

COVAX for the supply of vaccines. 

 

This situation means that those in need of assistance have not received the necessary support from 

the UN. To the extent possible, the continuation of the delivery of life-saving assistance, including 

the provision of medical goods and supplies, has relied mainly on prepositioned stocks in-country. In 

the case of [NGO 7], the prepositioned stock of oxytocin, which is critical in averting maternal mor-

bidity and mortality, lasted until mid-July 2021.  

 

In July/August 2021, the DPRK government allowed some UN shipments for life-saving commodi-

ties to enter the country.  

 

For the rest of the orders with running shelf life, [NGO 7] had to cancel some orders where possible 

(contraceptives, pharmaceuticals, and emergency kits) and diverted a majority of the orders to other 

countries that could make good use of the products (pharmaceuticals, medical devices, vehicles, and 

so on). In addition, [NGO 7] had to utilize funds to cover some of the costs of the diverted products. 

 

 

 

3. As mentioned above, COVID-19 related restrictions in the DPRK, especially the closure of the in-

ternational borders since January 2020 and the progressive departure of UN international staff mem-

bers until March 2021, have hampered humanitarian operations on the ground. [NGO 7] international 

staff are still unable to return to the DPRK, and humanitarian supplies could not enter the country 

for over a year until the government’s communication in August 2021, when a one-off approval was 

granted. Furthermore, there is still no clarity on whether the resumption of regular trans-shipments 

would continue, and [NGO 7] is awaiting a response from the government to this query.   

 

Despite repeated requests by [NGO 7] to the MoFA counterparts, there has been no indication DPRK 

authorities will grant additional exemptions to import life-saving commodities. [NGO 7] has, there-

fore, decided to suspend any further procurement of supplies to the DPRK until the DPRK govern-

ment provides a formal authorization.   

 

As a result of the COVID-19 related restrictions, all international [NGO 7] staff members have 

worked remotely outside of the DPRK.  The physical absence of international staff members in the 

country and other restrictions of internal mobility have posed challenges to programme implementa-

tion and field-based monitoring. On the programmatic front, significant activities related to the eval-

uation of the SRH strategy and development of the new SRH strategy, upscaling of the undergraduate 

midwifery education, and evaluation of the undergraduate course in demography that needed inter-

national facilitation was deferred. In addition, [NGO 7] postponed capacity-building activities related 

to family planning, urban SRH strategy development, and strengthening of the health logistics sys-

tems. 

 

[NGO 7] had to prioritize activities and factor in the depleting in-country cash. As a result, local 

activities were kept to a minimum in 2020, and innovative ways were explored to pursue the mandate 

in 2021.   
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[NGO 7] had proposed conducting an extensive social, economic, and demographic health survey 

(SDHS) in 2021. Resource mobilization efforts were underway when the COVID-19 restrictions were 

imposed. However, the efforts are now stalled due to the uncertainties of a return to normal operations 

in the country.  

 

In-country mobility restrictions are still in place and have limited the UN national secondees from 

undertaking field monitoring visits. Consequently, the data provided by the Central Bureau of Statis-

tics on administrative statistics related to the utilization of services and quality of services rendered 

during the clients’ interaction with the health providers are hard to verify and validate.  This also 

applies to the distribution of the pre-positioned life-saving supplies where validation and reconcilia-

tion have not been possible. 

 

On the other hand, despite these restrictions, programmatically, the [NGO 7] has managed to roll out 

SRH and population and development-related capacity-building initiatives to ensure maximum im-

pact and cost-effectiveness. For example, online capacity-building workshops were initiated through-

out the year in priority regions of the programme, including developing and updating essential Sexual 

and Reproductive Health and Population Dynamics manuals/guidelines. Similarly, remote monitor-

ing of capacity-building initiatives has been undertaken through video recording, pre and post-test 

assessments, documentation, and feedback from the participants (an innovation in the DPRK).  

 

Exceptional clearance for the participation of national secondees has been provided by the DPRK 

government. The clearance - to an extent - helped in fulfilling the basic requirements of monitoring 

during the training sessions. However, the DPRK government has expressed appreciation for the 

continuous supply of pre-positioned lifesaving SRH medicines and the introduction of online-based 

training.   

 

[NGO 7] appreciates the 1718 Sanctions Committee for reducing the turnaround time for exemption 

approvals and increasing the validity period of those exemptions. Flexibility in considering cases on 

a one-to-one basis is also highly appreciated.   

 

To facilitate and strengthen the presence of UN agencies on the ground, it is nevertheless imperative 

to establish a viable banking channel for funds to be transferred to the DPRK to enable the UN agen-

cies to implement their respective programmes and respond to emerging humanitarian needs.  

 

Since early 2021, all UN agencies operating in Pyongyang have had to stop paying the salaries of 

their national staff, fuel, and all office expenses, due to the shortage of cash in the country. They are 

accruing debts of several hundred thousand dollars to the government.  

 

 

In addition to the dysfunctional banking channel, UN agencies have to approach the 1718 Sanctions 

Committee for items containing metal components, given the clause related to single/multiple-use. 

Until the exemptions are received, the procurement process cannot be initiated despite the fast-track-

ing process adopted by the Committee. Therefore, consideration for a waiver or a blanket approval 

of approved standardized SRH, Inter-Agency Reproductive Health Kits (emergency kits), and other 

medical kits that the inter-agency task force has cleared at UN HQs would ensure better cost-effi-

ciency and more flexibility for UN agencies to respond to humanitarian needs. 
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Given the nature of the interactions between humanitarian and development nexus, consideration of 

development activities that have a bearing on humanitarian programming could enable pursuing pro-

grammes more holistically. For example, there is a need to strengthen the statistical capacities of the 

statistical institutions. Furthermore, with the advancement in Information Technology (IT), there is a 

need to upgrade the hardware and software for these institutions to collect, compile, process, and 

disseminate data for humanitarian and development programming. Therefore, strategic exemption 

with a broader consideration for humanitarian and development nexus would facilitate the efforts of 

the UN agencies in fast-tracking programmatic initiatives for achieving the 2030 agenda in the unique 

context. 

 

The broader context of the humanitarian-development nexus and its implications on programming 

needs further exploration from the perspective of the 2030 Agenda so that bilateral partners and the 

donor community are not restricted exclusively to supporting humanitarian initiatives. 
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Annex 71: COVID-19 related imports of DPRK 2020-2021 
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Annex 72: Consolidated list of Recommendations  

 

 

       Maritime 

 

       On re-configured cargo ships illicitly importing oil cargo 

 

1. The Panel recommends maritime authorities of Member States be aware 

of the DPRK’s deceptive practice of re-configuring its cargo ships to 

carry refined petroleum and conduct the necessary ship inspections 

when DPRK cargo ships call at their port / port areas. Relevant mari-

time actors should further take appropriate preventive measures to 

guard against potential illicit oil procurement in such a manner.     

 

2. The Panel recommends that Member States disseminate to ship repair 

yards and associated ship brokers this deceptive practice and the risk of 

their facilitation role in the event such cargo ships are exported to the 

DPRK.   

 

       On vessel identity tampering and AIS manipulation 

 

3. The Panel reiterates that Member States and ship registries add to their 

ship circulars information pertaining to detected cases of vessel identity 

laundering or tampering and ensure wide dissemination. Such infor-

mation would include:  

 

• Identifiers of ships in their registry that have transmitted cover iden-

tities  

• Identifiers of ships in their registry that may have had their identifiers 

exploited by other vessels  

• Names of ship registrants whose vessels have transmitted fraudulent 

identifiers 

 

4. The Panel reiterates that flag States should possess the requisite tools 

available to identify and investigate suspected fraudulent use of the 

MMSI where it is detected and share the results of their investigation 

with other maritime authorities, as well as with the Panel.  
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       On addressing the DPRK’s vessels acquisition  

 

5. The Panel recommends to flag registries that for Single Delivery Voy-

ages, checks are put in place on full AIS monitoring, vessel checks to 

confirm conformity to restricted conditions of sail, and additional veri-

fication checks on the vessel’s delivery with recipient.  

 

6. The Panel recommends that Member States encourage sellers to verify 

information including, but not limited to, the final destination and end-

users (owner and charterer) of the vessel, the identity of related bro-

ker(s), and previous records of transactions.  

 

7. The Panel recommends that Member States encourage sellers to obtain 

a Statement of Confirmation upon vessel sale from buyers that assures 

the vessel will not be transferred in any way to the DPRK or to anyone 

affiliated with the DPRK, that the buyer will not facilitate any DPRK 

sanctions violations, and that the buyer shall be responsible if /when 

such a case arises. 

 

8. The Panel recommends that Member States encourage sellers, buyers 

and brokers to report to their respective authorities following vessel 

transfer should any information regarding the vessel’s potential viola-

tion of Security Council resolutions come to light. 

 

 

      Trade and Customs 

 

9. The Panel recommends that appropriate measures be taken by the In-

ternational Organization for Standardization and Member States to 

prevent erroneous usage of country codes for the DPRK and the Repub-

lic of Korea (KP and KR, respectively).  

 

10. The Panel recommends that Member States streamline their export and 

import control lists, using as supportive material the informal list of 

prohibited commodities.  

 

11. The Panel recommends that customs authorities of Member States use 

the above-mentioned list to inform trading agents in their jurisdictions 

for due diligence purposes, in particular when dealing with such com-

modities in the vicinity of sanctioned jurisdictions.  

 

12. The Panel recommends, with regards to the Member States requiring 

assistance with the issue of the sectoral ban, that the Committee con-

sider information outreach.    
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       Implementation of Luxury Goods Ban  

 

13.  The Panel reiterates its recommendations that Member States consider 

updating their export control lists to reflect their lists of prohibited lux-

ury goods in a manner consistent with the objectives of Security Council 

resolutions 1718 (2006), 1874 (2009), 2094 (2013), 2270 (2016) and 2321 

(2016), avoiding unnecessary broadening of their scope in order not to 

restrict the supply of unprohibited goods to the civilian population or 

have a negative humanitarian impact once trade restarts.   

 

14. The Panel reiterates its recommendation that Member States encourage 

their business entities and nationals exporting luxury goods to include a 

contractual provision to prevent transshipment to the Democratic Peo-

ple’s Republic of Korea.  

 

 

       Finance 

 

15. The Panel recommends Member States advise relevant national actors, 

including financial institutions, businesses, and VASPs, to adopt appro-

priate education, training, information sharing, and advisory materials 

for individuals across all levels of the workforce, from executives to 

part-time employees.  

 

16. The Panel recommends that Member State agencies, as well as financial 

institutions, businesses, and VASPs devote appropriate attention to in-

creased cyber hygiene by requiring of all crypto users attempting access 

to a cryptocurrency exchange set a higher default threshold, such as a 

two-factor authentication of transaction.  

 

17. The Panel recommends that any entity suffering a cyber-attack  report 

this to and engage with the proper legal authorities as soon as possible, 

issue a public announcement of the incident, and engage with agencies 

relevant to the event including blockchain analysis firms, in order to 

increase the prospects for recovery of some stolen assets.  

 

18. The Panel recommends that Member States consider legislation or es-

tablishing directives for cyber companies to enforce “know your cus-

tomer” protocols and to tighten procedures for VASP registration.  

 

19. The Panel recommends the Member States strengthen cooperation, fa-

cilitate dialogue and enhance information-sharing in order to address 

the growing intelligence and financial threat of cybercrime.  
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20. The Panel recommends that Member States implement as soon as pos-

sible the Financial Action Task Force (FATF) guidance on virtual assets, 

which seeks to prevent financing of WMD proliferation by placing anti-

money laundering and counter-terrorism financing requirements on 

these assets and VASPs.     

 

 

 

Unintended Impact of Sanctions 

 

21. The Panel reiterates its recommendations that the Committee con-

sider more active outreach with civil society providing humanitarian as-

sistance to the DPRK to help substantiate its future decision-making 

and to better understand the humanitarian situation.   

 

22. The Panel notes the recent arrangements for transferring funds to UN 

humanitarian organisations in DPRK but reiterates the urgency  of re-

establishing a more durable banking channel.   

 

23. The Panel highly values the biannual briefings by the relevant United 

Nations agencies on the unintended impact of sanctions and recom-

mends that the Committee continue this practice. 

 

24. The Panel recommends that the Security Council continue to address is-

sues and processes that mitigate the potential unintended adverse im-

pact of sanctions on the civilian population of the Democratic People’s 

Republic of Korea and on humanitarian aid operations to benefit the 

country’s vulnerable population and overcome the consequences of the 

COVID-19 pandemic.  

 

25. The Panel recommends that the Committee and other relevant stake-

holders consider the idea of exempting selected exports currently under 

sanctions, the proceeds of which might be used to finance humanitarian 

supplies.  
 


