Naciones Unidas Si202011236
COﬂSGjO de Segur|dad Distr. general

21 de diciembre de 2020
Espafiol
Original: inglés

Cartade fecha 18 de diciembre de 2020 dirigida al Secretario General
y a los Representantes Permanentes de los miembros del Consejo
de Seguridad por la Presidencia del Consejo de Seguridad

Tengo el honor de adjuntar a la presente copia de las exposiciones informativas
ofrecidas por el Presidente del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales
Penales, Magistrado Carmel Agius, y por el Fiscal del Mecanismo Residual
Internacional de los Tribunales Penales, Sr. Serge Brammertz, asi como de las
declaraciones formuladas por los representantes de Bélgica, China, la Republica
Dominicana, Estonia, Francia, Alemania, Indonesia, el Niger, la Federacion de
Rusia, San Vicente y las Granadinas, Sudéafrica, Tunez, el Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, los Estados Unidos de Ameérica y Viet Nam, en
relacion con la videoconferencia sobre “Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales”, celebrada el lunes 14 de diciembre de 2020. También formularon
declaraciones el Ministro Adjunto de Justicia de Serbia, Excmo. Sr. Cedomir Backovi¢,
y los representantes de Bosnia y Herzegovina, Croacia y Rwanda.

De conformidad con el procedimiento establecido en la carta de fecha
7 de mayo de 2020 dirigida a los Representantes Permanentes de los miembros del
Consejo de Seguridad por la Presidencia del Consejo (S5/2020/372), acordado a raiz de
las circunstancias extraordinarias relacionadas con la pandemia de enfermedad por
coronavirus, las exposiciones informativas y las declaraciones adjuntas se publicaran
como documento del Consejo de Seguridad.

(Firmado) Jerry Matthews Matjila
Presidente del Consejo de Seguridad
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Declaracién del Presidente del Mecanismo Residual Internacional
de los Tribunales Penales, Magistrado Carmel Agius

[Original: francés e inglés]

Es para mi un verdadero placer intervenir una vez mas ante el Consejo de
Seguridad con objeto de presentar el 17° informe sobre la marcha de los trabajos
del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales. Si bien lamento
que, una vez méas, no hayamos podido reunirnos en persona, €s un honor reunirme
virtualmente con los miembros en el dia de hoy, en visperas de una ocasion propicia
tanto para el Mecanismo como para el Consejo.

El proximo martes, 22 de diciembre de 2020, se cumplirdn diez afios desde
que el Consejo de Seguridad aprob6 la resolucion 1966 (2010), en virtud de la cual el
Consejo cre6 el Mecanismo. Aunque este no comenz6 a funcionar hasta el 1 de julio
de 2012, en lo que respecta a las funciones restantes del Tribunal Penal Internacional
para Rwanda, y hastael 1 de julio de 2013 con respecto a las del Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia, su creacion en 2010 fue realmente significativa.

En la resolucién 1966 (2010) se reconocieron las contribuciones esenciales que
ambos Tribunales especiales aportaron a la justicia penal internacional, la rendicion
de cuentas y el estado de derecho, y se pretendi6 darles continuidad. La resolucién
simboliz6 la determinacion de la comunidad internacional de seguir luchando contra
la impunidad por las violaciones graves del derecho internacional humanitario y de
llevar a buen término la labor del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, garantizando de esa manera que su
inestimable legado quedara fortalecido y salvaguardado.

Por consiguiente, ese dia, hace casi exactamente diez afios, los miembros del
Consejo de Seguridad se unieron para dar el audaz paso de crear un nuevo tipo de
institucién judicial, que era Gnica en su propésito, alcance y estructuray que ayudaria
a colmar la laguna de la impunidad tras la desaparicién de los Tribunales especiales.
Si bien este no era el primer tribunal residual de la historia, el nuevo Mecanismo fue
el primero al que se le encomend6 que concluyera las causas judiciales sustantivas de
sus predecesores y garantizara que se llevara ante la justicia a los fugitivos restantes.

Cabe destacar que al Mecanismo se le encomendd el mandato de acometerlo
desde dos subdivisiones en diferentes continentes, con una lista de 25 magistrados
independientes que trabajaron principalmente desde sus propios paises. Se han creado
otras instituciones que se asemejan al Mecanismo en ciertos aspectos. Sin embargo,
en 2010 el Mecanismo constituyé un enfoque novedoso tanto dentro como fuera del
sistema de las Naciones Unidas.

Reviste especial importancia que el Mecanismo celebre este aniversario en el
afio en que se conmemora el 75° aniversario de las Naciones Unidas. Hitos como estos
nos recuerdan nuestra razén de ser y nos permiten hacer un balance de los progresos
realizados, asi como de lo mucho que queda por hacer.

Al hacerlo, nos alientan a reafirmar los valores que nos unen y que subyacen
a nuestra labor cotidiana, imprimiendo asi un nuevo impulso para renovar esfuerzos
y seguir mejorando. Como siempre, el Mecanismo se enorgullece de ser una pequefia
parte de la historia mas amplia de las Naciones Unidas y de poder contribuir a sus
objetivos méas generales. En esta ocasion, el Mecanismo también examina su propio
historial de desempefio, especialmente en vista del examen favorable que el Consejo
realiz6 de los progresos que el Mecanismo logré este afio y que culming, durante el
periodo que abarca el informe, con la aprobacidn de la resolucion 2529 (2020).
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Desde los primeros dias de los arreglos de transicion y el desempefio de
funciones dobles hasta toda la labor de clausura de los Tribunales especiales
y la consolidacion de su condicién como institucion autébnoma, el Mecanismo ha
abarcado ciertamente cuestiones muy variadas a lo largo de los afios. Ademas, hemos
gestionado una carga de trabajo considerable y consolidado las mejores practicas de
dos instituciones dispares. En todo momento, hemos tenido presente el imperativo de
buscar continuamente formas de operar mas adecuadas, armonizadas y eficientes en
el marco de los parametros de nuestro mandato concreto. Permitaseme garantizar al
Consejo que nuestra lucha en pro de la mejora no cejara.

También existe cierta satisfaccion por que el décimo aniversario del Mecanismo
se celebre a finales de 2020, un afio que nos ha puesto a prueba mas que ningln otroy
que nos ha permitido demostrar nuestra dedicacion y resiliencia, asi como ese aspecto
intrinseco de nuestra naturaleza que mencioné anteriormente, a saber, la innovacion.

De hecho, el Mecanismo reconocid al comienzo de la pandemia de enfermedad
por coronavirus (COVID-19) que, comotribunal de justicia que tiene responsabilidades
fundamentales en relacion con las personas acusadas, detenidas y condenadas, asi
como con las victimas y los testigos, era esencial que pudiera seguir funcionando.
Si bien inicialmente las actuaciones judiciales se vieron afectadas, la labor relativa
a las causas continud ininterrumpida y el Mecanismo se prepard para las diversas
situaciones que podrian suscitarse en relacidn con la pandemia. Respondi6 hallando
soluciones creativas en las que se aprovechan y amplian las caracteristicas distintivas
incorporadas en su marco juridico, como nuestra familiaridad con los métodos
de trabajo a distancia y las disposiciones por las que se permite la celebracion de
audiencias mediante la participacion a distancia de magistrados, partes y testigos.

Esa flexibilidad permiti6 que el Mecanismo siguiera funcionando y que se
reanudaran satisfactoriamente las actuaciones judiciales una vez que se suavizaron ciertas
restricciones, lo que dio lugar a varios resultados importantes durante el periodo objeto de
examen. El hecho de que el Mecanismo haya podido superar eficazmente los numerosos
retos de 2020 es una prueba de su madurez como institucion, asi como de la extraordinaria
dedicacion de sus magistrados y su personal, a quienes doy sinceramente las gracias.

En el informe que el Consejo tiene ante si se ofrecen numerosas pruebas de los
progresos logrados en relacion con el nimero de causas conocidas por el Mecanismo,
pese a la actual crisis sanitaria mundial. Cabe destacar que la audiencia de apelacion
en la causa contra Ratko Mladi¢ se celebré en las instalaciones del Mecanismo en La
Haya a finales de agosto, y cuatro de los cinco magistrados de la Sala de Apelaciones
participaron por videoconferencia desde sus propios paises. Desde entonces, las
deliberaciones judiciales y la preparacion del fallo han continuado a buen ritmo y se
espera que la causa se concluya en mayo de 2021.

Poco después, en septiembre, se reanudaron las actuaciones judiciales en la
causa contra Jovica Stani$i¢ y Franko Simatovi¢, y la Sala de Primera Instancia
escucho las declaraciones de los cinco ultimos testigos de la defensa de Simatovi¢. Las
audiencias de presentacion de pruebas concluyeron en octubre y se espera asimismo
que el fallo se dicte a finales de mayo de 2021, una vez que se hayan presentado los
escritos finales del juicio y los alegatos finales.

En la subdivision de Arusha, el 22 de octubre pudo comenzar finalmente el
juicio en la causa contra Maximilien Turinabo y otros, tras preparativos similares, y la
presentacion de los testigos de cargo ya ha concluido. La fase de la defensa comenzara
en la primera parte de 2021 y también se espera que el fallo se dicte en mayo.

Quisiera sefialar también a la atencién del Consejo una novedad muy reciente
relacionada con otra causa. La semana pasada, el 8 de diciembre, el magistrado Unico
encargado de la causa por desacato contra Petar Joji¢ y Vjerica Radeta reiterd, en
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una decision publica, la peticion hecha anteriormente a Serbia de cumplir con su
obligacion de proceder sin demora al traslado de los acusados a la sede del Mecanismo
en La Haya. El magistrado Gnico ha indicado que continuara ocupandose de esta
cuestién, con miras a determinar si Serbia acata lo dispuesto en un plazo de 90 dias.

Ademés de esas actividades asociadas a las causas en curso, hubo
acontecimientos importantes relativos a profugos acusados por el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda. Se iniciaron nuevas diligencias previas en la causa
contra Félicien Kabuga, que fue trasladado a la Dependencia de Detencion de las
Naciones Unidas en La Haya en octubre, tras haber sido detenido un tiempo antes.
Su comparecencia inicial, durante la cual se registrd una declaracién judicial de no
culpabilidad en su nombre, tuvo lugar el 11 de noviembre.

Asimismo, la causa relativa al profugo Augustin Bizimana se cerroé oficialmente
durante el periodo examinado, tras la presentacion por la Fiscalia, en octubre, de
una peticion de finalizacion de las actuaciones, sustentada en las pruebas sobre el
fallecimiento del acusado. Actualmente quedan solo seis profugos acusados por el
Tribunal Penal Internacional para Rwanda, y esta previsto que uno de ellos sea juzgado
por el Mecanismo. Como el Fiscal Serge Brammertz indicara a continuacion al Consejo,
la busqueda de dichos profugos sigue estando entre nuestras principales prioridades.

Debido a esos acontecimientos, el Mecanismo se dispone a finalizar una gran
parte de sus actuaciones judiciales pendientes para finales de mayo del afio proximo.
Lo digo casi con una sensacion de déja vu, porque, de no ser por la pandemia de
COVID-19, el Mecanismo habria podido concluir las actuaciones en curso en 2020,
como se habia previsto en diciembre de 2019.

En todo caso, en lugar de anhelar que las cosas sean distintas, debemos seguir
tratando de afrontar las dificultades lo mejor que podamos y disponernos a abordar la
realidad de la situacion en la que nos encontramos actualmente. Puedo confirmar que
el Mecanismo esta preparado para lo que se avecina. Nuestros magistrados y nuestros
funcionarios saben que los préximos meses son criticos y se sienten motivados por
los logros conseguidos durante el periodo examinado. Estamos dispuestos a hacer
todo lo necesario para llevar a término las causas pertinentes en los plazos previstos,
teniendo plenamente en cuenta los derechos de los acusados.

En relacidn con esta ultima observacion, quisiera subrayar que el Mecanismo
sigue haciendo cuanto estd en su mano para garantizar la seguridad y el bienestar de
todas las personas que estan bajo su supervision, incluidas aquellas que se encuentran
en el centro de detencion de las Naciones Unidas de La Haya o en el de Arusha,
asi como los 50 reos que actualmente cumplen condena en 15 Estados Miembros.
Como puede verse en el informe presentado ante el Consejo, el Mecanismo se toma
sumamente en serio esas responsabilidades y, durante el periodo examinado, ha
mantenido un sistema de vigilancia reforzada debido a la pandemia de COVID-19.

Bajo la excelente direccion de nuestro nuevo Secretario, Sr. Abubacarr
Tambadou, las medidas estrictas aplicadas en nuestros centros de detencién han
demostrado hasta el momento su eficacia para proteger a los detenidos de una
exposicién al virus. Evidentemente, dichas medidas constituyen un complemento
de la atencién médica ya disponible, y nuestros centros de detencidn son objeto
de inspecciones realizadas por érganos de supervision independientes, como el
Comité Internacional de la Cruz Roja. Por otro lado, los detenidos pueden recurrir
al procedimiento integral del Mecanismo para la presentacion de quejas relacionadas
con la detencion y pueden plantear cualquier inquietud ante la Sala pertinente.

Asimismo, a fin de que las responsabilidades de supervision asumidas por el
Mecanismo en relacion con las personas condenadas se sigan cumpliendo de manera
Optima, durante el periodo objeto de examen he emitido otras tres 6rdenes adicionales,
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en las que he solicitado que los Estados encargados de la ejecucion de las penas
comuniquen informacion actualizada en relacion con la pandemia de COVID-19. En la
mas reciente se prorroga el plazo para la presentacion de dicha informacion, que pasa
de abarcar dos semanas a ser mensual, excepto en caso de urgencia, habida cuenta de
la carga que puede suponer la necesidad de presentar informacién actualizada cada
14 dias en un periodo en que los recursos ya estan bajo minimos.

Aprovecho esta oportunidad para expresar el sincero agradecimiento del
Mecanismo a todos los Estados encargados de ejecutar las penas por su respuesta
detallada a las 6rdenes relacionadas con la pandemia, asi como, mas en general, por su
cooperaciony su apoyo generosos a esta importante funcion que se deriva del mandato
del Mecanismo. Quisiera felicitar en particular a Bélgica, que en septiembre paso a
ser el decimoquinto Estado encargado de la ejecucidn de las penas. EI Mecanismo
tendra el honor de exponer en un futuro proximo otras novedades relacionadas con la
ejecucion de las penas.

La ejecucion de las penas es solo una de las esferas en las que el Mecanismo se
ha beneficiado considerablemente de la cooperacion activa de los Estados desde que
comenzo a funcionar. Ya se ha dicho, pero merece la pena repetirlo: el apoyo de los
Estados Miembros es indispensable para que el Mecanismo pueda desempefiar con
eficacia sus funciones, y seguiremos contando con su valiosa asistencia en los meses
y los afios venideros, no solo en cuanto a las actividades relacionadas con la ejecucién
de las penas, sino también en otras esferas tan amplias como la busqueda de los
préfugos restantes o la obtencion de un presupuesto viable que nos permita concluir
nuestra labor. Otra cuestidn que he destacado en diversas ocasiones es la de las nueve
personas absueltas y puestas en libertad que siguen en una residencia protegida en
Arusha, a la espera de ser trasladadas.

Si bien el Mecanismo hara cuanto esté a su alcance, solo con la ayuda continuada
de los Estados Miembros serd posible resolver esos asuntos de una manera que
favorezca la consecucion de los objetivos del Mecanismo y, por ende, los del Consejo de
Seguridad. A ese respecto, la detencion de Félicien Kabuga por las autoridades francesas
es un ejemplo alentador de lo que el Mecanismo puede lograr con la colaboracién y los
esfuerzos decididos de los Estados y de otras partes interesadas.

Tras este importante avance, el Mecanismo tuvo también la satisfaccion de
conocer las disposiciones de la resolucién 2529 (2020), en la que el Consejo exhorta
a todos los Estados a intensificar su cooperacién con el Mecanismo y prestar toda la
asistencia necesaria en relacion con los profugos restantes acusados por el Tribunal
Penal Internacional para Rwanda, asi como en la situacion prolongada de las nueve
personas que se encuentran en Arusha.

El Mecanismo esta sumamente agradecido al Consejo de Seguridad, no solo
por el apoyo que le ha mostrado méas recientemente, sino por todo el respaldo que le
ha venido brindando desde la creacidn del Mecanismo hace diez afios. EI Mecanismo
es consciente de que debe su existencia misma a los miembros del Consejo. Gracias
al apoyo constante de los Estados Miembros, a la dedicacién de nuestros magistrados
y a la voluntad de nuestros equipos de hacer frente a los desafios que la presente
época nos impone, el Mecanismo tiene todos los motivos para confiar en que lograra
progresos importantes durante el periodo correspondiente al préoximo informe v,
finalmente, logrard cumplir el mandato que le fue encomendado.
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Declaracién del Fiscal del Mecanismo Residual Internacional
de los Tribunales Penales, Serge Brammertz

[Original: francés e inglés]

Sr. Presidente: Le agradezco esta oportunidad de dirigirme a distancia al
Consejo de Seguridad para exponer las actividades realizadas por la Oficina del
Fiscal del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales. En mi
informe escrito (véase S/2020/763) se describen en detalle nuestras actividades y los
resultados que hemos obtenido durante el periodo examinado en relacion con nuestras
prioridades estratégicas. Hoy, quisiera destacar algunos aspectos importantes.

Para comenzar, quisiera sefialar a la atencién del Consejo la dedicacion
constante del personal de la Oficina del Fiscal, que sigue plenamente dispuesto a
llevar a término su importante labor a pesar de las interrupciones y las dificultades
derivadas de la pandemia mundial de enfermedad por coronavirus (COVID-19). Los
altimos nueve meses han sido una prueba dificil para todos. Pese a ello, mi Oficina ha
mantenido plenamente la continuidad de las operaciones y esta logrando resultados
importantes, tanto dentro como fuera de las salas de audiencias.

También quisiera expresar mi agradecimiento al Presidente Agius y al Secretario
Tambadou. Como funcionarios superiores, este afio hemos trabajado estrechamente para
dirigir el Mecanismo en medio de las dificultades que ha afrontado. Puedo afirmar con
toda seguridad que la cooperacion entre 6rganos esta en su nivel mas alto en afios.

En relacién con nuestros juicios y apelaciones, me complace informar de que
los procedimientos judiciales se reanudaron a finales de agosto, solo cinco meses
después de que la pandemia obligara al Mecanismo a trabajar a distancia. Mi Oficina
presentd sus argumentos orales de apelacién en la causa Mladi¢, y ahora estamos
esperando el fallo en esa causa.

En la causa Turinabo y otros, mi Oficina presenté rapidamente sus pruebas
testimoniales en solo seis semanas, de acuerdo con las instrucciones del magistrado unico.
Ahora nos estamos preparando para responder a las causas de la defensa y posteriormente
presentar sus alegatos finales. Se ha completado la presentacion de pruebas en la repeticion
del juicio de la causa Stanisi¢ y Simatovié. El equipo de la Fiscalia est4 trabajando con
rapidez para preparar su informe judicial final y los alegatos orales finales.

En nuestra causa més reciente, Kabuga, nuestra labor se ha desarrollado
eficazmente. A la altura de agosto, solo dos meses y medio después de la detencion,
establecimos un equipo en Kigali para preparar la causa para el juicio. Estamos en
trance de ponernos en contacto con los testigos, y el equipo esté revisando las pruebas
recogidas. Las restricciones de viaje y de otro tipo relacionadas con la pandemia
estan planteando desafios que estamos tratando de superar.

La Fiscalia también estd cumpliendo sus obligaciones previas al juicio. La
comparecenciainicial de Kabugatuvo lugar el 11 de noviembre en La Haya. Ladivulgacion
del material a la defensa ya esta en marcha. Presentaremos una solicitud de autorizacion
para enmendar el acto de acusacion antes del 15 de enero y nos ajustaremos a otros plazos
establecidos por el magistrado encargado de las diligencias previas al juicio.

Mi Oficina quisiera expresar su gratitud al Gobierno de Rwanda por su firme
cooperacion en relacion con la causa Kabuga. Se esta respondiendo con prontitud y
plenamente a nuestras solicitudes de asistencia, y se nos esta concediendo un rapido
acceso a los testigos y a los registros documentales. Los esfuerzos de las autoridades
rwandesas estan teniendo un efecto directo y positivo en la rapida preparacién de esa
causa para el juicio.
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En lo que respecta a mi Oficina, seguimos firmemente centrados en completar
la actividad judicial especial pendiente lo méas rapidamente posible. Esperamos con
interés recibir los fallos en tres causas para finales de mayo de 2021, lo que marcara
jalones importantes en el logro de nuestros objetivos.

Respecto de los demas profugos acusados por el Tribunal Penal Internacional
para Rwanda, mi Oficina tiene pistas viables y esta aplicando nuestras estrategias,
centrandose especialmente en Protais Mpiranya, que serd enjuiciado por el Mecanismo
tras su detencion. En los Gltimos tres afios, mi Oficina confirmo la muerte de Augustin
Bizimanay localizé a otros dos préfugos.

El Consejo conoce la historia de uno de ellos: Félicien Kabuga. Como informé
a los miembros del Consejo a principios de este afio (véase S/2020/527, anexo 2), mi
Oficina identifico la probable ubicacion de Kabuga tras un analisis intensivo de las
telecomunicaciones y otros datos. Gracias a la eficiente cooperacion de las autoridades
francesas, Kabuga fue detenido solo unos meses después, el 16 de mayo de 2020.

Sin embargo, la historia del otro préfugo —Fulgence Kayishema— es que
sigue en libertad después de que Sudafrica no haya proporcionado una cooperacion
efectiva en los dltimos dos afios y medio. Mi Oficina alega que Kayishema, inspector
de la policia local, desempefio un papel importante en la masacre del 16 de abril de
1994 en la iglesia de Nyange. En los dias previos a la masacre, 2.000 civiles tutsis —
mujeres, hombres, nifios y ancianos— se refugiaron en la iglesia.

En un principio, las milicias rodearon la iglesia y lanzaron un ataque, que
incluyd el lanzamiento de granadas de mano contra el edificio lleno de gente. A pesar
de que muchos fueron heridos y asesinados, los refugiados resistieron, obligando a los
atacantes a retirarse. Decididos a asesinar a esos civiles inocentes, los lideres locales,
incluido Kayishema, hicieron traer una excavadora a los terrenos de la iglesia. En
un acto de inimaginable brutalidad y sacrilegio, la excavadora fue utilizada para
demoler la iglesia con los refugiados aun dentro. Mas de 1.500 fueron aplastados
hasta la muerte. Se persiguid y se asesino a los supervivientes que habian escapado.

Kayishema huyo de la justicia y durante afios fue préfugo, pero hace casi tres
anos mi Oficina finalmente lo localizo. Basandose en registros y fuentes, mi Oficina
concluyd a principios de 2018 que Kayishema vivia en Ciudad del Cabo. Eso fue
confirmado por las autoridades sudafricanas a través de la Organizacion Internacional
de Policia Criminal (INTERPOL) en agosto de 2018. De inmediato presentamos una
solicitud urgente de asistencia a Sudafrica para que fuera detenido rapidamente.

Por lo tanto, nos sorprendié que se nos informara de que, debido a que a Kayishema
se le habia concedido la condicién de refugiado en Sudéafrica, no podia ser entregado al
Mecanismo. La excusa se retird meses después y fue sustituida por el nuevo argumento
de que Sudafrica carecia de base juridica para cooperar con el Mecanismo.

Tras 16 meses de intensas negociaciones, en diciembre de 2019 Sudafrica
present6 finalmente la orden de detencién de las Naciones Unidas para su ejecucion,
que fue aprobada por un magistrado local. Sin embargo, para entonces ya no se pudo
encontrar a Kayishema. Es importante sefialar que mi Oficina dispone de informacion
fidedigna de que Kayishema estuvo presente en Sudafrica hasta octubre y noviembre
de 2019, solo unas semanas antes de que Sudafrica informara al Consejo de Seguridad
de que la operacion de detencidn no habia tenido éxito.

La situacién no ha mejorado mucho desde entonces. Hace un afio, después de la
detencién fallida, mi Oficina present6 una extensa solicitud de asistencia detallando
la informacion que requerimos para proseguir la busqueda de Kayishema. Aun no se
ha respondido satisfactoriamente a nuestra solicitud.
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Hace dos meses, en octubre, se acordd que mi Oficina enviaria un equipo
técnico a Pretoria para recibir finalmente el material solicitado. Los Ministerios de
Relaciones Exteriores y de Justicia convocaron varias reuniones conjuntas con los
funcionarios responsables, pero el Departamento del Interior, que es el responsable
de la informacion clave, no asistié como estaba previsto.

La semana pasada se pidié de nuevo a mi Oficina que enviara a otra mision para
reunirse especificamente con el Departamento del Interior y recibir los documentos
pendientes. Para nuestra gran sorpresa, el Gltimo dia de la mision, representantes del
Departamento del Interior nos informaron de que el expediente de refugiado y las
huellas dactilares de Kayishema no existen. Eso es dificil de comprender.

Informo sobre esos hechos para explicar por qué, a pesar de todos los esfuerzos
de mi Oficina, Kayishema sigue en libertad. La situacion plantea numerosas preguntas.
¢Como es posible que Sudafrica se negara a arrestar a Kayishema hace dos afios y
medio basandose en un expediente de refugiado que, segun se afirma ahora, no existe?

¢Por qué las autoridades no adoptaron medidas obvias después de que se les
informara de que un profugo buscado internacionalmente y acusado de genocidio
estaba presente en su pais? A pesar de una orden de las Naciones Unidas que pedia
la detencion inmediata de Kayishema, las autoridades sudafricanas no lo detuvieron
provisionalmente ni lo pusieron bajo vigilancia para impedir su fuga.

Sin embargo, lo mas importante es que sigamos adelante y que finalmente
aseguremos la detencion de Kayishema. Por consiguiente, permitaseme hacer hoy esta
solicitud al representante de Sudafrica para que habilite a los servicios operacionales
—en particular, la policia y los fiscales— para que colaboren directamente con
nosotros en el dia a dia y les den realmente el pleno apoyo politico y diplomatico de
su Gobierno, asi como los recursos que necesitan para ayudarnos.

Estoy dispuesto a visitar Pretoria en el nuevo afio para examinar nuestra
cooperacion futura y acordar una estrategia conjunta clara y disposiciones
operacionales. Eso también daria a entender lo correcto a otras capitales.

Ya he mencionado los esfuerzos de la Oficina del Fiscal por entablar un didlogo
con las autoridades de Zimbabwe, y tengo la intencion de viajar pronto a Harare para
continuar las conversaciones. Si queremos que la cooperacion avance en la direccion
correcta, primero hay que reconocer los hechos, por ejemplo, se sabe que un fugitivo ha
encontrado asilo en Zimbabwe y que tiene relaciones estrechas y antiguas con nacionales
de ese pais. Si esas realidades tan significativas no se aceptan como punto de partida,
entonces sera imposible llevar a cabo una cooperacion y una investigacion eficaces.

Asimismo, tendré que volver con mi equipo a Kampala para entablar
conversaciones abiertas y francas sobre las medidas urgentes que se deben adoptar
para solucionar problemas de larga data. Las autoridades reconocieron que un fugitivo
habia obtenido un pasaporte oficial de Uganda, pero no se han atendido nuestras
solicitudes de permiso, que fueron hechas hace mas de un afio, para acceder a los
archivos de la investigacién y establecer contacto con personas de interés.

La Oficina del Fiscal estd decidida a encontrar, tan pronto como sea posible,
a los fugitivos que aun restan, para terminar definitivamente con sus actividades
de busqueda. Sé que el Consejo de Seguridad comparte plenamente ese objetivo y
a la que da todo su apoyo. Sin embargo, la falta de una cooperacion eficaz sigue
retrasando nuestra labor y nos impide cumplir esta funcion residual fundamental.

Mientras la Oficina del Fiscal se esfuerza por superar los desafios a los que se
enfrenta, el respaldo firme del Consejo seré esencial. Los Estados Miembros deben
entender que cuando la Oficina del Fiscal solicita su cooperacion, lo hace con la
autoridad que le otorga el Consejo de Seguridad. Es lo menos que todos nosotros
podemos hacer por las victimas y los sobrevivientes del genocidio de 1994.
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La tercera prioridad estratégica de la Oficina del Fiscal es ayudar a los
sistemas juridicos nacionales encargados de enjuiciar los crimenes internacionales
cometidos en la ex-Yugoslavia y Rwanda. También estamos prestando asistencia a
las autoridades en su empefio por encontrar a las personas que siguen desaparecidas
después de los conflictos.

Me gustaria abordar brevemente tres cuestiones importantes.

Enprimerlugar, ladetenciénde Félicien Kabugahasuscitadouninterésrenovado
en los esfuerzos de los sistemas juridicos nacionales por enjuiciar a los presuntos
genocidas. Las detenciones efectuadas por las autoridades belgas y neerlandesas en
septiembre y octubre, respectivamente, demuestran que la cooperacion internacional
es esencial y que se puede hacer justicia en los tribunales de todo el mundo. La
Oficina del Fiscal sigue instando a que se coopere plenamente con el Fiscal General
de Rwanda, que se esfuerza por llevar ante la justicia a cientos de personas que siguen
en libertad.

En segundo lugar, la Oficina del Fiscal sigue fortaleciendo su apoyo directo a las
fiscalias nacionales de los paises que surgieron de la ex-Yugoslavia. Como resultado
de nuestros esfuerzos, se han transferido varias causas importantes y complejas a
Croaciay Serbia. En el Gltimo periodo, también hemos entregado a las autoridades de
Montenegro, a peticion de éstas, un expediente relativo a més de 15 sospechosos, que
ahora pueden ser investigados por delitos graves, incluida la violencia sexual.

Esos progresos brindan una gran oportunidad para que los Estados interesados
cumplan en la practica su compromiso de establecer un verdadero proceso de rendicion
de cuentas, sobre todo en el caso de los sospechosos de nivel superior e intermedio
que hasta ahora han vivido sin preocupaciones y gozando de total impunidad. La
Oficina del Fiscal continuara dialogando directamente con sus homologos a fin de
apoyarlos en sus investigaciones y en el ejercicio de sus acciones penales. El apoyo
diplomatico de la Union Europea y de otros asociados seguird siendo esencial.

Por Gltimo, deseo aprovechar esta oportunidad para recordar la importancia
de la basqueda de personas desaparecidas en la ex- Yugoslavia. La Oficina del Fiscal
sigue colaborando de manera estrecha con el Comité Internacional de la Cruz Roja
y las autoridades nacionales encargadas de la busqueda de personas desaparecidas.
Podemos decir que nuestros esfuerzos estan teniendo resultados significativos.

Esta cooperacién entre organizaciones nacionales e internacionales ha
permitido descubrir hace solo unas semanas una nueva fosa comin que contiene
los restos de albaneses de Kosovo, en Krizevac, Serbia, donde, en estos momentos,
se llevan a cabo labores de exhumacién. Asimismo, en Bosnia y Herzegovina, la
asistencia prestada por la Oficina del Fiscal ha ayudado a localizar cuatro nuevas
fosas durante el periodo sobre el que se informa.

Més de dos decenios después de haber terminado los conflictos, 10.000
familias aun esperan saber cudl fue el destino de sus seres queridos. Encontrar a
todas las personas desaparecidas es un imperativo humanitario.

Para concluir, la Oficina del Fiscal acoge con satisfaccion la reanudacion de
las audiencias y felicita a todo el personal del Mecanismo por haber hecho posible
tal cosa a pesar de la pandemia de COVID-19. Estamos haciendo todo lo posible para
completar nuestra labor de una forma expedita y esperamos emitir tres fallos, en
primera instancia o en apelacidn, durante el primer semestre del proximo afio.

La busqueda de los seis fugitivos restantes acusados por el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda sigue siendo la mayor de las prioridades. La Oficina del
Fiscal agradece el apoyo decidido que recibe de algunos Estados Miembros. Sin
embargo, nos preocupa profundamente que la falta de cooperacion de otros Estados

9/45



$/2020/1236

10/45

esté obstaculizando seriamente nuestros esfuerzos. A fin de poder llevar a cabo
nuestras actividades en este &mbito, es esencial que el Consejo de Seguridad envie
un mensaje inequivoco en el que invite a los Estados Miembros a dar una prioridad
absoluta a esta cuestion y a cooperar plenamente con la Oficina del Fiscal.

Expreso mi gratitud al Consejo de Seguridad por el apoyo constante que presta
a la Oficina del Fiscal.
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Declaracion del Representante Permanente de Bélgica ante
las Naciones Unidas, Sr. Philippe Kridelka

[Original: francés]

Doy las gracias al Magistrado Carmel Agius y al Fiscal Serge Brammertz por
sus esclarecedores informes y exposiciones informativas.

Hoy quisiera abordar tres cuestiones, a saber, los esfuerzos del Mecanismo
para cumplir su importante mandato en el dificil contexto de la crisis sanitaria;
la necesaria cooperacion entre los Estados Miembros de las Naciones Unidas y el
Mecanismo; y, por ultimo, la importancia del deber de no olvidar en bien de las
generaciones futuras.

En primer lugar, deseo subrayar que Bélgica sigue plenamente decidida
a promover el mandato del Mecanismo, a cuya labor sigue dando todo su apoyo.
Después de su detencion en mayo, la comparecencia inicial de Félicien Kabuga en
noviembre, en La Haya, llen6 de esperanzas a los supervivientes y a los familiares
de las victimas del genocidio cometido en Rwanda, quienes aun piden que se haga
justicia. A este respecto, acojo con satisfaccion el establecimiento de un equipo de
investigacién dentro de la Oficina del Fiscal para garantizar que los pasos procesales
que conducen a un juicio puedan darse con rapidez. De esa manera el Mecanismo
establecido hace diez afios por el Consejo sigue desempefiando un papel fundamental
en el proceso de reconciliacion entre las comunidades, tanto en Rwanda como en los
paises que surgieron de la ex-Yugoslavia.

En ese contexto, mi pais acoge con beneplacito las medidas adoptadas por el
Mecanismo para seguir funcionando con la mayor eficiencia y eficacia posibles a pesar
de las limitaciones de la pandemia de COVID-19. Celebramos el hecho de que ya en
agosto se hayan reanudado las audiencias de las distintas causas gracias al uso de
videoconferencias y de salas debidamente equipadas. Como resultado de esos esfuerzos,
el Mecanismo estd cumpliendo con su prioridad de concluir los procedimientos
judiciales en curso de manera oportuna y eficiente, teniendo en cuenta las garantias
procesales y los derechos fundamentales de las personas bajo su custodia.

Ahora pasaré a mi segunda cuestion. El cumplimiento efectivo del mandato
del Mecanismo depende de la buena cooperacién de los Estados Miembros de las
Naciones Unidas. Con ese espiritu, Bélgica acepto6 recientemente hacerse cargo de la
ejecucion de la sentencia impuesta a un condenado.

Si bien la cooperacion proporcionada por los Estados al Mecanismo sigue siendo
en general satisfactoria, persisten las excepciones. Esas excepciones son inaceptables
porque no cumplen con las obligaciones internacionales, como, principalmente, la
ejecucion de las érdenes de detencidn. Por consiguiente, tras la decision de la Sala
de Apelaciones de 24 de febrero en la causa por desacato Fiscalia c. Jovo Ostojic¢ y
Vjerica Radeta Bélgica exhorta a Serbia a que haga todo lo posible para garantizar
que los dos acusados sean detenidos, sometidos a privacion de libertad y trasladados
al Mecanismo sin demora.

Ademas, es inaceptable que sigan sin respuesta las solicitudes de asistencia
formuladas por la Oficina del Fiscal en relacion con los seis profugos del Tribunal
Penal Internacional para Rwanda. A ese respecto, quisiera recordar el parrafo 3 de la
resolucion 2529 (2020), aprobada en junio, en el que se sigue instando

“a todos los Estados, especialmente a los Estados donde se sospecha que se
encuentran los profugos, a que intensifiquen su cooperacion con el Mecanismo”.
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Bélgica apoya el llamamiento del Fiscal para que Sudéafrica responda con
decision y sin demora a las solicitudes de asistencia que se le dirigen. También
pedimos a los demds Estados interesados que presten toda la asistencia necesaria
para que los profugos puedan ser detenidos y trasladados con celeridad.

Para concluir, quisiera referirme a la situacion en los paises de la ex-
Yugoslavia. Aungque acogemos con satisfaccion los progresos realizados, siguen
siendo insuficientes y varian notablemente de un pais a otro. La cooperacion judicial
regional se ha mantenido a un nivel muy bajo durante afios. Ademas, persisten el
negacionismo y los crimenes de guerray la glorificacion de los criminales de guerra,
que no solo son contrarios a los valores y principios de las Naciones Unidas y la
Unidn Europea, sino que también socavan la memoria de los cientos de miles de
victimas de las guerras de los Balcanes. Esas practicas deben cesar. Ademas, hay que
velar por preservar para las generaciones futuras la memoria sobre la verdad respecto
de los delitos méas graves cometidos, a fin de evitar que se repitan.
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Declaracion del Representante Permanente Adjunto de China ante
las Naciones Unidas, Geng Shuang

[Original: chino e inglés]

China agradece al Presidente Agius y al Fiscal Brammertz por sus exposiciones
informativas sobre la labor reciente del Mecanismo Internacional Residual para los
Tribunales Penales. Bajo el liderazgo del Presidente Agius, el personal del Mecanismo ha
hecho todo lo posible por superar los efectos de la enfermedad por coronavirus. Desde
agosto, se han reanudado las actuaciones judiciales y se han llevado a cabo las actividades
judiciales de manera satisfactoria. China felicita al Mecanismo por sus esfuerzos.

Durante el periodo sobre el que se informa, el Mecanismo inicié con
caracter oficial las diligencias previas del juicio contra el Sr. Kabuga, uno de los
principales sospechosos del genocidio de Rwanda de 1994. Ello pone de manifiesto
la determinacion del Mecanismo de combatir la impunidad, asi como sus esfuerzos
por avanzar en las actuaciones sin demora. China encomia los esfuerzos de todas las
partes, especialmente los de la Oficina del Fiscal.

En cumplimiento de las resoluciones del Consejo de Seguridad, el Mecanismo
es una estructura pequefia, temporal y eficiente, cuyo tamafio y funcion iran
disminuyendo con el tiempo. Esperamos que el Mecanismo siga realizando su labor
de conformidad con las resoluciones del Consejo, en particular para avanzar en todas
las causas pendientes y concluirlas de acuerdo con los plazos previstos en el informe
sobre la marcha de los trabajos. Al hacerlo, es importante que el Mecanismo asigne
los recursos presupuestarios de manera razonable para garantizar la prioridad de las
actividades judiciales.

China espera que, en el futuro, el Mecanismo siga mejorando su labor aplicando
las recomendaciones formuladas por el Grupo de Trabajo Oficioso del Consejo sobre
los Tribunales Internacionales y la Oficina de Servicios de Supervision Interna de
las Naciones Unidas. También esperamos que el Mecanismo trabaje con los paises
interesados para resolver adecuadamente la reubicacién de las personas absueltas y
puestas en libertad.

Para concluir, deseo aprovechar esta oportunidad para dar las gracias a Viet Nam,
Presidente del Grupo de Trabajo Oficioso del Consejo sobre los Tribunales Internacionales,
asi como a la Oficina de Asuntos Juridicos de las Naciones Unidas, por sus esfuerzos en
la coordinacion del Consejo y el Mecanismo.
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Declaracion de la Mision Permanente de la Republica Dominicana
ante las Naciones Unidas

[Original: espafiol]

Agradecemos al Magistrado Agius y al Fiscal Brammertz por sus didacticas y
detalladas exposiciones informativas.

No podemos dejar de felicitar al Presidente Agius, al Fiscal Brammertz y a
todo su equipo por los esfuerzos que han realizado para asegurar la continuidad del
trabajo del Mecanismo Residual Internacional durante estos tiempos de extraordinaria
dificultad. La resiliencia que han mostrado, y también su equipo, ha sido crucial y
sobresaliente, lo cual se ha reflejado en las exposiciones informativas.

Igualmente le damos la bienvenida al Sr. Tambadou por su designacién como
nuevo Secretario. Estamos confiados de que el Secretario General ha escogido a un
excelente profesional cuyos aportes serén de gran valor para el trabajo del Mecanismo.

La Republica Dominicana se complace en los importantes avances realizados en
la actividad judicial durante el Gltimo periodo sobre el que se informa, especialmente
en las causas Fiscalia c. Ratko Mladié, Fiscalia c. Stanisi¢ y Simatovié, Fiscalia c.
Félicien Kabuga y Fiscalia c. Augustin Bizimana. Instamos al Mecanismo a continuar
su ardua labor para cumplir con los tiempos establecidos para la culminacion de estas
causas. La justicia para las victimas de los causas de los cuales esta apoderado el
Mecanismo no debe sufrir més dilacion.

La politica exterior dominicana esta basada en principios fundamentales que
colocan la proteccion de los derechos humanos como una prioridad. En este sentido,
lamentamos notar que la situacion de reubicacién de las personas absueltas y que han
cumplido condena no se ha resuelto. Hacemos un llamado a la comunidad internacional
a colaborar con el Mecanismo y encontrar la mejor solucion para esta situacion.

En ese mismo sentido, y luego de escuchar al Fiscal Brammertz, resaltamos
que la importancia de la cooperacion es imprescindible. Como miembros de
las Naciones Unidas y especialmente como miembros del Consejo, debemos tener
presente y honrar nuestra obligacion de cooperar con el Mecanismo para que pueda
cumplir con los mandatos otorgados por el Consejo.

Los terribles crimenes cometidos en la ex-Yugoslavia y en Rwanda siguen
estremeciendo no solo la memoria de las victimas sobrevivientes o sus familiares, sino
la de todo aquel que entra en conocimiento con lo alli acontecido. Culminar el trabajo
de los tribunales que sirvieron justicia para las miles de victimas es trascendental
para demostrar el compromiso del Consejo contra la impunidad.

Como esta es la ultima reunion de Republica Dominicana en presencia del
Magistrado Agius y el Fiscal Brammertz, quisiera desearles lo mejor en la reciente
extension de sus mandatos, y exhortamos a los demas miembros del Consejo, asi
como a los miembros entrantes, a fortalecer la cooperacion entre el Mecanismo y sus
Estados, aunados por el fin comdn de llevar justicia.
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Declaracion del Representante Permanente Adjunto de Estonia
ante las Naciones Unidas, Gert Auvaart

Agradezco al Presidente del Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales, el Magistrado Carmel Agius, y al Fiscal Serge Brammertz por
los detallados informes sobre la marcha de los trabajos presentados al Consejo de
Seguridad y por las detalladas exposiciones informativas que se han ofrecido hoy.

Estoniaencomialalabor del Mecanismoy acoge con beneplacito lacontinuacién
de sumandato, que fue establecido por el Consejo hace diez afios y definido como una
estructura pequefia, temporal y eficiente. Acogemos con benepléacito la renovacion
del nombramiento del Sr. Serge Brammertz como Fiscal del Mecanismo, asi como
la renovacion de los nombramientos de 25 magistrados y del Magistrado Carmel
Agius como Presidente del Mecanismo, y también el nombramiento de Abubacarr
Tambadou como Secretario.

Estonia observa con reconocimiento la continuacion de las actividades
judiciales del Mecanismo y los importantes progresos realizados, pese a las actuales
circunstancias extraordinarias, con miras a que se siga avanzando en todo el conjunto
de causas durante el periodo objeto de examen, tanto en La Haya como en Arusha,
y, al mismo tiempo, se reduzca al minimo la posible exposicion del personal y otras
personas a la enfermedad por coronavirus (COVID-19). Tomamos nota de que se han
reanudado las actuaciones judiciales previamente aplazadas debido a las restricciones
relacionadas con la COVID-19 en las causas Fiscalia c¢. Ratko Mladié, Fiscalia c.
Stanisi¢ y Simatovi¢ y Fiscalia c. Turinabo y otros. También tomamos nota de la puesta
de Félicien Kabuga bajo custodia del Mecanismo y del posterior inicio de las nuevas
actuaciones previas al juicio en su causa.

Estonia desea encomiar al Presidente del Mecanismo por las medidas adoptadas
para garantizar su responsabilidad de supervisar a los detenidos, en particular la
exigencia de que los Estados de ejecucion proporcionen regularmente informacion
actualizada sobre los condenados y los centros de detencidon de Arusha y La Haya.

Acogemos con benepléacito los esfuerzos constantes desplegados por la Oficina
del Fiscal del Mecanismo con objeto de fomentar la capacidad de los sistemas
judiciales nacionales para enjuiciar los crimenes de guerra y su continua cooperacién
con el Comité Internacional de la Cruz Roja, segun lo dispuesto en el memorando de
entendimiento. También acogemos con beneplécito la puesta en marcha de la nueva
base de datos de los tribunales que contiene todos los documentos judiciales publicos
relacionados con el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, el Tribunal Penal
Internacional para Rwanda y el Mecanismo, y agradecemos que la informacion que
contiene se haya puesto a disposicién en varios idiomas.

Lajusticia penal internacional y la lucha contra laimpunidad dependen de esfuerzos
colectivos. Si bien Estonia acoge con beneplacito la detencion de Félicien Kabuga en
mayo de este afio, sigue preocupada por los problemas a los que sigue haciendo frente la
Oficina del Fiscal del Mecanismo en lo que respecta a la cooperacion con las autoridades
nacionales con objeto de detener a los profugos restantes. El éxito del Mecanismo depende
de la cooperacién de los Estados Miembros, a los que les incumbe en Gltima instancia
esa responsabilidad y que tienen la obligacién juridica de cooperar plenamente con el
Mecanismo en su esfuerzo por rastrear y detener a los préfugos.

Por consiguiente, Estonia insta encarecidamente a los Estados Miembros,
especialmente a los Estados donde se sospecha que los préfugos se encuentran libres,
a que intensifiquen su cooperacion con el Mecanismo y detengan y entreguen a todos
los préfugos restantes.
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Declaracién de la Asesora Juridica de Francia ante las Naciones Unidas,
Diarra Dime Labille

[Original: francés e inglés]

Doy las gracias al Presidente Agius y al Fiscal Brammertz por sus informes
y exposiciones informativas. Acogemos con beneplécito la renovacién de sus
nombramientos en virtud de la resolucion 2529 (2020), por la que se prorroga el
mandato del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales por dos
afos. También celebramos el nombramiento del Sr. Abubacarr Tambadou como
Secretario. Les aseguramos el pleno apoyo de Francia en los esfuerzos que despliegan
con objeto de luchar contra la impunidad y de preservar el legado del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia y el Tribunal Penal Internacional para Rwanda.

A fin de poder llevar a cabo todas sus actividades en dos continentes, el
Mecanismo debe contar con recursos financieros suficientes. Francia desempefia
activamente su papel al aportar mas de 4 millones de ddélares al afio. Como
contrapartida, el Mecanismo tiene la responsabilidad de continuar los esfuerzos
concertados de las dos subdivisiones, en La Haya y en Arusha.

El periodo sobre el que se informa se ha caracterizado por la crisis sanitaria.
Sin embargo, los procedimientos judiciales pendientes han avanzado, dado que tres
importantes fallos —en las causas Fiscalia c. Stanisi¢ y Simatovié, Fiscalia c. Turinabo
y otros y Fiscalia c. Ratko Mladi¢— podrian dictarse ya a finales del primer semestre
de 2021. Acogemos con benepléacito la capacidad de adaptacion que han mostrado los
tres érganos del Mecanismo y su personal con objeto de garantizar la continuidad y
la coherencia de sus actividades.

También se espera que el juicio en la causa Fiscalia c. Félicien Kabuga comience
el préximo afio. Tras su detencion en Francia —que fue resultado de una estrecha
cooperacion internacional—, ese juicio constituird otro momento importante para
las victimas, la reconciliacién nacional en Rwanda y la justicia penal internacional.
Hemos tomado nota de la comparecencia inicial del Sr. Kabuga el 11 de noviembre
en La Haya, a donde se trasladé temporalmente al acusado en espera de una nueva
decision judicial. Nuestra prioridad sigue siendo garantizar que se haga justicia lo
antes posible. Tenemos constancia de que el equipo de la Fiscalia con sede en Kigali
esta plenamente movilizado para hacer avanzar los procedimientos.

Tras la confirmacién de la muerte del Sr. Augustin Bizimana, reviste suma
importancia que los seis sospechosos que siguen en libertad sean llevados ante
los tribunales. Con ese fin, instamos una vez mas a los Estados a que cooperen
plenamente con el Mecanismo, de conformidad con sus obligaciones internacionales.
Lamentamos que algunos asociados sigan negdndose a hacerlo, pese a los numerosos
llamamientos de la Fiscalia y de muchos Estados Miembros, expresados en el Consgjo.

En cuanto a las causas remitidas a las jurisdicciones nacionales, Francia
reafirma que esta haciendo todo lo que esta en su mano para llevar a buen término la
causa Fiscalia c. Laurent Bucyibaruta en un plazo razonable. En particular, nuestro
objetivo sigue siendo garantizar que ningan crimen de genocidio quede impune, lo que
ha dado lugar, en particular, al fortalecimiento de los recursos judiciales dedicados
al enjuiciamiento de los que participaron en el genocidio de los tutsis de Rwanda
que residen en Francia. Gracias a la creacién de la Fiscalia Nacional Antiterrorista
el 1 de julio de 2019, como fiscalia especializada que tiene la responsabilidad de
luchar contra los crimenes de lesa humanidad y los crimenes de guerra, se han podido
asignar dos puestos adicionales de fiscal.
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Por ultimo, no podra lograrse una reconciliacién duradera si no se reconocen
los crimenes y las responsabilidades. Consideramos que es inaceptable la negacién de
los crimenes y la glorificacion de los responsables de genocidio y crimenes de guerra
que han sido condenados por tribunales penales internacionales tras procedimientos
judiciales imparciales e independientes. En un afio en que se conmemoran los terribles
acontecimientos relacionados con los conflictos del decenio de 1990 en los Balcanes
Occidentales, reiteramos nuestro llamamiento a todos los responsables para que se
abstengan de hacer declaraciones en las que se nieguen los crimenes cometidos.
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Declaracion del Representante Permanente de Alemania ante
las Naciones Unidas, Christoph Heusgen

Alemania seguird apoyando al Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales, tanto en el plano politico como en el financiero. Consideramos
que, en pro del legado de la institucion, reviste una importancia esencial que la Corte
concluya sus actividades adecuadamente y con medios suficientes, como se ha venido
haciendo hasta la fecha.

Encomiamos a la Corte por la labor que acometera este afio. En particular, nos
complace constatar que, a través de medios creativos, el Mecanismo fue capaz de
iniciar, reanudar y concluir las audiencias presenciales que anteriormente se habian
aplazado debido a la pandemia de enfermedad por coronavirus. A la luz de los diversos
desafios que plantea la pandemia, también agradecemos los esfuerzos realizados por el
Mecanismo para garantizar la salud de los detenidos que se encuentran bajo su custodia.

Nos sigue preocupando profundamente la negacién del genocidio en las
situaciones que recaen en la jurisdiccion del Mecanismo. No se debe tergiversar la
historia para que encaje en los discursos politicos de hoy. Es esencial que exista una
comprension comun de los hechos historicos en aras de la tan necesaria reconciliacion
y de la mejora de las relaciones entre Estados vecinos. Instamos a los dirigentes
politicos a que trabajen activamente en pro del fomento de la reconciliacion y de la
garantia de la rendicion de cuentas por los crimenes de guerra.

Quisiéramos destacar una vez mas la contribucién fundamental del Mecanismo
a nuestra lucha comudn contra la impunidad. Reiteramos nuestra felicitacion a la
Oficina del Fiscal por su extraordinaria labor en relacion con la detencion de Félicien
Kabuga. El encarcelamiento de Kabuga es un claro ejemplo de lo que se puede lograr
cuando los Estados Miembros y el Mecanismo trabajan de consuno. Lamentablemente,
en algunos casos concretos, la cooperacion con el Mecanismo no es como deberia ser.

Queremos felicitar al Presidente Agius por los esfuerzos realizados para
minimizar los retrasos ocasionados por la pandemia de COVID-19. Gracias a €s0s
esfuerzos, parece que las causas restantes planteadas en el Tribunal Internacional para
la ex-Yugoslavia siguen su curso. A fin de reducir demoras en el futuro, exhortamos
a todos los Estados pertinentes a que respondan de manera oportuna a las peticiones
de asistencia formuladas por la Oficina del Fiscal.

Nos decepciona en grado sumo saber que Serbia ha decidido no aplicar las
ordenes de detencion referentes a Jovica StaniSi¢ y Franko Simatovié. Ambos estan
inculpados por crimenes extremadamente graves. Instamos a Serbia a que aplique
la decisién de la Sala de Apelaciones y los extradite para que sean juzgados por el
Mecanismo. Debe hacerse, y se hara, justicia por los crimenes de guerra. Ademas,
se trata de un asunto extremadamente preocupante en caso de que un pais desee ser
miembro de la Unién Europea.

En 2020 se conmemor6 el 25° aniversario del genocidio de Srebrenica, que
constituye un duro recordatorio del papel fundamental del Mecanismo. A pesar de la
labor constructiva realizada por el Mecanismo, la cuestion de los crimenes de guerra
sigue siendo una herida abierta en los Balcanes occidentales. Observamos con gran
preocupacién el ascenso de los discursos incendiarios y del revisionismo histérico en
relacion con crimenes de guerra cometidos en la region y con sus autores.

Ya subray¢ en anteriores ocasiones el hecho de que, en la Republica Srpska,
existe una residencia universitaria que lleva el nombre de Radovan Karadzié, una
situacion que no todos los presentes han condenado. Quisiera instar al representante
de Serbia a que aborde esa cuestion y siga los pasos del Presidente Vuéi¢, que viajo
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a Srebrenica y rindié homenaje a todas las victimas. También seria bueno que se
escuchase una condena por el hecho de que Karadzi¢ esté siendo reivindicado en la
Republica Srpska.

En reuniones anteriores, escuchamos al representante de Serbia quejarse
de que Ratko Mladi¢ tenia problemas de salud. Hemos investigado el asunto y no
hemos visto que el Comité Internacional de la Cruz Roja haya dicho nada sobre ello.
El Sr. Mladi¢ se encuentra perfectamente. Nos preocupan mas, como debe ser, las
8.000 personas que murieron en Srebrenica y sus familiares.

En cuanto a la labor del Mecanismo relativa a Rwanda, en la resoluciéon 2529
(2020) se subraya la importancia de encontrar una solucion para la reubicacion de las
nueve personas absueltas y puestas en libertad que actualmente residen en Arushay
que no pueden regresar al pais del que son ciudadanas o temen hacerlo. Nos alienta
saber que se han intensificado los esfuerzos al respecto y que se esta elaborando una
estrategia. Alemania insta a todos los Estados a los que el Fiscal haya exhortado a
cumplir solicitudes planteadas por el Mecanismo a que ayuden a detener a los préfugos
contra quienes se hayan dictado 6rdenes de detencion. Ademas, como miembros del
Consejo, tenemos una responsabilidad especial al respecto.

No se trata Gnicamente de una obligacion juridica, sino de la obligacion moral
de exigir cuentas a las personas responsables de esos crimenes atroces. Ruego que el
representante de Sudafrica informe a su pais sobre la presente reunidn, para garantizar
que todas las instituciones, incluido el Ministerio del Interior, hagan todo lo posible
para que el Fiscal Serge Brammertz no se marche con las manos vacias tras visitar
Sudafrica el mes proximo.
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Declaracién de la Primera Secretaria de Indonesia ante
las Naciones Unidas, lis Widyastuti

Quisiera dar las gracias al Magistrado Carmel Agius y al Fiscal Brammertz
por sus informes, asi como por las exposiciones informativas que han ofrecido hoy.
A pesar de los desafios que plantea la pandemia de enfermedad por coronavirus, mi
delegacion se siente reconfortada por el compromiso y la dedicacion que demuestran
para adaptarse a la situacion y asegurar la ejecucién ininterrumpida de sus respectivos
mandatos. Hoy me centraré en tres cuestiones.

En primer lugar, abordaré el aspecto operacional del Mecanismo Residual
Internacional de los Tribunales Penales. Nos complace observar que persisten
los esfuerzos del Mecanismo, bajo la direccion del Magistrado Agius, por seguir
mejorando la eficiencia, la eficacia y la transparencia de las operaciones. Es
sumamente importante que el Mecanismo siga avanzando, de conformidad con las
recomendaciones de la Oficina de Servicios de Supervision Internay las disposiciones
de la resolucién 2529 (2020). Nos alientan también los esfuerzos realizados por el
Mecanismo en estos momentos dificiles para reanudar su funcionamiento, incluso en
lo que respecta a la actividad en los tribunales y a la responsabilidad de supervisar a
las personas acusadas, detenidas o inculpadas.

En segundo lugar, me referiré al avance de la actividad del Mecanismo.
Indonesia valora los progresos que ha logrado el Mecanismo, gracias a la dedicacion
de su Presidente, los magistrados, la Fiscaliay todos los funcionarios, en el desempefio
de sus funciones residuales basicas, al tiempo que ha mitigado la incidencia de la
pandemia. Nos complace observar que el Mecanismo ha podido reanudar su actividad
judicial basica, que se habia aplazado debido a la pandemia, tanto en La Haya
como en la subdivisién de Arusha. Esperamos que siga habiendo avances a pesar
de encontrarnos en un momento de dificultades sin precedentes. La pandemia no
obstaculizara la tarea prioritaria del Mecanismo de concluir su mandato de manera
oportuna y eficiente.

Ello me lleva a mi ultima observacion, referente a la colaboraciéon de los
Estados. Recordamos que los Estados deben cooperar con el Mecanismo, lo que
implica cumplir las 6rdenes y las solicitudes de asistencia relacionadas con las causas
que el Mecanismo tiene ante si. Tomamos nota de los esfuerzos que esté realizando
la Oficina del Fiscal para localizar y detener a los seis préfugos inculpados por el
Tribunal Penal Internacional para Rwanda que continGan en paradero desconocido.
Por ese motivo, deseamos exhortar a los Estados afectados a que intensifiquen la
cooperacion con el Mecanismo y le presten asistencia, de conformidad con las
resoluciones pertinentes del Consejo de Seguridad. La detencién de Félicien Kabuga
fue un éxito que debe ser emulado de la cooperacidn entre el Mecanismo y los Estados
Miembros. Debemos asegurarnos de que nadie eluda la justicia y, al mismo tiempo,
de que se haga justicia a las victimas y a los supervivientes.

Dado que esta es nuestra Ultima intervencion en relacién con este asunto,
quisiera expresar el sincero agradecimiento de nuestra delegacién al Subsecretario
General de Asuntos Juridicos y a su equipo por su cooperacién y por su excelente
labor. Asimismo, expresamos nuestros mejores deseos al Presidente del Grupo de
Trabajo Oficioso del Consejo sobre los Tribunales Internacionales, Embajador Dinh
Quy Dang, asi como a su competente equipo, en la direccién de la labor del Grupo.

Deseo reafirmar el compromiso de Indonesia de fortalecer el estado de derecho
y promover la justicia mediante el apoyo a la labor del Mecanismo para poner fin a la
impunidad y garantizar la rendicion de cuentas.
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Declaracion del Representante Permanente Adjunto del Niger ante
las Naciones Unidas, Niandou Aougi

[Original: francés]

Enprimer lugar, permitaseme felicitar al Magistrado Carmel Agiusy al Sr. Serge
Brammertz, Presidente y Fiscal, respectivamente, del Mecanismo Internacional
Residual de los Tribunales Penales, a saber, el Tribunal Penal Internacional para
Rwanda y el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia, por la presentacion de su
detallado informe semestral.

Hay que decir que, ademas de reflejar la voluntad de lacomunidad internacional
de proseguir la labor de los Tribunales especiales para lograr avances en la justicia
penal internacional, el establecimiento del Mecanismo responde indudablemente a la
necesidad de mantener la paz y la seguridad internacionales.

El Consejo de Seguridad, al aprobar la resolucion 2529 (2020) en junio,
reiterd por asi decir su determinacién de luchar contra la impunidad de los delitos
internacionales graves y la necesidad de enjuiciar a todas las personas acusadas por
el Tribunal Penal Internacional para Rwanda y el Tribunal Internacional para la ex-
Yugoslavia. Con ese fin, los Estados Miembros deben prestar su pleno apoyo a ese
compromiso, mediante una cooperacion adecuada con el Mecanismo, de conformidad
con los principios que orientaron su establecimiento.

También acogemos con beneplacito la renovacién por parte del Secretario
General de las Naciones Unidas del Presidente del Mecanismo, el nombramiento de un
nuevo Secretario, asi como la renovacion, por medio de la resolucion 2529 (2020), del
Fiscal, todos ellos por un periodo de dos afios. Expresamos igualmente nuestro apoyo
a las medidas de su Presidente y de otros altos funcionarios destinadas a mitigar la
incidencia de la pandemia de enfermedad por coronavirus (COVID-19) en el personal
y la labor del Mecanismo. En ese sentido, mi delegacién expresa su reconocimiento
a los magistrados por su dedicacion en el desempefio de sus funciones, ya que no
dudaron en proseguir las actuaciones en la sala de audiencia a pesar de la pandemia
de COVID-19.

Ademas, mi delegacion alienta al Mecanismo a que siga cumpliendo todas sus
responsabilidades que le competen respecto de los derechos humanos de las personas
detenidas a su cargo.

Encomiamos al Mecanismo por los progresos logrados, incluidas la modificacion
de las medidas de proteccion y la supervision de la ejecucion de las sentencias, la
proteccion de las victimas y los testigos, la bldsqueda de los ultimos préfugos del
Tribunal Penal Internacional para Rwanda, la asistencia a las jurisdicciones nacionales,
asi como las medidas de gestién interna del Mecanismo.

Para concluir, reiteramos nuestro aprecio a todo el personal del Mecanismo y
lo alentamos a que adopte medidas para aplicar las recomendaciones formuladas por
el Grupo de Trabajo Oficioso sobre los Tribunales Internacionales que figuran en la
resolucion 2529 (2020).
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Declaracion del Representante Permanente Adjunto de la Federacion
de Rusia ante las Naciones Unidas, Gennady Kuzmin

[Original: ruso]

Para empezar, permitaseme dar la bienvenida al Presidente Agius y al Fiscal
Brammertz. Hemos estudiado detenidamente sus informes. Sin embargo, hoy
queremos abordar las cuestiones que no se recogen en los informes, en lugar de las
que si se recogen.

El estatuto de la provincia de Kosovo no ha cambiado desde la aprobacidon de la
resolucion 1244 (1999). Sin embargo, en los informes no se hace mencion alguna de
ese hecho al referirse a Kosovo. Por lo tanto, solicitamos que se afiada dicha referencia
y se publique una correccion oficial al informe.

Ademas, en la resolucion 2529 (2020) el Consejo de Seguridad se indicé la
necesidad de defender los derechos de las personas detenidas, incluido el derecho a la
atencion médica. Sin embargo, en el informe no se nos informa sobre como se estan
aplicando esos derechos.

La salud del General Ratko Mladi¢ es motivo de especial preocupacion. Hemos
sabido por los informes de los medios de comunicacién y las declaraciones de los
representantes serbios que los abogados defensores de Mladi¢ y los miembros de su
familia estan literalmente luchando por su vida. La direccion y los magistrados del
Mecanismo rechazan todas sus solicitudes, alegando que no se ajustan a los intereses
de la justicia, impidiendo asi el acceso a los registros méedicos y haciendo caso omiso de
las conclusiones médicas proporcionadas por médicos independientes. Mientras tanto,
el propio Ratko Mladi¢ no tiene la oportunidad de ejercer su derecho a consultar con un
médico de su eleccidn, de conformidad con la norma 48 del reglamento sobre detencion.

No se trata solo de la salud de un acusado detenido. La pregunta es, més bien:
(cuanto tiempo puede el Consejo de Seguridad hacer la vista gorda ante formas
de tratamiento inhumano por parte de uno de sus oOrganos subsidiarios? (Es el
objetivo dictar un veredicto de culpabilidad definitivo contra otro serbio por todos
los medios posibles, independientemente de las normas de derechos humanos y las
consideraciones de humanidad?

Lamentablemente, casi todos los veredictos pronunciados por el predecesor
del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales —el Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia— Yy, por ende, por el propio Mecanismo, fueron
predeterminados de antemano. Preservemos al menos una pizca de dignidad y no
violemos los derechos de los detenidos. Seguimos oyendo de garantias de que el
Sr. Mladi¢ ha recibido toda la atencion médica y sanitaria necesaria y de que
supuestamente es capaz de comparecer ante el tribunal. Si ese es el caso, entonces
¢cual es el problema de someterlo a un reconocimiento médico independiente antes
de que se programen esas sesiones del tribunal?

Rusia ha abogado de continuo por agilizar las actuaciones judiciales, pero
no a cualquier precio. En ese contexto, la magistrada Nyambe emitié una opinién
disidente muy elocuente sobre la decisién de la Sala de Apelaciones de fecha 14 de
agosto. La magistrada Nyambe declaré lo siguiente:

“Por lo tanto, yo anularia la audiencia de apelacion prevista y aplazaria
las actuaciones para que un equipo internacional de médicos profesionales
expertos pueda acudir a La Haya para examinar al Sr. Mladi¢ en un centro
meédico durante el tiempo y de la manera que sean necesarios para llegar a
una conclusion profesional sobre su estado de salud fisica y mental, a fin
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de poder establecer un informe y participar en una audiencia de examen de
competencias y determinar asi su capacidad de participar adecuadamente en
actuaciones judiciales ulteriores, y proporcionar una evaluacién de su estado
de salud fisica y mental a efectos de determinar su aptitud y capacidad para
ser enjuiciado”.

Por consiguiente, instamos encarecidamente a la direccion del Mecanismo
a que conceda al Sr. Mladi¢ acceso a médicos independientes de su eleccion para
someterse a un examen y una exploracion médica completa, incluida una evaluacion
de sus funciones cognitivas.

El predecesor del Mecanismo, el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia,
tiene muy mala reputacion en lo que respecta a la observancia de los derechos y la
defensa del estado de salud de los serbios acusados y detenidos, 12 de los cuales murieron
durante sus procesos o0 mientras cumplian sus penas. Esperamos que el Mecanismo no
herede las crueles practicas del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia.
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Declaracion de la Consejera de San Vicente y las Granadinas ante
las Naciones Unidas, Diani Jimesha Prince

Agradezco al Presidente del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales
Penales, Magistrado Agius, y al Fiscal Brammertz sus amplias exposiciones informativas.
Felicitamos al Magistrado Agius y al Fiscal Brammertz por la renovacion de sus
nombramientos. También felicitamos al Sr. Abubacarr Tambadou por su nombramiento
como nuevo Secretario del Mecanismo.

Al acercarnos al décimo aniversario de la aprobacion de la resolucién 1966
(2010), por la que se establecio el Mecanismo, San Vicente y las Granadinas reitera su
apoyo inquebrantable a ese importante pilar del sistema de justicia penal internacional.
El papel fundamental que sigue desempefiando el Mecanismo en la lucha contra la
impunidad por crimenes de atrocidades masivas y su contribucion a la reconciliacion
es irrefutable. EI Mecanismo también ha ampliado sustancialmente la jurisprudencia
y prosigue su labor eficaz y eficiente en otros aspectos practicos, como el apoyo y la
proteccion de los testigos y la asistencia multidimensional a los Estados Miembros.

Seguimos encomiando el compromiso del Mecanismo de mantener la continuidad
operacional y, al mismo tiempo, garantizar la salud y la seguridad del personal, los
testigos y las personas detenidas, a pesar de los problemas derivados de la pandemia
de enfermedad por coronavirus. Nos complace observar que se han reanudado las
actuaciones judiciales, con la implementacion de arreglos especiales, y encomiamos el
uso de procesos virtuales por parte del Mecanismo en sus métodos de trabajo ajustados.

El éxito del Mecanismo depende en gran medida de la cooperacion plena de
los Estados Miembros, sin la cual el Mecanismo no puede hacer realidad la vision
del Consejo de Seguridad de ser una estructura pequefia, temporal y eficiente. La
detencion de Félicien Kabuga en mayo, después de 23 afios como fugitivo, es un
testimonio de la eficacia de la cooperacién internacional, que es la Unica via para el
rastreo, la aprehensién y el enjuiciamiento de los seis fugitivos restantes del Tribunal
Penal Internacional para Rwanda.

La cooperacion internacional también permite la buUsqueda de personas
desaparecidas y la ejecucion de sentencias, asi como la prestacion de asistencia en materia
de proteccion de testigos y reubicacién. En lo que respecta a la reubicacién de testigos,
queda por resolver la lamentable cuestion de las personas que han sido absueltas y puestas
en libertad, y que actualmente residen en Arusha (Tanzania). Tenemos la esperanza de
que no demore en aparecer una solucion sostenible, y nos complacen los esfuerzos que en
ese sentido viene realizando de manera proactiva el Secretario.

San Vicente y las Granadinas denuncian con firmeza la negacion del genocidio
en todas sus formas y la glorificacion de criminales de guerra convictos. La negacion
del genocidio promueve ideologias peligrosas, impide la lucha contra la impunidad y
obstaculiza la reconciliacion. Ademas, continlia deslegitimizando y menospreciando el
sufrimiento de las victimas de crimenes horrendos que han sido incontrovertiblemente
demostrados. Registrar, dar a conocer y mantener vivo en la memoria lo ocurrido en
los periodos dolorosos de la historia es fundamental para impedir el resurgimiento del
discurso de odio y garantizar que esos crimenes jamas se repitan.

El Mecanismo sigue cumpliendo con eficacia su obligacion de defender los
principios del derecho internacional, incluso ante una crisis sanitaria mundial. Ahora
bien, se trata de una responsabilidad compartida, e instamos a los Estados Miembros
a que intensifiquen su cooperacién con el Mecanismo. Debemos seguir colaborando
con la busqueda de la justicia internacional y la proteccion y el fortalecimiento del
estado de derecho.
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Declaracion del Representante Permanente Adjunto de Sudéfrica
ante las Naciones Unidas, Xolisa Mabhongo

Para comenzar, deseo agradecer al Presidente Agius y al Fiscal Brammertz
sus amplios informes y sus exposiciones informativas ante el Consejo de Seguridad
de hoy dia. Los felicitamos por su reeleccién. Sudéafrica considera que el Mecanismo
Residual Internacional de los Tribunales Penales esta llevando a cabo una labor
encomiable, y hace notar los importantes esfuerzos que se realizan para mejorar
continuamente su funcionamiento.

Como se sefiala en el informe del Presidente (véase S/2020/763), la enfermedad
por coronavirus ha tenido un impacto profundo en las operaciones del Mecanismo.
A ese respecto, cabe encomiar al Mecanismo y a su personal por su dedicacion para
garantizar que ese érgano siga cumpliendo sus funciones en estos tiempos dificiles.

Apreciamos la notable coordinacion lograda por la Fiscalia y ciertos Estados,
que tuvo como resultado la detencién de Félicien Kabuga en Francia. Eso subraya la
importancia de la cooperacién internacional para evitar que los sospechosos evadan
la detencion.

Aunque hemos tropezado con una serie de dificultades para prestar asistencia
al Mecanismo, deseamos subrayar que Sudafrica toma muy en serio sus obligaciones
internacionales en ese sentido y esté dispuesta a cumplirlas.

Hemos tomado nota de las observaciones que formul6 el Fiscal en la tarde de
hoy. Los miembros del Consejo pueden estar seguros de que las recomendaciones del
Fiscal recibirdn de nuestro Gobierno la atencion requerida.

En cuanto a la interaccion més reciente entre el Fiscal y Sudéafrica, puedo
informar que la cuestién esta siendo elevada a las mas altas instancias. Una visita
del Fiscal a Sudafrica sera bien recibida y estard en consonancia con la importancia
que ha adquirido esa cuestién. Por lo tanto, Sudéafrica continuara cooperando con el
Fiscal. Reafirmamos nuestra determinacién de seguir desplegando todos los esfuerzos
necesarios para localizar y entregar a los fugitivos de la justicia.
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Declaracion del Representante Permanente de Tunez ante
las Naciones Unidas, Tarek Ladeb

Agradezco al Presidente Agius y al Fiscal Brammertz sus exposiciones
informativas y el 18° informe sobre la marcha de los trabajos del Mecanismo Residual
Internacional de los Tribunales Penales (véase S/2020/763).

Habida cuenta de que el Mecanismo celebrara pronto el 10° aniversario de
su creacidn, cabe recordar la importante contribucion que ha hecho a la rendicion
de cuentas por los delitos internacionales méas graves. EI Mecanismo no se cred
simplemente como un anexo del Tribunal Penal Internacional para Rwanda y del
Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia. Se trata de un tribunal sucesor dotado
de diferentes funciones residuales y especiales, a saber, la localizacién del resto de
los préfugos del Tribunal Penal Internacional para Rwanda, la celebracion de las
audiencias de las apelaciones restantes, la repeticion de los juicios y el procesamiento
de las causas por desacato.

La labor del Mecanismo mantiene y aumenta su pertinencia frente al
resurgimiento de ideologias perniciosas que niegan el genocidio y glorifican a
criminales de guerra convictos. Como se ha dicho a menudo, los comportamientos
se modifican a la sombra del tribunal. Por consiguiente, es fundamental que el
Mecanismo siga proyectando esa sombra y llevando a los sospechosos a juicio para
disuadir a posibles perpetradores de delitos y contrarrestar los discursos revisionistas.

Con ese fin, el Mecanismo debe seguir contando con la cooperacion plena y
rapida de los Estados, y debe gozar del apoyo del Consejo de Seguridad para que
los seis sospechosos restantes que aun se encuentran en libertad, incluido el notorio
fugitivo Protais Mpiranya, no escapen a la justicia.

Tunez aprecia los esfuerzos que continuamente realizan los principales
responsables del Mecanismo, a pesar de las repercusiones de la enfermedad por
coronavirus, para hacer que la administracion y el funcionamiento del Mecanismo
sean mas eficaces y eficientes, conforme a la vision del Consejo de Seguridad de
que este 6rgano sea una institucion pequefia, temporal y eficiente, con funciones y
dimensiones que disminuyen con el tiempo.

Recordamos los progresos importantes que tuvieron lugar recientemente
tras la transferencia al Mecanismo del sospechoso Feélicien Kabuga, y su primera
comparecencia ante ese 6rgano en La Haya, asi como el cierre judicial de la causa de
Augustin Bizimana. Encomiamos los esfuerzos procesales de Serge Brammertz, que
permitieron ese avance en los procesos de los que se ocupa el Mecanismo

Tomamaos nota de que aun esté pendiente la adopcidn de una decisién definitiva
sobre el lugar en que se celebraréa el juicio de Félicien Kabuga. Confiamos en que el
Mecanismo sabra actuar de lamejor manera para garantizar la eficacia e imparcialidad
de sus juicios, teniendo en cuenta al mismo tiempo las interrogantes y preocupaciones
que pueden surgir en relaciéon con la salud y las condiciones generales de detencion
de los sospechosos.

Encomiamos las medidas y las disposiciones de trabajo flexibles que ha
adoptado el Mecanismo para garantizar la continuidad de las actividades presenciales
y virtuales en todos los lugares de destino, lo que le permite ir adaptandose a la
evolucidn de la pandemia sin perder de vista la seguridad del personal permanente y
no permanente del Mecanismo. Expresamos nuestra satisfaccion por la reanudacién
de las audiencias presenciales que antes fueron afectadas por la pandemia y tomamos
nota de los prondsticos sobre la conclusion de los juicios y apelaciones que aln restan,
y que han sido razonablemente ajustados. Insistimos en la importancia de respetar lo
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mas estrictamente posible los nuevos plazos previstos, a fin de mantener la atencion
necesaria en la agilizacion de las principales actividades contenidas en el mandato
del Mecanismo.

La basqueda de una solucion permanente para las personas que han sido
absueltas o puestas en libertad por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda
y que en estos momentos residen en centros de acogida en Arusha, sigue siendo
una cuestion sustancial que no se ha resuelto. Recordamos las estipulaciones de
la resolucion 2529 (2020) sobre la importancia de encontrar soluciones rapidas y
duraderas, incluso como parte de un proceso de reconciliacién, lo que ayudaria a
reducir ain mas la labor del Mecanismo y proporcionaria una perspectiva sostenible
a las personas interesadas.
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Declaracion de la Asesora Juridica y Asesora Juridica Adjunta
del Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda del Norte ante
las Naciones Unidas, Amy Townsend

Para comenzar, quisiera dar las gracias al Presidente, Su Sefioria el Magistrado
Carmel Agius, y al Fiscal Brammertz por sus exposiciones informativas de hoy ante
el Consejo de Seguridad, y acogemos con beneplécito la renovacién de sus mandatos
en el Mecanismo.

En este dia, hace 25 afios, se firmé el Acuerdo de Paz de Dayton, en Paris.
Hoy recordamos a las victimas de ese cruento conflicto en Bosnia y Herzegovina
y celebramos 25 afios de su fin. ElI Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia,
y ahora el Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales, ha hecho
justicia a las victimas y ha perseguido incansablemente a los responsables de este
oscuro capitulo de la historia europea.

Deseo reiterar el compromiso inquebrantable del Reino Unido en favor del
Mecanismo y reafirmar nuestra disposicion de prestarle asistencia, siempre que sea
posible, para que pueda cumplir su mandato y poner en practica su vision, segln la
cual seria una organizacion pequefia, transitoria y eficaz. Quisiéramos aprovechar la
ocasién para encomiar la labor realizada por el Mecanismo y los resultados que se
han logrado hasta ahora.

Durante el periodo sobre el que se informa, la enfermedad por coronavirus
sigui6 afectando al mundo entero. Deseamos felicitar al Mecanismo por los valientes
esfuerzos que ha desplegado para continuar la justicia internacional, incluso ante
los desafios que plantea la pandemia. Si bien hay algunas demoras en las causas,
los esfuerzos del Mecanismo han garantizado la conclusién de muchas de ellas en el
primer semestre de 2021. EI Mecanismo ha dado un paso decisivo para demostrar que
no se permite ni se permitirad que prevalezca la impunidad.

Acogemos con agrado el aumento de la presencia del Mecanismo en Rwanda,
que demuestra plenamente su compromiso de proseguir su labor a toda velocidad,
a pesar del dificil entorno operacional. También acogemos con agrado el renovado
impulso del Mecanismo para aprovechar el éxito obtenido con la detencidn de Félicien
Kabuga a fin de que los presuntos genocidas restantes comparezcan ante la justicia.
Nos complace el avance en las actuaciones judiciales contra Kabuga, en estrecha
colaboracion con el Gobierno de Rwanda.

Quisiéramos felicitar al Mecanismo por ser una fuerza al servicio del bien. Su
labor es un recordatorio de como se puede lograr la justicia internacional mediante la
colaboracién internacional. Pedimos a todos los Estados Miembros que presten asistenciaal
Mecanismo. Tenemos la responsabilidad colectiva de buscar la justicia para las victimas, y
la obligacion, en virtud de la Carta de las Naciones Unidas, de cooperar con el Mecanismo.

Encomiamos los esfuerzos del Mecanismo para avanzar en las causas Mladi¢ 'y
Stanisi¢ & Simatovi¢ y minimizar los retrasos. Constatamos los progresos realizados
entre los paises de laregidn de los Balcanes en cuanto a la transferencia de causas. Sin
embargo, la cooperacion judicial regional en los Balcanes Occidentales sigue siendo
insuficiente, lo cual tiene consecuencias directas para lograr que se haga justicia a las
victimas. Ademas, nos hacemos eco del llamamiento del Fiscal a los paises de la ex-
Yugoslavia para que inscriban en los registros nacionales de antecedentes penales las
condenas penales impuestas por el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y el
Mecanismo, cumpliendo asi los compromisos que asumieron al firmar la declaracion
conjunta sobre los crimenes de guerra en la Cumbre de los Balcanes Occidentales,
celebrada en Londres en 2018, y comprometerse a
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“reconocer y respetar los veredictos de los tribunales internacionales y
nacionales relativos a los crimenes de guerra y otros delitos atroces”.

El Reino Unido sigue profundamente preocupado por el hecho de que la
glorificacion de los criminales de guerra y la negacion continten. Es censurable que
personas y grupos continden negando esos hechos y, en algunos casos, glorifiquen a
los autores e instigadores de esos actos atroces. EI Reino Unido seguird condenando
la negacion y la glorificacion en todas sus formas. EI camino hacia la reconciliacién
es dificil, pero debemos aceptar la verdad del pasado para avanzar.

El afio 2020 ha sido significativo para todos nosotros, pero también ha sido un
afio en el que hemos recordado. En este afio, celebramos uno de los aniversarios mas
dificiles de la historia europea, a saber, los 25 afios transcurridos desde el genocidio
de Srebrenica. Hoy celebramos el aniversario del fin de los conflictos en Bosnia y
Herzegovina. Ademas, apenas el afio pasado, conmemoramos el 25° aniversario de los
acontecimientos en Rwanda. Al transcurrir 25 afios, queremos que quienes sufrieron
como resultado de estos acontecimientos sepan que siguen estando en el centro de
nuestros pensamientos: los supervivientes, las victimas y las personas desaparecidas
y sus familias siguen siendo una prioridad para el Reino Unido.

Amedidaque pasael tiempo, todos debemos volveracomprometernosaasegurar
que la impunidad no prevalezca. No hay tiempo para la complacencia. EI Mecanismo
tiene alin mas trabajo que hacer en relacion con los terribles acontecimientos que
tuvieron lugar en Rwanday en los territorios de la ex-Yugoslavia, y los Estados deben
seguir apoyandolo en esa labor.
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Declaracion del Ministro Consejero de Asuntos Juridicos de los Estados
Unidos de América ante las Naciones Unidas, Mark Simonoff

Doy las gracias al Presidente Agiusy al Fiscal Brammertz por sus exposiciones
informativas. Estamos agradecidos por su ardua labor y por el compromiso
inquebrantable de los magistrados, los abogados y el personal de Arushay La Haya,
asi como de las oficinas sobre el terreno de Kigali y Sarajevo, en su bldsqueda de la
justicia para las victimas de Rwanda y la ex-Yugoslavia.

Nos complace que el Fiscal Brammertz y el Presidente Agius hayan sido
reelegidos en sus cargos y que Abubacarr Tambadou haya sido nombrado nuevo
Secretario. ElI Sr. Tambadou tiene un historial notable como Fiscal General de
Gambia, y entendemos que ya est& aportando una valiosa contribucion a la labor
del Mecanismo. También damos la bienvenida a Pierre St. Hilaire, el nuevo jefe de
rastreo de profugos, cuya labor también nos ha impresionado.

Nos complace saber que el Mecanismo pudo avanzar en el nUmero de causas
atendidas, a pesar de la actual pandemia de enfermedad por coronavirus, que sigue
afectdndonostodos los dias. Los progresos realizados desde lareunion informativa mas
reciente (véase S/2020/527) son dignos de elogio, habida cuenta de las circunstancias.

Nos impresiona saber que se han adoptado medidas para que la labor del
Mecanismo pueda continuar en sus dos Subdivisiones y nos complace que el Mecanismo
pueda celebrar audiencias de una manera que no ponga en peligro la salud y la seguridad
de los interesados. Agradecemos al Presidente Agius y al Fiscal Brammertz por esos
esfuerzos y su adhesidn a la justicia en estos tiempos extraordinarios.

Tras la histérica detencion del empresario rwandés Félicien Kabuga, acusado
de genocidio, crimenes de lesa humanidad y otras violaciones graves del derecho
internacional humanitario, satisface saber que ha pasado a la custodia del Mecanismo
y que se han iniciado las diligencias previas.

Estos acontecimientos, que tienen lugar después de que Kabuga pasara 26 afios
en libertad, son testimonio de la continua pertinencia y repercusion del Mecanismo y
de su labor. Apoyamos sus esfuerzos para garantizar que se haga justicia en relacion
con el presunto papel de Kabuga en los horribles actos perpetrados en Rwanda.

Seguiremos respaldando los esfuerzos del Mecanismo para aprehender a los
seis rwandeses restantes que aun son buscados por el papel que desempefiaron en
el genocidio de 1994. Los Estados Unidos siguen ofreciendo recompensas de hasta
5 millones de dolares por informacion que conduzca a la detencion, el traslado o la
condena de cualquiera de los profugos restantes. Instamos encarecidamente a todos
los paises a que cooperen plenamente con el Mecanismo y lleven ante la justicia a
esas personas, buscadas por algunos de los delitos méas graves de la historia.

Felicitamos ademas al tribunal por haber celebrado con éxito la audiencia de
apelacion de Ratko Mladi¢. Como todos sabemos, el General Mladi¢ fue comandante
del Ejército de los Serbios de Bosnia durante el genocidio de hombres y nifios
musulmanes bosnios en Srebrenica, y sus fuerzas violaron a mujeres y nifias,
bombardearon y dispararon a la poblacion civil de Sarajevo y trataron brutalmente a
prisioneros musulmanes y croatas, todo ello con el abominable objetivo de expulsar
permanentemente a los musulmanes bosnios y los croatas bosnios del territorio
reivindicado por los serbios de Bosnia. Acogemos con beneplécito la labor acometida
por el Mecanismo para atribuir la responsabilidad del General Mladi¢ por los
crimenes graves perpetrados durante la guerra y esperamos los resultados del fallo
del Mecanismo lo antes posible.
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Asimismo, encomiamos los progresos realizados por el Mecanismo en el
nuevo juicio de Jovica StaniSi¢ y Franko Simatovi¢, acusados de crimenes de lesa
humanidad y crimenes de guerra por su presunta participacion en la expulsion ilegal
y forzosa de ciudadanos de Croacia y de Bosnia y Herzegovina que no fueran serbios.

Con respecto a las actuaciones por desacato en las causas Turinabo y Joji¢
y Radeta, nos tranquiliza saber que por fin han podido comenzar las actuaciones
judiciales, pese a los intentos de influenciar a los testigos y a los esfuerzos por socavar
los procedimientos judiciales.

También encomiamos los esfuerzos del Mecanismo por apoyar los esfuerzos
judiciales nacionales, desde los Balcanes hasta Rwanda. Esos procedimientos siguen
resultando esenciales para garantizar que no se ponga fin a la lucha en pro de la justicia
ni siquiera cuando hayan concluido las actuaciones judiciales en el Mecanismo.
Tomamos nota de los progresos logrados por Rwanda en el enjuiciamiento de causas
relacionadas con el genocidio e instamos a los Estados de los Balcanes a que mejoren
la cooperacion de sus sistemas nacionales.

Nos siguen preocupando sobremanera los informes del Mecanismo sobre
la negacién del genocidio, la falta de aceptacion de los hechos histéricos y la
glorificacion de los criminales de guerra. Debemos redoblar nuestros esfuerzos para
luchar contra esa retdrica, en particular en los Balcanes, y condenamos los esfuerzos
realizados por los dirigentes politicos para tergiversar los hechos histéricos y emplear
sus plataformas para aumentar las divisiones y exacerbar las tensiones.

Acogemos con beneplacito los recientes progresos logrados por el Mecanismo
en el aumento de la transparencia y la concienciacion con respecto a su labor,
incluida la puesta en marcha de la base de datos judiciales unificada en septiembre,
la celebracion de nuevos talleres para formadores y la transmision pablica en directo
de las sesiones del tribunal. Esos esfuerzos constituyen una valiosa contribucion a la
creacion de un registro publico de los crimenes perpetrados.

Debemos volver a expresar nuestra determinacion de proteger a los civiles
durante los conflictos armados y de hacer que quienes violan el derecho internacional
humanitario rindan cuentas. El Mecanismo ha acometido una parte importante de esa
labor y seguimos apoyando sus esfuerzos en favor de las victimas.
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Declaracion del Representante Permanente de Viet Nam ante
las Naciones Unidas, Dang Dinh Quy

Doy las gracias al Presidente del Mecanismo Residual Internacional de los
Tribunales Penales, Magistrado Carmel Agius, y al Fiscal del Mecanismo, Sr. Serge
Brammertz, por la presentacion de su 17° informe. Aprovecho esta oportunidad
para felicitar al Presidente y al Fiscal por la renovacién de su nombramiento por el
Secretario General y el Consejo de Seguridad, respectivamente. También felicito al
Sr. Abubacarr Tambadou por su nombramiento como Secretario del Mecanismo.

Doy la bienvenida a los representantes de Serbia, Rwanda, Croacia 'y Bosnia y
Herzegovina a la reunién de hoy.

Tomamos nota de los progresos realizados en las actividades judiciales del
Mecanismo durante el periodo sobre el que se informa, especialmente en comparacion
con el periodo anterior. En particular, bajo la direccién del Magistrado Agius, el
Mecanismo fue capaz de reanudar las audiencias presenciales y de adoptar medidas
rigurosas a fin de preservar la salud y la seguridad de su personal, de los testigos
y de los detenidos, asi como también de otras personas que se encuentran bajo la
supervisién del Mecanismo.

Tras la detencion del Sr. Félicien Kabuga, su causa se afiadié a la lista de causas
del Mecanismo, con lo que se transmite claramente la idea de que los presuntos
autores de delitos graves no pueden evadir la justicia.

Se ha puesto en marcha la base de datos judiciales unificada del Mecanismo
con miras a reunir todos los registros publicos de los tribunales especiales, y se
espera que el Mecanismo facilite el acceso publico a su jurisprudencia y contribuya a
la investigacion, al estudio y a una mayor transparencia.

Acogemos con beneplacito la determinacion y las prioridades del Presidente
de aplicar la resolucién 2529 (2020), entre otras cosas facilitando una prevision clara
de los plazos para la conclusion de sus actividades judiciales y de otras funciones
residuales, fortaleciendo la estrecha colaboracion entre los principales 6rganos del
Mecanismo y mejorando la motivacion y el desempefio del personal.

De cara al futuro, alentamos al Mecanismo a que siga aplicando medidas
significativas para cumplir su calendario de conclusion, haciendo realidad la vision
del Consejo de Seguridad de que el Mecanismo sea

“una estructura pequefia, transitoria y eficiente, cuyas funciones y tamafio irdn
disminuyendo con el tiempo”.

No podemos dejar de incidir en la importancia que revisten una relacion y
cooperacion solidas entre el Mecanismo y los Estados interesados. Tomamos nota
de la estrecha cooperacion entre el Mecanismo y los Estados de ejecucion en la
vigilancia de la situacion de la enfermedad por coronavirus que podria afectar a los
reclusos que cumplen condenas.

Alentamos a que se estudie la posibilidad de otorgar a los Estados de ejecucion
una mayor responsabilidad en la supervision de la ejecucion de las penas una vez que
el Mecanismo deje de existir.

Son los Estados los principales responsables de luchar contra los crimenes
atroces y de prevenirlos. Se deben redoblar los esfuerzos a fin de fomentar la
capacidad nacional y de ayudar a los Estados a ejercer su responsabilidad. Por
consiguiente, acogemos con beneplécito la asistencia que la Oficina del Fiscal presta
a las autoridades nacionales en relacion con las causas que les remite.
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Reconocemos los desafios que afronta el Mecanismo con respecto a la
busqueda de los préfugos y la reubicacion de las personas absueltas y liberadas. El
establecimiento de una comunicacion directa mas s6lida con los Estados pertinentes
para determinar los problemas que podrian obstaculizar la cooperacion y elaborar
soluciones duraderas debe constituir una alta prioridad para el Mecanismo. Alentamos
a los Estados pertinentes a que demuestren su apoyo al Mecanismo intensificando la
cooperacion con él y prestandole asistencia cuando sea necesario.

Para concluir, Viet Nam reitera su firme adhesién a la labor que acomete el
Consejo de Seguridad en defensa de la Carta de las Naciones Unidas y el derecho
internacional en aras del mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales.
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Declaracion del Ministro Adjunto de Justicia de Serbia,
Cedomir Backovi¢

Sr. Presidente: Le agradezco que me haya brindado la oportunidad de intervenir
ante el Consejo de Seguridad en nombre de Serbia.

Estaeslasegundavez que examinamos este afio los informes semestrales periddicos
del Presidente y el Fiscal del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales
en una videoconferencia publica. Ello constituye una prueba contundente del gran riesgo
de propagacién de la enfermedad por coronavirus (COVID-19), y doy las gracias al
Presidente y al Fiscal por los esfuerzos que han desplegado para darnos a conocer la labor
del Mecanismo en estas circunstancias extraordinarias.

Nosotros en Serbia también nos hemos adaptado a estas circunstancias e,
inmediatamente después del brote de la pandemia, informamos al Mecanismo de
que ibamos a cooperar con él y continuar con la supervision de las personas en
libertad condicional en las condiciones estipuladas en las decisiones de sus Salas de
Primera Instancia. Con ese fin, se ha resuelto el problema de las restricciones a la
comunicacion, y Serbia considera que la cooperacién con el Mecanismo constituye
una de sus obligaciones fundamentales, cuyo cumplimiento es una de sus prioridades.

Los resultados de Serbia en esa esfera destacan en comparacion con los de los
demas paises de la regidn, en lo que respecta a la cooperacidn tanto con el Mecanismo
como con el sistema judicial nacional. Permitaseme sefalar que Serbia facilito a la
Oficina del Fiscal del Mecanismo un acceso sin trabas a la totalidad de las pruebas,
los documentos, los archivos y los testigos, y que la cooperacidn con esos 6rganos se
desarrolla sin problemas. Se han atendido todas las solicitudes, y solo estan siendo
examinadas las de fecha més reciente. Las respuestas se remiten a la Oficina del
Fiscal, las Salas de Primera Instancia y la Secretaria del Mecanismo, mientras que a
los testigos se los exime sistematicamente de la obligacion de no divulgar secretos de
Estado o secretos de caracter oficial o militar. En cuanto a las causas restantes, estan
en curso las actuaciones de primera instancia correspondientes a los nuevos juicios
de Franko Simatovi¢ y Jovica StaniSi¢ y a la apelacion planteada por Ratko Mladié.

Serbia ha armonizado su legislacion con las normas pertinentes, lo que le ha
permitido cooperar sin excepciones, incluso en asuntos que el Consejo de Seguridad
reconoce como delitos internacionales graves con arreglo al Estatuto del Mecanismo.
El compromiso de mi pais de luchar contra la impunidad se refleja también en el
numeroy la categoria de los acusados que han sido puestos a disposicion del Tribunal.
Hemos asumido nuestro deber de enjuiciar a los responsables, independientemente
de la condicion nacional, étnica o religiosa de los autores de los delitos o de las
victimas. Entre las personas puestas a disposicion del Tribunal figuran el Presidente
de la Republica Federativa de Yugoslavia, un Presidente de Serbia, un Vice Primer
Ministro federal, un Vice Primer Ministro de Serbia, tres ex Jefes del Estado Mayor
General del Ejército de Yugoslavia, un ex Jefe del Servicio de Seguridad del Estado
y numerosos generales militares y policiales. Eso no se habia requerido a ningln otro
de los Estados surgidos de la ex-Yugoslavia, a pesar de existir numerosas razones
para hacerlo. Lo que escaseaba, para decirlo con claridad, era voluntad politica. Asi
pues, ¢se valora lo suficiente la cooperacion no selectiva de mi pais? Es una cuestion
que deben plantearse todos los aqui presentes.

En lo que respecta a la peticion hecha a Serbia de entregar a Vjerica Radeta
y Petar Joji¢ por obstruccion de la justicia, permitaseme sefialar a la atencion del
Consejo, una vez mas, el hecho de que un tribunal serbio independiente rechazé esa
peticién mediante una decision juridicamente vélida y definitiva.
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La independencia del poder judicial es uno de los principios basicos de una
sociedad democratica. Serbia es una sociedad democratica, y no cabe la posibilidad de
que se haya influido en dicha decision. Resulta ilustrativo, por otro lado, que la adopcion
de esa decision se ajuste al articulo 1 del Estatuto del Tribunal Internacional para la ex-
Yugoslavia, relativo a la “Competencia del Tribunal Internacional”, que establece:

“El Tribunal Internacional tendra competencia para enjuiciar a los
presuntos responsables de violaciones graves del derecho internacional
humanitario cometidas en el territorio de la ex-Yugoslavia a partir de 1991 de
conformidad con lo dispuesto en el presente Estatuto.”

En ese sentido, es evidente que la obstruccién de la justicia no se enmarca en el
concepto de “violaciones graves del derecho internacional humanitario”.

La ampliacion del periodo de funcionamiento del Mecanismo hasta junio de
2022 pone de relieve la cuestion del examen de las causas atn no resueltas. Después de
todo, la mision del Mecanismo no consiste Unicamente en llevar a término las causas
restantes, sino también en abordar todas aquellas cuestiones que aln sean objeto de
controversia. Mi pais continuar insistiendo en que deben resolverse todas aquellas
cuestiones clave que no hayan sido abordadas en el contexto de su cooperacion con
el Mecanismo.

En la resolucion 2422 (2018), se alienta al Mecanismo a estudiar las condiciones
que deben cumplirse para una puesta en libertad anticipada. En el Gltimo informe
se nos comunica que la Oficina del Fiscal esta seriamente preocupada por el hecho
de que la gran mayoria de las personas declaradas culpables hayan sido puestas en
libertad incondicional después de haber cumplido tan solo dos tercios de sus penas.
Permitaseme que reitere la posicion de mi pais a ese respecto: esa “preocupacion” es, en
realidad, una invitacion a introducir cambios injustificados en la labor del Mecanismo.

La institucién de la libertad condicional es un logro juridico de la sociedad
civilizada. Los anteriores Presidentes del Tribunal y del Mecanismo adoptaron
decisiones al respecto sin injerencia de la Oficina del Fiscal. Evidentemente, el
Presidente tiene el derecho de consultar a quien considere conveniente. Sin embargo,
la intervencidn de la Oficina, en el sentido de solicitar modificaciones de las Reglas
de Procedimiento y Prueba del Mecanismo, es inaceptable.

Todo ello sucede en un momento en que varios ciudadanos serbios han presentado
solicitudes de puesta en libertad anticipada tras haber cumplido dos tercios de sus penas.
Hasta ahora, solo ha recibido respuesta una de esas solicitudes, que ha sido rechazada.
Las demas continGan a la espera de respuesta. Decisiones tan importantes, que afectan
a los derechos humanos y a la suerte de las personas inculpadas y, por extension, de sus
familias, no deben adoptarse como si de un juego de trile se tratase. La finalizacion de
la labor del Mecanismo y el presupuesto del que dispone son cuestiones técnicas, que
no pueden servir de excusa para que el Mecanismo trabaje con lentitud. En los sistemas
judiciales de diversos lugares del mundo, el “silencio administrativo” se entiende
como una institucion de caracter juridico y reglamentario asociada a la tardanza en la
adopcién de decisiones, es decir, al hecho de no instituir una acciéon que tenga como
resultado multiples consecuencias juridicas.

La posicion personal del Presidente Agius, quien no cree en la rehabilitacion de
las personas declaradas culpables por el Tribunal, no se fundamentaen las conclusiones
de la criminologia y, sin embargo, tiene consecuencias. En mi opinion, ningln juez
0 magistrado, ni siquiera el Presidente del Mecanismo Residual Internacional, debe
tener tal libertad en la adopcién de decisiones. La Unica posibilidad de controlarlo
radica en el 6rgano creador del Mecanismo, esto es, en el Consejo de Seguridad, que
debe tomar medidas.
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Serbia ha hecho todo lo posible para responder de manera rapida y efectiva a la
solicitud de expresiones de interés en relacion con la puesta en libertad anticipada. En
virtud de esa practica de reciente introduccion, el Presidente del Mecanismo establece
contacto con el pais al que deba regresar la persona declarada culpable, y Serbia recibid
tres solicitudes, en marzo, en mayo y en noviembre de 2020, relativas a Radivoje
Pordevi¢, Sreten Lukic¢ y Vlastimir Pordevi¢. La respuesta de Serbia fue inmediata.

En vista de que los 6rganos competentes del Mecanismo no han respondido a
la consulta sobre las condiciones de una puesta en libertad anticipada, permitaseme
subrayar, una vez mas, la importancia de la iniciativa presentada por Serbia en
2009, relativa al cumplimiento en Serbia de las penas impuestas por el Tribunal a
ciudadanos serbios. A pesar de los convincentes argumentos que hemos planteado
en repetidas ocasiones para que se reconozca la importancia de esa iniciativa, hasta
la fecha no hemos recibido ninguna respuesta del Consejo de Seguridad. Algunos de
esos argumentos son los siguientes.

Los conflictos armados en el territorio de la ex Republica Federativa Socialista
de Yugoslavia finalizaron hace mas de dos decenios. La opinion del Secretario General
que figura en el parrafo 121 del informe (S/25704) que, junto con el estatuto del Tribunal
Internacional para la ex-Yugoslavia, fue aprobado el 3 de mayo de 1993, en el sentido
de que las personas declaradas culpables deben cumplir las penas fuera del territorio de
la ex-Yugoslavia, era una posicion razonable en un momento en que el territorio estaba
sumido en un conflicto armado; en la actualidad, sin embargo, esa posicion resulta
anacrénicay, en vista de la manera en que se cumplen las penas, genera consecuencias
perjudiciales tanto para las personas declaradas culpables como para sus familias.

Ademas, hoy Serbia es un pais con una democracia desarrollada y uno de los paises
candidatos a formar parte de la Union Europea; el sistema empleado para el cumplimiento
de las penas se ajusta a las normas internacionales en la materia y, en ciertos aspectos, es
maés avanzado que el de algunos Estados miembros de la Union Europea.

Muchas de las carceles de Serbia se han construido recientemente y son aptas
para la ejecucién de las condenas impuestas por crimenes de guerra, mientras que el
pais tiene la base juridica para la ejecucién de las condenas impuestas por los delitos
establecidos en el estatuto del Mecanismo.

El Gobierno de Serbia ha aceptado que los 6érganos designados por el Tribunal
o el Mecanismo se encarguen de supervisar la ejecucion de las condenas.

La importancia de la iniciativa es particularmente pertinente ahora a la luz
de los acontecimientos recientes. Con arreglo a la legislacion polaca, por ejemplo,
Sreten Luki¢, condenado por el Tribunal, habra cumplido dos tercios de su condena
en enero, y las autoridades polacas tienen la intencion de trasladarlo inmediatamente
después de ello a otro pais para que siga cumpliendo el resto de la condena o hacerlo
volver temporalmente a la Dependencia de Detencién de las Naciones Unidas en
Scheveningen. ¢ No es demasiado obvio que redundaria en interés de todos trasladarlo
para que cumpla el resto de su condena en Serbia?

Se sigue castigando a una persona que ha cumplido las condiciones para
una liberacion anticipada, Sreten Lukié, mediante los obstaculos de procedimiento
mencionados y una larga espera de respuesta a su solicitud. En vista de la actual
pandemia de COVID-19, su traslado a otra prision o a la Dependencia de Detencion
de las Naciones Unidas en Scheveningen sin la posibilidad de ponerse en contacto
con su familia equivaldria a un castigo adicional e inapropiado.

Una vez mads, Serbia estd dispuesta a asumir la obligacion, asi como la
responsabilidad, en este y en todos los demds casos, de la ejecucion de las condenas
y esta de acuerdo en encargarse de la supervisién pertinente. Las instituciones
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serbias competentes estan dispuestas a ofrecer garantias claras de que las personas
condenadas no serdn puestas en libertad anticipadamente sin que el Mecanismo
adopte una decision.

Hay otra cuestidn que vale la pena mencionar. Lamentablemente, el trato de las
personas que cumplen las condenas impuestas por el Tribunal varia de un pais a otro.
Ni el Tribunal ni el Mecanismo han logrado establecer normas generales que sean
respetadas por todos. En cambio, cada pais en el que los condenados cumplen sus penas
defiende sus propios principios. En consecuencia, el trato de los reclusos es mucho
mejor en los paises desarrollados, que conceden mas importancia a la resocializacion
y donde las normas mas elevadas se reflejan en todos los demas aspectos de la vida,
incluidas las condiciones en que los reclusos cumplen su condena.

Deseo sefialar una vez mas a la atencidn del Consejo el hecho de que no se han
tenido en cuenta las disposiciones del estatuto actualizado del Tribunal Internacional
para la ex-Yugoslavia de septiembre de 2009. El parrafo 1 de su articulo 24, sobre las
penas, dice:

“La Sala de Primera Instancia solo podra imponer penas de privacion de
la libertad. Para determinar las condiciones en que se habran de cumplir, las
Salas de Primera Instancia recurriran a la préctica general de los tribunales
de la ex Yugoslavia relativa a las penas de prision.”

Todos pueden consultar este estatuto actualizado en el sitio web del Tribunal.
No obstante, el Tribunal y el Mecanismo impusieron penas de cadena perpetua a
los ciudadanos serbios Stanislav Gali¢, LjubiSa Beara, Vujadin Popovi¢ y Zdravko
Tolimir y una pena de cadena perpetua en primera instancia a Ratko Mladi¢. También
se condené a cadena perpetua a Milan Luki¢ y Radovan Karadzi¢, personas de
nacionalidad serbia, pero no ciudadanos serbios. Durante ese periodo, Serbia previo
una condena de hasta 40 afios de reclusion para los delitos mas graves. La Unica
conclusion que se puede sacar de esta politica de castigo es que el Tribunal impuso
dichas condenas contrarias a su propio estatuto. No se prevé ningin mecanismo para
el procedimiento de apelacion. Las decisiones adoptadas por el Tribunal en contra de
su estatuto fundacional tuvieron consecuencias de gran alcance, es decir, condenas
de muchos afios impuestas sin que se disponga de un recurso juridico y sin que se
reciban instrucciones al respecto. Algunas de las personas a las que se impusieron
condenas a cadena perpetua —Tolimir y Beara— murieron mientras las cumplian,
lo que hace aun mas evidente la necesidad de resolver este disparate juridico, mucho
mas ahora que se prevé que la imposicion de las condenas en primera instancia a
Franko Simatovi¢ y Jovica Stanisi¢ y la condena en segunda instancia a Ratko Mladi¢
tendran lugar en mayo de 2021.

Otra cuestion de excepcional importancia para mi pais es el destino de los
archivos del Tribunal. Presentamos un gran nimero de documentos a la Oficina
del Fiscal, los equipos de defensa y las Salas de Primera Instancia del Tribunal.
Creemos que los documentos presentados al Fiscal del Tribunal, y posteriormente al
Mecanismo, y que no se utilicen como prueba en las actuaciones deben devolverse a
las autoridades que los presentaron. Nuestra conviccién se basa en el hecho de que
los procedimientos se han completado y que Serbia no destruira los documentos, los
conservara de manera adecuada y respetara plenamente las normas de conservacion
y uso de los documentos.

Todavia no se harecibido una respuesta concreta a esa solicitud. Los funcionarios
del Mecanismo siguen ignorando nuestras propuestas. La devolucion de los documentos
es de suma importancia no solo por la responsabilidad que todos tenemos de documentar
los acontecimientos que tuvieron lugar en la ex-Yugoslavia en el decenio de 1990,
sino también por la enorme cantidad de material y la necesidad de conseguir la ayuda
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y la asistencia de muchas instituciones serbias. No es una tarea sencilla, y ha sido
continuamente pospuesta hasta que se complete la labor del Mecanismo. La cuestion
del Centro de Informacién del Tribunal en Serbia y el legado del Tribunal no debe
confundirse en modo alguno con la devolucion de los documentos.

La parte periddica de los informes semestrales, incluido este, se refiere a la
negacion y la glorificacion de los crimenes de guerra. En cada informe se mencionan
las apariciones publicas de personas, a veces expresamente nombradas, que han
cumplido las condenas impuestas por el Tribunal. No esta claro por qué. La labor
de la Oficina del Fiscal del Tribunal concluye una vez que se dicta el fallo. Una vez
cumplidas sus condenas, no se pueden aplicar mas sanciones a esas personas por
ningun motivo ni se les puede denegar un derecho personal o civil. Por lo tanto, la
posicién de la Oficina sobre la negacion y la glorificacion de los crimenes de guerra
es irrelevante y selectiva y, ademas, entrafia mensajes politicos, lo cual va més alla de
los limites de su competencia.

La importancia de la cooperacion regional en la esfera de los crimenes
de guerra es esencial para el enjuiciamiento eficaz de todos los sospechosos,
independientemente del pais en que residan. EI marco juridico internacional, a saber,
el acuerdo internacional de cooperacion en materia penal, ha sido enmendado hace
mucho tiempo mediante memorandos, acuerdos bilaterales y protocolos entre los
Ministerios de Justicia y las oficinas del fiscal de los paises de la region.

Entre mayo y noviembre, la Oficina del Fiscal de Bosnia y Herzegovina
present6 a la Oficina del Fiscal de Crimenes de Guerra de la Republica de Serbia 27
solicitudes de asistencia, 11 de las cuales recibieron respuesta, mientras que 16 todavia
se estdn examinando. En el mismo periodo, la Oficina del Fiscal de Crimenes de
Guerra de la Republica de Serbia presentd 67 solicitudes a la Oficina del Fiscal de
Bosnia y Herzegovina, 21 de las cuales recibieron respuesta, mientras que ain no se
ha respondido a 46.

Entre mayo y noviembre, la Oficina del Fiscal de Crimenes de Guerra de la
Republica de Serbia present6 a la Oficina del Fiscal del Estado de la Republica de
Croacia 55 solicitudes de asistencia, 9 de las cuales recibieron respuesta, mientras
que no se ha recibido respuesta a ninguna de las otras 46 solicitudes de ese tipo.
La Oficina del Fiscal de la Republica de Croacia presento6 a la Oficina del Fiscal de
Crimenes de Guerra de la Republica de Serbia 12 solicitudes de asistencia, 7 de las
cuales recibieron respuesta, mientras que 5 adn se estan examinando.

A ese respecto, cabe mencionar que, tras la Conferencia Regional de Fiscales
celebradaen Belgrado en 2019, larepresentante de la Oficina del Fiscal de la Republica
de Croacia present6 en su carta de 2 de octubre de 2019 la posicion de su Oficina de
que sus fiscales que acttian en asuntos de crimenes de guerra deben quedar exentos
de los cursos regionales de capacitacion realizados junto con las oficinas del fiscal de
otros paises. Dijo que se guiaba por el hecho de que Croacia es un Estado miembro
de la Union Europea y parte signataria en los convenios aplicados en virtud de su
legislacion penal y que, en vista de que sus soluciones legislativas son diferentes, sus
fiscales necesitan una capacitacion diferente. También invocd una declaracion del
Mecanismo en el sentido de que ayudaria a las oficinas regionales de los fiscales de
Bosnia y Herzegovina, Montenegro y Serbia a fortalecer sus capacidades. La Oficina
del Fiscal de la Republica de Croacia queda excluida, lo que, en su opinion, es una
indicacion mas de que los fiscales croatas deberian estar exentos de los cursos de
capacitacion regionales.

La Oficina del Fiscal de Crimenes de Guerra de la Republica de Serbia sigue
empefiada en fortalecer la cooperacion con el Mecanismo, una de las actividades
basicas que lleva a cabo con arreglo a los documentos estratégicos vigentes en Serbia,
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a saber, la Estrategia Nacional para el Enjuiciamiento de los Crimenes de Guerra
y la estrategia de enjuiciamiento, asi como el plan de accion del capitulo 23. La
cooperacion fue muy amplia en el periodo de que se informa, y se celebraron varias
reuniones de trabajo, incluidas conferencias telefénicas a causa de la pandemia de
COVID-19. La reunién mas reciente se celebrd a nivel de Jefes de las Oficinas del
Fiscal en octubre y se centrd en asuntos de categoria Il, que también habian sido
objeto de examen en la conferencia regional que tuvo lugar en Sarajevo en 2019. La
Oficina se hizo cargo del enjuiciamiento de un caso de categoria Il, mientras que se
espera larecepcion de las declaraciones no editadas de la Oficina del Fiscal de Bosnia
y Herzegovina a raiz de los cambios en las medidas de proteccion.

La cooperacion con el Mecanismo continGia a través de proyectos conjuntos.
Uno de esos proyectos se puso en marcha en noviembre pasado con la participacion de
varios representantes de la Oficina del Fiscal de Crimenes de Guerray el Mecanismo
y la inclusién de un andlisis exhaustivo de los casos de categoria I, las solicitudes de
asistencia, lacooperacion regional, los casos en que se ceden pruebas, los documentos,
la informacion y los casos en que se garantiza el testimonio de los testigos.

Permitaseme sefialar que la Oficina estuvo muy activa en el periodo
comprendido entre mayo y noviembre y emitio tres autos de acusacion, remitidos
por los organismos fiscales de Bosnia y Herzegovina en el marco de la cooperacion
regional. Dos de los autos de acusacion se refieren a la comision de delitos que
causaron un gran nimero de bajas, mientras que uno se emitié en un caso complejo
con un gran namero de delitos y bajas en el que se acusé a una persona de alto rango.
Ademas, en julio pasado se emitié otro auto de acusacion, pero fue desestimado por
falta de suficientes pruebas. Se espera que la fiscalia vuelva con pruebas mas sélidas.
Se conocera de cinco causas mas tan pronto como se reciban pruebas completas de los
organismos fiscales regionales. En una causa se espera una decision del Mecanismo
tras una solicitud de cambio de las medidas de proteccion. El juicio principal esta en
curso ante los tribunales de primera instancia en 15 causas contra 37 personas, y se
dictaron 3 condenas en virtud de los autos de acusacion emitidos por la Oficina en el
mismo periodo.

La Oficina del Fiscal de Crimenes de Guerra de la Republica de Serbia esta
investigando actualmente a 54 personas en 8 causas. Se iniciaron dos investigaciones
en el periodo comprendido entre mayo y noviembre, y las demas se remontan al
periodo anterior. Se inicié la investigacién de autores desconocidos en 11 causas. Se
ha suspendido la investigacion de 134 personas en 30 causas, principalmente porque
los acusados estan en libertad y se desconoce su paradero.

Una de las prioridades de la labor de la Oficina es la solucion de la cuestion del
gran nimero de personas desaparecidas. En vista de la importancia de la cuestion,
junto con la Comisidn sobre Personas Desaparecidas del Gobierno de la Republica de
Serbia, la Oficina se dedica regularmente a buscar soluciones a los asuntos pendientes
en los planos bilateral y regional y, con ese fin, un representante de la Oficina
particip6 en una reunion de trabajo celebrada el 23 de octubre entre la Comision y su
homdloga croata.

Es dificil de entender por qué los esfuerzos de mi pais para resolver ciertas
cuestiones, también presentadas en el Consejo, son recibidos con indiferencia
oficial. A veces parece que se nos convoca aqui solo para una reunién oficiosa de
las partes interesadas y que la verdadera toma de decisiones tiene lugar en otro
lugar. Eso no beneficia al Mecanismo; es degradante para las Naciones Unidas y
perturba el orden juridico internacional. La Gnica manera de zanjar las diferencias,
superar el estancamiento y emprender el camino para abordar la iniciativa de mi
pais es conseguir que el Consejo de Seguridad participe activamente en este asunto
y proporcione respuestas y soluciones, que hemos esperado durante mucho tiempo.
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Declaracion del Representante Permanente de Bosnia y Herzegovina
ante las Naciones Unidas, Sven Alkalaj

Sr. Presidente: Ante todo, permitame felicitarlo por haberasumido la Presidencia
del Consejo de Seguridad este mes. Le deseamos mucho éxito en el desempefio de sus
funciones durante estas circunstancias sin precedentes causadas por la propagacion
de la enfermedad por coronavirus (COVID-19).

También deseo dar las gracias al Presidente y al Fiscal del Mecanismo Residual
Internacional de los Tribunales Penales por sus respectivos informes y por las amplias
exposiciones informativas de hoy. Agradecemos que el Mecanismo haya seguido
avanzando durante todo el periodo sobre el que se informa y que su funcionamiento
se haya mantenido a pesar de la pandemia de COVID-19.

Tomamos nota de los progresos logrados por el Mecanismo en el cumplimiento
de las actividades pendientes del Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia.
Deseamos subrayar la importancia que reviste para la justicia y la reconciliacién
en Bosnia y Herzegovina y en la region que el Mecanismo concluya su mandato en
forma satisfactoria y eficiente y en un plazo razonable.

La pandemia de enfermedad por coronavirus ha tenido repercusiones en las
acciones y actividades del Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales
desde la dltima vez que el Consejo de Seguridad se reunid para examinar este tema
(véase S/2020/527). Deseo informar a los miembros del Consejo de que el Consejo de
Ministros de Bosnia y Herzegovina, en coordinacion con las autoridades de ambas
entidades y el Distrito Br¢ko de Bosnia y Herzegovina, ha adoptado todas las medidas
responsables para combatir la propagacion de la COVID-19. La situacion general debida
a la propagacion de la enfermedad por coronavirus, asi como las medidas apropiadas
introducidas para contener la pandemia, han tenido una repercusion significativa en
las instituciones judiciales del pais. La labor de la Oficina del Fiscal y del Tribunal
de Bosnia y Herzegovina, que se ocupan de las causas de crimenes de guerra mas
complejas y atn no concluidos, se ha visto particularmente afectada.

Deseo informar a los miembros de que el Consejo de Ministros de Bosnia
y Herzegovina, en su sesion celebrada el 24 de septiembre de 2020, aprobd una
estrategia nacional revisada de procesamiento de crimenes de guerra. La adopcion
de esta decision fue reconocida por el Consejo de Seguridad, y estamos muy
agradecidos por su apoyo. La estrategia revisada es importante para que nuestras
instituciones judiciales hagan esfuerzos adicionales y concluyan todas las causas de
crimenes de guerra no resueltas. También es un paso hacia el fortalecimiento del
estado de derecho en Bosnia y Herzegovina, como se afirma en el dictamen de la
Comision Europea emitido en mayo de 2019. La aplicacion de la estrategia revisada
dard a entender con firmeza que la impunidad no se permitird ni se deberd permitir.
También es importante para la reconciliacion y el progreso en Bosnia 'y Herzegovina,
asi como en la regién de los Balcanes Occidentales.

Deseorecordarle, Sr. Presidente, que, enel transcurso de los afios, la cooperacion
de Bosnia y Herzegovina con el Tribunal Internacional para la ex-Yugoslavia y con
su sucesor, el Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales, ha sido
estable y completa, como se evidencia en sus informes. En este mismo sentido,
seguimos decididos a contribuir activamente a los esfuerzos del Mecanismo a fin
de que cumpla su misién. También deseamos reiterar nuestro respaldo a la labor del
Mecanismo y exhortar a todos los Estados Miembros a que cumplan sus obligaciones
y contribuyan a que esa labor se desarrolle sin trabas.
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Quisiéramos expresar nuestro agradecimiento por el apoyo de la Union Europea,
la Organizacion para la Seguridad y la Cooperacion en Europa y el Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo en el fortalecimiento de los recursos humanos y
materiales de las instituciones judiciales que se ocupan de crimenes de guerray, en
general, la creacién de capacidad.

Bosnia y Herzegovina reitera la importancia de una cooperacion coherente
entre las oficinas del fiscal y las autoridades competentes de Bosnia 'y Herzegovinay
de Croacia y Serbia, paises vecinos, de conformidad con los principios de la justicia
internacional y del estado de derecho, lo cual es indispensable para investigar y
enjuiciar crimenes de guerra.

Por Gltimo, quisiera hacer hincapié en que Bosnia y Herzegovina mantiene su
compromiso de investigar, enjuiciar y sancionar a todas las personas responsables de
crimenes de guerra, independientemente de su nacionalidad o de su afiliacion politica
o de otro tipo. También quisiéramos destacar que la proteccién de los testigos es de
suma importancia para todas las instituciones judiciales de Bosnia y Herzegovina.
Esto es sumamente importante para la reconciliacién en Bosnia y Herzegovina, asi
como para nuestro camino hacia la adhesidn a la Union Europea, que constituye
nuestro principal objetivo de politica exterior y goza de un amplio consenso entre
todos los partidos politicos del pais. Teniendo en cuenta que recientemente celebramos
el 25° aniversario del fin de la guerra en Bosnia y Herzegovinay la firma del Acuerdo
de Paz de Dayton, estamos plenamente decididos a seguir fortaleciendo el estado de
derecho, los derechos humanos y el desarrollo econdémico.

Seguiremos trabajando para fortalecer el sistema de justicia en Bosnia y
Herzegovina. La plena justicia implica mas confianza, estabilidad y progreso.
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Declaracion del Representante Permanente de Croacia ante
las Naciones Unidas, Ivan Simonovié¢

Quisiera dar las gracias al Honorable Presidente del Mecanismo Residual
Internacional de los Tribunales Penales, Magistrado Agius, asi como al Fiscal
Brammertz, por sus exposiciones informativas formuladas hoy y sus recientes
informes. También los felicito por la renovacién de su nombramiento.

El periodo sobre el que se informa se caracterizé6 por la pandemia de
enfermedad por coronavirus. Reconocemos que esta crisis sanitaria mundial afecto
la labor del Mecanismo y ocasiond desafortunados retrasos en el calendario previsto.
Deseamos encomiar al Mecanismo por seguir funcionando y cumpliendo su mandato,
salvaguardando al mismo tiempo la salud y la seguridad de su personal, asi como
del personal no perteneciente a la plantilla y de los que se encuentran en los centros
de detencién. Sin embargo, la importante labor del Mecanismo para hacer justicia a
miles de victimas aln no ha concluido. La conmemoracion del 25° aniversario del
genocidio de Srebrenica a principios de este afio nos recordd a todos la importancia
de hacer que sus autores rindan cuentas.

Croacia toma nota de los progresos descritos en los informes mas recientes y
apoya los esfuerzos en curso del Mecanismo para completar sus juicios y apelaciones
restantes de manera eficiente y exhaustiva. Todavia estamos a la espera del fallo en
el juicio de Jovica Stani$i¢ y Franko Simatovi¢, asi como de la apelacion del fallo en
la causa de Mladi¢. Es sumamente importante que los fallos en ambas causas no se
demoren mas. El juicio de Slobodan MiloSevi¢ duré tanto tiempo que él murid antes
de que se pudiera emitir un fallo y contribuir a una mejor comprensién del papel
dominante de su régimen en los conflictos y los crimenes atroces cometidos en la
ex-Yugoslavia. Los fallos en las causas Stanisi¢ y Simatovi¢ Yy Mladi¢ son las Gltimas
oportunidades para recuperar el tiempo perdido en la medida de lo posible.

Ademas, quisiéramos subrayar que, en el procedimiento por desacato contra
Petar Joji¢ y Vjerica Radeta, la ultima decision del Tribunal, que se dicto hace apenas
unos dias, es clara. Serbia tiene que ejecutar las 6rdenes de detencién y las 6rdenes de
traslado conexas contra los acusados. Subrayamos una vez mas la necesidad de que
Serbia coopere plenamente con el Mecanismo.

Croacia sigue decidida a continuar cooperando con otros paises de la regién
en cuestiones relacionadas con crimenes de guerra. A ese respecto, valoramos los
avances positivos en la cooperacion con Bosnia y Herzegovina, que dieron lugar a
la remision de algunas causas al poder judicial de Croacia. Croacia espera lograr el
mismo progreso con respecto a Serbia también a su debido tiempo. Croacia sigue
esperando la respuesta de Serbia a su invitacion de septiembre de 2019 a la cuarta y
Gltima ronda de negociaciones, que esperamos tenga como resultado la finalizacién
del proyecto de texto de un acuerdo bilateral para procesar los crimenes de guerra. La
invitacion se reiterd en noviembre de este afio.

Croacia seguira apoyando firmemente la perspectiva europea y euroatlantica
de la region, basada en el mérito individual y el cumplimiento de todos los criterios.
En ese contexto, subrayamos la importancia de la tramitacién eficaz de las causas
de crimenes de guerra nacionales sin discriminacion, en particular mediante una
cooperacion regional significativa, asi como la plena cooperacién con la labor del
Mecanismo y el apoyo a esta.

La busqueda de personas desaparecidas y restos mortales es una de las
principales prioridades de Croacia. No es tan solo una cuestion politica; es un
imperativo humanitario. Mas de 25 afios después del fin de la guerra, Croacia sigue
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buscando a 1.869 personas desaparecidas. El fortalecimiento de la cooperacién entre
los paises de la region con el fin de esclarecer el destino de las personas desaparecidas
es de suma importancia. En los ultimos afios se ha avanzado en cierta medida en lo
que respecta a la cooperacion con Bosnia y Herzegovina y Montenegro, pero, en
lo que se refiere a la cooperacion con Serbia, todavia no se ha avanzado realmente
en la solucién de esta cuestion pendiente. Esperamos que la reciente reunién de los
funcionarios responsables de la busqueda de personas desaparecidas en Croacia
y Serbia sea un paso en la direccion correcta hacia una cooperacion bilateral més
significativa sobre este tema.

Croacia sigue siendo un firme partidario de los mecanismos de justicia penal
internacional y opina que el Mecanismo y otros tribunales internacionales son
piedras angulares del orden internacional basado en normas. Por lo tanto, seguiremos
ofreciendo nuestro pleno apoyo a la labor restante del Mecanismo, con la esperanza
de que pronto se haga justicia plenamente en las causas restantes, algo que se espera
desde hace mucho tiempo.
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Declaracion de la Representante Permanente de Rwanda ante
las Naciones Unidas, Valentine Rugwabiza

Doy las gracias al Presidente Agius y al Fiscal Brammertz por sus Utiles
exposiciones informativas. Agradecemos la buena cooperacion que existe entre
el Mecanismo Residual Internacional de los Tribunales Penales y el Gobierno de
Rwanda. La reunion informativa de hoy, al igual que las anteriores, es un recordatorio
al Consejo de Seguridad de que las victimas siguen esperando justicia.

El Gobierno de Rwanda toma nota del traslado del Sr. Kabuga al Mecanismo
y de su comparecencia inicial. Ahora que el Sr. Kabuga estd bajo la custodia del
Mecanismo, Rwanda espera del Tribunal actuaciones eficientes y que el juicio
comience y concluya con rapidez para por fin hacer justicia, 26 afios después del
genocidio contra los tutsis en Rwanda y 23 afios después de que el Sr. Kabuga fuese
acusado por el Tribunal Penal Internacional para Rwanda en 1997.

Un aspecto recurrente de todos los informes presentados por el Mecanismo al
Consejo de Seguridad en los dos ultimos afios es la falta de cooperacion de algunos
Estados Miembros con la Oficinadel Fiscal en ladetencidn de los préfugos de genocidio
restantes, que deben comparecer ante la justicia seguin el mandato que el Consejo ha
conferido al Mecanismo. Es bastante preocupante que algunos Estados Miembros
sigan incumpliendo con su obligacién juridica de cooperar con el Mecanismo para
someter a la accién de la justicia a los profugos del genocidio. La Oficina del Fiscal
se ha esforzado por obtener la cooperacion de los Estados Miembros para aprehender
a los profugos, incluso cuando habia pistas y pruebas claras de su presencia en esos
paises. Los pronunciamientos de compromiso en favor del derecho internacional y
la justicia no son creibles, a menos que vayan acompafiados de medidas. Rwanda no
se cansard de procurar que se haga justicia para las mas de un millén de personas
exterminadas durante el genocidio contra los tutsis en 1994,

El informe del Mecanismo destaca otras dos cuestiones que requieren la
atencion del Consejo.

En cuanto a la cuestion del negacionismo, la Oficina del Fiscal ha informado al
respecto periédicamente. El Tribunal ha expresado su grave preocupacién al respecto
y ha pedido que el Consejo preste atencion urgente a esas cuestiones. EI Consejo debe
adoptar medidas para condenar el negacionismo y exigir cuentas respecto de las causas de
desacato al Tribunal, asi como de los intentos por revisar los testimonios de los testigos.

Por altimo, Rwanda discrepa de la caracterizacion que se hace en el informe
del Presidente sobre la cuestion relativa al reasentamiento de las nueve personas
absueltas y puestas en libertad. El informe afirma que:

“el reasentamiento de las nueve personas absueltas y puestas en libertad, que
en la actualidad residen en Arusha y no pueden regresar a su pais de origen
o tienen miedo de hacerlo, sigue sin resolverse. El presente dilema constituye
una crisis humanitaria que afecta profundamente a sus derechos”.

La calificacién de “crisis humanitaria” en referencia a nueve hombres libres que
viven comodamente en villas pagadas por la comunidad internacional, en una zona
residencial de la ciudad turistica de Arusha —que se benefician de servicios de
limpieza, cocina, comunicacién y de todos los servicios de alojamiento, asi como de
libertad de circulacion y visitas— es abusiva.

Rwanda desea recordar al Consejo que, en todas las reuniones con los
funcionarios superiores del Tribunal, el Gobierno ha dejado claro en todo momento
que los nueve rwandeses absueltos y puestos en libertad por el Tribunal son libres de
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volver a vivir en Rwanda, si asi lo desean. Si deciden hacerlo, sin duda, no seréan los
primeros rwandeses en regresar a Rwanda y vivir junto a todos los demas rwandeses,
al tiempo que gozan de sus plenos derechos. Asi ha ocurrido con cientos de miles de
rwandeses, exrefugiados, combatientes y personas que habian sido condenadas por
actos de genocidio que hoy en dia conviven pacificamente con los supervivientes del
genocidio, lo cual constituye un testimonio del éxito de la unidad y la reconciliacion
en Rwanda.

No obstante, la decisidn de regresar a Rwanda es suya. Si, por el contrario, desean
vivir en otros paises, también es su pleno derecho, y deben solicitar asilo en el pais de
su eleccion, como todo solicitante de asilo. Lo que consideramos muy cuestionable es
por qué esas nueve personas libres, que hoy en dia son hombres libres y no son objeto
de ningun proceso judicial, sigan siendo una carga para la comunidad internacional.
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