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Carta de fecha 24 de agosto de 2016 dirigida al Secretario
General por el Grupo Directivo del Mecanismo Conjunto
de Investigacion de la Organizacion para la Prohibicion
de las Armas Quimicas y las Naciones Unidas

El Grupo Directivo del Mecanismo Conjunto de Investigacion de la
Organizacion para la Prohibicion de las Armas Quimicas y las Naciones Unidas
tiene el honor de transmitir el tercer informe elaborado por el Mecanismo en
cumplimiento de la resolucion 2235 (2015) del Consejo de Seguridad.

En el informe se proporciona informacion actualizada sobre las actividades
que ha llevado a cabo el Mecanismo hasta el 19 de agosto de 2016. También se
resefan la evaluacion y las conclusiones del Grupo Directivo hasta la fecha, que se
basan en el resultado de la investigacion de los nueve casos seleccionados de
empleo de sustancias quimicas como arma en la Republica Arabe Siria.

Los miembros del Grupo Directivo desean expresar su agradecimiento al
Secretario General de las Naciones Unidas por la confianza que ha depositado en
ellos. El Grupo aprecia el indispensable apoyo de la Secretaria de las Naciones
Unidas, incluidos la Oficina de Asuntos de Desarme, el Departamento de Asuntos
Politicos y la Oficina de Asuntos Juridicos, asi como los funcionarios de las
Naciones Unidas que han prestado asistencia al Mecanismo en Nueva York, Ginebra
y Damasco. El Grupo también agradece el valioso apoyo de la direccion y el
personal de la Organizacion para la Prohibicion de las Armas Quimicas. El1 Grupo
Directivo desea expresar su reconocimiento al excelente personal del Mecanismo,
que, con perseverancia y profesionalidad, ha llevado adelante y ha apoyado la
investigacion.

El Grupo Directivo agradece a los miembros del Consejo de Seguridad el
apoyo que han prestado al Mecanismo. El Grupo expresa también su reconocimiento
a los miembros del Consejo y a los demas Estados Miembros de las Naciones
Unidas por facilitar informacion esencial y recursos financieros al Mecanismo en el
curso de su investigacion. El Grupo reconoce asimismo la labor de todas las demas
organizaciones, entidades y personas que han contribuido a la labor del Mecanismo.

El Grupo Directivo desea recalcar que ha llevado a cabo su labor de manera
objetiva, independiente, profesional y de conformidad con el mandato de la
resolucion 2235 (2015) del Consejo de Seguridad. El Grupo Directivo se
responsabiliza Unica y exclusivamente de sus conclusiones.

(Firmado) Virginia Gamba

Jefa

Mecanismo Conjunto de Investigacion de la Organizacion para
la Prohibicion de las Armas Quimicas y las Naciones Unidas

(Firmado) Adrian Neritani
Grupo Directivo

(Firmado) Eberhard Schanze
Grupo Directivo
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I.

Introduccion

1. Este informe se presenta de conformidad con la resolucion 2235 (2015) del
Consejo de Seguridad, en virtud del cual se establecié el Mecanismo Conjunto de la
Organizacioén para la Prohibicion de las Armas Quimicas (OPAQ) y las Naciones
Unidas, cuyo mandato consiste en identificar en la mayor medida posible a las
personas, entidades, grupos o gobiernos que hayan empleado sustancias quimicas
como arma, incluido el cloro o cualquier otra sustancia quimica tdéxica, en la
Republica Arabe Siria o que hayan organizado o patrocinado su empleo o
participado en ¢l de cualquier otro modo, cuando la Misiéon de Determinacion de los
Hechos de la OPAQ determine o haya determinado que un incidente concreto en la
Republica Arabe Siria haya o pueda haber entrafiado el empleo de sustancias
quimicas como arma.

2.  En los dos informes anteriores del Mecanismo (S/2016/142 y S/2016/530), se
presentd informacion sobre sus enfoques metodologicos y actividades de
investigacion entre el 24 de septiembre de 2015, fecha de inicio del mandato, y el
10 de junio de 2016. Ademas, el Mecanismo ha informado todos los meses al
Consejo de Seguridad sobre sus progresos.

3.  En el presente informe se actualiza la informacidn sobre las actividades hasta
el 19 de agosto de 2016. También se resefian las evaluaciones finales que ha
realizado el Grupo Directivo hasta la fecha, que se basan en el resultado de la
investigacion de los nueve casos seleccionados de empleo de sustancias quimicas
como arma en la Repiiblica Arabe Siria. El informe contiene diez anexos: uno sobre
los métodos de trabajo y uno para cada uno de los casos que se han investigado, a
saber:

a)  Kafr Zita (provincia de Hama), 11 de abril de 2014;

b) Kafr Zita (provincia de Hama), 18 de abril de 2014;

c¢) Talmenes (provincia de Idlib), 21 de abril de 2014;

d) Al-Tamanah (provincia de Idlib), 29 y 30 de abril de 2014;
e) Al-Tamanah (provincia de Idlib), 25 y 26 de mayo de 2014;
f)  Qmenas (provincia de Idlib), 16 de marzo de 2015;

g) Sarmin (provincia de Idlib), 16 de marzo de 2015;

h) Binnish (provincia de Idlib), 24 de marzo de 2015%;

i)  Marea (provincia de Alepo), 21 de agosto de 2015.

4.  En los anexos se describen los incidentes y se enumeran las constataciones, las
evaluaciones y las conclusiones del Grupo Directivo al respecto hasta el momento.

[N

La misién de determinacién de los hechos indico que la fecha del incidente fue el 23 de marzo
de 2015, pero el Mecanismo ha determinado que los hechos se produjeron el 24 de marzo de
2015 hacia las 19.00 horas.

16-14878


http://undocs.org/sp/S/RES/2235(2015)
http://undocs.org/sp/S/2016/142
http://undocs.org/sp/S/2016/530

S/2016/738/Rev.1

16-14878

I1.

I11.

Antecedentes

5.  El Mecanismo estd dirigido por un Grupo Directivo compuesto la Jefa,
Virginia Gamba (Argentina), y dos Jefes Adjuntos, Adrian Neritani (Albania) y
Eberhard Schanze (Alemania). Los Jefes Adjuntos se encargan de los componentes
politico y de investigacion, respectivamente, del Mecanismo.

6. El Mecanismo consta de una oficina politica con sede en Nueva York que
realiza analisis politicos, facilita asesoramiento juridico, se relaciona con los medios
de comunicacién y gestiona la informacion; una oficina de investigacion en La Haya
que lleva a cabo andlisis quimicos y médicos, estudios forenses, andlisis de
municion militar y demds andlisis de informacidon pertinente; y una oficina de
planificacion y apoyo a las operaciones en Nueva York que presta apoyo al Grupo
Directivo y a los componentes politico y de investigacion.

7. El Mecanismo también establecidé una oficina de enlace en Damasco, a cargo
de un oficial de asuntos politicos, que actua como principal punto de contacto con el
Gobierno de la Republica Arabe Siria y facilita informaciéon actualizada y
recomendaciones al Grupo Directivo sobre cuestiones politicas sustantivas.

8. A fin de que el Mecanismo tuviera recursos apropiados y suficientes para la
investigacidn, se contraté a seis especialistas (entre ellos varios traductores) a fin de
reforzar el equipo de La Haya con los conocimientos especializados necesarios para
llevar a cabo una investigacion profesional. El fondo fiduciario que se establecio
para atender las necesidades materiales y técnicas del Mecanismo se ha utilizado
para este fin.

Actividades del Mecanismo

9.  En el periodo inicial de la labor del Mecanismo, del 24 de septiembre al 13 de
noviembre de 2015, se establecieron las oficinas tanto en Nueva York como en La
Haya. Como se indica en el primer informe del Mecanismo (S/2016/142), durante
ese periodo se contratd personal con las aptitudes y los conocimientos necesarios; se
celebraron reuniones de planificacion y consultas con los Estados Miembros; se
adoptaron medidas para garantizar la integridad y la confidencialidad de su labor,
incluida la proteccion de documentos, medios de prueba y testigos; comenzo el
disefo y la puesta en funcionamiento de un sistema de gestion de registros integrado
en un riguroso régimen de seguridad de la informacion aplicable a todas las
informaciones obtenidas o generadas por el Mecanismo; e inicio la recaudacion de
fondos extrapresupuestarios para apoyar sus actividades, asi como sus necesidades
materiales y técnicas. E1 9 de noviembre de 2015, el Secretario General comunic6 al
Consejo de Seguridad que el Mecanismo empezaria a funcionar a plena capacidad el
13 de noviembre (S/2015/854).

10. En el periodo comprendido entre el 13 de noviembre de 2015 y el 29 de
febrero de 2016 se desarrolld la primera fase de la investigacion, que consistia en
recopilar informacion y planificar la preparacion de casos. El 26 de noviembre de
2015, el Mecanismo y la OPAQ concertaron un memorando de entendimiento sobre
la facilitacion de acceso, el almacenamiento y el tratamiento de la informacidn,
incluida la de caracter probatorio, que obtuvieran la mision de determinacién de los
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hechos y el Mecanismo. Sobre la base del memorando de entendimiento, en
diciembre el Mecanismo comenzd su labor con el examen y el analisis de la
informacion y los medios de prueba obtenidos por la mision de determinacion de los
hechos relativos a los incidentes que la misién ya habia investigado y respecto de
los cuales consideraba que se habian utilizado, o que era posible que se hubieran
empleado, sustancias quimicas toxicas.

11. El 11 de diciembre de 2015, las Naciones Unidas y la Republica Arabe Siria
suscribieron un acuerdo relativo a la situacion del Mecanismo a fin de asegurar el
cumplimiento rapido y seguro de su mandato en el pais. Poco después de la firma, el
Grupo Directivo visité Damasco para examinar con el Gobierno los parametros de
su cooperacion en apoyo de la aplicacion de la resolucidon 2235 (2015).

12. Durante la primera fase, el Grupo Directivo definidé los métodos de trabajo
para el Mecanismo en lo referente a la realizacion de sus investigaciones, incluida la
recopilacion de medios de prueba y demas informacién conexa, asi como al analisis,
la verificacion y la corroboracion de la informacion. El Grupo decidié la
metodologia que utilizaria para comunicar sus conclusiones al Consejo de Seguridad
(véase la seccion IV). A partir de una metodologia ideada por el Mecanismo, se
decidié profundizar en la investigacion de nueve casos, con lo que se llegd a la
conclusion de la primera fase.

13. La segunda fase dio comienzo el 1 de marzo de 2016, fecha en la que el
Mecanismo inicié la investigacidon caso por caso. Se elaboraron planes de
investigacion especificos para cada caso para contribuir a orientar la investigacion
general y el propio proceso de planificacion. El Mecanismo siguié reuniendo
informacion adicional que no procedia de la mision de determinaciéon de los hechos
y entrevistando a los testigos. Se realizaron varias visitas a la Reptiblica Arabe Siria
y a la region para apoyar la investigacion. A medida que se recopilaba mas
informacion, la investigacion avanzdé hacia la etapa de analisis, evaluacién y
corroboracion, al tiempo que se iban recibiendo mas datos.

14. A lo largo de todo el mandato del Mecanismo, el Grupo directivo siguid
tomando las medidas necesarias para solicitar y obtener informacidn pertinente a la
investigaciéon de los Estados Miembros, las organizaciones internacionales, las
organizaciones no gubernamentales y otras entidades y personas pertinentes.

15. El Grupo Directivo envid solicitudes oficiales de informacion a 28 Estados
Miembros, de los cuales algunos eran miembros del Consejo de Seguridad, paises
de la region y otros Estados Miembros pertinentes, y visitdo 11 de ellos por
invitacion. Los investigadores también realizaron visitas técnicas. Durante las
visitas, como también en sus oficinas de Nueva York y La Haya, el Mecanismo
recibié informacidn y exposiciones informativas de caracter técnico pertinentes a la
investigacion. El Mecanismo examind y analiz6 toda la informaciéon disponible
procedente de la mision de determinacion de los hechos, ademas de la informacion y
el material que habia recopilado. En total, fueron més de 8.500 paginas de
documentos, transcripciones de mas de 200 entrevistas, mas de 950 fotografias, mas
de 450 videos obtenidos de fuentes publicas y facilitados por testigos, mas de 300
péginas de analisis forenses y mas de 3.500 archivos, entre los que habia mas
videos, fotografias y grabaciones de sonido. Habida cuenta de que una cantidad
significativa de la informacién reunida por el Mecanismo solo estaba disponible en
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IV.

arabe, fue necesario traducir un gran numero de documentos para su examen.
Ademas, los investigadores grabaron numerosas entrevistas con los testigos.

16. El Grupo Directivo recordd continuamente al Gobierno de la Republica Arabe
Siria la necesidad de responder con prontitud a las solicitudes de informacion del
Mecanismo. El Grupo mantuvo una interacciéon constante con el Gobierno, entre
otras cosas mediante visitas a Damasco en diciembre de 2015 y agosto de 2016, mas
de 20 reuniones bilaterales con el Representante Permanente de la Republica Arabe
Siria ante las Naciones Unidas, y mediante la Oficina de Enlace del Mecanismo en
Damasco. Los investigadores del Mecanismo realizaron ademas cuatro visitas
técnicas a Damasco.

17. Desde el 24 de septiembre de 2015, el Grupo ha celebrado mas de 150
reuniones bilaterales con los miembros del Consejo de Seguridad y otros Estados
Miembros, tanto en Nueva York como en La Haya. Si bien hubo varios Estados
Miembros que apoyaron activamente la investigacion del Mecanismo aportando
informacion y explicaciones técnicas, el Grupo Directivo lamenta que algunos
paises de la region no hayan contribuido de manera mas sustancial a la
investigacion.

Consideraciones metodologicas

18. El Grupo Directivo observd que no habia precedentes para la investigacion
destinada a identificar a quienes hubieran empleado sustancias quimicas como arma
0 que hubieran organizado o patrocinado su empleo o participado en ¢l de cualquier
otro modo, a diferencia de lo que ocurria con el Mecanismo del Secretario General
para la Investigacion del Presunto Empleo de Armas Quimicas, Bioldgicas y
Toxinicas, para el cual habia directrices y procedimientos (véase A/44/561). Por lo
tanto, el Grupo Directivo adopté métodos de trabajo para el Mecanismo (véase el
anexo I).

19. Las declaraciones y conclusiones que contienen los informes de la mision de
determinacion de los hechos respecto del empleo de sustancias quimicas como arma
fueron el punto de partida para el Mecanismo en la investigacion de los nueve casos.
Ademas, el Mecanismo examiné la informacion y los medios de prueba de la misidon
tal cual, es decir, sin discriminarlas con arreglo a la veracidad de sus fuentes o a la
metodologia o método de trabajo que hubiera adoptado la mision.

20. La labor del Mecanismo estuvo regida por los principios de la imparcialidad,
la objetividad y la independencia, y actué como mecanismo de investigaciéon no
judicial. EI Mecanismo investigo e intentd identificar a quienes hubieran empleado
sustancias quimicas como arma o hubieran organizado o patrocinado su empleo o
participado en €l de cualquier otro modo.

21. La investigacion, ademas de establecer los antecedentes, tratd de determinar
en cada caso los siguientes elementos clave: a) fecha y hora; b) condiciones
meteoroldgicas; ¢) lugar del impacto; d) municiéon (por ejemplo, restos); e) método
de lanzamiento (por ejemplo, sistema y direccion); f) dafios y efectos (por ejemplo,
en los edificios, el medio ambiente, la flora y la fauna); g) efectos clinicos. A fin de
determinar los elementos fundamentales, el Mecanismo utilizd6 planes de
investigacion y expedientes para los casos, e incluyd la siguiente informacion:
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material de la misién de determinacion de los hechos (que se examind y analizé con
miras a obtener informacidén pertinente para la investigacion del Mecanismo);
entrevistas y declaraciones de los testigos (grabadas en archivos de sonido o de
video siempre que fue posible, o en transcripciones); documentos como informes,
documentos oficiales, expedientes médicos y material manuscrito (dibujos y listas
de nombres); imagenes, incluidas las de satélite, fotografias y videos; mapas;
infografias y otros datos.

22. Se elaboraron planes de investigacion para cada caso a fin de orientar la
investigacion general. En el curso de la investigacion, se prepararon expedientes de
cada caso para documentar con detalle la informacién y los medios de pruebas
obtenidos, incluida toda informacion pertinente obtenida por la mision de
determinacion de los hechos. Los expedientes del caso conllevaron el analisis de la
informacion y en ellos se documenté el proceso y el grado de corroboracion en
cuestiones especificas.

23. El Mecanismo procuré corroborar toda la informacion. Siempre que fue
necesario, la informaciéon fue objeto de un proceso analitico independiente. En
determinados casos, el Mecanismo contd con la colaboracion de cuatro institutos
forenses y de defensa reconocidos internacionalmente que habian asistido a los
organos de las Naciones Unidas en ocasiones anteriores. Este tipo de analisis, por su
naturaleza, es un ejercicio que lleva mucho tiempo.

24. El Grupo Directivo examiné los nueve expedientes y la informacioén y los
medios de prueba que figuraban en ellos y que habian preparado sus investigadores.
El Grupo pondero6 la informacién y los medios de prueba, teniendo en cuenta su
exactitud, credibilidad y fiabilidad, el grado de corroboracion y los analisis
procedentes de los institutos forenses y de defensa, y sus constataciones,
evaluaciones y conclusiones se determinaron por consenso. Para ello, el Grupo se
rigié por las normas siguientes (véase S/2016/142):

a)  Pruebas rotundas (pruebas muy convincentes que respaldan una
observacion);

b)  Pruebas sélidas (pruebas muy so6lidas que respaldan una observacion); o

¢) Pruebas suficientes (hay pruebas creibles y fidedignas gracias a las
cuales el Mecanismo estd en condiciones de determinar que una parte estuvo
implicada en el empleo de sustancias quimicas como arma).

25. En los casos en que el Grupo Directivo determind que no habia pruebas
suficientes en relacidon con un incidente investigado por el Mecanismo, lo comunico
debidamente.

Valoraciones, constataciones y conclusiones

26. De conformidad con su mandato, el Mecanismo se limitd a investigar
Unicamente los casos en que la mision de determinacion de los hechos hubiera
determinado que un incidente concreto en la Republica Arabe Siria habia o podia
haber entrafiado el empleo de sustancias quimicas como arma, incluido el cloro o
cualquier otra sustancia quimica téxica. La mision habia determinado esos casos en
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relacion con los incidentes ocurridos en la Republica Arabe Siria entre abril de 2014
y septiembre de 2015.

27. La falta de acceso a los lugares que se estan investigando debido a la terrible
situacion de la seguridad sobre el terreno afectdé a la forma en que el Mecanismo
pudo llevar a cabo la investigacion. Las visitas a determinados lugares habrian
facilitado la capacidad del Mecanismo para confirmar lugares de interés concretos,
recoger muestras ambientales con fines de comparacion, hallar nuevos testigos y
efectuar una evaluacion fisica del material de interés para el Mecanismo (por
ejemplo, los restos).

28. A pesar de la autoridad que se le otorgaba en virtud de la resolucion 2235
(2015), en particular en virtud de su parrafo 7, el Mecanismo no podia obligar a que
se le presentaran informacion o documentos. El Mecanismo confiaba, pues, en la
presentacién voluntaria de informacidén por parte de fuentes que se hallaban en
posesion de informacion de interés. De manera similar, el Mecanismo solo
entrevistd a las personas que aceptaron voluntariamente ser entrevistadas sin
remuneracion alguna. Dado el caracter voluntario del proceso de recopilacion de
informacién, ambas partes debieron aceptar condiciones especificas de cooperacion
que se referian a cuestiones como la confidencialidad, la seguridad nacional y la
seguridad de las personas.

29. Ademas, los siguientes factores afectaron a la investigacion: a) la
investigacion se estaba realizando, en algunos casos, mas de dos afios después del
incidente; b) faltaba una cadena de custodia para parte del material recibido; c) la
fuente de informacion y el material era de caracter secundario o terciario; d) parte
del material de informacion, incluido aquel que describia el tamafio y la naturaleza
del incidente, era engafioso; y e) resultd complicado hallar fuentes de informacion
independientes que pudieran brindar acceso a personas y a material informativo.

30. Las constataciones se basan en informacion recogida y corroborada por el
Mecanismo a lo largo de un periodo de cinco meses y son representativas de la
cantidad y la calidad de la informacidon que el Mecanismo recogié en el entorno
politico altamente delicado que rodea el conflicto que contintia activo en la Republica
Arabe Siria. Las condiciones mencionadas hicieron que la investigacion llevara una
cantidad de tiempo excepcional y exigieron una enorme labor de fomento de la
confianza y encontrar formas de interactuar con diversas fuentes de informacion.

31. En el presente informe se exponen brevemente las constataciones,
valoraciones y conclusiones del Grupo Directivo hasta la fecha.

Elementos comunes de los casos investigados

32. El Mecanismo investigé nueve casos, de los cuales ocho estaban relacionados
con el empleo de cloro o de un derivado del cloro como arma y otro con el empleo de
mostazas de azufre. Durante su investigacion y tras haber examinado todo el material
recopilado por el Mecanismo, el Grupo Directivo observd los elementos comunes a
los ocho casos relacionados con el empleo de cloro que se indican a continuacion.
Esos elementos deben leerse conjuntamente con las constataciones especificas.
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Cloro

33. Todas las partes en la Republica Arabe Siria tienen acceso a cloro. Este se
utiliza ampliamente como desinfectante y como compuesto para la depuracion del
agua. También se utiliza en varias industrias, como la del plastico, la papelera, la de
los pesticidas y la industria farmacéutica. El cloro es un material peligroso y la
exposicion a una dosis elevada puede ser letal. En caso de exposicion al cloro, son
particularmente vulnerables los nifios menores de un afio, los enfermos y las
personas de edad. El cloro deja escaso o ningln rastro en el cuerpo humano. Dado
su caracter corrosivo y toxico, para manipularlo con seguridad hacen falta
conocimientos y equipo especializado. Por ejemplo, para transferir cloro de un
contenedor de 1 t a contenedores mas pequeilos es necesario un surtidor especial.

34. La eficacia del cloro como arma depende del tipo de municidn, los métodos de
diseminacion, las caracteristicas del terreno y las condiciones meteoroldgicas
imperantes.

35. En los cinco casos relacionados con el empleo de cloro ocurridos en 2014, los
cilindros interiores de la municién presuntamente empleada tenia un diametro de
entre 30 cm y 40 cm y una longitud de entre 155 cm y 175 cm. Ello indicaba que el
volumen minimo estimado de un cilindro era de 125 1. Los cilindros estaban soldados
y tenian una valvula central y un seguro excéntrico adicional en la parte superior. Los
cilindros no respetaban las normas internacionales de la Organizacion Internacional
de Normalizacion, que exigen el almacenamiento del cloro en cilindros sin
soldaduras con una unica valvula. No obstante, las normas nacionales de algunos
paises permiten emplear esos cilindros soldados (con una valvula y un seguro) para
almacenar cloro en forma liquida. El Grupo Directivo observa que esos cilindros se
consiguen sin dificultad y se comercializan comtinmente en todo el mundo.

36. En al menos un caso, la informacidén del fabricante aparecia claramente
grabada en un cilindro, junto con la indicacion “CL,”, que sefialaba la presencia de
cloro, lo cual es acorde con la norma industrial. En la mayoria de los otros casos,
esos detalles del cilindro interior no se veian.

37. Esos cilindros se pueden llenar y rellenar con liquidos o gas comprimido, pero
para ello se requiere equipo apropiado.

38. En lo que respecta a los tres casos relacionados con el empleo de cloro
ocurridos en 2015, la informacién de que dispone el Mecanismo indica que la
carcasa exterior de las municiones presuntamente utilizadas contenia varias
bombonas de hidroclorofluorocarbonos (HCFC) desechables y botellas de plastico
que se cree que contenian permanganato potdsico. Las botellas de plastico y el
cordon detonante estaban adheridos con cinta adhesiva a las bombonas.

39. Las bombonas de HCFC, comunmente denominadas bombonas de gas
refrigerante, se consiguen con facilidad, pues se utilizan para rellenar los
refrigeradores y los aparatos de aire acondicionado. No obstante, estas bombonas
son desechables y para reciclarlas o rellenarlas haria falta una modificacidn técnica
de la valvula. Para modificar la valvula a fin de rellenar las bombonas con liquidos
o gas comprimido se necesitarian conocimientos técnicos y equipos especiales.

40. La empresa Syrian Saudi Chemicals Company tenia una planta de producciéon
de cloro que producia soda caustica y cloro liquido 29 km al este de Alepo. El

16-14878



S/2016/738/Rev.1

16-14878

Gobierno afirmé que la planta habia sido tomada por el Frente Al-Nusra® en agosto
de 2012 y que el Frente Al-Nusra y algunos grupos armados de la oposicidn tenian
capacidad para transportar cloro por todo el pais. El Gobierno informé de que,
cuando el Frente al-Nusra tomo la planta, en ella habia aproximadamente 400 t de
cloro. El Mecanismo confirmé que los contenedores de cloro que habia en la planta
se habian trasladado después de agosto de 2012. No se dispone de informacion
sobre a donde se trasladaron los contenedores ni sobre para qué se podria haber
empleado su contenido.

41. El Gobierno también afirmé que en Deir Ezzor habia una planta de celulosa
que tenia una unidad para la produccion de cloro. Segtn el Gobierno, en esa planta
habia almacenadas 59 t de acido clorhidrico y 3 t de hipoclorito de sodio cuando la
planta fue tomada por grupos armados de la oposicion en el primer trimestre de
2012. Hay informacion de una fuente abierta que afirma que las caracteristicas de
almacenamiento y las medidas de seguridad de la unidad se mantuvieron después de
que la planta fuera tomada, lo cual sugiere que algunos productos quimicos
permanecieron almacenados en la planta.

Aeronaves

42. En la mayor parte de los casos relacionados con el empleo de cloro, el
Mecanismo habia obtenido informacion, en particular declaraciones de testigos, sobre
la presencia de aecronaves (helicopteros y aviones) alrededor del momento y el lugar
en que se produjeron los incidentes que se investigan. Dependiendo del momento del
incidente (durante el dia o durante la noche), los testigos afirmaron que habian visto o
bien que habian escuchado las aeronaves. El Mecanismo solicitd reiteradamente al
Gobierno los libros de a bordo, los informes de situacion y otros documentos de las
Fuerzas Armadas Arabes Sirias. El Gobierno todavia no los ha facilitado.

43. El Gobierno confirm6é al Mecanismo que controlaba el espacio aéreo sirio
durante los incidentes examinados por este, aunque también afirmé que, en los
casos en que los vuelos podrian haber ido por debajo de la zona de cobertura de los
radares, no tenia capacidad para confirmar o negar la existencia de otras acronaves
que estuvieran operando en el espacio aéreo sirio. El Gobierno confirmé
especificamente que, en el momento en que se produjeron los incidentes
investigados por el Mecanismo, controlaba el Aeropuerto Internacional de Alepo,
que incluye la base aérea de Nayrab (provincia de Alepo); la base aérea de Hama
(provincia de Hama); el Aeropuerto Internacional Bassel al-Assad, que incluye la
base aérea de Humaymim (provincia de Latakia); y la base aérea de Abu al-Zuhur
(provincia de Idlib). Sin embargo, durante el transcurso de la investigacion, el
Gobierno perdié el control de seis bases aéreas, entre ellas la base de Taftanaz
(provincia de Idlib) y las bases de Minaq, Kuwayris y Jarrah (provincia de Alepo).
Especificamente en relacion con la base aérea de Taftanaz, el Gobierno inform¢ al
Mecanismo de que se habian quedado atrds 15 helicopteros, 9 de los cuales se
estimaba que estaban operativos.

44. Cabe seflalar que, para funcionar, esas aeronaves exigen un elevado nivel de
mantenimiento y conocimientos técnicos, piezas de repuesto y equipos especificos.

2 EI 30 de mayo de 2013, el Frente Al-Nusra fue declarado grupo terrorista por el Consejo de
Seguridad de conformidad con la resoluciéon 1267 (1999).
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Ademas, la capacidad de defensa aérea moderna de las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias hacia muy dificil que una aeronave pudiera despegar y volar en la zona
occidental del pais sin ser detectada y destruida. Se solicito al Gobierno de la
Republica Arabe Siria que proporcionara cualquier informacion relativa al empleo
de esos helicopteros por parte de grupos armados de la oposicion, pero hasta la
fecha no se ha recibido ninguna informacion. El Gobierno informé al Mecanismo de
que algunos de los grupos armados de la oposicidon tenian acceso a drones y los
habian utilizado. Sin embargo, dado el tamafio de los artefactos que se piensa que se
utilizaron en los casos relacionados con el empleo de cloro, los drones de pequefio
tamaflo que se afirma que operaban los grupos armados de la oposiciéon no los
podrian haber lanzado.

45. Tras examinar toda la informacidon recogida, el Mecanismo no encontrd
pruebas de que los grupos armados de la oposicion hubieran estado operando
helicopteros en el momento y el lugar de los casos investigados.

Bombas de barril

46. En todos los casos relacionados con el empleo de cloro, se afirma que se
utilizaron bombas de barril. Segun se afirma, esos artefactos improvisados se
configuraron con cilindros interiores o bidones cargados de explosivos o bien de
sustancias quimicas toxicas dentro de una carcasa exterior. Dado que se trata de
artefactos improvisados, se piensa que su tamafio y su peso varian, pero, basandose
en las imagenes de los restos, los expertos han estimado que pesarian entre 350 kg y
400 kg. Debido a su capacidad destructiva, las bombas de barril cargadas de
explosivos provocarian grandes crateres y no quedarian fragmentos grandes de la
municidon. Por otra parte, cabria esperar que las bombas de barril cargadas de
sustancias quimicas toxicas provocarian crateres de menor tamafio, pues
probablemente contendrian una carga explosiva suficiente solo para reventar la
carcasa exterior a fin de liberar la sustancia quimica, con lo cual dejarian restos mas
grandes. El Mecanismo no logré encontrar ninguna informacion que sustentara la
teoria de que en los casos investigados se habian utilizado métodos de lanzamiento
desde tierra, como “cafiones del infierno” y “cohetes elefante”, para lanzar esos
artefactos. En ninguno de los casos hay imagenes, muestras o partes de la municiéon
que respalden la afirmacion de que se habian empleado “cafiones del infierno”.
Debido a su peso, se cree que las bombas de barril de ese tipo solo pueden lanzarse
desde helicopteros.

47. Tras examinar la informacion y las pruebas de que dispone, el Grupo Directivo
considera que las Fuerzas Armadas Aéreas Arabes Sirias emplearon armas
improvisadas lanzadas desde helicopteros, incluidas armas en forma de barril. El
Gobierno niega poseer bombas de barril. E1 Grupo sefala que seria util realizar mas
estudios a fin de contrastar y comparar las diversas municiones empleadas en los
nueve casos con los restos de los casos no examinados por el Mecanismo. En lo que
respecta a los ocho casos relacionados con el empleo de cloro, en algunos de ellos
no se podia descartar la posibilidad de que la municién hubiera impactado contra
sustancias quimicas toxicas en el suelo, en particular, debido a que los supuestos
restos de los artefactos en los lugares de impacto mostrados habian sido retirados de
esos lugares antes de ser documentados (véanse los parrs. 49 a 51).
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Sistemas de alerta temprana locales

48. El Grupo Directivo tomd nota de que, en la mayoria de los casos, los
miembros de la comunidad local habian instaurado un sistema de alerta temprana
para emitir alertas cuando se acercaban helicopteros, en algunos casos, refiriéndose
especificamente a presuntos ataques con sustancias quimicas toxicas. Ello se hacia
en parte mediante la intercepcion de las comunicaciones por radio. Se habia
aconsejado a la poblacion local que se resguardara en los s6tanos en caso de ataques
aéreos y que escapara hacia posiciones que se encontraran del lado del viento
cuando se emitieran alertas de ataques quimicos. En algunos casos se comunicod que
las alertas de ataques quimicos habian provocado el panico entre la poblacion. En al
menos tres casos, los testigos mencionaron falsas alarmas de ataques quimicos, y en
dos casos afirmaron que las viviendas habian sido saqueadas después de la
evacuacion. En algunos de los casos, la descripcion del personal de alerta temprana
local en relacién con un ataque presuntamente lanzado desde un helicoptero era la
unica constancia que se tenia del método de lanzamiento.

Documentacion por otras partes

49. El Grupo Directivo observo que gran parte de la informacion sobre los crateres
y las municiones procedia de los equipos de respuesta inicial y el personal médico o
de los grupos de vigilancia con apoyo internacional. Fue dificil encontrar a nuevos
testigos que tuvieran informacion pertinente y especifica sobre los casos que no se
basara en estas fuentes de informacion.

50. En la mayoria de los casos, la documentacién de los lugares de impacto,
incluida la toma de muestras, no se efectué inmediatamente después de lo ocurrido,
sino unos dias después. Ademas, los restos de la municion utilizados habian sido
desmantelados y retirados del lugar de impacto antes de documentarse. Asi pues, el
Mecanismo debia reevaluar el vinculo entre el lugar de impacto y esos restos, algo
que no fue posible en algunos casos. El Mecanismo observo que algunos de los
lugares de impacto se habian modificado y que no todos los crateres encajaban con
los restos de la municién. En algunos casos parecia que en los presuntos lugares de
impacto se habian colocado restos tomados de otro lugar.

51. En los medios sociales se colgaron distintas imagenes grabadas de las
explosiones, los lugares de impacto y los restos, que también fueron publicadas o
facilitadas al Mecanismo afirmandose que guardaban relacion con los incidentes que
se estaban investigando. Sin embargo, después de un analisis exhaustivo del
material, entre otros por institutos forenses, se llegd a la conclusién de que algunas
de las imagenes mostraban lugares diferentes o explosiones de municiones
convencionales o de momentos distintos. Como consecuencia de ello, el Mecanismo
termino investigando lugares de impacto y restos adicionales.

Conclusiones especificas

52. En cada uno de los nueve casos investigados, hubo que tener en consideracion
multiples versiones de los hechos. Ademas, en los casos relacionados con el uso de
cloro, se habian denunciado multiples lugares de impacto y todos ellos tuvieron que
ser investigados. Sin embargo, el Mecanismo constaté que en muchos de esos casos
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solo habia informacion suficiente sobre un lugar de impacto y que en los otros
presuntos lugares las pruebas eran muy escasas, es decir que no habia informacion
pertinente sobre restos, crater, impacto y efectos.

53. En los casos de Talmenes (21 de abril de 2014), Sarmin (16 de marzo 2015) y
Marea (21 de agosto de 2015), el Grupo Directivo si dispuso de informacion
suficiente para llegar a una conclusion sobre los agentes involucrados.

Talmenes, provincia de Idlib, 21 de abril de 2014

54. El Grupo Directivo examiné la informacion existente sobre los dos lugares de
impacto en Talmenes el 21 de abril de 2014. El Grupo dispone de informacion
suficiente para llegar a la conclusion de que el incidente en el lugar de impacto
nim. 2 fue causado por un helicoptero de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias que
dejo caer un artefacto que provocé dafios en la estructura de un bloque de viviendas
de paredes de hormigon, tras lo cual se liber6 una sustancia toxica que afect6 a la
poblacion.

55. Esta conclusion se basa en lo siguiente:

» Tanto Ahrar al-Sham como el Frente Al-Nusra tenian una fuerte presencia en
los alrededores de Talmenes. De hecho, se habia atribuido a ambos el control
de la localidad. Talmenes fue objeto de ataques de artilleria y de la fuerza
aérea el 21 de abril de 2014 y en dias cercanos a esa fecha. Ese dia se estaba
librando una batalla entre fuerzas gubernamentales y grupos armados de la
oposicion, ademdas del Frente Al-Nusra, en los alrededores de dos bases
militares en Wadi Deif y Hamidiyah, ambas en las proximidades de Talmenes.

* Segun los testigos, la liberacion de productos quimicos toxicos tuvo lugar
después de la explosion de una bomba de barril lanzada desde una aeronave.

* Ni el Gobierno ni los grupos armados de la oposicion niegan que se haya
utilizado cloro en Talmenes el 21 de abril de 2014.

* El Gobierno declaré que el impacto (en el lugar nim. 2) fue causado por un
proyectil lanzado desde tierra por un grupo armado de la oposicion. Los dafios
estructurales observados no concuerdan con esa hipotesis.

* El Mecanismo determind que solo era plausible uno de los dos presuntos
lugares de impacto (el lugar nam. 2).

* En el momento en que ocurrié el incidente, el Gobierno habia perdido el
control de seis bases aéreas, incluida la base aérea de Taftanaz (provincia de
Idlib). El Gobierno informé al Mecanismo de que habian quedado 15
helicopteros en la base aérea de Taftanaz, 9 de los cuales se consideraban
operacionales.

* El Grupo Directivo examind toda la informacién reunida y no encontrd
pruebas de que los grupos armados de la oposicion desplegados en Talmenes
operaran un helicoptero en el momento y el lugar del incidente.

* Aunque el numero exacto de pacientes no se pudo determinar con exactitud,
estd claro que hubo un gran numero de personas afectadas por sustancias
quimicas téxicas.
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Sarmin, provincia de Idlib, 16 de marzo de 2015

56. El Grupo Directivo examiné la informacion existente sobre los dos lugares de
impacto en Sarmin el 16 de marzo de 2015. El Grupo Directivo dispone de
informacion suficiente para llegar a la conclusion de que el incidente en el lugar de
impacto niim. 2 fue causado por un helicoptero de las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias que dejo caer un artefacto que alcanzé una vivienda, tras lo cual se liberd una
sustancia toxica, cuyas caracteristicas concuerdan con las del cloro, que causo la
muerte de los seis ocupantes. Los restos del artefacto concuerdan con la
construccion de una bomba de barril.

57. Esta conclusion se basa en lo siguiente:

* Los testigos confirmaron que al menos un helicoptero habia sobrevolado
Sarmin en el momento del incidente.

* Los analisis de expertos y forenses corroboran las declaraciones de los testigos
de que un artefacto o una “bomba de barril” que se habia lanzado desde un
helicoptero cayd en un patio de ventilacion de una vivienda (lugar de impacto
nim. 2) que estaba habitada en esos momentos por una familia de seis
miembros. Los dafios concuerdan con los efectos cinéticos derivados de la
caida de un artefacto o una bomba de barril desde una gran altura y no con la
explosion o detonacion de un elemento altamente explosivo.

Hay multiples imagenes de video grabadas en el lugar nim. 2 en las que se
pueden ver cartuchos de gas HCFC dentro de la casa y una sustancia de color
morado en el suelo.

El Gobierno indic6é que no habia habido ningtin vuelo de las Fuerzas Armadas
Arabes Sirias el 16 de marzo de 2015, pero no presenté ninguna informacion
de apoyo. Sin embargo, el Mecanismo pudo obtener informacion de otras
fuentes que corrobora las declaraciones de los testigos respecto de vuelos de
helicopteros de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias en la fecha y hora del
incidente.

* En el momento en que ocurrié el incidente, el Gobierno habia perdido el
control de seis bases aéreas, incluida la base aérea de Taftanaz (provincia de
Idlib). El Gobierno inform6é al Mecanismo de que habian quedado 15
helicopteros en la base aérea de Taftanaz, 9 de los cuales se consideraban
operacionales.

El Grupo Directivo examiné toda la informacidon reunida y no encontrd
pruebas de que los grupos armados de la oposicion desplegados en Sarmin
operaran un helicoptero en el momento y el lugar del incidente.

Marea, provincia de Alepo, 21 de agosto de 2015

58. El Grupo Directivo examind la informacion existente sobre el incidente
ocurrido en Marea el 21 de agosto de 2015 y determind que esa informacion era
suficiente para llegar a la conclusion de que el Estado Islamico en el Iraq y el
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Levante (EIIL)® era la unica entidad con la capacidad, la motivacién y los medios
para haber utilizado mostaza de azufre en Marea el 21 de agosto de 2015.

59. Esta conclusion se basa en lo siguiente:

* Marea habia sido un bastion tradicional de los grupos armados de la oposicion
que luchaban contra las fuerzas gubernamentales. El 21 de agosto de 2015, el
EIIL avanzé en direccion oeste hacia Marea.

* Segun varios testigos y otras fuentes, Marea fue bombardeada con unos 50
proyectiles de artilleria, varios de los cuales estaban cargados con mostaza de
azufre, que habian sido lanzados desde el este o el sureste, zona que se
encontraba bajo el control del EIIL.

* En esa fecha y en los dias siguientes varias personas ingresaron en el hospital
con sintomas relacionados con la exposicion a la mostaza de azufre.

* El Mecanismo recibié y analiz6é un gran numero de fotografias y videos de la
municiéon utilizada en Marea. Cuatro fuentes identificaron la municion
utilizada como proyectiles de artilleria de 130 mm. Las fotografias y videos de
la municiéon corroboran la informacion sobre la liberacion de un liquido
viscoso y oscuro de los proyectiles de artilleria.

60. En los casos de Kafr Zita (18 de abril de 2014), Qmenas (16 de marzo 2015) y
Binnish (24 de marzo de 2015), el Grupo Directivo reuni6é informacion casi
suficiente para llegar a una conclusion sobre los agentes involucrados y recomienda
que continte la investigacion de esos tres casos.

Kafr Zita, provincia de Hama, 18 de abril de 2014

61. El Grupo Directivo examind la informacidn y las pruebas existentes sobre el
incidente ocurrido en Kafr Zita el 18 de abril de 2014 y determind que las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias habian lanzado ataques aéreos contra la zona ese dia. Sin
embargo, el Grupo no pudo confirmar el uso de bombas de barril porque los restos
del presunto artefacto utilizado habian sido retirados de la zona y no era posible
vincularlos con certeza al lugar de impacto nim. 2.

62. El Grupo Directivo determind que este caso merecia ser sometido a mas
investigacion.

63. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

* El 18 de abril de 2014, estaban presentes en Kafr Zita grupos armados de la
oposicion y el Frente Al-Nusra. Esa zona estaba siendo sometida a fuego de
artilleria y a ataques lanzados desde el aire por las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias, algunos de los cuales tuvieron lugar el 18 de abril de 2014.

* El Gobierno ha confirmado que en la fecha y hora del incidente las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias estaban llevando a cabo un ataque aéreo contra un
puesto de observacién y habian alcanzado una casa que se estaba utilizando

® EI 30 de mayo de 2013, el EIIL fue incluido en la lista de grupos terroristas por el Consejo de

Seguridad, de conformidad con la resolucidn 1267 (1999).
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como deposito de artefactos explosivos. Cuando la casa fue alcanzada, se
habia liberado un gas nocivo de color verde.

Ni el Gobierno ni los grupos armados de la oposicion niegan que se haya
utilizado cloro en Kafr Zita el 18 de abril de 2014.

El Mecanismo solo pudo confirmar un lugar de impacto (el lugar nim. 2). Sin
embargo, el Mecanismo no pudo determinar si el crater habia sido causado por
una bomba de barril o por otro tipo de municién, como un proyectil de
mortero.

No se encontraron restos de las municiones utilizadas en los presuntos lugares
de impacto o sus alrededores porque esos restos se habian retirado de la zona y
trasladado a una ubicacion distinta. Si bien es cierto que una fuente publica
distribuy6 varias fotos de restos relacionados con el incidente del 18 de abril
de 2014, dicha informacion adicional no fue suficiente para corroborar el lugar
de impacto.

Qmenas, provincia de Idlib, 16 de marzo de 2015

64. El Grupo Directivo examind la informacion existente sobre el incidente
ocurrido en Qmenas el 16 de marzo de 2015 y determiné que un helicoptero de las
Fuerzas Armadas Arabes Sirias habia dejado caer un artefacto o una bomba de barril
sobre Qmenas.

65. Aunque el Grupo Directivo tenia informacion casi suficiente para llegar a una
conclusion sobre los agentes involucrados, no pudo determinar con certeza, en ese
momento, si el artefacto o la bomba de barril que se habia utilizado contenia
explosivos o cloro.

66. El Grupo Directivo determind que este caso merecia ser sometido a mas
investigacion.

67. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

» Segun declaraciones de testigos, un helicoptero dejod caer dos artefactos sobre
el borde de una zona militar de Qmenas. Sin embargo, mediante el analisis
forense de fotografias e imagenes de satélite, solo se pudo corroborar un lugar
de impacto con arreglo a la informaciéon proporcionada por tres testigos
diferentes.

Los restos de un artefacto que se encontraron cerca del crater producido por el
impacto son similares a los restos de bombas de barril encontrados cerca de
otros lugares de impacto, especialmente en Sarmin. No obstante, tras el
andlisis de los restos y el crater, no fue posible determinar si el artefacto
contenia explosivos o sustancias quimicas toxicas.

Se presentaron al Mecanismo versiones alternativas de los hechos, entre otras
que se habia producido una liberacién accidental de gas de un barril que habia
caido de un vehiculo operado por uno de los grupos armados de la oposiciéon o
que combatientes de la oposicion habian utilizado un “misil fabricado con un
cilindro de gas” lleno de sustancias quimicas contra otros grupos armados de
la oposicidon. El Mecanismo no pudo obtener ninguna informacion fidedigna
que confirmara esas versiones alternativas.
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* El Mecanismo si obtuvo informacion de que un helicoptero habia sobrevolado
Qmenas en la fecha y hora del incidente.

* El Gobierno indic6é que no habia habido ningun vuelo de las Fuerzas Armadas
Arabes Sirias el 16 de marzo de 2015 en esa zona, pero no presentd ninguna
informacion de apoyo. Sin embargo, el Mecanismo pudo obtener informacion
de otras fuentes que corrobora los vuelos de helicopteros en la fecha y hora del
incidente.

* En el momento en que ocurrié el incidente, el Gobierno habia perdido el
control de seis bases aéreas, incluida la base aérea de Taftanaz (provincia de
Idlib). El Gobierno informé al Mecanismo de que habian quedado 15
helicopteros en la base aérea de Taftanaz, 9 de los cuales se consideraban
operacionales.

* El Grupo Directivo examind toda la informacion reunida y no encontrd
pruebas de que los grupos armados de la oposicion desplegados en Qmenas
operaran un helicoptero en el momento y el lugar del incidente.

Binnish, provincia de Idlib, 24 de marzo de 2015

68. El Grupo Directivo examin6 la informacion disponible sobre el incidente
ocurrido en Binnish el 24 de marzo de 2015 y pudo confirmar la existencia de un
cartucho con restos de cloro o una sustancia parecida al cloro. También recibid
informacion adicional sobre los restos de la funda de revestimiento de un artefacto
que concuerda con la construccion de una bomba de barril.

69. Sobre la base de la cadena de custodia de los restos encontrados y las
conclusiones generales de la mision de determinacion de los hechos, el Grupo
Directivo tenia informacién casi suficiente para llegar a una conclusion sobre los
agentes involucrados. Sin embargo, sigue habiendo incoherencias en el caso,
incluidos los vinculos entre los restos y el lugar (o lugares) de impacto y las
descripciones de la explosion y las personas afectadas, que se estan investigando.

70. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

« Seglin tres testigos, un helicoptero de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias dejo
caer por la noche sobre Binnish un artefacto o una “bomba de barril” que
contenia sustancias quimicas. Sin embargo, hay incoherencias en relacidon con
la fecha y hora del incidente, el lugar (o lugares) de impacto y la descripcidon
de la exposicion a sustancias quimicas toxicas sufrida por la poblacion local.

A pesar de las incoherencias y la escasez de informacién en torno a este caso,
el Mecanismo ha podido corroborar algunos elementos clave, como los restos
recuperados por el personal local de respuesta en un terreno agricola de
Binnish, que posteriormente fueron registrados y documentados. Los restos
encontrados en el lugar niim. 1, a saber, la funda de revestimiento, un cartucho
y una botella de plastico, concuerdan con la construcciéon de una bomba de
barril. El cartucho y el contenido de la botella de plastico se sometieron a
pruebas de laboratorio y se encontraron restos de cloro o de una sustancia
parecida al cloro en el cartucho. En esas pruebas también se constatdé que el
contenido de la botella de plastico era permanganato potasico. Se pudo
determinar la cadena de custodia de esos restos.
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* El Mecanismo no pudo obtener ninguna informacion sobre la explosion del
artefacto. No obstante, si recibi6 informacion sobre el lugar de impacto, que se
esta sometiendo a examen forense.

71. En los casos de Kafr Zita (11 de abril de 2014) y Al-Tamanah (29 y 30 de abril
de 2014, y 25 y 26 de mayo de 2014), el Grupo Directivo determind que la
informacion era contradictoria o insuficiente para poder llegar a una conclusion
sobre los agentes involucrados y no recomienda que contintie la investigacion de
€s0s tres casos.

Kafr Zita, provincia de Hama, 11 de abril de 2014

72. El Grupo Directivo examind la informacidn y las pruebas existentes sobre el
incidente ocurrido en Kafr Zita el 11 de abril de 2014 y determiné que las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias habian lanzado un ataque aéreo contra la zona ese dia. Se
produjo al menos una explosion como consecuencia del ataque aéreo.

73. El Grupo Directivo no pudo confirmar el uso de bombas de barril porque los
restos del presunto artefacto utilizado habian sido retirados de la zona y no era
posible vincularlos con certeza a ningtin lugar de impacto.

74. Si bien un numero considerable de personas —hasta 150— podian haber
estado expuestas a cloro el 11 de abril de 2014, el Grupo Directivo determind que
no se disponia de suficiente informacion para llegar a una conclusion sobre los
agentes involucrados.

75. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

* El 11 de abril de 2014, el Frente Al-Nusra y varios grupos armados de la
oposicion estaban presentes en Kafr Zita. La zona estaba siendo sometida a
fuego de artilleria y a ataques aéreos por las Fuerzas Armadas Arabes Sirias.
Esos ataques continuaron el 11 de abril de 2014.

El Gobierno confirmd que, en la fecha y hora del incidente, habia lanzado un
ataque contra la casa de un comandante del Frente Al-Nusra, que segun el
Gobierno estaba siendo utilizada para construir artefactos explosivos
improvisados y almacenar cloro.

Tanto el Gobierno como los grupos armados de la oposicién coinciden en
afirmar que se utiliz6 cloro en Kafr Zita el 11 de abril de 2014.

El Mecanismo no pudo confirmar ninguno de los cinco presuntos lugares de
impacto.

En dos videos de una fuente publica se puede ver una explosion en Kafr Zita
causada por un artefacto lanzado desde una aeronave. Otro video muestra una
segunda explosion. No obstante, el Mecanismo no pudo determinar si esa
segunda explosion habia sido causada por un artefacto lanzado desde una
aeronave o por municiones terrestres. Ademds, esas dos explosiones no se
pudieron asociar con ataques que guardaran relacion especificamente con el
uso de cloro.
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* Los restos de las municiones que presuntamente se habian utilizado habian
sido retirados de los presuntos lugares de impacto y trasladados a otros
lugares.

Al-Tamanah, provincia de Idlib, 29 y 30 de abril de 2014

76. El Grupo Directivo determind que la informacion disponible era insuficiente
para confirmar o excluir la posibilidad de un ataque quimico y que las pruebas eran
contradictorias e insuficientes para llegar a una conclusion sobre los agentes
involucrados.

77. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

* Hay escasez de informacion pertinente sobre todos los incidentes que tuvieron
lugar en Al-Tamanah. EI Mecanismo no pudo determinar ningin movimiento
aéreo.

» Hay discrepancias en las declaraciones de los testigos y las descripciones de
los hechos son incompatibles. Por una parte, algunos testigos describieron a
personas que habian sido afectadas por el uso de cloro como arma. Por el
contrario, otros testigos describieron los ataques aéreos contra Al-Tamanah
que habian tenido lugar a finales de abril de 2014 y afirmaron que en ninguno
de ellos se habian utilizado sustancias quimicas.

* En opinién de los expertos, este incidente esta relacionado con un ataque
realizado con municiones convencionales.

Al-Tamanah, provincia de Idlib, 25 y 26 de mayo de 2014

78. El Grupo Directivo examind la informacion y las pruebas existentes en
relacion con el incidente ocurrido en Al-Tamanah los dias 25 y 26 de mayo de 2014
y determiné que no habia pruebas suficientes para llegar a una conclusion sobre los
agentes involucrados ni sobre la modalidad del uso de sustancias quimicas como
armas en este incidente.

79. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

» Hay escasez de informacion pertinente sobre todos los incidentes que tuvieron lugar
en Al-Tamanah. El Mecanismo no pudo determinar ningin movimiento aéreo.

» Segun varios testigos, desde abril de 2014 habia habido alertas frecuentes a
intervalos no uniformes sobre “falsos” ataques quimicos, pero nunca se habian
utilizado sustancias quimicas como armas en Al-Tamanah.

* Otros testigos informaron sobre una “bomba de barril” sin detonar de la que se
habia fugado cloro. Sin embargo, no habia pruebas suficientes para corroborar
esos testimonios.

Observaciones finales

80. Inmediatamente después de su creacion, el Grupo Directivo observd una
disminucion del ntimero de denuncias de empleo de sustancias quimicas como
armas en la Republica Arabe Siria. Sin embargo, esas denuncias han continuado
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durante su mandato y, mas recientemente, incluyeron una variedad de agentes
quimicos, algunos de los cuales figuran en la lista de armas quimicas con arreglo a
la Convencién sobre la Prohibicion del Desarrollo, la Produccion, el
Almacenamiento y el Empleo de Armas Quimicas y sobre su Destruccion.

81. Las denuncias de uso de armas quimicas prohibidas por la Convencion o de
sustancias quimicas toxicas como armas en la Republica Arabe Siria que recibié el
Mecanismo de los Estados Miembros entre diciembre de 2015 y agosto de 2016
incluyen los siguientes productos: sarin (13), mostaza de azufre (12), agente VX (4),
cloro (41) y otras sustancias/agentes quimicos toxicos (61). La informacion reunida
apunta a la participacion tanto del Gobierno como de otros agentes en estos
presuntos incidentes.

82. El Grupo Directivo reitera su firme conviccion de que la utilizacion de
sustancias quimicas como armas, cualesquiera que sean las razones y las
circunstancias, es totalmente abominable. El Grupo reafirma su conviccidon de que
es absolutamente crucial que los que utilicen o intenten utilizar sustancias quimicas
como armas rindan cuenta de sus actos.

83. El Grupo Directivo desea expresar su agradecimiento por la plena cooperacion
recibida de los Estados Miembros, las organizaciones internacionales y otras
entidades en apoyo de la labor que ha desarrollado hasta ahora, incluidas las
generosas contribuciones financieras aportadas.

84. Por ultimo, el Grupo Directivo desea agradecer el apoyo prestado por la
Secretaria, en particular por la Oficina de Asuntos de Desarme, y por la Secretaria
Técnica de la OPAQ.
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Métodos de trabajo

1. No habia ninglin precedente para la investigacion destinada a identificar a
quienes hubieran empleado sustancias quimicas como arma o hubieran organizado o
patrocinado su empleo o participado en ¢l de cualquier otro modo. No fue ese el
caso de las investigaciones del presunto empleo de armas quimicas, respecto de las
cuales habia directrices y procedimientos establecidos para que utilizara el
Mecanismo del Secretario General para la Investigacion del Presunto Empleo de
Armas Quimicas, Bioldgicas o Toxinicas (véase A/44/561). Por consiguiente, al no
haber un marco que orientara sus esfuerzos por cumplir ese mandato sin
precedentes, el Mecanismo Conjunto de Investigacion elabord directrices y
procedimientos operacionales con objeto de identificar a quienes hubieran empleado
sustancias quimicas como arma a fin de que su labor se adhiriera a los principios de
imparcialidad, objetividad e independencia.

Sinopsis

2. La informacion obtenida por la mision de determinacion de los hechos de la
Organizacion para la Prohibicion de las Armas Quimicas se examind tal cual estaba
y las conclusiones que figuraban en sus informes fueron el punto de partida de la
labor del Mecanismo. El material reunido por la misiéon fue examinado y analizado
por el Mecanismo con el fin de extraer informacién pertinente para identificar a
quienes hubieran empleado sustancias quimicas téxicas como arma o hubieran
organizado o patrocinado su empleo o participado en é1 de cualquier otro modo.

3. El mandato del Mecanismo se ejecutd en dos fases. La primera fase,
relacionada con la reunidon de informacion y la planificacion de la preparacion de
casos, consistio en examinar y analizar los datos de la mision, catalogar los
incidentes (es decir, definir los incidentes especificos que la mision hubiera
investigado y en los que hubiera dictaminado que se habian empleado efectiva o
probablemente sustancias quimicas como arma, preseleccionar los incidentes y
establecer prioridades (segln la gravedad, el método de lanzamiento y la municidn,
la cantidad de datos e informacion)) y elaborar un plan de investigacion y una
metodologia, que incluyera normas relativas a las pruebas y los procedimientos
pertinentes. La segunda fase, relacionada con la investigacion de los casos, consistio
en un analisis exhaustivo de los casos definidos en la primera fase y se prolongd
hasta que se hubo reunido, analizado, evaluado y corroborado informacion
suficiente para que el Mecanismo pudiera presentar sus constataciones al Consejo
de Seguridad.

Gestion de la informacion

4.  El Mecanismo tom6 medidas para asegurarse de que su personal cumpliera las
garantias de confidencialidad y seguridad establecidas en el memorando de
entendimiento concertado entre el Mecanismo y la Organizacion para la Prohibicion
de las Armas Quimicas el 26 de noviembre de 2015 relativo a la prestacion de
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acceso a la informacion y su almacenamiento y tratamiento. También se pidio a todo
el personal que firmara un documento individual de confidencialidad.

5. Ademas, el Mecanismo se rigid por el boletin del Secretario General sobre la
confidencialidad, la clasificacion y el manejo de la informacién (ST/SGB/2007/6)
en cuanto a la informaciéon que reunidé y produjo. Asimismo, adhirié a las secciones
pertinentes del boletin del Secretario General sobre el mantenimiento de registros y
la gestion de los archivos de las Naciones Unidas (ST/SGB/2007/5), en cuanto a la
creacion, la gestion y el destino final de los registros.

6. El Mecanismo aprobd procedimientos operativos estandar y directrices sobre
la gestion de la informacion, asi como la realizacion de entrevistas; la reunion de
pruebas e informacion, en particular los formularios de la cadena de custodia; y el
analisis de la informacion.

Reunion de informacion y pruebas

7. Ademas de la informaciéon y las pruebas obtenidas por la mision de
determinacion de los hechos, el Mecanismo recabd informacion de las siguientes
fuentes:

a) El Gobierno de la Reptiblica Arabe Siria y todas las partes en la
Republica Arabe Siria;

b) Otros Estados Miembros de las Naciones Unidas;

¢) Distintas organizaciones internacionales, organizaciones no
gubernamentales internacionales y nacionales y otras entidades y particulares;

d) Fuentes publicas.

8. La informacion y las pruebas reunidas por el Mecanismo constaban de
entrevistas con testigos y declaraciones de testigos a otras entidades (grabadas en
archivos de sonido o video siempre que fue posible, o en transcripciones);
documentos, como informes, expedientes médicos y material manuscrito; imagenes,
incluidas las de satélite, fotografias y videos; e infografias y otros datos. Ademas, el
Mecanismo recopilé analisis forenses, resultados de laboratorio y otros tipos de
material, como mapas.

Informacion facilitada por el Gobierno de la Repiiblica Arabe Siria

9. A solicitud del Mecanismo, el Gobierno de la Republica Arabe Siria aport6
documentos y otro material de apoyo sobre los nueve casos, como informes,
presentaciones en diapositivas, videos, fotografias, mapas y diagramas. También
facilitd entrevistas con algunos testigos. Ademads, el Mecanismo se reunidé con
representantes del Gobierno, entre ellos integrantes de las fuerzas armadas, durante
las misiones a Damasco.

Informacion facilitada por todas las partes en la Republica Arabe Siria

10. El Mecanismo tuvo varias reuniones con grupos armados de la oposicidn,
durante las cuales se le facilité informacion sobre los casos investigados. Uno de los
grupos aportd una entrevista con un testigo. El Mecanismo también se reunié con la
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Coalicion Nacional de las Fuerzas de la Revolucion y la Oposicion Sirias. Ademas,
hubo otras partes que entregaron documentos al Mecanismo.

Informacion facilitada por distintos Estados Miembros

11. El Mecanismo recibiéo informacion especifica de los casos de 14 Estados
Miembros. Reunié mas material para obtener una confirmaciéon independiente de la
informacion recibida o utiliz6 esa informacion para confirmar su propia informacidn
o interpretacion de los casos que estaba investigando.

Informacion facilitada por distintas organizaciones internacionales,
organizaciones no gubernamentales, otras entidades y particulares

12. El Mecanismo establecié una red de contactos que tenian en su poder
informacidon sobre los casos que se estaban investigando, y que comprendian
organizaciones internacionales, organizaciones no gubernamentales, el sector
privado, organizaciones de investigacion, laboratorios e institutos, organizaciones
de la sociedad civil y particulares.

13. Esta red proporciond informacion y facilitd el contacto con los testigos.

Fuentes publicas y medios sociales

14. En varias fuentes publicas y medios sociales habia mucho material relacionado
con los casos que se estaban investigando, principalmente en arabe. El Mecanismo
examind los videos y otros archivos multimedia disponibles en linea en los que
presuntamente se documentaban los incidentes, entre otras cosas las municiones
utilizadas y los restos de esas municiones, el método de lanzamiento y las
repercusiones y los efectos de su empleo. El material que se consideré fundamental
para la investigacion se sometio a un analisis forense.

Recopilacion de la informacion

15. Se elaboraron planes de investigacion para cada caso a fin de orientar la
investigacion general. En el curso de la investigacion, se prepararon expedientes de
cada caso para documentar con detalle la informacién y las pruebas reunidas,
incluida toda informacion pertinente obtenida por la mision de determinacion de los
hechos. Los expedientes conllevaron el analisis de la informacion reunida y en ellos
se documento6 el proceso y el grado de corroboracion de cuestiones especificas. Los
anexos II a X se basan en esos expedientes.

16. La investigacion, ademas de establecer los antecedentes, tratd de determinar
en cada caso los siguientes elementos clave: a) fecha y hora; b) condiciones
meteoroldgicas; ¢) lugar del impacto; d) municidén (por ejemplo, restos); e) método
de lanzamiento (por ejemplo, sistema y direccion); f) dafios y efectos (por ejemplo,
en los edificios, el medio ambiente, la flora y la fauna); y g) efectos clinicos.

Condiciones meteorologicas

17. El Mecanismo recibié informaciéon meteorolégica de la Organizacion
Meteoroldgica Mundial (OMM) en relacion con las fechas y los lugares que estaba
investigando. Al facilitar la informacion, la OMM aclaré lo siguiente:
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La cobertura de las estaciones meteorologicas en toda [la Republica Arabe
Siria] era muy deficiente durante [los periodos en cuestion], por lo que es
sumamente dificil evaluar las condiciones meteoroldégicas en los lugares de
interés partiendo de las observaciones. Una de las estaciones estd cerca de
Kafr Zita [...], asi que se utilizaron los datos de ese lugar cuando
correspondio. [Ademas, [...]] se han utilizado los prondsticos a corto plazo de
uno de los principales modelos atmosféricos de alta resolucion del mundo
[...]. Esos prondsticos se obtienen a partir de nuestra mejor estimacion
(analisis) del estado de la atmdsfera [...]. [También se han utilizado] imagenes
satelitales a modo de informacién complementaria, sobre todo de las
descripciones meteorologicas.

18. Ademas, la OMM ha informado al Mecanismo de que, si bien los valores de
humedad y los datos de la temperatura proporcionados se consideran relativamente
exactos (margen de 2°C de temperatura), los datos sobre la direccion/velocidad del
viento no son tan exactos, ya que pueden variar considerablemente en escalas
temporales de varios minutos. No obstante, se considera que los valores indicados
eran razonables como promedios de 60 minutos. La hora en que salid y se puso el
sol se tomo6 de www.esrl.noaa.gov/gmd/grad/solcalc/sunrise.html.

Analisis, verificacion y corroboracion de la informacion

Corroboracion y analisis

19. El Mecanismo procuré corroborar la informacién. En este sentido, era
importante detectar la transmision circular de informacidén para asegurarse de que
los datos se corroboraran con fuentes verdaderamente distintas.

20. Siempre que fue necesario, el material de informacion reunido por el
Mecanismo se sometid a un proceso analitico independiente. Caso por caso, el
Mecanismo contd con la colaboracion de cuatro institutos forenses y de defensa
reconocidos internacionalmente que habian asistido a los 6rganos de las Naciones
Unidas en ocasiones anteriores. Esos institutos forenses se ocuparon, entre otras
cosas, de verificar si los videos y fotografias se habian modificado o alterado, de
determinar la fecha y hora en que se habian registrado o tomado y de verificar los
lugares que se mostraban en ellos. Los institutos de defensa hicieron un analisis de
las imagenes, las cuestiones relacionadas con las municiones, las explosiones y la
modelizacion de la dispersion de cloro en la atmoésfera. EI Mecanismo también
consulté con un experto en balistica y explosivos sobre las imagenes de los puntos
de impacto.

Analisis y examen

21. Como parte del proceso analitico, se cre6 un equipo analitico y de examen
para garantizar la idoneidad técnica de la informacién reunida, la coherencia en
todos los casos que se estaban investigando y la deteccion de patrones en los casos.
En el proceso se catalogo6 la informacion recibida y se ingres6 en una base de datos.
Se utilizaron varias herramientas estandar, como las que se emplean para hacer
proyecciones de informacion en relacidon con variables continuas y discontinuas y
reunir pruebas con fines de reconstruccion.
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Valoracion

22. El Grupo Directivo examin6 cuidadosamente el material presentado por los
investigadores en los expedientes, que incluian la informaciéon reunida hasta el 10
de agosto de 2016. Estudié la informacion y las pruebas reunidas y llegé a sus
constataciones, valoraciones y conclusiones por consenso.

23. El Grupo Directivo decidié que, para informar sobre sus constataciones al
Consejo de Seguridad, se necesitaba un grado suficiente de elementos probatorios,
es decir, que hubiera pruebas creibles y fidedignas para determinar que una parte
habia participado en el empleo de sustancias quimicas como arma en la fecha y a la
hora del incidente en el cual, segin la mision de determinacion de los hechos, se
habian empleado o era probable que se hubieran empleado esas sustancias como
arma. Para ello, el Grupo se rigié por las normas siguientes:

a)  Pruebas rotundas (pruebas muy convincentes que respaldan una
observacion);

b)  Pruebas sélidas (pruebas muy so6lidas que respaldan una observacion); o

c¢) Pruebas suficientes (hay pruebas creibles y fidedignas gracias a las
cuales el Mecanismo estd en condiciones de determinar que una parte estuvo
implicada en el empleo de sustancias quimicas como arma en la fecha y a la hora
del incidente que se investigaba).

24. En los anexos Il a X figuran relatos de los incidentes y un resumen de la
informacioén y las pruebas reunidas, ademas de un resumen de las constataciones y
las valoraciones finales.

25. En los casos en que el Grupo Directivo determiné que no habia pruebas
suficientes en relaciéon con un caso investigado por el Mecanismo, lo comunicd
debidamente.

Problemas y limitaciones

26. Como ocurrio con la misiéon de determinacion de los hechos, la falta de acceso
a los lugares que se estaban investigando debido a la terrible situacion de la
seguridad sobre el terreno afectd a la forma en que el Mecanismo pudo llevar a cabo
la investigacion. Si se hubiese podido visitar determinados lugares, habria sido mas
facil para el Mecanismo confirmar lugares especificos de interés y acceder a ellos,
reunir muestras ambientales con fines de comparacidn, encontrar nuevos testigos y
evaluar fisicamente el material de interés (por ejemplo, los restos).

27. Otros problemas y limitaciones fueron los siguientes: a) el tiempo transcurrido
desde el incidente (en algunos casos, mas de dos afios); b) la falta de cadena de
custodia de cierto material recibido; c¢) el caracter secundario o terciario de la fuente
de informacién y material; d) el cardcter engafioso de cierto material de
informacion, como el que mostraba el tamafio y la naturaleza del incidente; e) la
dificultad para encontrar fuentes de informacioén independientes que facilitaran el
contacto con ciertas personas y el acceso a material de informacion; y f) el hecho de
que los lugares de impacto no se habian preservado y su estado habia cambiado
cuando fueron registrados (por ejemplo, los videos y fotografias de los lugares se
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grabaron o tomaron varios dias después del incidente y, en muchos casos, después
de que se hubieran quitado los restos del lugar).

Cuestiones y consideraciones éticas

28. Al realizar la investigacion y, en particular, las entrevistas, el Mecanismo tuvo
plena consideraciéon de la privacidad y la proteccion de todas las personas
interesadas. En todo momento se preservd la confidencialidad de toda la
informacion vital y la identidad de los testigos. A cada testigo se le asignd un
numero de identidad, que se utilizd para el procesamiento de los datos. El
Mecanismo mantuvo en un lugar seguro la lista principal con el nombre de los
testigos. Durante toda la investigacion, hizo todo lo posible por respetar las normas
y los valores religiosos, las costumbres nacionales y las presiones y los traumas
personales asociados a la exposicion a una situacion de conflicto.
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Kafr Zita, 11 de abril de 2014

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La mision de determinacion de los hechos llegd a la conclusion siguiente con
respecto a la informacion reunida:

Todo ello constituye una poderosa confirmaciéon de que se empled, de manera
sistematica y repetida, una sustancia quimica tdéxica como arma en las
localidades de Talmenes, Al-Tamanah y Kafr Zita, en el norte de Siria. Las
descripciones, las propiedades fisicas y el comportamiento del gas, asi como
los sintomas de la exposicion a ¢l y la respuesta de los pacientes al
tratamiento, inducen a la mision a concluir, con un alto grado de confianza,
que el cloro, puro o mezclado, es la sustancia quimica toxica en cuestion™.

2. Ademas, la mision afirmé que:

Kafr Zita y sus inmediaciones han sido objeto de alrededor de 17 ataques con
sustancias quimicas toéxicas; el primero de ellos ocurrié la noche del 10 de
abril de 2014 y el ultimo incidente se notificd a la mision el 30 de agosto de
2014. Dada la frecuencia de estos ataques y al estar viviendo en una zona de
guerra, los testigos practicamente habian perdido la nocién de las fechas y de
las horas de los distintos incidentes. Los testigos informaron a la mision de
que todos los ataques se habian producido de noche, excepto uno (que tuvo
lugar el 11 de abril de 2014 entre las 18.00 y las 19.00 horas)®.

3. El incidente producido el 11 de abril de 2014 entre las 18.00 y las 19.00 horas
figura en los registros de la misiéon como el segundo ataque con sustancias quimicas
toxicas en Kafr Zita, con 12 pacientes (incluidos pacientes del primer incidente,
sucedido el 10 de abril de 2014)°.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

4. Kafr Zita (provincia de Hama, distrito de Muhradah) esta ubicada 30 km al
norte de Hama, en la frontera administrativa con el distrito de Idlib. Esta
aproximadamente a 8 km al oeste de Murak, ubicada junto a la autopista M5 que va
de Damasco a Alepo. La ciudad de Hama y el aerodromo militar de Hama estan
aproximadamente a 30 km al sur-sureste de Kafr Zita. La localidad de Muhradah,
junto a la carretera M56 que va de Damasco a Latakia, y la presa y la planta
hidroeléctrica de Muhradah estan a 8 km hacia el sur.

5. Segun un censo realizado en 2004, el subdistrito de Kafr Zita tenia 39.302
habitantes. Durante 2014, debido al gran movimiento de desplazados internos, esa
cifra aument6 considerablemente. En un informe de la Oficina de Coordinacion de
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1 Véase S/2015/138, apéndice Il1, anexo 2, parr. 29.
2 véase ibid., apéndice 1V, anexo 2, parr. 5.59.
% véase ibid., cuadro 6.
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Asuntos Humanitarios se indicé que mas de 61.000 personas se consideraban
necesitadas de asistencia humanitaria en agosto de 2014, 39.500 de las cuales eran
desplazados internos.

6. El Gobierno de la Republica Arabe Siria declaré que no controlaba Kafr Zita
desde el 20 de diciembre de 2012. A partir de esa fecha, la ciudad habia estado bajo
disputa. Durante 2014 se registro una alta intensidad del conflicto y se denunciaron
frecuentes ataques aéreos y salvas de artilleria, morteros y cohetes.

7. En 2014, la presencia gubernamental en Idlib constaba de redes de puestos de
control e instalaciones militares: una a lo largo de la autopista M5 entre Maarrat an-
Nuaman y Khan Shaykhun, y la otra a lo largo de la carretera M4 que conecta
Latakia con la ciudad de Idlib. En ese momento, el Gobierno estaba decidido a
cumplir su obligacion de transferir sus existencias de armas quimicas a Latakia para
su eliminacidn por via maritima.

8.  Desde principios de 2014, varios grupos armados de la oposicidn centraron sus
esfuerzos en la provincia de Idlib en reducir el acceso del Gobierno a sus bases
militares y a Alepo por la autopista M5. En el momento del primer incidente, Murak
habia sido capturada recientemente por grupos armados de la oposicion, pero se la
disputaban las Fuerzas Armadas Arabes Sirias y grupos armados de la oposicion.

9. El Gobierno afirmé que sus tropas se habian ubicado 5 km al oeste de Kafr
Zita. Segun los informes, las fuerzas de defensa nacional se habian establecido en
Muhradah y Suqaylibiyah. La mayor parte de las localidades mas proximas a Kafr
Zita estaban bajo disputa en esos momentos.

10. A principios de 2014 estaban presentes en Kafr Zita grupos armados de la
oposicion y organizaciones designadas como terroristas por el Consejo de
Seguridad®, como el Frente Al-Nusra, y sus afiliados. Algunos informes indican que
la ciudad habia estado parcialmente bajo el control del Estado Islamico en el Iraq y
el Levante (EIIL) hasta el 6 de enero de 2014.

11. Entre los grupos armados de la oposicion presentes estaban Faylaq al-Sham,
una alianza de varios grupos formada en marzo de 2014, y Jaysh al-lIzzah, una
alianza de varios grupos mas pequefios, la mayoria de los cuales estaban vinculados
al Ejército Sirio Libre.

12. En esos momentos, las alianzas estaban cambiando, grupos mas pequefios se
combinaban en otros mayores y estaban comenzando a surgir bloques. Los combates
abiertos entre grupos armados de la oposicion y organizaciones designadas
terroristas por el Consejo de Seguridad que caracterizaron el segundo semestre de
2014 aun no habia comenzado y la mayoria de los grupos se centraban en su lucha
contra el Gobierno. Sin embargo, los grupos armados de la oposiciéon competian por
los combatientes, los recursos y la influencia, y a menudo tenian ideologias bastante
divergentes. Por lo tanto, la situacion en Kafr Zita, donde se encontraban muchos
grupos armados de la oposicidn, era inestable.

~

El 30 de mayo de 2013, de conformidad con la resolucion 1267 (1999), el Estado Islamico en el
Iraq y el Levante y el Frente Al-Nusra fueron designados grupos terroristas por el Consejo de
Seguridad.
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13. Abhrar al-Sham se mostrd activo en Hama e Idlib en 2014 y se informé sobre
varias actividades en las proximidades de Kafr Zita en abril. Sin embargo, el grupo
afirmé que no estaba presente en Kafr Zita en abril de 2014.

14. En el momento de los hechos habia dos hospitales en Kafr Zita, denominados
hospital occidental (nim. 5) y hospital oriental (num. 6). El hospital oriental, segiin
la misién de determinacion de los hechos®, quedd destruido en un ataque sucedido
en un momento posterior de 2014.

Relatos

15. La descripcion proporcionada en el informe de la mision de determinacion de
los hechos indica que, el 11 de abril de 2014 entre las 18.00 y las 19.00 horas, se
informo al publico de ataques inminentes mediante mensajes transmitidos por radios
portatiles. Poco antes de la puesta del sol, un helicoptero lanzé una bomba de barril
que contenia un cilindro lleno de cloro sobre Kafr Zita. Una nube de gas ascendio
hasta una altura de entre 50 y 60 m y posteriormente se asenté sobre el terreno,
moviéndose en la direccion del viento. Hubo un olor fuerte y penetrante a cloro que
se notd desde una distancia considerable y desaparecié tras unos 30 a 45 minutos.
Varios Estados Miembros proporcionaron informacién que apoyaba esta
descripcion. Otras entidades publicaron informes en los que se indicaba que un
helicoptero o “avion” habia lanzado un barril que presuntamente contenia cloro.

16. El Gobierno afirmo que, el 11 de abril de 2014, habia sido objeto de un ataque
la casa de un comandante del Frente Al-Nusra®, utilizada para la fabricacion de
explosivos y coches bomba. Tras el impacto, la casa habia explotado y un olor a
cloro se habia propagado por la ciudad, lesionando y matando a varios desplazados
internos. Seis combatientes afiliados al Frente Al-Nusra de una aldea vecina estaban
en la casa y murieron en el ataque. En la casa habia almacenados varios barriles de
cloro.

17. El Gobierno declar6 ademas que el Frente Al-Nusra habia intentado culpar del
uso de cloro a las Fuerzas Armadas Arabes Sirias. Con ese fin, habia elaborado un
video en el que se presentaban pruebas falsas. Otra fuente apoyd la opinidon de que
el video era falso. En particular, el Gobierno y esa fuente afirmaron que un médico
que habia actuado como testigo para la mision de determinacion de los hechos habia
participado en la preparacion de pruebas falsas.

18. La mision de determinacion de los hechos ofrece una descripcion alternativa
de los incidentes basada en el testimonio de otro testigo, a saber, que cuando un
helicoptero volo en direccion a Kafr Zita, hombres armados dispararon lo que se
denomina un “cafidén del infierno” en direccién a la ciudad. Surgié humo amarillo y
blanco, y el testigo notdé un mal olor y experiment6 dificultades para respirar. En el
hospital, otros pacientes tuvieron los mismos sintomas.

® Véase S/2015/138, apéndice 1V, anexo 2, parr. 5.56.
® Nombre suprimido.
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19. Los acontecimientos fueron objeto de una amplia cobertura en los medios de
comunicacion. Algunos medios indicaron que el Gobierno habia atacado Kafr Zita
con sustancias quimicas toxicas, mientras que otros citaron la afirmacion de la
television estatal siria de que combatientes afiliados con el Frente Al-Nusra habian
utilizado cloro en un ataque contra Kafr Zita.

Fecha y hora

20. La mision de determinacion de los hechos afirmé que el ataque habia ocurrido
el 11 de abril de 2014 entre las 18.00 y las 19.00 horas, poco antes de la puesta del
sol. El Mecanismo examino las declaraciones de los testigos de la mision que hacian
referencia al incidente. Dos testigos se refirieron especificamente al incidente y
confirmaron la hora. Otras declaraciones también la corroboraron. Un testigo afirmé
que, pocos minutos después de las 18.00 horas, se habian lanzado varias bombas de
barril sobre Kafr Zita.

21. \Varias fuentes publicaron videos en Internet, alegando que mostraban el ataque
con “sustancias quimicas toxicas” en Kafr Zita el 11 de abril de 2014. Uno de ellos
(v01) muestra una gran explosion poco antes de la puesta de sol (19.03 horas).
Puede escucharse el final de la oracion de la tarde. El analisis de los metadatos
indica que el video se publico efectivamente el 11 de abril de 2014 a las 19.23
horas. Sin embargo, los metadatos no contienen indicios sobre cuando se grabo.

22. Un segundo video de fuentes publicas (v02) publicado el 11 de abril de 2014
(fecha no confirmada por el analisis forense) lleva por titulo “Kafr Zita: momento
del lanzamiento de los barriles explosivos con sustancias toxicas desde
helicopteros”. Aunque en el momento de redactar el presente informe se estaba a la
espera de los resultados de un analisis forense, hay varios indicios claros de que la
segunda parte del video parece mostrar la misma explosién que el video vO1. En la
primera parte se muestra como un helicoptero lanza un artefacto y lo sigue mientras
cae. Sin embargo, parece haber un corte entre la caida del artefacto y la primera
imagen de la explosion. Se esta a la espera de un nuevo analisis forense para evaluar
cuanto tiempo transcurridé entre los dos segmentos que parecen haber sido divididos.

23. Un tercer video (v03) muestra otra gran explosion distinta durante el dia. Su
titulo indica que muestra el impacto de un barril explosivo sobre Kafr Zita. El
analisis de los metadatos indica que se publico el 11 de abril de 2014 a las 17.39
horas. Aunque, una vez mas, no se puede excluir la posibilidad de que el video se
publicara el 11 de abril pero se grabara en una fecha anterior, los videos
proporcionan indicios de que pueden haber ocurrido varios ataques en Kafr Zita en
esa fecha, como indicé un testigo.

24. Un testigo informdé de que habia visto como se disparaba un “cafion del
infierno” desde un helicoptero en direccion de Kafr Zita en marzo o abril de 2014.

25. Otra fuente afirm6é que una explosiéon espontanea de un coche cargado de
explosivos no identificados habia provocado la muerte de seis combatientes
afiliados con el Frente Al-Nusra. Tras la explosién hubo un fuerte olor a cloro en el
aire y varias docenas de civiles habian resultado envenenados y algunos murieron.
El Mecanismo no pudo obtener informacion en apoyo de esta descripcion.
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Condiciones meteoroldgicas

26. El 11 de abril de 2014 el sol se puso a las 19.03 horas. Entre las 18.00 y las
19.00 horas, la temperatura disminuy6 de 23°C a 19°C, con una humedad relativa de
entre el 72% y el 76%. El viento soplaba del noroeste (310°) a una velocidad de 1 a
2 m/s.

Lugar del impacto
Lugar num. 1

27. Un testigo declaré que una bomba de barril habia caido en “mas de una casa”
en la parte occidental del hospital occidental (num. 5). La explosion, que tenia un
aspecto “diferente, el humo era naranja amarillento”, pudo verse desde el hospital
occidental. Para corroborar el lugar de impacto, el Mecanismo establecid la
ubicacion de ese hospital, como punto de referencia, de cuatro fuentes.

28. Un testigo visito el lugar del impacto varios dias después del incidente y grabo
la visita. En ese video (v04), una aplicacién de Sistema de Posicionamiento Global
(GPS) en una tableta muestra las coordenadas N35.372950° E36.589800°, lo que
concuerda con la descripcion proporcionada por el testigo.

29. Ninguno de los otros testigos confirmd ni proporciond informacioén adicional
sobre el lugar. La resolucidon de las imagenes satelitales de la zona a disposicion del
Mecanismo era demasiado baja como para detectar indicios de impacto. Pese a
solicitarlas repetidas veces, el Mecanismo no recibidé imagenes de satélites militares
de la fecha y el lugar en cuestion.

Lugar num. 2

30. Mediante el analisis forense del video vO1, se determin6 una posible zona de
impacto de la explosion a la puesta de sol. La ubicacion dada por los dos testigos es
mas al oeste. Por lo tanto, el crater en el lugar nim. 1 que se muestra en el video
v04 no es consecuencia del ataque aéreo del video v01, aunque la explosion y la
nube resultantes, asi como la hora, se asemejan a la descripcion dada por los
testigos.

Lugar num. 3

31. En el video v03, puede verse y oirse un impacto con varias detonaciones
explosivas en serie en una zona amplia. Del impacto emana una nube amarillenta. El
analisis forense indica que el impacto se produjo en la regidon suroccidental de Kafr
Zita.

Lugar num. 4

32. El Gobierno afirmé que las coordenadas de la casa del comandante del Frente
Al-Nusra atacada en esa fecha eran N35.373189° E36.599503°.

33. Sin embargo, parece que ninguno de los videos muestra ese ataque dado que
las coordenadas no estan situadas en zonas de impacto posibles determinadas por el
analisis del video ni tampoco se corresponden con el relato de los testigos. La
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comparacion de las imagenes de satélite de la casa antes y después del 11 de abril de
2014 muestra dafios, probablemente como resultado de una explosion.

Lugar num. 5

34. El testigo que habld sobre el impacto de un “cafion del infierno” describié el
lugar del impacto como “cerca de la mezquita grande” y lo sefialé6 en un mapa
(N35.373642° E36.602564°). Las imagenes de satélite de dominio publico del 2 de
mayo de 2014, pocas semanas después del ataque, muestran un posible crater a unos
25 m de ese lugar.

35. El lugar del impacto no coincide con ninguno de los otros lugares. Esta a 200
m del hospital oriental (nim. 6).

Municion
36. La determinacion de las municiones se basdé en las declaraciones de los

testigos, los videos de la explosion y los restos, ademas de en las fotografias
disponibles.

Lugar num. 1

37. Segun un testigo, los restos del lugar nam. 1, junto con restos de otros
incidentes, fueron recogidos y almacenados fuera de Kafr Zita. En un video (v04)
grabado el 23 de abril de 2014 se muestra el lugar y se incluyen las coordenadas en
una aplicacién de GPS en una tableta (N35.354700° E36.584417°). Al comparar los
puntos de referencia mostrados en el video con un mapa, las coordenadas de GPS
parecen creibles.

38. El video v04 y otros videos de fuentes publicas muestran restos que, segin se
dice, son del lugar num. 1. Estos restos se habian trasladado desde el lugar del
impacto real a otro lugar en las afueras de la localidad. Varios videos y fotografias
muestran restos de Kafr Zita, pero no queda claro a qué incidente, fecha y lugar
corresponden.

39. El testigo declar6 que los restos del lugar num. 1 incluian una cubierta exterior
y un cilindro interior. Esa descripcidon coincide con los restos que se muestran en el
video v04. Los restos miden 160 cm de largo (el cilindro interior, 157 cm) y 60 cm
de diametro (el cilindro interior, 40 cm).

40. Un periodista tom¢é fotografias en el mismo lugar 12 dias después del ataque y
publicé 59 de ellas. En las fotografias se ven los mismos restos que en el video del
testigo, que probablemente se grabara en el mismo lugar.

41. Ningun otro testigo identificado por el Mecanismo pudo proporcionar
informacion que confirmara que los restos de las fotografias habian sido extraidos
del crater del lugar nim. 1. No se pudo vincular la municién con el lugar del
impacto y el crater mediante el analisis de las imagenes.

42. Un testigo declard que la explosion del lugar nim. 1 habia sido grande y que
en principio la gente pensé que era un ataque con municidén convencional, y afirmé
que “el humo era naranja amarillento ademas del polvo causado por la explosion™.
Otro testigo declard que la explosion del lugar nim. 1 habia sido “muy grande” y se
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oy6 desde otra localidad. Ese testigo describid la nube de entre 50 y 60 m de alto, y
dijo que se difundi6é rapidamente a causa del viento del oeste.

43. Un testigo dijo que, cuando cayd el primer barril a unos 400 m de donde
estaba, habia provocado una explosion enorme con humo amarillento que habia
comenzado avanzar hacia el este por el viento y que olia a cloro.

44. Informes de dos entidades independientes afirman que un helicoptero lanzé un
gran contenedor que cay6 entre cuatro casas y explotd sin hacer el ruido habitual de
una explosion, liberando un gas extrafio de color amarillo-naranja y maloliente en
un radio de 500 m.

Lugar num. 2

45. Las descripciones dadas por los testigos se asemejan a la explosion del video
v01. Sin embargo, dos de ellos describieron el lugar como el nim. 1.

46. La explosion del video vO1 tiene una base de color amarillo. Seglin un examen
forense, la nube es resultado de la detonacion de un “tipo de alto explosivo militar
deficiente en oxigeno (por ejemplo, TNT)”, que provoca una nube oscura. Se
considera que el color amarillo es polvo. Segin expertos en armas, tanto del
Mecanismo como independientes, las explosiones parecen ser resultado de
“municién militar avanzada con una detonacién primaria y una detonacidon
secundaria retardada”.

Lugar num. 3

47. En el video v03, puede verse y oirse un impacto con varias detonaciones
explosivas en serie en una zona amplia. Del impacto emana una nube amarillenta.
Los expertos en municiones del Mecanismo, junto con expertos externos
independientes e institutos de investigacion, llegaron a la conclusion de que el
impacto fue provocado probablemente por municion militar convencional, tal vez
combinada con submuniciones. El titulo y la descripcion del video no indican
vinculos con sustancias quimicas.

48. El Mecanismo no excluia la posibilidad de que la explosién mostrada en el
video fuera originada por explosivos terrestres.

Lugar num. 4

49. El Gobierno no ha proporcionado informacion sobre la municion utilizada, a
pesar de que se le ha solicitado en numerosas ocasiones. El Mecanismo no recibio
informacion alguna sobre grabaciones audiovisuales ni restos de este lugar.

Lugar num. 5

50. El testigo declard6 que la municion se habia lanzado mediante un artefacto
denominado “cafion del infierno”. Un dibujo de la municién hecho por el testigo se
asemeja a un posible proyectil, descrito también por diversas fuentes publicas. Un
cilindro de gas de petroleo licuado o de propano se modifica y se llena de
explosivos y metralla. A la carga util se suelda un tubo metélico (la cola) de
circunferencia muy similar a la de la boca del cafnon.
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51. El Gobierno facilité informacion sobre grupos armados de la oposiciéon que
usaban ese tipo de armas para lanzar artefactos explosivos improvisados
presuntamente llenos de explosivos, con frecuencia fertilizantes, obtenida de
informes de entidades independientes y fuentes publicas. No obstante, la evaluacion
de los expertos es que es extremadamente poco probable que la municion descrita
por el testigo se haya rellenado con cloro.

Método de lanzamiento
Lugar num. 1

52. Un testigo vio como un helicoptero lanzaba un artefacto el 11 de abril de 2014
en torno a las 18.00 horas. Otro sefialé que “los vigilantes informaron de que un
helicoptero estaba lanzando bombas de barril” y que, desde una ventana, habia visto
“como caia una bomba de barril”. En el informe de otra organizacién en el que se
documentaban los acontecimientos figura una referencia a un helicoptero que
despegd del acropuerto militar de Hama y que, a las 18.00 horas, atac6é la zona
occidental de la localidad.

53. Si bien existen multiples declaraciones de testigos de distintas fuentes
relativas a un helicoptero, el Mecanismo no ha podido corroborar de manera
independiente por otros medios que no fueran esas declaraciones de testigos que un
helicoptero sobrevolara Kafr Zita entre las 19.00 y las 20.00 horas.

Lugar num. 2

54. Se examiné el video v01, que mostraba la detonacion a la puesta del sol, para
determinar el método de lanzamiento. Un instituto de investigacion independiente y
los expertos en municiones del Mecanismo opinaron que “las cargas explosivas se
lanzaron desde una aeronave”. En el video puede verse un objeto que cae en un
angulo bastante vertical, justo antes de la detonacidn, en direccion al lugar de
detonacién. Se oye un sonido parecido al de un avion de combate. No obstante, ese
sonido tiene muchas explicaciones posibles.

55. El Gobierno inform6 sobre su analisis del video vO1 y afirmé que mostraba un
ataque aéreo con municidén convencional.

56. El video v02, que aparentemente muestra la explosion en el lugar nam. 2 (que
se ve en el video v01), también muestra un helicoptero. Pero, dado que el video
parece tener un corte entre las imagenes del helicoptero y la explosion, no permite
vincular el helicoptero con la explosion.

Lugar num. 3

57. Un analisis independiente del video v03 indica que la municion se lanzé desde
una aeronave, como se indica en el titulo del video. Se considera que el video no
estd relacionado con la exposicion al cloro.

Lugar num. 4

58. El Gobierno, pese a confirmar el ataque, no confirmé si se llevd a cabo
mediante ataques aéreos o desde tierra.
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Lugar num. 5

59. “Caiién del infierno” es el nombre que se utiliza para describir un tipo de
armas de fuego improvisadas similares a morteros. Han aparecido diversas variantes
caseras en la Republica Arabe Siria. Tras el disparo, la fuerza de la explosion toma
la trayectoria que ofrece menos resistencia, lo que impulsa el proyectil hacia el
objetivo a gran velocidad. Las aletas de estabilizacion de vuelo, que forman parte de
la cola, garantizan que el cilindro no se desequilibre. Se considera sumamente
improbable que el proyectil descrito por el testigo haya sido lanzado desde un
“cafion del infierno”.

Lugar indeterminado

60. El Mecanismo observa que otros dos testigos entrevistados por otra entidad
mencionaron helicopteros en Kafr Zita ese dia. Uno estaba en su casa en el
momento del incidente y oy6 un helicoptero en vuelo estacionario alrededor de las
18.00 horas. Unos minutos después, el helicoptero lanzdé varias barriles
concretamente en la parte occidental de Kafr Zita. El otro testigo, que no se
encontraba en Kafr Zita en el momento del incidente, informé de que “se traté de
ataques aéreos por helicopteros de guerra del régimen que lanzaron bombas de
barril cargadas con cloro que explotaron, produciendo un humo amarillento que olia
como un producto de limpieza con cloro”. Los medios de comunicacion
internacionales citaron la mencioén de otra entidad sobre un “avidon” que lanzéd un
barril con cloro.

61. El Gobierno facilité informacioén sobre las operaciones terrestres, a saber, que
en respuesta a los ataques contra sus posiciones, las Fuerzas Armadas Arabes Sirias
utilizaron cafiones contra grupos armados de la oposiciéon en varios lugares, entre
ellos Kafr Zita, lo que provocé la muerte o heridas a combatientes de la oposicion y
la destruccion de vehiculos y equipo.

62. El video v02, que aparentemente muestra la explosion en el lugar nim. 2,
también muestra un helicoptero. Pero, dado que el video parece tener un corte entre
las imagenes del helicoptero y la explosion, no permite vincular el helicoptero con
la explosion.

Daiios y efectos
Lugar num. 1

63. EIl crater que aparece en el video v04 es de aproximadamente 200 cm de
profundidad y 400 cm de ancho. El andlisis forense no resulté concluyente en
cuanto a su origen.

64. La mision de determinacion de los hechos hace referencia a un video en el que
se muestran un crater de 3,6 m de didmetro por 1,4 m de profundidad y los dafios
minimos causados a los edificios de las inmediaciones. Incluyd una captura de
pantalla como apéndice 21 de su informe. Sin embargo, tras un andlisis exhaustivo
el equipo de investigacion llegd a la conclusion de que era la imagen de un crater de
Talmenes, no de Kafr Zita.
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Lugar num. 4

65. La comparacion de las imagenes de satélite antes y después del suceso del 11
de abril de 2014 muestra dafios considerables, probablemente como resultado de una
explosion.

Efectos clinicos

66. Los testigos y otras fuentes indicaron que hasta 150 pacientes recibieron
tratamiento en los dos hospitales el 11 de abril de 2014. Tres personas murieron
después de los ataques. Un total de 100 pacientes fueron tratados en el hospital
oriental y 50 en el hospital occidental. Se derivé a varios pacientes a un pais vecino
para que recibieran tratamiento especializado.

67. Segun un testigo, una persona muri6é por exposicion a sustancias toxicas. Las
otras dos murieron a causa de otras lesiones.

68. Un instituto de investigacion externo realizd una simulacién basica de la
dispersion de una nube de cloro en Kafr Zita. El modelo predijo tres muertes a una
distancia de 50 m del lugar del impacto y 120 afectados a una distancia de 400 m. El
Mecanismo utilizé ese modelo de dispersion en los posibles lugares de impacto en
Kafr Zita para evaluar los efectos sobre la poblacion.

Lugar num. 1

69. Segun las imagenes de satélite, habia 30 viviendas situadas dentro de la zona
de dispersion de la nube (400 m) en el lugar nim. 1. En la hipotesis de que en cada
casa hubiera un promedio de cuatro personas poco antes de la puesta del sol, el
nimero de 120 personas afectadas seria factible. Para esta zona, 150 pacientes
supera el nimero previsto de personas afectadas, en particular si se considera que un
testigo se refirié al lugar nim. 1 como una zona deshabitada.

70. No obstante, también existe la posibilidad de que hubiera mas personas en la
localidad o en la zona. Ademas, dos de las tres personas fallecidas, segun los
testigos, no murieron por exposicion al cloro; algunos de los pacientes podrian
haber sufrido otras lesiones o ansiedad.

71. El Gobierno y otra fuente acusaron a grupos armados de la oposicion y otras
personas de inventar informes falsos sobre los pacientes y decir que estaban
“grabando y tomando fotografias de la poblacion afectada, nifios incluidos, con
miras a presentar el episodio como un ataque con sustancias quimicas por fuerzas
gubernamentales”. Un médico local participd presuntamente en persona en la
preparacion de imagenes falsas tras recibir pagos de otros Estados Miembros para
que inventara esas afirmaciones. No hay pruebas que confirmen esa declaracion.

Lugar num. 4

72. Segin el Gobierno, hubo heridos y muertos entre los desplazados internos,
ademas de seis combatientes afiliados con el Frente Al-Nusra. Los investigadores
analizaron los efectos de la destruccion en el lugar num. 4 en la hipdtesis de que en
el edificio hubiera almacenadas sustancias quimicas toxicas que se liberaran tras la
explosion. Se calculd que el mayor impacto se observaria probablemente a menos de
100 m de la vivienda.
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73. Es verosimil que las personas que estuvieran dentro de la casa murieran y que
las casas vecinas se vieran afectadas, lo que habria provocado la exposicion de
civiles. Los investigadores calcularon que unas 30 casas estarian dentro del
perimetro. No pudo efectuarse un analisis de la dispersion por falta de informacion
sobre el tipo y la cantidad de sustancias toxicas almacenadas en la casa.

Lugar num. 5

74. El testigo vio humo blanco y amarillo y detectd mal olor que no habia
experimentado nunca. El testigo y sus familiares tuvieron dificultades para respirar.
En una primera entrevista, el testigo mencion6 que habia visto en el hospital a una
nifia de 3 aflos de edad que mostraba dificultad para respirar, secreciones y cianosis.
En una segunda entrevista, el testigo hablo Unicamente de combatientes de la
oposicion tratados por otras lesiones. El Mecanismo no pudo obtener mas
informacidn para corroborar el testimonio del testigo.

Evaluacion del Grupo Directivo

75. El Grupo Directivo examind la informacion y las pruebas existentes sobre el
incidente ocurrido en Kafr Zita el 11 de abril de 2014 y determiné que las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias habian lanzado un ataque aéreo contra la zona ese dia. Se
produjo al menos una explosiéon como consecuencia del ataque aéreo.

76. El Grupo Directivo no pudo confirmar el uso de bombas de barril porque los
restos del presunto artefacto utilizado habian sido retirados de la zona y no era
posible vincularlos con certeza a ninglin lugar de impacto.

77. Si bien un numero considerable de personas —hasta 150— podian haber
estado expuestas a cloro el 11 de abril de 2014, el Grupo Directivo determind que
no se disponia de suficiente informacion para llegar a una conclusién sobre los
agentes involucrados.

78. Esta evaluacidn se basa en lo siguiente:

* El 11 de abril de 2014, el Frente Al-Nusra y varios grupos armados de la
oposicion estaban presentes en Kafr Zita. La zona estaba siendo sometida a
fuego de artilleria y a ataques aéreos por las Fuerzas Armadas Arabes Sirias.
Esos ataques continuaron el 11 de abril de 2014.

El Gobierno confirmé que, en la fecha y hora del incidente, habia lanzado un
ataque contra la casa de un comandante del Frente Al-Nusra, que segun el
Gobierno estaba siendo utilizada para construir artefactos explosivos
improvisados y almacenar cloro.

Tanto el Gobierno como los grupos armados de la oposicidon coinciden en
afirmar que se utilizo cloro en Kafr Zita el 11 de abril de 2014.

El Mecanismo no pudo confirmar ninguno de los cinco presuntos lugares de
impacto.

En dos videos de una fuente publica se puede ver una explosion en Kafr Zita
causada por un artefacto lanzado desde una aeronave. Otro video muestra una
segunda explosion. No obstante, el Mecanismo no pudo determinar si esa
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segunda explosion habia sido causada por un artefacto lanzado desde una
aeronave o por municiones terrestres. Ademas, esas dos explosiones no se
pudieron asociar con ataques que guardaran relacidon especificamente con el
uso de cloro.

* Los restos de las municiones que presuntamente se habian utilizado habian
sido retirados de los presuntos lugares de impacto y trasladados a otros
lugares.
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Kafr Zita, 18 de abril de 2014

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La mision de determinacion de los hechos llegd a la conclusion siguiente con
respecto a la informacion reunida:

Todo ello constituye una poderosa confirmacion de que se empled, de manera
sistematica y repetida, una sustancia quimica téxica como arma en las
localidades de Talmenes, Al-Tamanah y Kafr Zita, en el norte de Siria. Las
descripciones, las propiedades fisicas y el comportamiento del gas, asi como
los sintomas de la exposicion a él y la respuesta de los pacientes al
tratamiento, inducen a la misiéon a concluir, con un alto grado de confianza,
que el cloro, puro o mezclado, es la sustancia quimica toxica en cuestion™.

2. Ademas, la mision afirmé que:

Kafr Zita y sus inmediaciones han sido objeto de alrededor de 17 ataques con
sustancias quimicas toxicas; el primero de ellos ocurrié la noche del 10 de
abril de 2014 y el ultimo incidente se notificd a la mision el 30 de agosto de
2014. Dada la frecuencia de estos ataques y al estar viviendo en una zona de
guerra, los testigos practicamente habian perdido la nocion de las fechas y de
las horas de los distintos incidentes. Los testigos informaron a la mision de
que todos los ataques se habian producido de noche, excepto uno (que tuvo
lugar el 11 de abril de 2014 entre las 18.00 y las 19.00 horas)®.

3. Elincidente ocurrido el 18 de abril de 2014, en torno a las 22.30 horas, figura
en el informe de la mision de determinacion de los hechos como el quinto ataque
con sustancias quimicas toxicas en Kafr Zita, con 35 pacientes®.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

4.  Kafr Zita (provincia de Hama, distrito de Muhradah) esta ubicada 30 km al
norte de Hama, en la frontera administrativa con el distrito de Idlib. Esta
aproximadamente a 8 km al oeste de Murak, ubicada junto a la autopista M5 que va
de Damasco a Alepo. La ciudad de Hama y el aerédromo militar de Hama estan
aproximadamente a 30 km al sur-sureste de Kafr Zita. La localidad de Muhradah,
junto a la carretera M56 que va de Damasco a Latakia, y la presa y la planta
hidroeléctrica de Muhradah estan a 8 km hacia el sur.

5. Segun un censo realizado en 2004, el subdistrito de Kafr Zita tenia 39.302
habitantes. Durante 2014, debido al gran movimiento de desplazados internos, esa
cifra aumentd considerablemente. En un informe de la Oficina de Coordinacion de
Asuntos Humanitarios se indico que mas de 61.000 personas se consideraban

! véase $/2015/138, apéndice 111, anexo 2, parr. 29.
2 Véase ibid., apéndice IV, anexo 2, parr. 5.59.
% Véase ibid., cuadro 6.
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necesitadas de asistencia humanitaria en agosto de 2014, 39.500 de las cuales eran
desplazados internos.

6.  El Gobierno de la Republica Arabe Siria declaré que no controlaba Kafr Zita
desde el 20 de diciembre de 2012. A partir de esa fecha, la ciudad habia estado bajo
disputa. Durante 2014 se registro una alta intensidad del conflicto y se denunciaron
frecuentes ataques aéreos y salvas de artilleria, morteros y cohetes.

7. Desde principios de 2014, varios grupos armados de la oposicidon centraron sus
esfuerzos en la provincia de Idlib en reducir el acceso del Gobierno a sus bases
militares y a Alepo por la autopista M5. En el momento del primer incidente, Murak
habia sido capturada recientemente por grupos armados de la oposicion, pero se la
disputaban las Fuerzas Armadas Arabes Sirias y grupos armados de la oposicion.

8.  El Gobierno afirmé que sus tropas se habian ubicado 5 km al oeste de Kafr
Zita. Segun los informes, las fuerzas de defensa nacional se habian establecido en
Muhradah y Suqaylibiyah. La mayor parte de las localidades mas proximas a Kafr
Zita estaban bajo disputa en esos momentos.

9. A principios de 2014 estaban presentes en Kafr Zita grupos armados de la
oposicion y organizaciones designadas como terroristas por el Consejo de
Seguridad, como el Frente Al-Nusra, y sus afiliados®. Algunos informes indican que
la ciudad habia estado parcialmente bajo el control del Estado Islamico en el Iraq y
el Levante (EIIL) hasta el 6 de enero de 2014.

10. Entre los grupos armados de la oposicion presentes estaban Faylaq al-Sham,
una alianza de varios grupos formada en marzo de 2014, y Jaysh al-lIzzah, una
alianza de varios grupos mas pequefios, la mayoria de los cuales estaban vinculados
al Ejército Sirio Libre.

11. En esos momentos, las alianzas estaban cambiando, grupos mas pequefios se
combinaban en otros mayores y estaban comenzando a surgir bloques. Los combates
abiertos entre grupos armados de la oposicidn y organizaciones designadas
terroristas por el Consejo de Seguridad que caracterizaron el segundo semestre de
2014 aun no habia comenzado y la mayoria de los grupos se centraban en su lucha
contra el Gobierno. Sin embargo, los grupos armados de la oposicion competian por
los combatientes, los recursos y la influencia, y a menudo tenian ideologias bastante
divergentes. Por lo tanto, la situacion en Kafr Zita, donde se encontraban muchos
grupos armados de la oposicidn, era inestable.

12.  Abhrar al-Sham se mostrd activo en Hama e Idlib en 2014 y se informé sobre
varias actividades en las proximidades de Kafr Zita en abril. Sin embargo, el grupo
afirmo que no estaba presente en Kafr Zita en abril de 2014.

13. En el momento de los hechos habia dos hospitales en Kafr Zita, denominados
hospital occidental (num. 5) y hospital oriental (nim. 6).

* E1 30 de mayo de 2013, de conformidad con la resolucién 1267 (1999), el Estado Islamico en el
Iraq y el Levante y el Frente Al-Nusra fueron designados grupos terroristas por el Consejo de
Seguridad.
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Relatos

14. La descripcion obtenida de la declaracion de los testigos entrevistados por la
mision de determinacion de los hechos fue que, el 18 de abril de 2014 en torno a las
22.30 horas, un helicoptero lanzé dos bombas de barril que contenian cilindros
llenos de cloro.

15. El Gobierno proporciond otra descripcion de los hechos, a saber, que las
Fuerzas Armadas Arabes Sirias llevaron a cabo un ataque aéreo contra un puesto de
observacion del Frente Al-Nusra o un grupo afiliado en la zona nororiental de la
localidad. Los combatientes habian lanzado desde alli un artefacto explosivo
improvisado en cuyo extremo habian montado un cilindro de gas. El cohete
disparado habia emitido un olor y un denso humo blanco. El grupo se aprovecho de
la situacion y elabord videos en los que alegaba que las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias habian disparado proyectiles con cloro gaseoso. Al mismo tiempo, las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias habian lanzado un ataque contra la casa de una persona
afiliada a un grupo armado de la oposicidon concreto, que se estaba utilizando como
depoésito de artefactos explosivos. Al explotar la casa se habia liberado un gas
nocivo de color verde. La oposicién, con la ayuda de un médico local, cred pruebas
falsas que culpaban del ataque quimico a las Fuerzas Armadas Arabes Sirias.

16. Una tercera descripcion de otra fuente indicoé que los combatientes del Frente
Al-Nusra habian utilizado proyectiles de mortero cargados con cloro. El Mecanismo
no pudo obtener informacion en apoyo de este relato relativa al lugar del impacto, la
municién ni el mecanismo de lanzamiento utilizado.

Fecha y hora

17. Dos testigos declararon que, el 18 de abril de 2014 a las 22.45 horas, cayeron
dos bombas de barril en Kafr Zita. Otro dijo que el ataque habia ocurrido en torno a
las 23.00 horas.

Condiciones meteorolégicas

18. El 18 de abril de 2014 el sol se puso a las 19.09 horas. La temperatura entre
las 22.00 y las 23.00 horas fue de entre 19°C y 20°C. El viento soplaba a 1 m/s.
Lugar del impacto

Lugar num. 1

19. Un testigo indico que una bomba de barril habia caido dentro de un radio de
50 m del hospital oriental (nim. 6). El mecanismo determind la ubicacién de ese
hospital como punto de referencia en dos videos recuperados de fuentes publicas. El
lugar fue confirmado por un testigo y por el Gobierno.

20. No se dispone de mas informacion sobre el crater en este lugar del impacto y
no fue posible corroborar la informacidn.
Lugar num. 2

21. Un testigo declaré que uno de los dos barriles habia caido en el campo de
fatbol de Kafr Zita. El dia después del incidente, la bomba de barril habia sido

16-14878



S/2016/738/Rev.1

16-14878

retirada del crater por un “batallon de ingenieria”. E1 Mecanismo no pudo encontrar
mas testigos que corroboraran esa informacion.

22. El 23 de abril de 2014, un testigo acudio a la zona del campo de futbol donde
presuntamente habia caido la segunda bomba de barril y registré las coordenadas
como N35.3731667° E036.5973167°. En un analisis de las imagenes de satélite
puede verse una anomalia similar a un crater.

Lugar num. 3

23. El Gobierno indicé que la ubicacion de la granja atacada por las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias era N35.3843222° E36.6145250°,

24. Al comparar imagenes satelitales de fuentes publicas de antes y después del
ataque no se observaron indicios de que se hubieran producido impactos en la zona.
Una anomalia similar a un crater ya existia en septiembre de 2012.

Lugar num. 4

25. El Gobierno dio la ubicacion de la casa que también habia atacado como
N35.3721417° E36.6025000°, frente a la mezquita grande.

26. La comparacion de imagenes de satélite de fuentes plblicas no mostro dafios
significativos antes ni después del 18 de abril de 2014. Sin embargo, se necesitan
imagenes mejores con mayor resolucion para confirmarlo. E1 Mecanismo solicitd
imagenes militares de alta resolucion, pero no las obtuvo.

Municién
Lugar num. 1

27. No se dispone de informacion.

Lugar num. 2

28. En las imagenes del lugar del impacto no se ven restos. Un testigo afirmoé que
todos los restos habian sido trasladados a otro lugar fuera de Kafr Zita. Ese testigo
presentd un video (v01) de los presuntos restos grabado en ese lugar. El artefacto
consta de una cubierta exterior de 114 c¢cm de largo y 45 cm de didmetro y un
cilindro interior de la misma longitud y 30 cm de diametro.

29. El titulo de un video de una fuente publica (v02) publicado el 18 de abril de
2014 indica que muestra un “batalléon de ingenieria Mohamad” desmantelando una
bomba de barril rellena de sustancias quimicas en Kafr Zita por la noche. Segtin una
comparacidn visual, los restos son similares a los que se muestran en el video v01.

30. El video v02 muestra un barril exterior con un cilindro interior al que, segun
parece, se ha aplicado una nueva capa de pintura. Un cordén detonante azul esta
envuelto en torno a la apertura donde se ha colocado la valvula. La valvula se habia
extraido del cilindro, pero parece que este no explotd porque tenia otro seguro. El
resto del artefacto parece intacto. Por tanto, la fuga de gas se habria producido por
el lugar donde estaba la valvula.
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31. Tanto el cilindro interior como la cubierta exterior son metalicos, lo que
significa que se necesitarian al menos 4 m de cordon detonante para atravesar las
paredes de ambos. Se habia utilizado cinta para adherir el cordon detonante a la
superficie del cilindro interior.

32. En un examen forense del video que muestra el lugar del impacto no se
encontraron restos ni fragmentos, “lo que sugiere que el pozo de detonacion era
antiguo (> 24 horas) cuando se grabo” y “dificulta la evaluacion del tamafio y, por
lo tanto, la causa de la creacion del pozo de detonacion”.

33. El apéndice 19 del informe de la mision de determinacion de los hechos
(S/2015/138) también contiene un dibujo de una bomba de barril improvisada y una
captura de pantalla de un video donde se muestra una bomba de barril. En ellos se
muestra un cilindro de mayor tamafio y contenedores mas pequefios. Las etiquetas
anadidas indican que los contenedores mas pequefios estan rellenos de acido
sulfarico. Sin embargo, no hay ninguna conexién entre la valvula del cilindro y el
acido sulfurico. En consecuencia, no parece ser un explosivo improvisado. Ademas,
el cilindro estd intacto y no coincide con los restos que se observan en otras
grabaciones de Kafr Zita correspondientes.

34. Una fuente publica ha publicado varias fotografias de restos en relacidon con el
incidente. E1 Mecanismo no pudo encontrar mas informacién para corroborar que
los restos correspondian a ese incidente.

Lugares num. 3 y num. 4

35. El Gobierno no ha proporcionado informacion sobre la municion utilizada para
atacar estos dos lugares. El Mecanismo no pudo obtener de otras fuentes mas
informacion sobre la municion utilizada.

Meétodo de lanzamiento
Lugar num. 1

36. Un testigo indicé que una bomba de barril habia caido dentro de un radio de
50 m del hospital oriental (nim. 6). No pudo encontrarse mas informacion.

Lugar num. 2

37. Los testigos dijeron que habian oido que se aproximaba un helicoptero
mediante un sistema de radio. Uno se refirio especificamente a la aproximacion de
un helicoptero a las 22.45 horas. El ataque se produjo por la noche y ninguno de los
testigos declar6 haber visto un helicoptero.

38. Si bien existen declaraciones de testigos relativas al helicoptero, el Mecanismo
no ha podido corroborar de manera independiente que un helicoptero sobrevolara
Kafr Zita a las 22.30 horas.

39. Un testigo midié y grabo un video de un crater que presuntamente era del 18
de abril de 2014. El crater media 300 cm de didmetro y entre 100 y 110 cm de
profundidad. Un experto externo afirmo que ese tipo de crater podria producirse si
se lanzara una bomba de barril con un cilindro lleno de cloro desde un helicoptero a
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gran altitud y llegara al suelo con una trayectoria perpendicular o ligeramente
oblicua.

40. Otro experto en balistica externo afirmé que el gran diametro del pozo de
detonacién, en combinacion con la poca profundidad, sugeria que la municion habia
detonado sobre la superficie o justo debajo. El gran diametro y la forma del pozo de
detonacién indican que un mortero de gran calibre (120 mm o mas) pudo haber
caido y detonado en el lugar de la grabacion. Sin embargo, no se puede excluir la
posibilidad de que el crater fuera resultado de otro tipo de municidon, como una
bomba de barril o de otra clase lanzada desde un helicoptero o una aeronave.

Lugar num. 3

41. El Gobierno declar6 en principio que se habia dirigido un ataque aéreo contra
la posicion. Como ya se ha mencionado, el Mecanismo no pudo obtener imagenes
que mostraran el impacto, y el analisis de las imagenes de satélite no dio resultados
relativos a indicios de un ataque aéreo.

Lugar num. 4

42. El Gobierno no especifico el método de lanzamiento en este lugar. Sin
embargo, si proporciond informaciéon general sobre las operaciones en la zona, a
saber, que como respuesta a ataques contra posiciones de las Fuerzas Armadas
Arabes Sirias, se abrio fuego “por medio de cafiones” en varios lugares, entre ellos
Kafr Zita. Como ya se ha mencionado, el Mecanismo no pudo obtener imagenes que
mostraran el impacto, y el andlisis de las imagenes de satélite no dio resultados
relativos a indicios de un ataque aéreo.

Daiios y efectos
Lugar num. 1

43. Se desconocen los dafios y los efectos.

Lugar num. 2

44, Las muestras del suelo del crater del campo de futbol fueron tomadas por un
testigo y entregadas a dos Estados Miembros. EI Mecanismo examiné los resultados
del analisis, que indicaban la presencia de compuestos clorados.

45. El Mecanismo pidié a un experto en balistica y explosivos que analizara las
imagenes del crater. El experto informé de lo siguiente:

El crater resultante es algo mayor que en el maximo factible previsto para [una
bomba de barril llena de sustancias quimicas] ... el cilindro de gas interior
pesa bastante y acaba en punta, cabe esperar de penetre a mayor profundidad
que el valor previsto. También cabe la posibilidad de que hubiera otra carga
explosiva en la bomba. Si eso hubiera sido el otro elemento principal que
contribuy6 a la creacion del crater, cabria esperar que fuera del orden de unos
2 kg de equivalente de TNT. Se considera demasiado si se debiera tan solo al
corddn detonante presente en la bomba, pero bien podria ser el resultado de la
salida violenta del cloro gaseoso del recipiente a presion de la bomba después
del impacto y de la penetracion en el suelo.
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Lugares num. 3 y num. 4

46. Se desconocen los dafios y los efectos.

Generalidades

47. La distancia entre los lugares indicados por distintas fuentes lleva al
Mecanismo a considerar la posibilidad de que en esta fecha se dirigieran ataques
contra mas de dos lugares.

48. Hay contradicciones, la informacion es insuficiente y se han alterado los
lugares de impacto. Por lo tanto, el Mecanismo no pudo llegar a una conclusion
sobre este ataque.

Efectos clinicos

49. La mision de determinacion de los hechos indica que hubo 35 pacientes en
relacion con el incidente. No se registraron muertes. Un testigo dijo que unas 30
personas habian resultado afectadas y habian acudido al hospital. Otros dos dijeron
que, en total, habian resultado heridas alrededor de 100 personas. Un testigo
especificd que decenas de personas habian padecido asfixia a raiz del impacto en el
campo de fatbol y otras personas que estaban cerca del segundo lugar del impacto
(proximo al hospital oriental) habian sufrido dificultades respiratorias y asfixia,
entre ellos personal médico de ese hospital.

50. Se disponia de muy poca informacion sobre la topografia, los obstaculos, los
lugares, la densidad de la poblacion y sus caracteristicas (edad, género y
condiciones de salud). Asi, una simulacion de la dispersion del humo no dio
resultados tangibles.

Evaluacion del Grupo Directivo

51. El Grupo Directivo examind la informacioén y las pruebas existentes sobre el
incidente ocurrido en Kafr Zita el 18 de abril de 2014 y determind que las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias habian lanzado ataques aéreos contra la zona ese dia. Sin
embargo, el Grupo no pudo confirmar el uso de bombas de barril porque los restos
del presunto artefacto utilizado habian sido retirados de la zona y, en la fecha del
analisis, no era posible vincularlos con certeza al lugar de impacto nam. 2.

52. El Grupo Directivo determiné que este caso merecia ser sometido a una
investigacion mas detallada.

53. Esta evaluacidn se basa en lo siguiente:

* El 18 de abril de 2014 estaban presentes en Kafr Zita grupos armados de la
oposicion y el Frente Al-Nusra. Esa zona estaba siendo sometida a fuego de
artilleria y a ataques lanzados desde el aire por las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias, algunos de los cuales tuvieron lugar el 18 de abril de 2014.
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* El Gobierno ha confirmado que en la fecha y hora del incidente las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias llevaron a cabo un ataque aéreo contra un puesto de
observacion y habian alcanzado una casa que se estaba utilizando como
depoésito de artefactos explosivos. Cuando la casa fue alcanzada, se habia
liberado un gas nocivo de color verde.

Ni el Gobierno ni los grupos armados de la oposicion niegan que se haya
utilizado cloro en Kafr Zita el 18 de abril de 2014.

El Mecanismo solo ha confirmado un lugar de impacto (el lugar nim. 2). Sin
embargo, el Mecanismo no pudo determinar si el crater producido por el
impacto habia sido causado por una bomba de barril o por otro tipo de
municioén, como un proyectil de mortero.

No se encontraron los restos de las municiones presuntamente utilizadas en los
presuntos lugares de impacto o sus alrededores porque esos restos se habian
retirado de la zona y trasladado a una ubicacién distinta. Si bien es cierto que
una fuente publica distribuyd varias fotos de restos relacionados con el
incidente del 18 de abril de 2014, dicha informacién adicional no fue
suficiente para corroborar el lugar de impacto.
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Talmenes, 21 de abril de 2014

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La mision de determinacion de los hechos llegd a la conclusion siguiente con
respecto a la informacion reunida:

Todo ello constituye una poderosa confirmaciéon de que se empled, de manera
sistematica y repetida, una sustancia quimica téxica como arma en las
localidades de Talm[e]nes, Al-Tamanah y Kafr Z[i]ta, en el norte de Siria. Las
descripciones, las propiedades fisicas y el comportamiento del gas, asi como
los sintomas de la exposicion a €l y la respuesta de los pacientes al tratamiento
inducen a la Mision a concluir, con un alto grado de confianza, que el cloro,
puro o mezclado, es la sustancia quimica toxica en cuestion®.

2. La mision manifesté ademas: “La localidad de Talmenes fue atacada con
sustancias quimicas toxicas en dos ocasiones distintas, la primera el 21 de abril de
2014, y de nuevo el 24 de abril de 2014”2,

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

3. La localidad de Talmenes (provincia de Idlib, distrito de Maarrat an-Nuaman)
se sittia 5 km al este de la capital del distrito, Maarrat an-Nuaman, y la atraviesa una
de las dos carreteras que unen la capital del distrito con los pueblos situados al este,
entre ellos Abu al-Zuhur y la base aérea cercana.

4.  Segun un censo realizado en 2004, el distrito de Maarrat an-Nuaman contaba
con 58.008 habitantes, de los cuales 11.359 residian en Talmenes. Seglin la misioén
de determinacion de los hechos, en 2014 vivian en esa localidad alrededor de 20.000
personas, incluidos varios miles de desplazados internos. Con arreglo a un informe
de la Oficina de Coordinacion de Asuntos Humanitarios, en agosto de 2014
necesitaban asistencia humanitaria mas de 65.500 personas del distrito, 23.000 de
las cuales eran desplazados internos.

5. Al parecer, el Frente Al-Nusra® y Ahrar al-Sham tenian una fuerte presencia
alrededor de Talmenes y habian participado en los frecuentes enfrentamientos con
las Fuerzas Armadas Arabes Sirias. Ahrar al-Sham afirmé que, junto con Firqah 13,
controlaba Talmenes, mientras que otros afirmaron que el Frente Al-Nusra habia
tenido el control. Faylaq al-Sham estaba presente en la zona y es posible que otros
grupos armados de la oposicion, entre ellos los Halcones del Levante, también
estuvieran presentes.

! véase S/2015/138, apéndice |11, anexo 2, parr. 29.

2 véase ibid., apéndice 1V, anexo 2, parr. 5.6.

® EI 30 de mayo de 2013, de conformidad con la resolucién 1267 (1999), el Frente Al-Nusra fue
designado grupo terrorista por el Consejo de Seguridad.
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6.  Varias fuentes, entre ellas el Gobierno de la Reptublica Arabe Siria, afirmaron
que el Estado Islamico en el Iraq y el Levante (EIIL) se habia retirado de buena
parte de Idlib en marzo de 2014 y que no tenia presencia en Talmenes a finales de
2014, estando su posicion mas cercana a mas de 30 km de distancia.

7. El 5 de marzo de 2014 grupos armados de la oposicion lanzaron una ofensiva
en la zona. El frente estaba al oeste de Talmenes, entre esa localidad y la base
militar siria de Wadi Deif; los grupos armados de la oposicion controlaron
efectivamente el territorio situado al este de la autopista M5. Para el 4 de abril de
2014, los grupos armados de la oposicion habian logrado cortar las lineas de
suministros a las dos bases militares sirias de Wadi Deif y Hamidiyah por segunda
vez ese afio y las habian sitiado. El Gobierno afirmé que Wadi Deif habia quedado
completamente rodeado.

8. Hubo declaraciones de testigos contradictorias acerca de la situacion de
Talmenes en abril de 2014: mientras que unos indicaron que habia sido atacada a
diario, otros afirmaron que apenas habia sido objeto de ataques. Apenas se
encuentran alusiones a los ataques de Talmenes en los medios de comunicacion y las
fuentes publicas; en cambio, hubo muchos informes de enfrentamientos en la vecina
Maarrat an-Nuaman.

9. En el informe de la mision de determinacion de los hechos se indicd que el
hospital de Siddiq de Talmenes disponia de recursos e instalaciones muy limitados,
y solo ofrecia ayuda médica basica. Los casos mas graves fueron trasladados a
hospitales de Bab al-Hawa y Saraqib.

Relatos

10. En el informe de la mision de determinacion de los hechos (S/2015/138) se
afirmo que el 21 de abril de 2014, entre las 10.30 y las 10.45 horas, se lanzaron
sobre la localidad, concretamente en el barrio que rodea la “gran mezquita”, dos
“bombas de barril” que hicieron impacto en dos inmuebles residenciales. Los
habitantes del barrio se refugiaron del ataque aéreo en un olivar situado al este del
pueblo. Del punto de impacto de una de las bombas surgié una nube de gas, de
tonalidad entre color miel y amarillo, con una altura de entre 50 y 75 m. Era muy
densa, despedia un olor fuerte e irritante “a cloro”. Con el viento, la nube se
desplazo hacia el este, quedandose a una altura de entre 1 y 1,5 m del suelo, y
cubrio la principal via de evacuacion hacia el este. Unas 200 personas se vieron
afectadas y 3 murieron.

11. El Gobierno confirmé que el 21 de abril de 2014 se habia producido un
incidente en Talmenes. Segun su descripcion, un grupo de la oposicion armada
dispard un proyectil desde Ma’ar Shamarin, al sur de Talmenes, que cayd en el
centro de la localidad, cerca de una casa que era uno de los inmuebles mencionados
anteriormente en el parrafo 10. El impacto caus6 dafos considerables y murieron
dos personas. El Gobierno afiadié que un grupo armado de la oposicion se sirvié del
incidente para acusar a las Fuerzas Armadas Arabes Sirias de haber disparado un
proyectil con cloro gaseoso, pero no dio ninguna informacién sobre el uso del cloro
ni las personas afectadas. Un testigo dijo que habia oido la explosion y que percibid
un olor “a huevos podridos”, pero no indic6 haber visto heridos.
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12. Segln la evaluacion de otra fuente, se produjo una detonacidon espontanea en
una posicion de tiro del EIIL de un lanzador de misiles no guiado que se encontraba
en la zona disparando con municidn viva, y como consecuencia se liberé un gas
toxico no identificado. La explosion provocod presuntamente la muerte del personal
que operaba el lanzador de misiles, la “intoxicacion” de 83 civiles y la muerte del
ganado. El Mecanismo no pudo obtener mas informacion para sustentar la acusacion
ni siquiera que el EIIL estuviera presente a una distancia operativa.

Fecha y hora

13. En un video (v01), proporcionado por un testigo, se recogen las declaraciones
de testigos presenciales. Uno de ellos cuenta que el 21 de abril de 2014, sobre las
11.00 h, se produjo un “ataque aéreo” y que ambas municiones habian caido dentro
de un radio de 200 m de la “gran mezquita”. Segin un examen forense, los
metadatos indicaban que el video se habia tomado originalmente el 23 de abril de
2014; si bien se sefiald que los metadatos podian haber sido alterados. El Gobierno
confirmé que el 21 de abril de 2014 se habia producido un incidente, pero no
preciso la hora.

14. El 25 de abril de 2014 un periddico internacional publicé un articulo sobre el
ataque producido en Talmenes el 21 de abril de 2014 a partir de sus propias
investigaciones.

Condiciones meteoroldgicas

15. El 21 de abril de 2014, entre las 10.00 y las 11.00 horas, el viento soplaba del
oeste al este (250° a 270°) a 3 m/s en Talmenes. La temperatura era de entre 19°C y
21°C y la humedad relativa, de entre 74% y 77%.

Lugar del impacto

16. Segin un testigo, los proyectiles del “ataque aéreo” cayeron a
aproximadamente 200 m de la gran mezquita. No esta claro si este testimonio se
refiere especificamente al primer lugar del impacto o al segundo.

Lugar num. 1

17. En dos videos presentados por un testigo (v02 y v03) se muestra un patio en el
que se ha producido un impacto. En uno de los videos se ve una tableta que muestra
una aplicacion de Sistema de Posicionamiento Global (GPS) con las coordenadas
N35.6408333° E36.7426167°, a unos 140 m al noreste de la mezquita.

Lugar num. 2

18. En los mismos videos (v02 y v03) se muestra el lugar del impacto en una casa.
Las coordenadas que muestra la tableta son N35.6405500° E36.7418833°,
aproximadamente 75 m norte-noreste de la mezquita y unos 75 m al suroeste del
lugar nim. 1.

19. En los metadatos de los videos no figuran las coordenadas del GPS. La
comparaciéon visual de las imagenes y las fotografias del satélite realizada por un
instituto forense externo apunta con firmeza a que las coordenadas del GPS que se

16-14878



S/2016/738/Rev.1

16-14878

muestran en los videos corresponden efectivamente a los lugares que se ven en las
imagenes (con un margen de error de entre 4 y 8 m). No obstante, se advierte que
con imagenes de satélite u otras imagenes de referencia de mayor resolucion
podrian corroborarse las conclusiones, aunque en teoria también se podria obtener
otro resultado.

20. El Gobierno facilité el nombre del duefio de la vivienda atacada por los grupos
armados de la oposicion que describio. El nombre coincide con el del duefio de la
casa del lugar nim. 2. Si bien el Gobierno habia afirmado que esa persona habia
fallecido en el ataque, la mision de determinacion de los hechos la entrevisto varios
meses mas tarde.

Municion
21. La mision de determinacion de los hechos recogid testimonios de testigos que
se refirieron al sonido que emitia la municién al caer como “silbante”. Un testigo

oy6 un sonido sordo, caracteristico, cuando la municion hizo impacto, como si no
hubiera explotado o el impacto hubiera sido minimo.

Lugar num. 1

22. En los videos v02 y v03, filmados dos dias después del impacto, se ve un
crater en un patio, pero ningun resto de municién. Aparece una persona tomando
medidas del crater (300 cm de diametro y 100 cm de profundidad), como se indica
en el informe de la misién de determinacion de los hechos (S/2015/138).

23. El examen forense de los videos v02 y v03 llegd a la conclusion de que “el
lugar de la detonacion [era] cuestionable como lugar en el que presuntamente se
habia producido un ataque con bombas de barril que contenian sustancias quimicas
toxicas”. Sin una gran carga explosiva, una bomba de barril no penetraria el suelo
en la medida observada. El analisis pericial descarta también el uso de una bomba
de barril con explosivos u otras municiones, ya que no se ve rastro alguno de
impactos de metralla en los muros circundantes y una bomba de barril con la carga
explosiva correspondiente causaria el desplome de los muros circundantes. La
detonacién de un proyectil de mortero, un obus de artilleria o una bomba podrian
haber hecho un hoyo de tamafio similar, pero seguramente también habrian quedado
rastros de impactos de metralla en los muros circundantes, que se habrian
derrumbado parcial o totalmente debido a los dafios causados por la detonacidn.

24. De conformidad con el analisis del perito forense, el crater (“hoyo”) de los
videos v02 y v03 lo caus6 una detonacidn, pero es probable que el origen de esta
fuera una carga explosiva equivalente a entre 5 y 10 kg de TNT que se encontrara
enterrada en el suelo.

25. En un video (v04) realizado por medios de comunicacion locales se muestra el
mismo patio y crater. Parece haber un cilindro dentro que contiene los restos
deformados de la cubierta exterior de una “bomba de barril”, situada junto a un
crater en el patio. El examen forense y la comparacion de imagenes apoyan con
firmeza la afirmacion de que el patio con un crater (lugar nim. 1) de este video era
el mismo que el de los videos v02 y v03. Junto al crater se ven animales muertos.
Los metadatos del video v04 incluyen marcas de tiempo que indican como fecha de
creacion el 20 de abril de 2014, un dia antes del incidente. No obstante, los
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metadatos dependen de la configuracion del dispositivo utilizado para grabar y
pueden ser alterados.

26. El analisis del video v04 no modificé el analisis del crater citado. En el
informe forense se afirmé ademas que los restos que aparecen en el video v04
probablemente no contuvieran los explosivos que causaron el crater (hoyo) dado
que ese artefacto se habria fragmentado por la parte superior y los lados y se habria
dispersado en partes pequefias, como los restos del video v04. La municiéon solo
habria llevado una cantidad pequefia de explosivos y no podria haber causado un
crater de esas dimensiones. Ademas, los cadaveres de animales que se observan en
el video v04 parecen limpios e intactos, por lo que parece muy improbable que
estuvieran en el patio trasero o en sus proximidades cuando se produjo la detonacion
del artefacto que provoco el crater.

27. En otro video (v05) se presentaba un testigo que describia el mismo patio,
pero tuvo que ser desestimado por tener muestras de estar muy editado.

28. Debido a esas incoherencias, se desistio de seguir investigando el lugar
num. 1.

Lugar num. 2

29. En el video v02 se muestran los restos de una bomba de barril que impact6 en
la estructura exterior de la cocina de una casa. Los restos de la cubierta exterior
estan deformados. Los restos de un cilindro interior, partido en la zona inferior,
aparecen esparcidos junto a los restos de la cubierta exterior. Se considera que el
motivo de que se partiera fue una fuerza cinética o explosiva. El cilindro interior
mide aproximadamente 100 cm de longitud y 40 cm de didmetro, tiene una valvula
principal en la parte superior central y una valvula de seguridad también en la parte
superior, pero desviada respecto al centro. La valvula principal esta rota. Dado que
el video v02 se grabd dos dias después del incidente, los restos podrian haber sido
desplazados del punto inicial del impacto.

30. Las muestras tomadas en el lugar nim. 2 dos dias después de lo ocurrido se
entregaron a un periodico internacional. Segin los resultados de un analisis de esas
muestras, publicados el 29 de abril de 2014, “un experto en guerra quimica llegd a
la conclusion de que [las muestras del suelo de Kafr Zita y Talmenes] contenian
restos de cloro y de amoniaco”. Un testigo indicd que un experto independiente
habia analizado las muestras pero no trascendieron los detalles del andlisis y la
cadena de custodia de las muestras.

31. Otra fuente habia recogido muestras “en Talmenes a finales de abril”. Esta
fuente dio a conocer los resultados de sus analisis, en los que sostenia que se habian
encontrado compuestos clorados y restos de TNT en el suelo y la gravilla. No
obstante, la fuente advertia de que no tenia pruebas cientificas de que se hubiera
utilizado cloro.

32. Otro testigo menciond la presencia de una organizacion no gubernamental
probablemente extranjera que también habia tomado muestras. El Mecanismo no
tuvo acceso directo a esas muestras.

33. El Gobierno afirmé que la municion se habia lanzado desde un sistema vector
terrestre y que no contenia productos quimicos. Asimismo, facilitd una fotografia
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del tipo de municidén que supuestamente se habia utilizado en el lugar num. 2. Esa
municidn presenta varias diferencias apreciables respecto de los restos que aparecen
en las otras fotografias y los otros videos relativos al lugar num. 2. Se trata de
municioén propulsada por cohete, con ocho aletas como minimo. En ese lugar no se
documentaron restos de ese tipo.

Método de lanzamiento

34. Tres testigos afirmaron haber visto un helicoptero que se aproximaba a
Talmenes el 21 de abril de 2014 entre las 10.00 y las 11.00 horas transportando
municiones en plataformas exteriores que describieron como “alas”.

35.  En un video (v06) proporcionado por un testigo, una persona dice haber visto
una aeronave volar sobre el minarete de la mezquita. Primero vir6 al este pero, de
repente, atacd. A continuacion se produjo una explosion no muy fuerte.

36. En ese mismo video, otra persona afirmé haber visto una aeronave justo
encima del minarete de la mezquita lanzar una bomba.

37. Otro testigo dijo haber oido una aeronave sobre las 10.30 horas y un
helicoptero que sobrevolaba el pueblo. Aproximadamente 30 minutos mas tarde se
produjo una detonacién y surgié una nube de humo amarillo, que sembré el panico
entre la poblacion.

38. Segun otras fuentes, los sobrevuelos se habian producido el 21 de abril de
2014. Hay indicios de que un helicoptero despegd de la base de Hama sobre las
10.30 horas, fue visto sobrevolando varios pueblos en direccion hacia Talmenes y
presuntamente lanz6 dos artefactos sobre esa localidad hacia las 11.00 horas.

39. El Gobierno sostuvo que la causa del impacto habia sido un proyectil terrestre
lanzado por un grupo armado de la oposiciéon desde la zona de Ma’ar Shamarin,
aproximadamente a 3 km del punto de impacto.

Daiios y efectos

13

40. Tres testigos describieron una nube amarillenta de 50 a 75 m de altura, “con
forma de arbol”. La nube se asentd a una altura de entre 1 y 1,5 m del suelo, a més
de 200 m hacia el este siguiendo la direccioén del viento. Hubo afectados hasta una
distancia de 1 a 1,5 km en la direccion del viento.

41. Segun la misioén de investigacion de los hechos, todos los testigos describieron
el olor como fétido, irritante y “a cloro” o similar a productos de limpieza de uso
doméstico, pero mucho mas intenso.

Lugar num. 2

42. Los videos de este lugar de impacto (v02) muestran gran destruccion y dafios a
la estructura de la casa. Se entiende que la municidén impactdé en un bloque de
viviendas de hormigén y causd graves dafios a la estructura. Son visibles grandes
cantidades de escombros y otros fragmentos del edificio, por lo que no se ve bien el
crater, aunque si se percibe una estructura semejante a un crater. El video muestra
hojas que amarillean en los arboles y hojas muertas en el suelo.
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43. El analisis forense de la destruccion indica que el dafio estructural del edificio
podria haber sido causado por la detonacion de una bomba de barril. Segun ese
analisis, el gran tamafio de los fragmentos indicaria que o bien el artefacto contenia
explosivos que no llegaron a activarse o bien contenia una pequefia cantidad de
explosivos.

44. El tipo de municiéon propulsada por cohete que indicd el Gobierno es, segun
los expertos en municiones, casi con total seguridad un tipo de alto explosivo
convencional. Esa cantidad de explosivos —se calcula que la carga fue de al menos
200 kg— habria destruido completamente la casa del lugar nim. 2 y posiblemente
algunos de los edificios de alrededor. Los dafios observados en las fotografias y los
videos del lugar nim. 2 no coinciden con esta teoria.

45. Un testigo menciond que algunos animales habian muerto cuando la bomba de
barril cayd en el lugar nim. 2. Otro testigo contd que los pimientos del jardin se
habian vuelto amarillos y que la mitad de ellos se habian secado.

Efectos clinicos

46. Un testigo declard6 que el uso de productos quimicos habia afectado a 200
personas y que muchas de ellas habian sido trasladadas a otros hospitales. Otro
confecciono una lista de 133 pacientes inscritos en el hospital de Talmenes el 21 de
abril de 2014, a partir de la informacidn facilitada por otro testigo, y también aporto
cuatro fotografias de pacientes muy graves. Otra fuente confirmé el nimero de
heridos en Talmenes. Otro testigo confirmd que ese dia en el hospital de Jarjanaz se
atendid a 150 pacientes de Talmenes.

47. El video v06 termina con escenas cadticas en lo que parece ser el hospital de
Talmenes. Hay entrevistas a personas identificadas como personal del hospital, una
de las cuales afirma que el nimero de bajas del 21 de abril de 2014 habia llegado a
400, aunque no esta claro en cudnto tiempo.

48. El video v06 también incluye el testimonio de los habitantes de las dos casas
que recibieron el impacto (lugares nim. 1 y 2). Los familiares dijeron haber sufrido
asfixia y fuerte tos, haber perdido el conocimiento y vomitado sangre. Una madre
describio que se le irrito la piel tras tocar a su hija afectada; un nifio echaba sangre y
espuma por la boca.

49. Segun la informacion disponible, tres personas murieron tras haber sido
derivadas a otros hospitales de un pais vecino. El Mecanismo obtuvo el “certificado
de defuncion” de una de las victimas del lugar nim. 2, de fecha 25 de abril de 2014,
aunque en ¢l no se indica la causa de la muerte ni tampoco en el informe de la
autopsia.

50. La gente utilizd la via de evacuacion habitual para ataques aéreos, en direccion
este, hacia un olivar situado en terreno bajo. El viento soplaba desde el oeste hacia
el este a 3 m/s; segun datos de la Organizacion Meteoroldégica Mundial, la direccion
de la dispersion de la nube es creible. Dos fuentes externas presentaron los
resultados del analisis de la nube de dispersion del cloro y afirmaron que era
factible que una bomba de barril rellena de cloro hubiera afectado a 200 personas,
en su mayoria ligeramente.
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51. El Gobierno sefialé que el principal efecto de la explosion habia sido la
destruccion de una estructura en el lugar num. 2, que causo la muerte del propietario
(cuyo nombre facilitdé) y su hijo. No obstante, un testigo entrevistado por la mision
de determinacion de los hechos se identificé mas tarde como propietario de la casa 'y
progenitor del hijo.

52. El lanzamiento de un proyectil desde tierra no explicaria que entre 200 y 300
personas sufrieran la exposicion al cloro. El Gobierno manifesté su convencimiento
de que el numero de victimas era incorrecto. Segun un testigo, los combatientes de
la oposicion armada difundieron informacién sobre el uso de productos quimicos
tras la explosion y sembraron el panico entre la poblacion. Esas mismas personas les
entregaron mascaras y les dijeron que abandonaran el pueblo. Pese al olor a “huevos
podridos”, el testigo no tuvo sintomas y no vio a ningin herido, solo a gente presa
del panico. El testigo traté de entrar en el hospital pero le denegaron el acceso. Ese
mismo testigo declard que la gente que fue derivada a otros hospitales habia vuelto
a la localidad dos dias mas tarde sin presentar sefiales visibles de heridas.

53. La descripcion del efecto causado en la poblacion, que fue evacuada después
de un ataque aéreo y se vio envuelta en una nube toxica, es coherente con el analisis
de la dispersion de la nube que realizaron dos Estados Miembros y con la
informacion meteoroldgica recibida de la Organizacion Meteoroldégica Mundial.
Aunque el numero exacto de pacientes no se pudo determinar con exactitud, esta
claro que hubo un gran numero de personas afectadas por sustancias quimicas
toxicas. Varias fuentes hicieron publico su analisis de las muestras del suelo, que
puso de manifiesto la presencia de compuestos clorados.

54. El dafio estructural del lugar nim. 2 pudo haber sido ocasionado por la
detonaciéon de una bomba de barril, pero no por municiéon de tipo de alto explosivo
convencional. Los restos documentados en ese lugar se asemejan a los de las
bombas de barril, al presentar restos de un cilindro interior y una cubierta exterior.
No hay constancia de que hubiera restos de municidon propulsada por cohete en el
lugar. Las declaraciones de los testigos vinculan claramente la explosion, el olor a
cloro, la nube y los efectos en la poblacion.

55. Segin la informacion proporcionada por testigos y otras fuentes, estaban
presentes uno o varios helicopteros; algunos afirmaron que los helicopteros habian
lanzado la municidén. Solo un testigo parece haber visto caer un artefacto. El
testimonio de otros testigos y personas entrevistados en los videos que se
presentaron al Mecanismo discrepan en la duracion del lapso de tiempo transcurrido
entre el avistamiento de la “aeronave” y la explosion.

Evaluacion del Grupo Directivo

56. El Grupo Directivo examind la informacion existente sobre los dos lugares de
impacto en Talmenes el 21 de abril de 2014. El Grupo dispone de informacion
suficiente para llegar a la conclusion de que el incidente en el lugar de impacto
num. 2 fue causado por el artefacto lanzado por un helicoptero de las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias, que provocé dafios en la estructura de un bloque de
viviendas de hormigoén, tras lo cual se liberé una sustancia toxica que afectd a la
poblacién.
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S7.

Esta conclusion se basa en lo siguiente:

» Tanto Ahrar al-Sham como el Frente Al-Nusra tenian una fuerte presencia en
los alrededores de Talmenes. De hecho, se habia atribuido a ambos el control
de la localidad. Talmenes fue objeto de ataques de artilleria y de la fuerza
aérea el 21 de abril de 2014 y en dias cercanos a esa fecha. Ese dia se estaba
librando una batalla entre fuerzas gubernamentales y grupos armados de la
oposicion, ademas del Frente Al-Nusra, en los alrededores de dos bases
militares en Wadi Deif y Hamidiyah, ambas en las proximidades de Talmenes.

Segun los testigos, la liberacion de sustancias quimicas toxicas tuvo lugar
después de la explosion de una bomba de barril lanzada desde una aeronave.

Ni el Gobierno ni los grupos armados de la oposicién niegan que se haya
utilizado cloro en Talmenes el 21 de abril de 2014.

El Gobierno declaré que el impacto (en el lugar nim. 2) fue causado por un
proyectil lanzado desde tierra por un grupo armado de la oposicion. Se
determind que los dafios estructurales observados no concuerdan con esa
hipotesis.

El Mecanismo determind que solo era plausible uno de los dos presuntos
lugares de impacto (el lugar nam. 2).

* En el momento en que ocurrié el incidente, el Gobierno habia perdido el
control de seis bases aéreas, incluida la base aérea de Taftanaz (provincia de
Idlib). El Gobierno inform6é al Mecanismo de que habian quedado 15
helicopteros en la base aérea de Taftanaz, 9 de los cuales se consideraban
operacionales.

El Grupo Directivo examiné toda la informacidon reunida y no encontrd
pruebas de que los grupos armados de la oposicion desplegados en Talmenes
operaran un helicoptero en el momento y el lugar del incidente.

Aunque el nimero exacto de pacientes no se pudo determinar con exactitud,
esta claro que hubo un gran ntimero de personas afectadas por sustancias
quimicas toxicas.
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Anexo V

Al-Tamanah, 29 y 30 de abril de 2014

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La mision de determinacion de los hechos llegd a la conclusion siguiente con
respecto a la informacion reunida:

Todo ello constituye una poderosa confirmaciéon de que se empled, de manera
sistematica y repetida, una sustancia quimica toxica como arma en las
localidades de Talm[e]nes, Al-Tamanah y Kafr Z[i]ta, en el norte de Siria. Las
descripciones, las propiedades fisicas y el comportamiento del gas, asi como
los sintomas de la exposicion a €l y la respuesta de los pacientes al tratamiento
induce a la misién a concluir, con un alto grado de confianza, que el cloro,
puro o mezclado, es la sustancia quimica toxica en cuestion’.

2. Ademas, la mision afirmo que:

Las fechas indicadas son los dias 12, 18 y 30 de abril de 2014, y 22 y 25 de
mayo de 2014. Todos los ataques, excepto el del 22 de mayo de 2014,
sobrevinieron por la noche. Los ataques causaron mas de 150 victimas y ocho
de las afectadas de mayor gravedad, en su mayoria mujeres y niflos, murieron
tras la exposicion a dosis letales de esa sustancia quimica toxica®.

3. En una de las cinco fechas que los testigos recordaron (la noche del 29 al 30
de mayo de 2014) tuvo lugar un incidente en el que hubo 35 bajas®.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

4. La localidad de Al-Tamanah (provincia de Idlib, distrito de Maarrat an-
Nuaman) estd situada a menos de 9 km al este de la autopista M5, que va de
Damasco a Alepo, en el tramo entre las ciudades de Hama e Idlib. La mision de
determinacion de los hechos informé de que, en 2014, unos 20.000 habitantes vivian
en las inmediaciones de Al-Tamanah, mientras que 7.385 residian en la ciudad y
29.144, en el subdistrito, segun los datos del censo de 2004. De ellos, entre 5.000 y
10.000 eran desplazados internos. Segin un informe de la Oficina de Coordinacion
de Asuntos Humanitarios, en agosto de 2014 necesitaban asistencia humanitaria en
el subdistrito 5.500 desplazados internos.

5. Cuando se produjeron los incidentes, la primera linea estaba muy cerca de Al-
Tamanah. Aunque varios grupos armados de la oposicion operaban en las
inmediaciones de la localidad, el Gobierno habia tomado distintos puestos de
control y bases a lo largo de la autopista M5 y en Khan Shaykhun, al oeste de Al-
Tamanah.

16-14878

1 Véase S/2015/138, apéndice Il1, anexo 2, parr. 29.
2 \Véase, ibid., parr. 10.
% Véase ibid., apéndice IV, anexo 2, cuadro 4.
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6. En el primer semestre de 2014 hubo enfrentamientos en Idlib entre el
Gobierno y grupos armados de la oposicion en los alrededores de la autopista MS.
El objetivo de los grupos era abrir una via de acceso a la ciudad de Idlib y cortar la
linea de suministro del Gobierno a sus bases militares, algo que estaban logrando en
parte. Murak, a unos 10 km al sur-sur-oeste de Al-Tamanah, habia caido en manos
de grupos armados de la oposicion en febrero de 2014, pero parece que las fuerzas
del Gobierno habian reconquistado la localidad el 14 de abril de ese afio.

7. En marzo y abril de 2014, algunas operaciones de grupos armados de la
oposicion se concentraron en tomar puestos de control a lo largo de la autopista M5
entre Murak, Khan Shaykhun y Maarrat an-Nuaman. Al parecer, distintos grupos
armados de la oposicion estaban uniendo sus fuerzas y repartiéndose la
“responsabilidad” de los puestos de control. EI Gobierno traté de mantener el acceso
a la autopista y, al mismo tiempo, establecid rutas alternativas a las ciudades de
Alepo e Idlib.

8. A principios de 2014, varios grupos armados de la oposicién utilizaron Al-
Tamanah como “base colectiva de operaciones”. También estuvieron activas
organizaciones designadas como terroristas® por el Consejo de Seguridad, entre ellas
el Frente Al-Nusra y sus afiliados. Algunos testigos también hicieron alusion a la
presencia del Estado Islamico en el Iraq y el Levante (EIIL) en Al-Tamanah. Sin
embargo, a raiz de los enfrentamientos con el Frente Al-Nusra y grupos armados de
la oposicion, el EIIL se retiré en gran medida de Idlib en marzo de 2014.

9.  Hubo varios otros grupos armados de la oposicion operando en la zona, pero el
periodo se caracterizé por la gran inestabilidad de la dindmica del conflicto y de la
ubicacion, las alianzas y las esferas de influencia de los grupos armados de la
oposicion.

10. Segtn se ha informado, uno de los grupos armados de la oposicion mas
influyentes fue el Consejo Militar de Idlib, que forma parte de Jabhat Thuwar
Suriyah desde diciembre de 2013. Hay declaraciones contradictorias sobre la
presencia de otros grupos armados de la oposicion cuando se produjeron los
incidentes. Si bien algunas fuentes informan de que el cuartel general de Jaysh al-
Izzah (una alianza formada por varios grupos surgida en 2014) estuvo
temporalmente en Al-Tamanah, otras fuentes no confirman que asi fuera. Los
testigos indicaron que Ahrar al-Sham también estaba en la zona, pero no hubo
confirmacion al respecto de sus representantes.

11. Los testigos mencionaron dos instalaciones médicas de Al-Tamanah en
relacion con los incidentes investigados: el puesto de socorro/de caridad de Hanin y
el noveno puesto médico. En fuentes publicas e informes de los medios de
comunicacion sobre pacientes expuestos al cloro aparecen el puesto de socorro de
Hanin y una instalacion médica de campana. El puesto de socorro de Hanin se
financia mediante donaciones, sin el consentimiento del Gobierno. Dado que su
capacidad es limitada, a menudo se traslada a las personas gravemente heridas a
otros hospitales.

~

El 30 de mayo de 2013, de conformidad con la resolucion 1267 (1999), el Estado Islamico en el
Iraq y el Levante y el Frente Al-Nusra fueron designados grupos terroristas por el Consejo de
Seguridad.
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Relatos

12. Hay diferentes descripciones de los acontecimientos sucedidos en Al-
Tamanah. Segln lo relatado por los testigos de la mision de determinacion de los
hechos, durante la noche del 29 al 30 de abril de 2014, un observatorio de
seguimiento de vuelos emitid una alerta de aproximacién de helicopteros,
posiblemente con bombas de cloro. Se lanzaron dos bombas de barril y 35 pacientes
con sintomas relacionados con la exposicion al cloro necesitaron atenciéon médica.
Segin los testigos, Al-Tamanah fue atacada en cinco ocasiones con bombas de
barril, posiblemente llenas de cloro, arrojadas desde helicopteros en abril y mayo de
2014.

13. El Gobierno niega que sus fuerzas llevaran a cabo actividad militar alguna en
Al-Tamanah en esa fecha y facilitdé informacion para demostrar que los
acontecimientos habian sido una invencion. En ese sentido, siete testigos declararon
que las alertas habian sido frecuentes, pero que no se habia llegado a producir
ningn incidente con sustancias quimicas. Mientras las personas se ponian a salvo
después de escuchar las advertencias, se saquearon sus casas y se extendieron los
rumores de que todo era un montaje.

14. Tomando como base las declaraciones de los testigos, el Mecanismo consider6
la posibilidad de que se hubiera producido un ataque aéreo convencional y se
hubiera atribuido errdbneamente a ese ataque la exposicion a sustancias quimicas. No
obstante, no pudo constatarse que hubiese habido actividad aérea. En su testimonio
sobre los ataques aéreos, los testigos no especificaron ninguna fecha concreta y la
descripcion en si no pudo relacionarse con el incidente de la noche del 29 al 30 de
abril de 2014. Por lo tanto, se descarto esa posibilidad.

15. Varios testigos declararon que hubo ataques aéreos reiterados en las fechas de
los incidentes ocurridos en Al-Tamanah o en torno a ellas. En la informacion y las
estadisticas a disposicion del Mecanismo y que este analizd, no habia datos
concretos sobre ningln ataque aéreo en la localidad que habrian permitido formarse
una idea mas exacta de la dinamica del conflicto en sus inmediaciones en aquel
momento. EI Gobierno afirmoé que no se habian llevado a cabo actividades militares
por tierra o aire en Al-Tamanah en las fechas de los incidentes, pero no facilitd
registros de las operaciones de vuelo que permitiesen corroborar su declaracion.

Fecha y hora

16. Se entrevisté a la mayor parte de los testigos varios meses después de los
supuestos incidentes. Debido a la frecuencia de las alertas y los ataques
relacionados con actividades militares, es posible que no tengan un recuerdo
totalmente claro de los acontecimientos. La mayoria de ellos no dio fechas
concretas, pero se refirio a varios incidentes ocurridos entre marzo y junio de 2014.

17. Sélo uno de los testigos hizo alusion especificamente al suceso de la noche del
29 al 30 de abril de 2014, pero no indicé ninguna hora determinada. Ese testigo dijo
que cuatro personas habian muerto en el incidente y no mencion6 un segundo lugar
del impacto.
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18. Tres testigos, que no facilitaron ninguna descripcion del incidente de la noche
del 29 al 30 de abril de 2014, proporcionaron material de origen desconocido. Uno
de ellos tenia conocimiento indirecto de dos de los cinco incidentes ocurridos en Al-
Tamanah, pero no recordaba las fechas exactas. Mas tarde, ese testigo aportd un
dispositivo USB con informacion de procedencia desconocida, guardada en distintas
carpetas que estaban ordenadas segin las fechas de los cinco incidentes
mencionados por la mision de determinacion de los hechos. Otro testigo facilito las
fechas de los cinco incidentes, que tenia apuntadas en una hoja de papel, pero no
dijo nada sobre el ocurrido en la noche del 29 al 30 de abril de 2014. Esa misma
persona present6 también un video titulado “lugar donde se lanzé la segunda bomba
de barril con cloro gascoso toxico en [Al-Tamanah] el 30 de abril de [20]14”.

19. Segln varios medios de comunicacion, “activistas locales” afirmaron que uno
o varios helicopteros habian lanzado “dos bombas de gas” o “artefactos explosivos
cargados de cloro” sobre la ciudad de Al-Tamanah en las primeras horas de la
mafiana del 30 de abril de 2014. En varios videos de fuentes publicas, se ve a los
pacientes recibir tratamiento en lo que parece el puesto de socorro de Hanin y una
instalacion médica de campaiia.

20. Varios testigos declararon que, desde abril o mayo de 2014, se habian venido
difundiendo alarmas frecuentes a intervalos no uniformes sobre ataques con armas
quimicas a través de los medios de comunicacion o de los sistemas locales de alerta
temprana. Si bien la mayoria de los testigos hicieron referencia a las alertas emitidas
por un “observatorio de vuelos”, las fechas exactas de las advertencias siguieron sin
estar claras.

21. Siete testigos afirmaron que, tras varias alertas, no se habia producido en
realidad ningin ataque. Asimismo, seflalaron que habian decidido hablar para
desmentir la informacién no veridica difundida en los medios de comunicacion.
Seglin esos testigos, las alertas habian sido falsas y nunca se habian utilizado
sustancias quimicas toxicas en Al-Tamanah. Siguid sin quedar claro como pudieron
realizar esas declaraciones tan categoricas en referencia a toda la ciudad y a
cualquier momento. Algunos de los testigos relataron que, tras las alertas falsas, se
habian saqueado las casas de las personas evacuadas.

22. Cuando se les entrevistd por segunda vez, dos de esos testigos describieron
ataques aéreos contra Al-Tamanah ocurridos en abril de 2014 o a finales de ese mes,
aunque no los habian mencionado anteriormente, y afirmaron que en ninguno se
habian utilizado sustancias quimicas. Pese a que no se indicaron fechas concretas, el
Mecanismo investigd la posibilidad de que las declaraciones se refirieran al
incidente de la noche del 29 al 30 de abril de 2014, pero no pudo encontrar
conexiones que apoyaran esta suposicion.

Condiciones meteorologicas

23. Durante la noche del 29 al 30 de abril de 2014, entre las 20.00 y la 1.00 horas,
el viento sopld del oeste (260°-300°) y la velocidad de este descendio de 4 a 2 m/s.
Durante el resto de la noche, el viento sopld desde varias direcciones a una
velocidad que disminuy6 de 4 a 2 m/s. Entre las 20.00 y las 6.00 horas, la
temperatura descendi6 gradualmente de 18°C a 13°C, y la humedad relativa
aument6 del 82% a las 20.00 horas al 93% a las 06.00 horas.
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Lugar del impacto
Lugar num. 1

24. El Mecanismo procur6 establecer el lugar del impacto en una vivienda del
norte de Al-Tamanah. No se indic6 la localizacion exacta, que no se pudo
determinar utilizando las descripciones y los puntos de referencia facilitados por los
testigos. No se dispuso de imagenes obtenidas por satélite publico del momento y el
lugar en cuestion. A pesar de las reiteradas solicitudes, no se pusieron a disposicion
del Mecanismo imagenes de satélites militares.

25. En todo el material grabado facilitado por los testigos, se apreciaba el interior
del puesto de socorro de Hanin, pero no la zona de sus alrededores. En dos videos
(publicos), se ve un lugar del impacto entre casas que parecen deshabitadas. En los
videos no se observa el suficiente nimero de puntos circundantes como para poder
establecer el lugar exacto del impacto.

Lugar num. 2

26. Otro video (disponible en fuentes publicas), facilitado al Mecanismo por
diversas fuentes, muestra restos en un campo abierto. En otro video proporcionado
por un testigo, se ve un lugar del impacto en un campo abierto y lo que parecen los
restos de la municion. El lugar del impacto estd junto a un camino sin pavimentar.
En las inmediaciones pueden observarse viviendas que parecen deshabitadas,
algunas de las cuales presentan dafios. En los videos no aparece el suficiente
nimero de zonas circundantes como para poder establecer el lugar exacto del
impacto.

Municién
Lugar num. 1

27. El Mecanismo no obtuvo ninguna parte, muestra o imagen (fotografias o
videos) de la municiéon o sus restos en el lugar nim. 1. En los videos mencionados
anteriormente, pueden observarse algunos fragmentos de los restos, pero no en
cantidad suficiente como para realizar un analisis adecuado.

28. El testigo describid de la siguiente manera el impacto de una bomba de barril y
su posterior explosion observados desde un tejado: “una llama o algo amarillo de
entre 20 y 25 m ascendid en el aire y desaparecié inmediatamente”. Se entiende que
esto se refiere al lugar nam. 1. El testigo no mencion6 un segundo impacto y sefialo
que cuatro personas habian perdido la vida en el ataque, aunque la mision de
determinacion de los hechos no pudo constatar que se hubiera producido ninguna
muerte en el incidente. El testigo no tenia mdascara y, por lo tanto, no pudo ir al
lugar del impacto. No comentd que hubiera olor a cloro ni tuvo conocimiento de
ninguna alerta de ataque con sustancias quimicas.

Lugar num. 2

29. El Mecanismo no obtuvo ninguna parte o muestra de la municidén o sus restos
en el lugar nam. 2. Los restos que aparecen en el video del lugar nim. 2 podrian
corresponder a los de una bomba de barril. No obstante, solo pueden apreciarse
partes de la cubierta exterior, lo que no permite un analisis preciso. Ante la falta de
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material audiovisual suficiente o de cualquier informacion descriptiva de los restos,
el Mecanismo tratd de extraer conclusiones sobre la municion utilizando la
descripcion del impacto.

30. El Gobierno informé de que, el 30 de abril de 2014 un dispositivo abandonado
por un grupo armado de la oposicion explotdé en un camino agricola al oeste de Al-
Tamanah. En la explosion murié un ciudadano. EI Mecanismo investigd posibles
vinculos con el lugar nim. 2, pero no pudo obtener informacion adicional para
corroborar su existencia.

Método de lanzamiento

31. A pesar de las reiteradas solicitudes, ninguna de las fuentes del Mecanismo
facilité informacion que confirmase o desmintiese la existencia de movimientos
aéreos en la noche del 29 al 30 de abril de 2014. Unicamente el Gobierno
proporciond informacion al respecto y afirmé que no habia llevado a cabo
actividades militares por tierra o aire en Al-Tamanah en la fecha en cuestion. Las
declaraciones de los testigos sobre los ataques aéreos acaecidos mas o menos en ese
momento no pudieron relacionarse con esa noche concreta.

Lugar num. 1

32. El testigo, que afirmo haber estado en el tejado, declar6 haber oido un
helicoptero y el ruido “muy fuerte” de una bomba de barril al caer. Algunos
entrevistados se refirieron a un sonido silbante peculiar de la caida de bombas de
barril con cloro. La informacién adicional no permitié corroborar la declaracion del
testigo.

Lugar num. 2

33. No se dispuso de ninglin testimonio o informacién que confirmara el
lanzamiento de una segunda bomba de barril desde un helicoptero o la detonacion
de un dispositivo explosivo improvisado.

Daiios y efectos
Lugar num. 1

34. Segun el testigo presencial, el edificio quedd casi totalmente destruido y solo
dos muros se mantuvieron en pie. La zona circundante también se vio afectada. En
los dos videos mencionados con anterioridad, se aprecia igualmente un alto nivel de
destruccion.

35. El Gobierno presentd su analisis de los dos videos y lleg6 a la conclusion de
que la destruccion observada fue resultado de una municién convencional y no de
una municién quimica.

36. El Mecanismo solicitd un examen forense a un instituto independiente. Los
hallazgos no fueron concluyentes. Se puede apreciar un “agujero” poco profundo,
posiblemente producido por una bomba de barril con explosivos, aunque no seria
descartable un impacto causado por una bomba de barril quimica.
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37. Otros videos de fuentes publicas estan supuestamente relacionados con el
incidente. Se considerd que en dos de ellos aparecia el lugar nim. 1. Se pueden ver
partes de una casa destruida, asi como un crater y lo que podrian ser restos de
municion. No se pudo corroborar, sin embargo, si esos fragmentos de municion
guardaban relacién con el impacto. En los videos no se muestra un numero
suficiente de zonas circundantes como para determinar los posibles efectos
medioambientales.

38. La descripcion del impacto realizada por el testigo, ademas de la destruccion
observada en los videos, apuntan a la utilizacion de municiéon convencional (por via
aérea o terrestre) en lugar de al uso de una bomba de barril cargada de cloro, que
tendria una pequefla carga explosiva. Sin embargo, la informacion disponible no es
suficiente para realizar un analisis exhaustivo.

Lugar num. 2

39. En los videos no se observa ningln crater ni otros signos del impacto de los
restos.

Efectos clinicos

40. La misiéon de determinaciéon de los hechos describe resumidamente los
sintomas médicos de los pacientes de los cinco incidentes. La mision informo de
que habia habido 35 pacientes en el caso del suceso ocurrido la noche del 29 al 30
de abril de 2014. Un testigo facilitd las fechas y el nimero de pacientes y fallecidos
en cada uno de los cinco incidentes, que tenia apuntados en una hoja de papel.

41. Segun el testigo presencial de la explosion relacionada con el lugar nam. 1, 4
personas habian muerto y 70 habian resultado heridas en el incidente, mientras que
la mision de determinacion de los hechos solo habia podido constatar la existencia
de 35 pacientes, pero no habia tenido conocimiento de ninguna muerte. Algunos
medios de comunicacidn informaron también de que habia habido 70 afectados por
el empleo de cloro como arma.

42. Una fuente independiente presentd una lista de origen desconocido en que
constaban los nombres de 12 heridos en un ataque con cloro gaseoso ocurrido el 29
de abril de 2014. Pese a las reiteradas solicitudes, no se han recibido historias
clinicas del puesto de socorro de Hanin. El Mecanismo pidié documentacion médica
a los hospitales a los que se derivaron los casos, pero no obtuvo informacion
pertinente a la fecha y el incidente en cuestion.

43. En videos proporcionados por fuentes publicas y por un testigo,
respectivamente, aparecen los pacientes recibiendo tratamiento en el puesto de
socorro de Hanin y en una instalacion médica de campafa. Sin embargo, del analisis
de los videos no se desprende informacion adicional y verificable sobre los métodos
de lanzamiento o el lugar del impacto supuestos. Por ese motivo, no se llevaron a
cabo mas analisis forenses.

44, Algunos de los testigos declararon que “no habia ocurrido nada” en Al-
Tamanah y que no habian visto a ningin paciente afectado por la exposicién a
sustancias quimicas. Sin embargo, se considera que esos testigos no estaban en
condiciones de realizar declaraciones categoricas en referencia a toda la ciudad.
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45. Se desconocen tanto el lugar del impacto como la densidad de poblacion de la
zona afectada por este. Ademdas, muchas personas abandonaron la localidad al
emitirse una alerta de ataque con armas quimicas. Por lo tanto, no se dispuso de
datos suficientes para aplicar modelos de dispersion de cloro.

Informacion adicional

46. El incidente fue objeto de una amplia cobertura mediatica. Algunos medios de
comunicacioén internacionales informaron de que el Gobierno habia utilizado
bombas de barril que contenian sustancias quimicas toxicas.

47. Varios testigos informaron de que los equipos locales de respuesta (a veces
denominados “cascos blancos”) habian establecido sistemas de alerta temprana
basicos a través de medios de comunicacion locales, voluntarios, radios de mano y
mezquitas. Después de los primeros incidentes con sustancias quimicas, informaron
sobre la manera recomendada de proceder en caso de ataque aéreo y atentado con
ese tipo de sustancias. Ante una alerta de ataque quimico, se alentaba a la poblaciéon
a que fuera hasta un lugar mas elevado en direccidon contraria al viento procedente
del lugar del impacto. En el caso de ataques convencionales, se aconsejaba a las
personas que buscaran refugio en sétanos.

48. Seis testigos declararon que algunas personas habian abandonado la localidad
y sefialaron que se habia saqueado su casa o la de sus vecinos durante la evacuacion,
después de alarmas que calificaron de falsas. Algunos dijeron que habia personas
con “mascaras”, posiblemente de gas, distribuyendo a los nifios otras empapadas de
“Coca Cola” o “Pepsi”. Dos testigos dijeron que en la localidad circulaban rumores
de que habia personas que trataban de “culpar” al Gobierno o de fingir los
incidentes.

. i ibidé u ue aé u i u
49. Un testigo describio un ataque aéreo contra la casa de un combatiente de un
grupo armado de la oposicion “a finales de abril”. Al dia siguiente, algunas personas
provistas de mascaras estuvieron “desenterrando algo” y filmando la escena, y
dijeron que Al-Tamanah habia sufrido un ataque con cloro gaseoso toxico. Sin
embargo, el testigo no noté ningin olor a gas ni vio a nadie herido. En una
entrevista anterior, el testigo no habia mencionado el incidente.

50. Algunos de los testigos afirmaron que unos hombres armados, tanto de Al-
Tamanah como extranjeros, habian estado difundiendo alarmas falsas de ataques
quimicos y diciendo que las fuerzas del Gobierno atacarian la localidad con ese tipo
de sustancias. A veces, especificaron que se utilizaria cloro y aconsejaron a la gente
que abandonara el lugar. Las alertas se transmitieron de diversas formas, por
ejemplo, desde vehiculos y mezquitas utilizando micr6fonos y altavoces o
simplemente en persona. Dos testigos mencionaron al mismo individuo que, al
parecer, estuvo filmando los “supuestos” hechos.

51. Un testigo dijo que unas personas habian estado llamando a su puerta. Esas
personas en motocicletas y automoviles habian dicho a la gente que abandonara sus
hogares porque iba a haber un ataque aéreo. Niflos de diversas edades habian
corrido tras ellas. Al parecer, esas personas que, segun el testigo, pertenecian al
Frente Al-Nusra, habian ido a la escuela, habian sacado a los nifios y les habian
dado pafiales empapados de un liquido para que los utilizaran como madscaras de
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gas, con la advertencia de que se iba a producir un ataque aéreo con cloro. A pesar
del aviso, el testigo premanecio en casa y no notd ningun olor ni vio nada.

Evaluacion del Grupo Directivo

52. El Grupo Directivo determind que la informacion disponible no bastaba para
confirmar o descartar la posibilidad de un ataque quimico y que las pruebas eran
contradictorias e insuficientes para llegar a una conclusion sobre los agentes
involucrados.

53. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

* Hay escasez de informacion pertinente sobre todos los incidentes que tuvieron
lugar en Al-Tamanah. EI Mecanismo no pudo determinar ningin movimiento
aéreo.

» Hay discrepancias en las declaraciones de los testigos y las descripciones de
los hechos son incompatibles. Por una parte, algunos testigos describieron a
personas que se habian visto afectadas por el uso de cloro como arma. Por el
contrario, otros testigos describieron los ataques aéreos contra Al-Tamanah
que habian tenido lugar a finales de abril de 2014 y afirmaron que en ninguno
de ellos se habian utilizado sustancias quimicas.

* En opinién de los expertos, este incidente esta relacionado con un ataque
realizado con municiones convencionales.
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Anexo VI

Al-Tamanah, 25y 26 de mayo de 2014

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La misidon de determinacién de los hechos llegd a la conclusion siguiente con
respecto a la informacion reunida:

Todo ello constituye una poderosa confirmaciéon de que se empled, de manera
sistematica y repetida, una sustancia quimica téxica como arma en las
localidades de Talm[e]nes, Al-Tamanah y Kafr Z[i]ta, en el norte de Siria. Las
descripciones, las propiedades fisicas y el comportamiento del gas, asi como
los sintomas de la exposicion a €l y la respuesta de los pacientes al tratamiento
inducen a la mision a concluir, con un alto grado de confianza, que el cloro,
puro o mezclado, es la sustancia quimica toxica en cuestion®.

2. La mision afirmé también lo siguiente: “Las fechas indicadas fueron los dias
12, 18 y 30 de abril de 2014, y 22 y 25 de mayo de 2014. Todos los ataques, excepto
el del 22 de mayo de 2014, sobrevinieron por la noche”®.

3. En una de las cinco fechas que los testigos recordaron (la noche del 25 al 26
de mayo de 2014) tuvo lugar un incidente en el que no hubo bajas’.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

4. La localidad de Al-Tamanah (provincia de Idlib, distrito de Maarrat an-
Nuaman) estd situada a menos de 9 km al este de la autopista M5, que va de
Damasco a Alepo, en el tramo entre las ciudades de Hama e Idlib. La mision de
determinacion de los hechos informé de que, en 2014, unos 20.000 habitantes vivian
en las inmediaciones de Al-Tamanah, mientras que 7.385 residian en la ciudad y
29.144, en el subdistrito, segun los datos del censo de 2004. De ellos, entre 5.000 y
10.000 eran desplazados internos. Segun un informe de la Oficina de Coordinacién
de Asuntos Humanitarios, en agosto de 2014 necesitaban asistencia humanitaria en
el subdistrito 5.500 desplazados internos.

5. Cuando se produjeron los incidentes, la primera linea estaba muy cerca de Al-
Tamanah. Aunque varios grupos armados de la oposicion operaban en las
inmediaciones de la localidad, el Gobierno habia tomado distintos puestos de
control y bases a lo largo de la autopista M5 y en Khan Shaykhun, al oeste de Al-
Tamanah.
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® Véase S/2015/138, apéndice Il1, anexo 2, parr. 29.
® Veéase ibid., parr. 10.
7 Véase ibid., apéndice IV, anexo 2, cuadro 4.
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6. En el primer semestre de 2014 hubo enfrentamientos en Idlib entre el
Gobierno y grupos armados de la oposicion en los alrededores de la autopista MS.
El objetivo de los grupos era abrir una via de acceso a la ciudad de Idlib y cortar la
linea de suministro del Gobierno a sus bases militares, algo que estaban logrando en
parte. Murak, a unos 10 km al sur-sur-oeste de Al-Tamanah, habia caido en manos
de grupos armados de la oposicion en febrero de 2014, pero parece que las fuerzas
del Gobierno habian reconquistado la localidad el 14 de abril de 2014.

7. En marzo y abril de 2014, algunas operaciones de grupos armados de la
oposicion se concentraron en tomar puestos de control a lo largo de la autopista M5
entre Murak, Khan Shaykhun y Maarrat an-Nuaman. Al parecer, distintos grupos
armados de la oposicion estaban uniendo sus fuerzas y repartiéndose la
“responsabilidad” de los puestos de control. EI Gobierno traté de mantener el acceso
a la autopista y, al mismo tiempo, establecid rutas alternativas a las ciudades de
Alepo e Idlib.

8.  Varios testigos declararon que hubo ataques aéreos reiterados en las fechas de
los incidentes ocurridos en Al-Tamanah o en torno a ellas. En la informacion y las
estadisticas a disposicion del Mecanismo y que este analiz6, no habia datos
concretos sobre ningun ataque aéreo en la localidad como para formarse una idea
mas exacta de la dindmica del conflicto en sus inmediaciones en aquel momento. El
Gobierno niega haber llevado a cabo actividades militares en Al-Tamanah por tierra
o por aire en las fechas en las que se produjeron los incidentes.

9. Al parecer, varios grupos armados de la oposicion utilizaron Al-Tamanah
como “base colectiva de operaciones” en el primer semestre de 2014. Algunos
testigos también hicieron alusion a la presencia del Estado Islamico en el Iraq y el
Levante (EIIL)® en Al-Tamanah. Sin embargo, a raiz de los enfrentamientos con el
Frente Al-Nusra y grupos armados de la oposicion, el EIIL se retird en gran medida
de Idlib en marzo de 2014.

10. Habia varios grupos armados de la oposicion que operaban en la zona, pero,
debido a la gran inestabilidad de la dinamica del conflicto y a la incertidumbre
sobre su ubicacion y sus alianzas (ademas del caracter contradictorio de la
informacion, que, por lo general, no tiene el nivel de detalle necesario), no es
posible establecer con seguridad ni las localizaciones exactas ni las esferas de
influencia en la fecha y los lugares investigados.

11. Segin se ha informado, uno de los grupos armados de la oposicion mas
influyentes fue el Consejo Militar de Idlib, que forma parte de Jabhat Thuwar
Suriyah desde diciembre de 2013. Hay declaraciones contradictorias sobre la
presencia de otros grupos armados de la oposiciéon cuando se produjeron los
incidentes. Si bien algunas fuentes informan de que el cuartel general de Jaysh al-
Izzah (alianza formada por varios grupos surgida en 2014) estuvo temporalmente en
Al-Tamanah, otras fuentes no confirman que asi fuera. Los testigos indicaron que
Ahrar al-Sham también estaba en la zona, pero no hubo confirmacion al respecto de
sus representantes.

®

El 30 de mayo de 2013, de conformidad con la resolucion 1267 (1999), el Estado Islamico en el
Irag y el Levante y el Frente Al-Nusra fueron designados grupos terroristas por el Consejo de
Seguridad.
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12. Los testigos mencionaron dos instalaciones médicas de Al-Tamanah en
relacion con los incidentes investigados: el puesto de socorro/de caridad de Hanin y
el noveno puesto médico. En fuentes publicas e informes de los medios de
comunicacion sobre pacientes expuestos al cloro aparecen el puesto de socorro de
Hanin y una instalacion médica de campafia. El puesto de socorro de Hanin se
financia mediante donaciones, sin el consentimiento del Gobierno. Dado que su
capacidad es limitada, a menudo se traslada a las personas gravemente heridas a
otros hospitales.

Relatos

13. Segln las declaraciones recogidas por la mision de determinacion de los
hechos, en la noche del 25 al 26 de mayo de 2014 se dejaron caer dos bombas de
barril sobre Al-Tamanah. Una no estalld (lugar nim. 1), pero el impacto abrié un
cilindro en el interior del barril y hubo una fuga de cloro. El barril sin detonar se
encontrd por la mafnana. La otra bomba estallé (lugar num. 2), pero nadie resultd
afectado porque cayd en una zona deshabitada de la localidad.

14. Al igual que en el incidente ocurrido la noche del 29 al 30 de abril de 2014, el
Gobierno negd que sus fuerzas llevaran a cabo actividad militar alguna en Al-
Tamanah los dias 25 y 26 de mayo y facilitdé informacién para demostrar que los
acontecimientos habian sido una invencion. En ese sentido, otros testigos declararon
que las alertas habian sido frecuentes, pero que no se habia llegado a producir
ningn incidente con sustancias quimicas. Mientras las personas se ponian a salvo
después de escuchar las advertencias, se saquearon sus casas. Los testigos
declararon que habian oido rumores de que todo era un montaje.

Fecha y hora

15. La mayoria de los testigos no dio fechas concretas, pero se refirid a varios
incidentes ocurridos entre marzo y julio de 2014. Solo uno de los testigos recordd
especificamente las fechas del 25 y 26 de mayo de 2014. Ese mismo testigo dijo
haber ayudado a desarticular la municion al dia siguiente y percibido un fuerte olor
a cloro. También aportd cinco videos en los que se veia como se desenterraba la
municién y cinco fotografias de los restos en un patio.

16. Otro testigo resumid un hecho que se asemejaba a la descripcion dada por el
primero y que probablemente hacia referencia al mismo incidente, sin recordar la
fecha exacta, y dijo que todo habia ocurrido en torno a las 23.00 horas. El
entrevistado era una de las personas que encontré la municion sin detonar a la
mafiana siguiente.

17. Un tercer testigo dijo tener informaciéon de segunda mano sobre un incidente
en el que una bomba de barril no habia estallado, pero si habia liberado gas.

18. Un testigo tenia informacion de segunda mano sobre dos de los cinco
incidentes ocurridos en Al-Tamanah. No recordaba las fechas exactas, pero mas
tarde aport6 un dispositivo USB con informacidon guardada en distintas carpetas que
estaban ordenadas seguin las fechas de los cinco incidentes mencionados por la
mision de determinacion de los hechos. En la carpeta llamada “Jx_ ) ) sa 25-5-
2014 hay cuatro fotografias y un video en los que se ve la municién en un patio. El
testigo no mencion6 este incidente durante la entrevista.
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19. Otro testigo facilité las fechas de los cinco incidentes, que tenia apuntadas en
una hoja de papel, pero no dijo nada sobre lo ocurrido en la noche del 25 al 26 de
mayo de 2014.

20. Siete testigos de Al-Tamanah dijeron que, desde abril de 2014, habia habido
alarmas frecuentes a intervalos no uniformes sobre “falsos” ataques quimicos.
Varios de ellos afirmaron que nunca se habian utilizado armas quimicas en Al-
Tamanah.

Condiciones meteoroldgicas

21. En la noche del 25 al 26 de mayo de 2014, entre las 20.00 y las 05.00 horas, el
viento procedia del oeste (280°) a una velocidad de entre 3 y 2 m/s (3 m/s a las
20.00 horas). La temperatura descendio gradualmente de 22°C a 15°C y la humedad
relativa aument6 del 79% a las 20.00 horas al 89% a las 05.00 horas.

Lugar del impacto

22. El testigo cuyo testimonio se asemejaba a la descripcion de los hechos
ocurridos en la noche del 25 al 26 de mayo, pero que no recordaba la fecha, dibujo
un mapa del lugar del impacto. Sin embargo, debido a la falta de detalles y puntos
de referencia, no sirvid para determinar la ubicacion. Otro testigo dibujé un mapa de
cuatro lugares de impacto en Al-Tamanah (numerados 1, 2, 3 y 5), pero no esta claro
cuéal de ellos corresponde a cada incidente.

Lugar num. 1

23. El lugar exacto en el que impacto el barril sin detonar no se pudo determinar a
partir de las declaraciones de los testigos o el material filmado que se aport6. El
lugar aparecia en cuatro videos (videos vOl1 a v04), pero al haberse filmado en
primer plano, no se pueden ver los alrededores. Los videos no se sometieron a un
examen forense.

24. Un testigo declar6 que un barril sin detonar habia caido en una casa y
mencion6 el nombre del propietario. No se pudo determinar la ubicacion exacta de
la casa. No se dispuso de ningin conjunto de imagenes satelitales del fotograma en
cuestion que fuera de acceso publico para poder buscar un posible crater o lugar de
impacto. A pesar de las reiteradas solicitudes, no se han puesto a disposicion del
Mecanismo imagenes de satélites militares.

Lugar num. 2

25. El testigo que ayudd a retirar la municion sin detonar y recordd la fecha exacta
dijo que otra bomba de barril habia estallado, pero que esta habia caido en una casa
que se encontraba en una zona deshabitada. El testigo también aportd un video del
lugar del impacto. Otro testigo también aporté un video del mismo lugar. Cada uno
estd filmado desde un angulo diferente y tiene una duracién distinta, pero en ambos
se muestra la misma escena. La zona circundante no se ve con suficiente detalle
como para poder determinar las coordenadas del lugar del impacto. El testigo que
ayudo a desenterrar la municion en el lugar del impacto nam. 1, pero no recordaba
la fecha exacta, también mencion6é que el impacto habia tenido lugar en una zona
deshabitada, pero pese a haberlo buscado, no lo habian podido encontrar.
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Municion
Lugar num. 1

26. El artefacto que cayo en el lugar nim. 1 no estallo. El testigo que ayudo a
desenterrarlo y recordd la fecha exacta aportd cuatro videos del lugar del impacto
num. 1. El video vO1 muestra el lugar; el video v02, como desarticulan el barril; el
video v03, como lo desentierran; y el video v04, como lo cargan a una camioneta.
Ese testigo también aportd cinco fotografias en las que se ve la municién en un
patio. Otro testigo no pudo recordar las fechas de los hechos y en la entrevista no
pudo describir el incidente de la noche del 25 al 26 de mayo de 2014, pero facilitd
un dispositivo USB con cuatro fotografias y un video en los que la municion
aparecia en el mismo patio. Los documentos estaban guardados en una carpeta
llamada “Jxe 1) ) g2 25-5-2014”.

27. El Mecanismo no pudo verificar de manera independiente la hora y el lugar de
los videos y las fotografias, principalmente porque se habian grabado en primer
plano y no se veian los alrededores (es decir, que no habia elementos de
comparacion para realizar el analisis). En el material filmado no se distingue la zona
de los alrededores.

28. En el video v02, parece que el barril sin detonar cayo en un agujero de unos
2,5 m de profundidad. Mas de la mitad del artefacto estd bajo tierra y las aletas (es
decir, la parte trasera del barril) sobresalen de la superficie. Hay dos personas en el
agujero que estan desarticulando la municion. Al igual que el resto de las personas
que rodean el agujero, ambas llevan mascaras de proteccion sin filtro (es decir, que
estas “mascaras de gas” resultarian inutiles). Ademas, ninguna de las personas
congregadas lleva puestas prendas adicionales de proteccién, como, por ejemplo,
unos guantes. Durante todo el proceso de desarticulacion de la bomba, ninguna de
las dos personas siguié las medidas o utilizé los equipos de seguridad necesarios
para casos de fuga de sustancias peligrosas en un espacio confinado, como el
agujero en cuestion.

29. Por lo que se puede observar, la bomba de barril sin detonar consta de un barril
exterior, un cilindro interior, una sustancia en polvo que puede ser explosiva y
cordones detonantes. Parece que hay una cantidad considerable de la sustancia en
polvo almacenada entre el cilindro interior y el barril exterior. El cilindro interior
tiene dos valvulas. Una de ellas esta cubierta por un gran ntimero de cordones
detonantes fijados con cinta adhesiva. Los cordones detonantes van desde la valvula
del cilindro interior hasta la parte inferior del barril. No se puede saber si el cilindro
interior estd vacio o lleno. Entre el barril exterior y el cilindro interior hay un trozo
de tela y mas de la sustancia en polvo.

30. En el video v03, el barril sigue en la misma posicion, pero se le han colocado
unas cadenas. Hay mucha gente alrededor del agujero, incluidos algunos nifios, y
nadie lleva mascaras o guantes de proteccion. Alguien estd tirando del barril y
arrastrandolo fuera del agujero. Una vez fuera, se ve que el barril exterior esta
dafiado en la parte trasera, donde estan las aletas. También puede verse la parte
inferior del cilindro interior y no se observan defectos o roturas.

16-14878



S/2016/738/Rev.1

16-14878

31. En el video v04 se ve a un grupo de personas arrastrar el barril por un patio,
subirlo por unas escaleras y cargarlo a una camioneta. Nadie lleva puesto ningun
tipo de proteccion. Cinco fotografias facilitadas por este testigo muestran la misma
municion en un patio adoquinado. Parece como si se hubiera retirado la sustancia en
polvo en su totalidad, junto con los cordones detonantes y los trozos de tela.

32. El testigo que proporciond los videos describiéo la municion de la siguiente
manera: “En la valvula del cilindro interior habia un detonador, que parecia una
cuerda o un cable azul y rodeaba la valvula para detonarla, de forma que el gas
pudiera salir; y habia un polvo marron amarillento (unos 50 kg en total) entre el
cilindro interior y el barril exterior y por encima del cilindro interior. Su funcién era
ayudar con la explosion”. El barril sin detonar media unos 1,5 m de largo y tenia
una cubierta atornillada en la parte superior e inferior. El barril no tenia ninguna
inscripcion y era de fabricacion local. En la parte superior del cilindro habia unos
ntmeros, “tal vez 976”. El testigo dijo que el artefacto habia caido de pie, por lo que
se habia dafiado la parte inferior del cilindro. Lo demostré con un dibujo. En el
dibujo, la parte trasera y las aletas del artefacto estan enterradas. Sin embargo, en el
video que aportd el mismo testigo, la parte trasera y las aletas sobresalen del suelo,
mientras que la parte superior esta bajo tierra.

33. La municiéon que aparece en el patio adoquinado en el video y en las
fotografias facilitadas por otro testigo coincide con la de los videos.

34. En otro video de fuentes publicas (v05), se ve de pie a una persona que
también aparece en los videos anteriores junto a lo que podria ser el mismo barril.
La persona afirma que este fue el quinto ataque en Al-Tamanah con un barril que
contenia una sustancia que podria ser cloro, pero que el barril no estallo al caer en
suelo blando. El cilindro interior estuvo liberando el gas lentamente durante al
menos tres horas. En el examen forense se encontrd un registro de fecha que indica
que el video se cargd en YouTube el 29 de mayo de 2014 a las 14:23:32 HUC,
aunque también se podria haber hecho el 28 de mayo, dos o tres dias después del
presunto incidente. Sin embargo, el analisis no puede establecer la fecha en la que
se grabo el video o dar pistas sobre la ubicacion.

35. En ninguno de los videos o fotografias facilitados se ven espoletas o capsulas
detonadoras. Por tanto, a partir de este material no se puede determinar coémo
funcionaba la bomba de barril. Las cubiertas atornilladas en la parte superior e
inferior mencionadas por el testigo no se ven en los videos o las fotografias.

36. En el examen forense del video v05 se afirmé que la municidon “parece ser del
mismo metal fino que el visto en otros casos”. Segun el analisis, que es compatible
con la evaluacion del Mecanismo, la explosion de 50 kg de explosivos hubiera
destruido (hecho afiicos) la cubierta exterior. El impacto de la municién en los
alrededores se hubiera parecido mas al de una municidén convencional que al de una
cargada con sustancias quimicas. Si esa cantidad de explosivos hubiera estallado y
el cilindro interior hubiera contenido cloro, es probable que este se hubiera oxidado,
lo que hubiera limitado enormemente el impacto del gas de cloro.

37. Ademas, no esta claro cuando tuvo lugar la fuga de gas. Los testigos dijeron
que, al llegar al lugar de los hechos, habian tenido que buscar mascaras de gas
porque el olor era demasiado fuerte. Sin embargo, en los videos las mascaras de gas
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no tenian filtros. No estd claro cuanto tiempo después de que se encontrara el barril
comenzo6 el proceso de desarticulacion que se ve en el video.

38. En el informe forense también se indicd que “se calcula que el cilindro puede
liberar sustancias gaseosas por periodos de tiempo inferiores o superiores a las tres
horas en funcion del contenido (gas puro, concentracion de la mezcla de las
sustancias quimicas) y el tipo y alcance del dafio”.

39. El Gobierno present6 su analisis del video v05, en el que una persona dice que
el cilindro liberé gas durante tres horas y que el gas del cilindro interior se habria
liberado en segundos debido a la presion, el volumen, el dafio, la temperatura y la
fuerza del impacto. El Mecanismo no puede ni aceptar ni rechazar esta evaluacion,
ya que se sabe muy poco sobre los detalles del receptaculo, el contenido del
cilindro, los dafios y los alrededores como para descartar con seguridad la
posibilidad de un proceso de escape de tres horas.

Lugar num. 2

40. Segun un testigo, el segundo barril cayd en una casa deshabitada y explotd. El
testigo acudidé al lugar nim. 2 y percibié un olor a cloro, pero no vio restos. Otro
testigo dijo que “habian” buscado, pero no pudieron encontrar el lugar del impacto.
Los videos del lugar muestran lo que parecen ser restos, pero no se puede asegurar
que lo sean.

Método de lanzamiento

41. El Gobierno niega haber llevado a cabo actividades militares por tierra o por
aire en las fechas en las que se produjo el incidente. A pesar de las solicitudes
reiteradas, ninguna de las fuentes del Mecanismo pudo facilitar informacién, ni
afirmativa ni negativa, sobre desplazamientos aéreos en la fecha en cuestion.

42. El testigo que ayudoé a desenterrar la municion dijo que, el 25 de mayo de
2014, se habian lanzado dos barriles. En los videos de fuentes publicas antes
descritos, se habla de ataques aéreos efectuados por las fuerzas de “Assad”.

Lugar num. 1

43. El examen forense del material filmado de la municidon determind que la
presencia de aletas de estabilizacion en la bomba de barril era sefial de que se habia
disenado para ser lanzada desde una aeronave. En suelo duro, el barril no hubiera
penetrado a mucha profundidad tras ser lanzado desde una gran altitud y hubiera
sufrido dafios sustanciales. Ese no es el caso del barril que aparece en el video. En
suelo blando, hubiera penetrado a mayor profundidad y el impacto hubiera afectado
a la parte superior/frontal del barril de la manera que se aprecia en el video. Un
testigo hablé de un impacto en “suelo blando”. Sin embargo, a partir del analisis del
video no se pudo determinar cudl era el estado del suelo, a fin de evaluar si la
profundidad de penetracién de la bomba se podria haber debido a que se dejé caer
desde una gran altitud.
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Lugar num. 2

44, No hay mas informacion especifica sobre el lugar num. 2 en relacion con el
método de lanzamiento.

Dafios y efectos
Lugar num. 1

45. El barril cayo6 en un agujero en el suelo y no estallo.

Lugar num. 2

46. Los videos muestran un importante grado de destruccion y dafios a viviendas.
No se ve ningln crater.

Efectos clinicos

47. No hubo efectos clinicos.

Informacion adicional

48. El incidente fue objeto de una amplia cobertura en los medios de
comunicacion. Algunos medios de comunicacion internacionales informaron de que
el Gobierno habia utilizado bombas de barril que contenian sustancias quimicas
toxicas.

49. Varios testigos informaron de que los equipos locales de respuesta (a veces
denominados “cascos blancos”) habian establecido sistemas de alerta temprana
basicos a través de medios de comunicacion locales, voluntarios, radios de mano y
mezquitas. Después de los primeros incidentes con sustancias quimicas, informaron
sobre la manera recomendada de proceder en caso de ataque aéreo y atentado con
ese tipo de sustancias. Ante una alerta de ataque quimico, se alentaba a la poblacion
a que fuera hasta un lugar mas elevado en direccidon contraria al viento procedente
del lugar del impacto. En el caso de ataques convencionales, se aconsejaba a las
personas que buscaran refugio en sétanos.

50. Seis testigos declararon que algunas personas habian abandonado la localidad
y sefialaron que se habia saqueado su casa o la de sus vecinos durante la evacuacion,
después de alarmas que calificaron de falsas. Algunos dijeron que habia personas
con “mascaras”, posiblemente de gas, distribuyendo a los nifios otras empapadas de
“Coca Cola” o “Pepsi”. Dos testigos dijeron que en la localidad circulaban rumores
de que habia personas que trataban de “culpar” al Gobierno o de fingir los
incidentes.

51. Un testigo describié un ataque aéreo contra la casa de un combatiente de un
grupo armado de la oposicion “a finales de abril”. Al dia siguiente, algunas personas
provistas de mascaras estuvieron “desenterrando algo” y filmando la escena, y
dijeron que Al-Tamanah habia sufrido un ataque con cloro gaseoso tdéxico. Sin
embargo, el testigo no notd ningin olor a gas ni vio a nadie herido. En una
entrevista anterior, el testigo no habia mencionado el incidente.
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52. Algunos de los testigos afirmaron que unos hombres armados, tanto de Al-
Tamanah como extranjeros, habian estado difundiendo alarmas falsas de ataques
quimicos y diciendo que las fuerzas del Gobierno atacarian la localidad con ese tipo
de sustancias. A veces, especificaron que se utilizaria cloro y aconsejaron a la gente
que abandonara el lugar. Las alertas se transmitieron de diversas formas, por
ejemplo, desde vehiculos y mezquitas utilizando micréfonos y altavoces o
simplemente en persona. Dos testigos mencionaron al mismo individuo que, al
parecer, estuvo filmando los “supuestos” hechos.

53. Un testigo dijo que unas personas habian estado llamando a su puerta. Esas
personas en motocicletas y automoviles habian dicho a la gente que abandonara sus
hogares porque iba a haber un ataque aéreo. Niflos de diversas edades habian
corrido tras ellas. Al parecer, esas personas que, segun el testigo, pertenecian al
Frente Al-Nusra, habian ido a la escuela, habian sacado a los niflos y les habian
dado paifiales empapados de un liquido para que los utilizaran como mascaras de
gas, con la advertencia de que se iba a producir un ataque aéreo con cloro. A pesar
del aviso, el testigo permanecio en casa y no notd ningun olor ni vio nada.

Evaluacion del Grupo Directivo

54. El Grupo Directivo examind la informaciéon y las pruebas existentes en
relacion con el incidente ocurrido en Al-Tamanah los dias 25 y 26 de mayo de 2014
y determind que no habia pruebas suficientes para llegar a una conclusion sobre los
agentes involucrados ni sobre la modalidad del uso de sustancias quimicas como
armas en este incidente.

55. Esta evaluacion se basé en lo siguiente:

* Hay escasez de informacion pertinente sobre todos los incidentes que tuvieron
lugar en Al-Tamanah. EI Mecanismo no pudo determinar ningin movimiento
aéreo.

* Segln varios testigos, desde abril de 2014 habia habido alertas frecuentes a
intervalos no uniformes sobre “falsos” ataques quimicos, pero nunca se habian
utilizado sustancias quimicas como armas en Al-Tamanah.

* Otros testigos informaron sobre una “bomba de barril” sin detonar de la que se
habia fugado cloro. Sin embargo, no habia pruebas suficientes para corroborar
esos testimonios.
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Qmenas, 16 de marzo de 2015

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. En relacion con un incidente ocurrido en la noche del 16 de marzo de 2015
entre las 20.00 y las 21.00 horas, la mision de determinacion de los hechos indica
que “los ocupantes de las casas situadas en la parte oriental y nororiental de la
localidad, relativamente cerca del lugar del impacto, sintieron un olor similar al que
desprenden los productos de limpieza de uso doméstico a base de cloro, pero mucho
més intenso™.

2. La mision también sefiala que “de las aproximadamente 60 personas que el 16
de marzo de 2015 llegaron al hospital de campafia de Sarmin procedentes de
Qmenas, 40 presentaban sintomas clinicos de ansiedad, seis se consideraron casos
de exposicion secundaria (un médico tratante y cinco miembros del personal de
primera respuesta) y 14 se consideraron casos de exposicion directa®”.

3. Por tltimo, la misién afirma:

Por si sola, ninguna de las fuentes de informacion o de las pruebas aportaria
una justificacion particularmente sélida para concluir que tuvo lugar un
incidente en el que se utilizd una sustancia quimica toxica como arma. Sin
embargo, analizados en su conjunto, se reunieron datos suficientes para llegar
a la conclusiéon de que en los incidentes de la Republica Arabe Siria
probablemente se haya utilizado una sustancia quimica téoxica como arma. No
hay pruebas suficientes para llegar a conclusiones so6lidas en cuanto a la
identificacion de la sustancia quimica, aunque hay factores que indicarian la
probabilidad de que la sustancia quimica contuviera el elemento cloro®.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

4. La localidad de Qmenas (provincia de Idlib, distrito de Idlib) esta situada a 6
km al sureste de la ciudad de Idlib. Sarmin estd a menos de 5 km al noreste y
Saraqib a 12 km al este. Esta ultima localidad se encuentra en el cruce de la
autopista M5, entre Damasco y Alepo, y la autopista M4 en direccion a Latakia. El
aer6dromo de Taftanaz se situa a unos 13 km (en linea recta) al noreste.

5. En el censo realizado en 2004, la localidad de Qmenas tenia unos 2.700
habitantes. Segun las listas de la Oficina de Coordinacion de Asuntos Humanitarios,
en agosto de 2014 habia un gran nimero de desplazados internos en el distrito de
Idlib. Algunas fuentes indican que la poblaciéon de Qmenas seguia siendo numerosa,
ya que muchos habitantes de la ciudad de Idlib se habian instalado alli, en muchos

1 Véase S/2015/908, apéndice 1V, anexo 2, parrs. 3.8y 3.9.
2 Véase ibid., parr. 3.12.
% véase ibid., parr. 5.19.
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casos, en compaiiia de algliin pariente. Sin embargo, otras fuentes afirman que la
localidad habia quedado desierta dada su proximidad al frente.

6. En 2014, la presencia gubernamental en Idlib constaba de redes de puestos de
control e instalaciones militares: una a lo largo de la autopista M5 entre Maarrat an-
Nuaman y Khan Shaykhun, y la otra a lo largo de la autopista M4 que conecta
Latakia con la ciudad de Idlib.

7. A mediados de 2014, el Frente Al-Nusra® comenzo a enfrentarse a grupos
armados de la oposicion en Idlib, después de haber combatido contra el Gobierno
junto a muchos de ellos (Jabhat al-Thuwar y Harakat Hazm, entre otros). También
tomo el control de varias regiones y ciudades de la provincia de Idlib, y se hizo con
armas e instalaciones de los grupos a los que vencid.

8. El 15 de diciembre de 2014, el Frente Al-Nusra, Ahrar al-Sham, los Soldados
de al-Agsa y combatientes de grupos armados de la oposicidon tomaron las bases
militares de Wadi Deif y Hamidiya. De esta manera, se hicieron con el control de la
autopista M5 al norte de Murak y varios puestos de control militares, cortando una
importante via de acceso del Gobierno a Idlib y consolidando su presencia al sur de
la provincia.

9.  Qmenas y Sarmin, situadas inmediatamente al oeste de la ciudad de Idlib,
estaban controladas por grupos armados de la oposicién y se encontraban en las
inmediaciones del frente. Mas hacia el este, Saraqib (en el cruce estratégico entre
las autopistas M5 y M4) y la base aérea militar de Taftanaz habian estado bajo el
control de grupos armados de la oposicion desde noviembre de 2012 y enero de
2013, respectivamente.

10. El Gobierno controlaba Idlib y unas bases militares al sur de dicha ciudad (4
km al oeste de Qmenas).

11. El 24 de marzo de 2015, varias facciones anunciaron oficialmente la
formacion del Ejército de la Conquista y pusieron en marcha distintas operaciones
para tomar la ciudad de Idlib. EI 28 de marzo de 2015 lo lograron temporalmente
después de intensos enfrentamientos. Entre los miembros fundadores del Ejército de
la Conquista figuraban el Frente Al-Nusra, Ahrar al-Sham, los Soldados de al-Aqgsa
y Faylaq al-Sham.

12. Qmenas fue una de las bases desde las que se prepard la ofensiva de Idlib, con
la presencia del Frente Al-Nusra y otras facciones del Ejército de la Conquista. Si
bien algunas fuentes sefialaron que Ahrar al-Sham controlaba la localidad, el grupo
no confirmé que asi fuera. Algunos testigos informaron de instalaciones militares en
la localidad, sin especificar la afiliacién de los combatientes o los grupos.

13. Un testigo declaré que unos grupos armados se habian estado preparando para
atacar Idlib “con vistas a liberar la ciudad” y que el incidente habia tenido lugar
pocos dias antes del inicio de la ofensiva. Segin el mismo testigo, habia
combatientes en Qmenas y en la carretera de Sarmin a la espera del ataque.

* El 30 de mayo de 2013, de conformidad con la resolucién 1267 (1999), el Frente Al-Nusra fue
designado grupo terrorista por el Consejo de Seguridad.
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14. El incidente de Qmenas fue el primero de una serie ataques presuntamente
ocurridos entre el 16 de marzo y el 20 de mayo de 2015 en la ciudad de Idlib y sus
alrededores en los que se utilizaron sustancias quimicas como armas, tal como
indicéd la misidon de determinacion de los hechos. Sin embargo, no se ha informado
de ningun otro incidente en Qmenas. Los incidentes de Sarmin de esa misma noche
tuvieron lugar solo dos o tres horas mas tarde.

15. En Qmenas no hay centros de atencion médica. Los mas cercanos son el
hospital de campafia de Sarmin y el hospital general de Saraqib.

Relatos

16. Segln las declaraciones recogidas por la mision de determinacion de los
hechos, un helicoptero dejé caer dos objetos o “bombas de barril” en los limites de
una zona militar. Pocos minutos después, los testigos notaron un olor semejante al
cloro. Quienes estuvieron expuestos a la sustancia comenzaron a lagrimear, a toser y
a respirar con dificultad. A través de un sistema de alerta local se advirtié6 de un
posible ataque con sustancias quimicas, lo que desato el panico.

17. El Gobierno negd cualquier tipo de desplazamientos aéreos en esa zona ese dia
y proporcion6é una explicacion diferente de la exposicion de las personas a
sustancias quimicas. El Gobierno informoé de que los combatientes de los Soldados
de al-Agsa habian transportado barriles cargados con un liquido no identificado
desde una zona de cavidades subterraneas conocida como Dawash, situada entre
Sarmin y Qmenas. Uno de los barriles se cayo del vehiculo, liberando gases que
afectaron a los combatientes y algunos residentes de Qmenas y Sarmin. Todos
sufrieron “asfixia”.

18. Durante la investigacion, el Gobierno informé de que los combatientes de la
oposiciéon habian utilizado un “cafion del infierno” lleno de sustancias quimicas
contra otros grupos armados opositores. Debido a la falta de documentacidon
justificativa y de coherencia con las conclusiones del Mecanismo, se ha descartado
la posibilidad de que se empleara este tipo de artefacto.

Fecha y hora

19. Tres testigos confirmaron que el hecho habia ocurrido el 16 de marzo de 2015.
En cuanto a la hora, hay ligeras diferencias, pero las versiones lo sitian en torno a
las 20.00 y las 21.00 horas. Cuatro Estados Miembros proporcionaron informacion
que respalda las indicaciones sobre la hora de los incidentes. El Gobierno confirmé
la fecha del incidente con sustancias quimicas, pero no indicé ninguna hora.

Condiciones meteorolégicas

20. El 16 de marzo de 2015 el sol se puso en Qmenas a las 17.41 horas. De las
20.00 a las 21.00 horas, la temperatura fue de 10°C, con viento del oeste (260°) a
una velocidad de 3 m/s. La humedad era del 95%.
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Lugar del impacto

21. Un testigo declaré que las dos “bombas de barril” habian caido dentro de una
zona militar. Otro dijo que solo una habia caido en el interior de la zona militar y la
otra, en una zona residencial.

22. La zona de cavidades subterraneas de Dawash esta situada al suroeste, en las
afueras de Sarmin, cerca de la carretera de Qmenas. La distancia hasta Qmenas es
de unos 3 km.

Lugar num. 1

23. Tres testigos mostraron el lugar del impacto en un mapa (en las afueras de
Qmenas, en la carretera hacia Nayrab). Las diferencias en las coordenadas fueron
minimas.

24, Para corroborar la ubicacion, un instituto forense examino diez imagenes del
supuesto lugar del impacto y llegd a la conclusion de que en todas ellas habia
elementos que las vinculaban visualmente, por lo que se podia confirmar que todas
correspondian al mismo lugar. El examen de metadatos y el analisis visual no
mostraron indicios de manipulacidn.

25. No hay indicios de que se trucaran las fotografias para que en ellas aparecieran
los restos. Sin embargo, dado que estas se tomaron dos dias después del ataque, no
se puede descartar que los restos se colocaran de antemano en el lugar.

26. Comparando las fotografias con una serie de imagenes satelitales, el
especialista forense determind las coordenadas geograficas del lugar, que
coincidieron con las indicadas por los testigos (véase el cuadro).

Coordenadas del lugar num. 1 proporcionadas por diferentes fuentes

Fuente Latitud (decimal) Longitud (decimal)
Testigo N35.882889° E36.680778°
Testigo N35.882833° E36.681222°
Testigo N35.882833° E36.680722°
Instituto forense N35.882772° E36.681096°

Lugar num. 2

27. Solo un testigo indico que el segundo lugar de impacto estaba situado en las
coordenadas N35.882972° y E36.679111°. Se trata de una zona cercana al lugar
nim. 1, en el interior de la localidad. El Mecanismo no obtuvo ningun otro dato
para poder confirmar las coordenadas del lugar nam. 2 ni ninguna otra informacion
sobre la bomba de barril que presuntamente cay6 alli. Dos testigos declararon que
una instalacion militar o una zona militarizada se habia visto afectada, al igual que
algunos civiles después de que el gas llegara hasta una zona residencial por accion
del viento. No se pudo establecer de qué tipo de instalacion, presencia o agente
militar se trataba, salvo que no era una instalacion de las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias, sino de un grupo armado de la oposicion o de otro tipo.
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Municion
28. Las siguientes consideraciones se basan en el analisis del lugar nim. 1, ya que
no se dispone de mas informacion sobre el lugar num. 2.

29. Los testigos describieron los restos del artefacto como un barril o bidén
metalico con una serie de botes de gas que habian estallado. Esta descripcion
coincide con las imagenes analizadas por el Mecanismo y los institutos forenses. El
barril metalico, que posiblemente sea la cubierta exterior de la bomba, tiene aletas.
En las fotografias también puede verse un pequefio bote de color azul verdoso que
ha estallado. En cuanto a la autenticidad, el analisis forense de las fotografias
concluyd que los resultados del examen corroboraban la afirmacién de que las
imagenes no se habian manipulado y de que estas se habian tomado dos dias
después de los hechos.

30. Los testigos dijeron que habia una inscripcion en el barril (“I'YAD”), pero esto
no se puede apreciar en las fotografias.

31. Segun algunos expertos en explosivos, si el barril hubiera contenido una carga
de alta potencia, lo mas probable es que la cubierta exterior se hubiera hecho afiicos
y hubiera quedado completamente destruida. También es posible que el relleno
explosivo no estallara, pero eso no explicaria la presencia de los botes que se
encontraron.

32. Los restos que aparecen en esta y otras imagenes son similares a los
encontrados en Sarmin (botes y cubierta exterior) en relacion con el incidente
ocurrido el mismo dia.

Método de lanzamiento

33. Los testigos dijeron haber oido helicopteros y el sonido de una explosiéon que
calificaron de “sorda” en comparacién con los impactos de otros ataques aéreos.
Poco después, escucharon la alerta de un ataque con armas quimicas a través de
radios de mano y los altavoces situados en los minaretes de las mezquitas.

34. Un testigo dijo haber interceptado una comunicacion de radio entre dos pilotos
de helicoptero en la que presuntamente utilizaron la contrasefia “Bravo”. Segun ese
testimonio, un helicoptero despegd del aeropuerto de Latakia en torno a las 21.00
horas. Pocos minutos después de que el piloto indicara que habia “penetrado en la
zona de operaciones”, unos residentes informaron del impacto de una bomba de
barril. Esto ocurri6 en torno a las 21.30 horas. Un helicoptero tardaria entre 30 y 33
minutos en llegar a Qmenas desde la base aérea de Latakia.

35. Tras examinar el tipo de helicopteros que utilizan las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias y la distancia entre la base aérea de Latakia y Qmenas, se considera que el
testigo calculd correctamente el tiempo necesario para llegar a Qmenas desde
Latakia.

36. El Mecanismo recogié informacion sobre el despegue de un helicoptero del
aeropuerto de Bassel al-Assad, en Latakia, a las 20.30 horas, que sobrevold6 Qmenas
a las 21.05 horas y regresé a la base a las 21.30 horas.
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37. El Gobierno afirmoé que no habia habido ninguna actividad de vuelo ese dia en
esa zona, pero no proporcion6 documentacion justificativa como, por ejemplo, los
registros de vuelo. El Gobierno no respondié a las preguntas que se formularon
sobre las contrasefias utilizadas.

Lugar num. 1

38. Un instituto de defensa estudio las imagenes de los restos y realizo la siguiente
declaracion con respecto al barril exterior: “Todo apunta a que lo dejaron caer desde
una aeronave. La aletas de estabilizacion se pueden ver claramente, al igual que el
afuste para fijar el artefacto a la aeronave. Probablemente iba sujeto bajo las alas o
el casco de una aeronave (avion o helicoptero). Es dudoso que lo transportara un
cohete”.

39. Un experto en balistica y un instituto de defensa estudiaron el crater del lugar
nim. 1 para determinar cudl habia sido el método de lanzamiento. El crater de las
fotografias se puede observar en unas imagenes satelitales de fecha posterior al 16
de marzo de 2015 del lugar determinado.

40. El experto en balistica concluyd que “lo mas probable es que una bomba
lanzada desde un helicoptero a gran altitud que cayera en el suelo de manera
ligeramente oblicua creara una marca de impacto similar a 1la” del crater del lugar
nuam. 1. El experto sefialdo que la forma del crater habia cambiado entre el momento
del impacto y el momento en el que se tomd la fotografia, apuntando lo siguiente:
“En la imagen parece como si un camién pesado hubiera pasado por encima de la
marca después del impacto. También es posible que se rellenara el agujero con
alguna clase de material antes de tomar la fotografia, siempre y cuando este hubiera
sido mas profundo, para que los vehiculos pudieran circular con normalidad”.

41. El instituto de investigaciones de defensa lleg6 a la conclusion de que la
imagen del crater coincidia con la de un objeto lanzado desde una gran altitud a una
superficie dura. No pudo descartar la posibilidad de que “simplemente se tratara de
una carretera en mal estado” o de que alguien hubiera excavado un agujero.
También indic6 que no habia sefiales evidentes de que se hubiera producido una
gran explosion, lo que significaba que el artefacto o bien contenia una cantidad
pequeiia de explosivos o que el relleno explosivo no funcion6 de la manera prevista.

42. El Mecanismo, apoyandose en los estudios de varios expertos independientes,
rechazd la posibilidad, después de haberla examinado, de que la municién
encontrada se hubiera lanzado desde un vehiculo lanzador en tierra.

Lugar num. 2

43. No se dispuso de informacién sobre el segundo lugar mencionado por los
testigos, que posiblemente estuviera en una zona militarizada.

Daiios y efectos

Lugar num. 1

44, Los testigos declararon que el suelo alrededor del lugar num. 1 habia
cambiado parcialmente de color pasando a un rosa rojizo. Dicho color no se puede
apreciar en las fotografias.
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45. Las fotos del lugar del impacto muestran una decoloracion visible de la
vegetacion. Un analisis del indice de vegetacion de las imagenes por satélite mostro
una vegetacion “menos saludable” al norte y al este del crater. Si bien los dafios y
efectos sugeririan que se utilizé cloro o alguna otra sustancia quimica toxica, el
Mecanismo no pudo descartar otras posibles causas.

Lugar num. 2

46. No se dispuso de informacion.

Efectos clinicos

47. Segun los testigos, se enviaron ambulancias a Qmenas después de las alertas,
pero todos los afectados se habian marchado cuando estas llegaron. Un testigo dijo
que algunas personas habian detenido a las ambulancias y les habian dicho que
dieran media vuelta porque ya no quedaba ningtn afectado en el lugar.

48. Tres testigos confirmaron el nimero de pacientes que figura en el informe de
la mision de determinacion de los hechos (S/2015/908). Segtn esas declaraciones,
60 personas solicitaron asistencia médica en el hospital de Sarmin a partir de las
20.45 horas. Sin embargo, el personal médico determindé que solo 20 de ellas
presentaban sintomas clinicos relacionados con una exposiciéon a sustancias
quimicas y los demas, sintomas relacionados con estados de ansiedad y panico. Un
testigo dijo que algunos combatientes de la oposiciéon habian estado expuestos a las
sustancias y habian recibido tratamiento en sus unidades militares en la zona. No se
comunicaron bajas.

49. Unos testigos confirmaron el nimero de pacientes y dieron algunos nombres,
pero no se facilitaron registros médicos, a pesar de haberlo solicitado varias veces.

50. La informacion disponible sobre la cantidad de cloro gaseoso y su tasa de
dispersion, los obstaculos y la topografia no fue suficiente como para poder realizar
un analisis cientifico del potencial de dispersion del gas. Teniendo esto presente, el
Mecanismo utiliz6 parte del modelo de dispersion facilitado por un instituto de
investigacion de defensa, asi como los datos disponibles sobre el lugar del impacto
y las condiciones meteoroldgicas en el momento en el que se produjo el incidente
para determinar si el numero de personas afectadas podria ser correcto. A pesar de la
falta de datos concretos sobre la situacion, el Mecanismo considerd que la cifra si
podria ser correcta.

51. El Gobierno dijo que algunos habitantes de Sarmin y de Qmenas habian
resultado afectados a raiz de un accidente de automovil con un barril que contenia
cloro. Segtin el Gobierno, el nimero de personas afectadas es inferior al indicado
por el hospital de Sarmin y otros testigos.

52. Para que la poblaciéon de Qmenas se pudiera haber visto afectada, el accidente
habria tenido que ocurrir en las afueras de la localidad. Si se hubiera producido mas
cerca de Sarmin, los civiles de Qmenas habrian estado considerablemente menos
expuestos al gas. Sin embargo, si el accidente se hubiera producido cerca de
Qmenas, la poblacion de Sarmin no habria quedado expuesta al gas de cloro o a
ninguna otra sustancia toéxica gaseosa porque el viento no se dirigia hacia el este,
sino hacia el sur, y habria alejado el gas de Sarmin.
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Evaluacion del Grupo Directivo

53. El Grupo Directivo examind la informacion existente sobre el incidente
ocurrido en Qmenas el 16 de marzo de 2015 y determind que un helicoptero de las
Fuerzas Armadas Arabes Sirias habia dejado caer un artefacto o una bomba de barril
sobre Qmenas.

54. Aunque el Grupo Directivo tenia informacién casi suficiente para llegar a una
conclusion sobre los agentes involucrados, no pudo determinar con certeza, en ese
momento, si el artefacto o la bomba de barril que se habia utilizado contenia
explosivos o cloro.

55. El Grupo Directivo determind que este caso merecia ser sometido a una
investigacion mas detallada.

56. Esta evaluacion se basé en lo siguiente:

» Segun declaraciones de testigos, un helicoptero dejé caer dos artefactos en los
limites de una zona militar de Qmenas. Sin embargo, mediante el analisis
forense de fotografias e imagenes de satélite, solo se pudo corroborar un lugar
de impacto con arreglo a la informaciéon proporcionada por tres testigos
diferentes.

Los restos de un artefacto que se encontraron cerca del crater producido por el
impacto son similares a los restos de bombas de barril encontrados cerca de
otros lugares de impacto, especialmente en Sarmin. No obstante, tras el
analisis de los restos y el crater, no fue posible determinar si el artefacto
contenia explosivos o sustancias quimicas toxicas.

Se presentaron al Mecanismo versiones alternativas de los hechos, entre otras
que se habia producido una liberacion accidental de gas de un barril que habia
caido de un vehiculo operado por uno de los grupos armados de la oposicion o
que combatientes de la oposicion habian utilizado un “cafidén del infierno”
lleno de sustancias quimicas contra otros grupos armados de la oposicion. El
Mecanismo no pudo obtener ninguna informacién fidedigna que confirmara
esas versiones alternativas.

El Mecanismo si obtuvo informacién de que un helicoptero habia sobrevolado
Qmenas en la fecha y hora del incidente.

El Gobierno indic6é que no habia habido ningtin vuelo de las Fuerzas Armadas
Arabes Sirias el 16 de marzo de 2015 en esa zona, pero no presentd ninguna
informacion de apoyo. Sin embargo, el Mecanismo pudo obtener informacion
de otras fuentes que corrobora los vuelos de helicopteros en la fecha y hora del
incidente.

* En el momento en que ocurrié el incidente, el Gobierno habia perdido el
control de seis bases aéreas, incluida la base aérea de Taftanaz (provincia de
Idlib). El Gobierno informé al Mecanismo de que habian quedado 15
helicopteros en la base aérea de Taftanaz, 9 de los cuales se consideraban
operacionales.
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* El Grupo Directivo examind toda la informacion reunida y no encontrd
pruebas de que los grupos armados de la oposicion desplegados en Qmenas
operaran un helicoptero en el momento y el lugar del incidente.
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Anexo VIII

Sarmin, 16 de marzo de 2015

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La misién de determinacién de los hechos describié dos incidentes ocurridos
el 16 de marzo de 2015 entre las 22.30 y las 23.00 horas en Sarmin®.

2. La Misidn afirma que “Entre el 3 de mayo y el 5 de junio de 2015, el grupo de
la misioén entrevistdé a 21 personas que proporcionaron relatos e informacion sobre
los incidentes de presunto empleo como armas de sustancias quimicas toxicas tanto
en esa localidad como en sus proximidades los dias 16, 23 y 26 de marzo de 2015 y
16 de mayo de 2015”2

3.  Por tltimo, la misién afirma:

Por si sola, ninguna de las fuentes de informacion o de las pruebas aportaria
una justificacion particularmente sélida para concluir que tuvo lugar un
incidente en el que se utilizd una sustancia quimica téxica como arma. Sin
embargo, analizados en su conjunto, se reunieron datos suficientes para llegar
a la conclusiéon de que en los incidentes de la Republica Arabe Siria
probablemente se haya utilizado una sustancia quimica téxica como arma. No
hay pruebas suficientes para llegar a conclusiones so6lidas en cuanto a la
identificacion de la sustancia quimica, aunque hay factores que indicarian la
probabilidad de que la sustancia quimica contuviera el elemento cloro®.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

4.  Sarmin (provincia de Idlib, distrito de 1dlib) esta situada a unos 7 u 8 km al
sudeste de la zona oriental de las afueras de la ciudad de Idlib, en la carretera a
Saraqib. Binnish estd situada a aproximadamente 5 o 6 km al norte de Sarmin,
mientras que el aerodromo de Taftanaz esta a 8 km al noreste. Qmenas estd a 5 km
al suroeste de Sarmin. El aeropuerto de Bassel al-Assad en Latakia esta situado
aproximadamente a 85 km en la costa mediterranea.

5.  En el censo realizado en 2004, Sarmin tenia aproximadamente 14.500
habitantes. Segun la mision de determinacion de los hechos, debido a la proximidad
de las lineas del frente, para 2015 Sarmin tenia menos de 5.000 personas. En agosto
de 2014, la Oficina de Coordinacion de Asuntos Humanitarios identificd tinicamente
a 2.500 personas necesitadas en Sarmin y ningun desplazado interno, pero en el
distrito de Idlib se registr6 un gran nuimero de desplazados internos. Otras
declaraciones, sin embargo, han indicado que Sarmin todavia tenia una poblacion
numerosa, y muchos de los desplazados internos se habian trasladado alli desde
Idlib.

1
2
3
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Véase S/2015/908, apéndice 1V, anexo 2, parr. 3.29.
Ibid., parr. 3.25.
Véase ibid., parr. 5.19.
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6. En 2014, la presencia gubernamental en Idlib constaba de redes de puestos de
control e instalaciones militares: una a lo largo de la autopista M5 entre Maarrat an-
Nuaman y Khan Shaykhun, y la otra a lo largo de la autopista M4 que conecta
Latakia con la ciudad de Idlib.

7. A mediados de 2014, el Frente Al-Nusra® comenzé a entrar en conflicto con
muchos de los grupos armados de la oposicion con los que habia combatido
anteriormente contra el Gobierno. Entre ellos figuraban Jabhat al-Thuwar y Harakat
Hazm. Por consiguiente, el Frente Al-Nusra tomoé el control de varias regiones y
ciudades en la provincia de Idlib, ademas de algunas de las armas e instalaciones de
esos grupos armados de la oposicion.

8. El 15 de diciembre de 2014, el Frente Al-Nusra y Ahrar al-Sham, los Soldados
de Al-Agsa y combatientes de grupos armados de la oposicion, capturaron las bases
militares de Wadi Deif y Hamidiyah, al sur de Maarrat an-Nuaman y se hicieron asi
con el control de la estratégica autopista M5 al norte de Murak y de varios puestos
de control militares. Esto cortdé una importante ruta de acceso a Idlib e impidi6é que
el Gobierno reabasteciera a sus fuerzas dentro de la ciudad y la zona circundante.

9.  Para marzo de 2015, Qmenas y Sarmin, situadas inmediatamente al este de la
ciudad de Idlib, estaban controladas por grupos armados de la oposicion, asi como
Binnish hacia el norte. Sarmin habia estado controlada en buena medida por Liwa’
Dawud hasta 2014, cuando el comandante del grupo desertd para sumarse al Estado
Islamico en el Iraq y el Levante. Al parecer, unos 100 combatientes no se unieron a
su comandante y regresaron a Sarmin para unirse a otros grupos. Ahrar al-Sham
confirm6 su presencia en marzo de 2015. Probablemente estuvieron presentes
Faylaq al-Sham y otras facciones del Ejército de la Conquista.

10. Mas hacia el este, Saraqib y la base aérea militar de Taftanaz también
estuvieron bajo el control de grupos armados de la oposiciéon desde noviembre de
2012 y enero de 2013, respectivamente.

11. El Gobierno seguia controlando la ciudad de Idlib y las bases militares en las
cercanias de Mastumah, al sur de Idlib. Las fuerzas paramilitares de defensa
nacional, partidarias del Gobierno, también controlaban las comunidades cercanas
de Fu’ah y Kafraya, al norte de Binnish.

12. El 16 de marzo de 2015 se produjeron dos denuncias de utilizacion como
armas de productos quimicos en Sarmin y uno en Qmenas. Un testigo declard que,
el 16 de marzo de 2015, los grupos armados situados en Qmenas y en la carretera de
Qmenas a Sarmin habian estado preparando un ataque contra la ciudad de 1dlib (que
comenzo6 el 24 de marzo de 2015).

13. El 24 de marzo de 2015, varios grupos anunciaron oficialmente la formacion
del Ejército de la Conquista (los elementos incluian al Frente Al-Nusra, Ahrar al-
Sham, los Soldados de Al-Agsa y Al-Sham Faylaq), que inici6 sus operaciones para
apoderarse de la ciudad de Idlib. La ciudad cayo6 bajo su control el 28 de marzo de
2015.

* El 30 de mayo de 2013, el Frente Al-Nusra fue designado grupo terrorista por el Consejo de
Seguridad, de conformidad con lo dispuesto en la resolucién 1267 (1999).
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14. Para fines de mayo de 2015, la mision de determinacion de los hechos registrod
denuncias de cinco incidentes de presunto empleo de sustancias quimicas como
armas en Sarmin.

15. Sarmin cuenta con un centro de atencion primaria de salud, una clinica privada
y un hospital de campafia, que anteriormente contaban con el apoyo de la Media
Luna Roja Arabe Siria y ahora también de la Syrian American Medical Society.

Relatos

16. La descripcion que surgio de la mision de determinacion de los hechos es que
el 16 de marzo de 2015, en torno a las 22.30 a 23.00 horas, un helicoptero arrojo
dos bombas de barril llenas de cloro o derivados de cloro, lo que dio lugar a la
liberacion de cloro gaseoso. Una cayd en un campo abierto (lugar niim. 1). La otra
cayo en un patio de ventilacion de una vivienda parcialmente construida (lugar nim.
2). En el sotano de la vivienda habitaba una familia de seis personas, todas ellas
murieron en el incidente. Se advirtiéo a la poblacion mediante un sistema de alerta
temprana a nivel local. Las personas cercanas al impacto describieron el olor a
cloro. En total, 26 personas recibieron tratamiento en el hospital en Saraqib y
Sarmin tras experimentar una sensacion de asfixia.

17. El Gobierno negd cualquier tipo de desplazamientos aéreos en esa zona ese dia
y proporcion6é una explicacion diferente de la exposicion de las personas a
sustancias quimicas. El Gobierno informoé de que combatientes de los Soldados de
Al-Agsa habian transportado barriles cargados con un liquido no identificado desde
una zona de cavidades subterraneas conocida como Dawash, situada entre Sarmin y
Qmenas. Durante un accidente de automovil, uno de los barriles se cayd del
vehiculo, liberando gases que afectaron a los combatientes y algunos residentes de
Qmenas y Sarmin. Todos sufrieron “asfixia”.

18. Otra descripcion de los hechos, dada por otra fuente, indicdé que un ataque
aéreo de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias en las proximidades de Sarmin
alrededor de las 22.00 horas destruydo depdsitos que contenian municiones
convencionales y productos quimicos no venenosos. Un incendio dio lugar a que los
agentes quimicos liberasen “gases de combustion causticos”, lo que habia sido
utilizado como pretexto para formular acusaciones contra el Gobierno. EI
Mecanismo no pudo obtener informacion que confirmase un ataque aéreo o la
explosion de un deposito de municiones. El Gobierno declaré que los sobrevuelos
habian sido muy comunes en ese periodo, pero negd que se hubieran realizado
operaciones aéreas el 16 de marzo de 2015, aunque no proporciondé documentacion
que lo corroborase.

Fecha y hora

19. Tres testigos confirmaron que los dos incidentes habian ocurrido el 16 de
marzo de 2015, aproximadamente a las 22.30 horas. No se dio una hora exacta del
presunto accidente de automdvil o ataque aéreo contra un depdsito de municiones.
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Condiciones meteoroldgicas

20. El 16 de marzo de 2015 el sol se puso en Sarmin a las 17.41 horas. De las
22.00 a las 23.00 horas, la temperatura oscilo entre 9°C y 10°C, con viento del oeste
(260°) a una velocidad de 3 m/s. La humedad relativa era del 96%.

Lugar del impacto
Lugar num. 1

21. Un testigo dijo que el primer lugar era un terreno agricola, adyacente a una
meta de posibles intereses militares, con una posicion de N35.902407° vy
E36.729282°.

22. Se sometieron a un analisis forense las fotografias y videos del incidente para
la extraccion de metadatos, el analisis de imagenes y la manipulacion. Un instituto
forense, mediante el analisis de imagenes y una comparacion visual con imagenes
de satélite, confirmo el lugar del impacto.

Lugar num. 2

23. Tres testigos sefialaron en un mapa la vivienda en que cay6 un artefacto y
murieron seis personas. Mediante el analisis de fotografias, imagenes de satélite y
videos, se determind que las coordenadas siguientes fueron el segundo punto de
impacto: N35.903257° y 36.729642E°.

24. El instituto forense, mediante el andlisis de imagenes y una comparacion
visual con imagenes de satélite, confirmd el lugar del impacto (véase el cuadro).

25. Los lugares 1 y 2 estan a una distancia de 90 m. Si bien no se pudieron obtener
coordenadas del Sistema de Posicionamiento Global (GPS) o una fecha del material
analizado, el analisis forense establecid que todas las fotografias y videos
proporcionados incluian imagenes relacionadas con al menos otra imagen de los dos
lugares. Un instituto forense analizé nueve fotografias y siete videos.

Coordenadas del lugar nium. 2 proporcionadas por diferentes

fuentes

Fuente Latitud (decimal) Longitud (decimal)
Testigo N35.903257° E36.729642°
Testigo N35.903214° E36.729650°
Testigo N35.903197° E36.729594°
Analisis forense N35.903257° E36.729642°

Lugar num. 3

26. Las cavidades de Dawash estan situadas en el sudoeste de las afueras de la
localidad de Sarmin, cerca de una carretera que une Sarmin con Qmenas
(N35.897722° E36.714589°). No se pudo determinar la ubicacion exacta del
presunto accidente de automoévil.
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Municion
Lugar num. 1

27. Tres testigos describieron un “barril” (parte de la cubierta exterior) y varios
“cilindros”. Uno dijo que los cilindros eran parecidos a los que se llenaban con gas
refrigerante para refrigeradores. Ese testigo también describio el olor a cloro.

28. Un testigo describid la cubierta exterior como un arma “improvisada” de 125
cm de largo, que evidentemente era de fabricacion local. Tenia tres o cuatro rodillos
de hierro, que eran rodillos fijos que podrian funcionar como ruedas. La bomba de
barril era de un metal grueso.

29. El Mecanismo analizo varias fotografias de los restos de la municion y envid
varias de ellas para hacer un analisis forense. Aunque no hubo indicios de
manipulacion de las fotografias, al parecer los restos habian sido trasladados desde
el punto de impacto (crater) a la carretera.

30. Las imagenes muestran varios cilindros que habian explotado y piezas que
probablemente eran partes de la cubierta exterior (“barril”). En la cubierta exterior
podian verse las “aletas estabilizadoras” y las “ruedas”.

31. Segun expertos en explosivos, el gran tamafio de los restos de la cubierta
exterior indica una carga explosiva mas pequefia. Si el barril hubiera estado lleno de
grandes cantidades de explosivos, probablemente se habria desintegrado en
fragmentos muy pequefios. En teoria, si una carga explosiva mayor no funcioné
adecuadamente, el tamafio de los restos podria ser mayor. Sin embargo, en las
fotografias no pueden verse restos de explosivos.

Lugar num. 2

32. Un testigo dijo que la municién (“barril”) tenia 150 cm de altura y 60 cm o
mas de diametro. El testigo declaré que habia varios cilindros de gas del tipo de los
que se cargan con gas refrigerante utilizado en aparatos de aire acondicionado. Los
cilindros tenian inscripciones en inglés. El interior de los cilindros era de color
amarillo. Un video muestra los restos, dafios y desechos en cada habitacion de la
casa, segun lo descrito por el testigo. El testigo lo habia visto varias horas después
del ataque.

33. Varios videos y fotografias proporcionadas por testigos y obtenidos de fuentes
publicas muestran la ubicacion del impacto y los restos. Esto incluye videos
grabados por personas que dieron la respuesta inicial, que trataron de entrar en la
vivienda por la noche a través de un humo espeso para rescatar a los miembros de la
familia que estaban en el sdtano, asi como videos que muestran el impacto al dia
siguiente. Se entiende que el artefacto cayd en la zona de la cocina. En las
fotografias se ve la cubierta exterior, ademas de una bombona de un sistema de
calefacciéon que no formaba parte de la municién. Hay una gran cantidad de
escombros y partes de una estructura derrumbada, mientras que los platos y
utensilios del estante de la cocina estan en su lugar. En otros videos, las estanterias
han sido vaciadas, lo que indica que ese video se grabé en una etapa posterior.
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34. Algunas fotografias y videos muestran cilindros de refrigerante que
explotaron, como describieron los testigos, ademas de una sustancia de color rojo o
morado en el suelo. Se entiende que posiblemente sea permanganato potasico.
Segln un instituto forense, el permanganato potasico podria incluirse como polvo.
La fase de liquido morado estaria causada por un efecto secundario, como el
contacto con el agua.

35. Se proporcionaron muestras a la mision de determinacion de los hechos, que
fueron analizadas en un laboratorio designado por la Organizacién para la
Prohibicion de las Armas Quimicas a fin de determinar si se habian utilizado
sustancias quimicas. Ni la mision ni el Mecanismo pudieron establecer toda la
cadena de custodia de esas muestras.

36. Los cilindros eran botes de hidroclorofluorocarbono gasecoso utilizado en
aparatos domésticos, tales como refrigeradores y aparatos de aire acondicionado.
Sobre la base de la escritura en un cilindro, parece que se fabricaron de conformidad
con las normas de los Estados Unidos como cilindros no reutilizables para
eliminarlos después de su uso. Los cilindros fueron producidos por diversos
fabricantes. Los cilindros podrian haberse obtenido facilmente. Sin embargo, para
rellenarlos y convertirlos en parte del artefacto, habria sido necesario introducir
algunas modificaciones. Un Estado Miembro proporcion6 analisis que indicaban
que rellenar los cilindros tendria un alto riesgo y requeriria la modificacion de las
valvulas. Para ese proceso serian necesarios algunos conocimientos técnicos y
equipo, incluida la capacidad de crear condiciones propicias.

37. La linea de endentacion, las fracturas y los cortes en el cilindro metalico
parecen indicar el uso de un cable de detonacion. Parece haberse colocado una
capsula detonadora, junto con una espoleta, con cinta adhesiva en la base del barril
y los cordones detonantes se colocaron en la capsula detonadora y se adhirieron
alrededor de los cilindros.

38. Se cree que las botellas de plastico eran botellas de tereftalato de polietileno
de 500 ml llenas de permanganato potasico. Al mezclar el contenido de los
contenedores de refrigerante en el momento de la explosidén, el permanganato
potasico habria generado el cloro. Como ya se ha sefialado, el permanganato
potasico podria haber causado el color morado del suelo. El permanganato potasico
se utiliza en productos farmacéuticos, productos de depuracion del agua,
desinfeccion y otros fines civiles; sin embargo, puede producirse cloro por la
reaccion de acido clorhidrico con permanganato potasico.

39. El analisis de laboratorio no aportd pruebas suficientes para confirmar la
composicion exacta de la sustancia toxica utilizada, pero respaldé firmemente el uso
de cloro o un derivado del cloro. Se encontraron concentraciones mayores de cloro
en la superficie interior de los cilindros de refrigerante que en la superficie exterior.
Esto indica que los cilindros tenian una sustancia que contenia cloro, ya sea en
forma de cloro o 4cido clorhidrico.

40. También se encontrd cloruro de bornilo en un trozo de madera extraido del
edificio afectado. Esta sustancia es producto de la reaccion de acido clorhidrico o
cloro con alfa-pineno, un ingrediente de la madera de la clase terpeno.
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41. Se ha sugerido que esto podria indicar una reacciéon de dos componentes
necesarios para producir las sustancias toxicas, y se introducian otros productos
quimicos menos toxicos en el artefacto que reaccionaban en el momento del
impacto. Esta teoria ha sido corroborada por el analisis proporcionado por otra
fuente.

42. Se detectd en algunas de las muestras la presencia de trinitrotolueno. Este
explosivo no se encuentra normalmente en cordones detonantes o en los cilindros y
la hipotesis del modelo de trabajo descrita anteriormente no explicaria su presencia.
Pueden existir trazas debido a contaminaciéon de partes de la municion durante la
construccion. Sin embargo, se precisa un analisis adicional para verificar la
presencia de explosivos para permitir una conclusion definitiva.

Lugar num. 3

43. No pudo encontrarse mas informacidén sobre un barril de productos quimicos
que se cayd de un camidn, segtin lo indicado por el Gobierno.

Método de lanzamiento

44. Ocho testigos oyeron por lo menos a un helicoptero que sobrevold Sarmin
entre las 22.30 y las 23.00 horas. Varios de ellos declararon que el helicoptero o
helicopteros habian lanzado dos objetos. Las declaraciones sobre el tiempo
transcurrido entre los impactos difieren ligeramente. El sonido de los objetos que
caian se describié como el sonido que hace un avion de combate al descender,
seguido por una explosion no muy fuerte.

45. Un testigo escuchd a través de un sistema de comunicacién por radio utilizado
para interceptar comunicaciones de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias que habia
despegado un helicoptero de la base aérea de Latakia. El testigo afirmé que un
helicoptero regresaba a la base aérea de Latakia tras haber arrojado una bomba de
barril sobre Qmenas aproximadamente a las 21.30 horas. El helicoptero sobrevold
Sarmin entre las 22.30 y las 23.30 horas y lanz6 dos objetos. El piloto se comunicod
con la base dos veces diciendo que habia “ejecutado”, con una diferencia de un
minuto. Después el piloto informo a la base, diciendo “sefior, los barriles estan en la
zona de terroristas”.

46. Una fuente comunicd su evaluacion de que un helicoptero partié de Latakia
(aeropuerto Bassel al-Assad ) a las 22.15 horas y sobrevolé Sarmin en torno a las
22.50 horas, volviendo a la base a las 23.25 horas. El Gobierno afirmé que el 16 de
marzo de 2015 no hubo vuelos de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias desde Latakia
u otras bases aéreas de la region, pero, a pesar de repetidas solicitudes, no
proporciond informacion justificativa, como los planes de vuelo.

Lugar num. 1

47. El Mecanismo analiz6 el impacto, los restos y el crater con miras a determinar
el método de lanzamiento. Los expertos estan de acuerdo en que no es viable el
lanzamiento de un barril del tamafio y tipo descrito anteriormente desde un cafiéon
con base en tierra o un sistema de lanzamiento tipo mortero, y es altamente
improbable desde un lanzacohetes.
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48. A la pregunta de si el crater podia deberse al impacto de una bomba lanzada
desde un helicoptero a gran altitud, el experto manifestdé que era “bastante
probable”. El experto utilizo el calculo siguiente: una bomba de barril de acero de
60 cm de diametro y 150 cm de longitud, con nueve tanques/cilindros de presion,
cargada con acido clorhidrico o cloro y un peso de aproximadamente 390 kg.

49. Un instituto de defensa analizé las imagenes de los restos y expresd su opinion
de que tenian seflales de haber sido lanzados desde un avion y que las aletas
estabilizadoras eran claramente visibles, asi como un montaje para fijar el artefacto
en la aeronave.

Lugar num. 2

50. Un analisis balistico de un experto corrobora la declaracion de los testigos, por
improbable que parezca, de que el artefacto cayd a través del patio de ventilacion.
Hay una marca de color blanco palido en el lado derecho del patio, que
probablemente sea la marca del impacto.

51. Segun otro analisis forense, la deformacion de los cilindros y las botellas de
plastico concuerda con un impacto mecanico, como un impacto sobre el terreno, y
una ruptura explosiva, probablemente mediante el cordon detonante, iniciada por la
capsula detonadora. El sonido producido en el momento del impacto no seria tan
fuerte como el de un artefacto lleno de explosivos.

52. Otro laboratorio afirmé que, a partir de las muestras, era dificil entender que el
artefacto se hubiera lanzado desde tierra. El peso y la ubicacién de los restos
sugeriria que se habia dejado caer desde un helicoptero, dado que ese artefacto
habria sido demasiado pesado para lanzarlo desde tierra. Ademads, los cilindros
habrian caido mas separados.

Lugar num. 3

53. El barril “con un liquido no identificado” caydé de un camiéon. No se ha
facilitado mas informacidn sobre la naturaleza y el contenido del barril o sobre el
camion.

Daiios y efectos
Lugar num. 1

54. Segln un testigo, el crater tenia 150 ¢cm de ancho y 50 cm (o 75 cm) de
profundidad, lo que coincide con el crater visto en las imagenes y varios videos de
fuentes abiertas. Un experto en balistica estudio el crater y estimd que el tamafio era
de aproximadamente 250 cm de didmetro y menos de 70 cm de profundidad, aunque
también advirtid6 que podria haber caido material dentro después del impacto, lo que
reduciria la profundidad.

55. Pueden observarse diferencias en el color de la hierba alrededor del crater. Un
analisis del indice de vegetacion de imagenes por satélite muestra vegetacion
“menos saludable” en el campo abierto donde esta situado el crater (lugar num. 1),
cercano al lugar nim. 2. Esto podria haber sido causado por el cloro u otros
productos quimicos toxicos, pero hay otras causas.
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Lugar num. 2

56. El punto de entrada del artefacto en la vivienda residencial parcialmente
construida (lugar nim. 2) es un patio de ventilacion. El artefacto cayo al sotano e
impacto6 en la cocina. En el sotano, aparte de la cocina, habia tres dormitorios y un
salon. No hay ningun crater, pero el sétano quedo destruido parcialmente.

57. Un experto en balistica afirmé que la bomba parecia haber impactado en la
pared de la cocina. En opinién del experto, el hecho de que los objetos y estantes
parecian relativamente intactos excluiria una gran explosion. Mas bien la estructura
o la boveda superior podria haberse derrumbado en el momento del impacto en la
pared de la cocina, pero también podria haber sufrido un impacto directo. El dafio
podria haber sido causado por el impacto del artefacto en un extremo del patio de
ventilacion, al rebotar contra el muro de roca y afectar a paredes y otras estructuras
por debajo de la planta superior, que, cuando se derrumbo, hizo que se cayeran
también otras partes del techo y posiblemente una escalera. Un instituto de defensa
estuvo de acuerdo con esa evaluacion y llegd a la conclusion de que era posible que
el dafo hubiera sido causado por el efecto cinético del impacto (es decir, la bomba
de barril rompid la estructura del edificio después de caer desde gran altitud).

58. EIl Gobierno declaré que la causa de la explosion habia sido un accidente con
un cilindro de gas de petréleo licuado (a menudo denominado propano) (gas de
cocina). No obstante, no hay pruebas de que hubo fuego dentro de la cocina, lo cual
disminuye la probabilidad de un accidente.

59. Ademas, como sefiala un analisis de expertos, no habia manchas negras en las
paredes, como cabria esperar en caso de una explosién o detonacidon de cualquier
alto explosivo. Habia signos de solo una explosion de escasa importancia, como la
producida por un cordon detonante, o ninguna. Un instituto de investigaciones de
defensa sefiald que de haberse producido una gran detonacidn, habria mas signos de
marcas, mas dafios a los articulos circundantes y menos restos de la bomba de barril.

Efectos clinicos

60. Segln testigos, 17 pacientes fueron atendidos en el hospital de campaifia de
Sarmin y 11 en el hospital de campafia de Saraqib. Ademas, los testigos declararon
que 20 miembros de la defensa civil también habian recibido primeros auxilios
porque habian sufrido exposicion secundaria. Murieron los seis miembros de la
familia que vivian en el lugar num. 2.

61. Un testigo afirmd que un hombre, su esposa y su hijo menor habian logrado
salir de la vivienda y pedir ayuda. Los testigos describieron un olor irritante, similar
al cloro utilizado como producto de limpieza en los hogares, pero mucho mas
intenso. El olor hizo que todas las personas expuestas comenzaran de inmediato a
toser y a tener sensacion de asfixia. Los tres miembros de la familia fueron llevados
al hospital de campafia de Sarmin. La mujer indicé al equipo de respuesta inicial
que la abuela y dos hijos seguian en la vivienda. Varios miembros del equipo de
respuesta inicial intentaron rescatarlos, pero tuvieron que regresar porque se vieron
afectados y tuvieron sintomas (“asfixia”) cuando entraron en la vivienda.
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62. Ninguno de los testigos proporcionaron informacion sobre la forma en que se
evacuod finalmente a los demas miembros de la familia. Sin embargo, en el material
de video aparecen en el hospital. La abuela aparentemente estd muerta y los otros
dos nifios no responden.

63. Un testigo presentd informes firmados por los médicos del hospital de Sarmin
que confirmaban el fallecimiento de los seis miembros de la familia, pero no la
certificacion de la causa de la muerte.

64. En un intento de estimar el nimero de personas que podrian estar expuestas a
la liberacion de cloro, se hizo un ejercicio basico de simulacién de la posible
dispersion de cloro. El ejercicio presenta la probabilidad y la gravedad de las
lesiones, teniendo en cuenta la concentracion tedrica del producto quimico en la
atmosfera.

65. Para obtener un nimero de victimas mas fiable, tendrian que conocerse ciertos
aspectos, como la posicion y la distancia desde el terreno, la tasa de dispersion de la
sustancia en su origen, las caracteristicas y obstaculos urbanos, la topografia y la
densidad de poblacion y caracteristicas reales (género, edad, afecciones
preexistentes, etc.). Sin embargo, con esto en mente, el Mecanismo utilizo parte del
modelo para evaluar el efecto en la poblacion expuesta.

66. La muerte de seis personas en este caso puede explicarse como exposicion que
ocurrié en un espacio subterraneo y cerrado. Habida cuenta de que el cloro es méas
pesado que el aire, si se liberara se dirigiria a las zonas mas bajas y permaneceria en
ellas (es decir, el sotano).

67. El modelo habia pronosticado un mayor nimero de personas afectadas (91),
basandose en un calculo en el centro de la ciudad. Con la aplicacion del penacho de
cloro previsto a las condiciones meteoroldgicas y la ubicacion del impacto en las
afueras de la localidad, cabria esperar un menor nimero de personas afectadas.
Dado que no pudo establecerse con certeza la densidad de poblacién exacta en la
zona en el momento del incidente, no puede hacerse un calculo exacto.

68. En relacion con el incidente en el que un barril caydé de un camidn, cabe
sefialar que el accidente habria tenido que ocurrir muy cerca de Sarmin, en las
cercanias de las cavidades de Dawash, para causar la exposicion de los pacientes en
Sarmin. Considerando la direccidon del viento, en un accidente cerca de Sarmin en la
carretera hacia Qmenas, un gas toxico podria haber llegado a Sarmin y afectar a
personas en las afueras de Sarmin, especialmente en su frontera sudoccidental. Sin
embargo, esto no puede explicar las personas expuestas en la parte oriental de
Sarmin.

69. Este accidente presuntamente afect6 a la poblacion de Qmenas y Sarmin. Para
afectar a la poblacion de Qmenas, habria tenido que ocurrir cerca de las afueras de
Qmenas, como mucho a 500 m del centro de Qmenas. En ese caso, sin embargo,
habria sido imposible que la poblacion de Sarmin se viera expuesta a gas de cloro u
otra sustancia toxica gaseosa, ya que la direccion del viento no era hacia Sarmin,
sino hacia el sur de la localidad.
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Evaluacion del Grupo Directivo

70. El Grupo Directivo examiné la informacion existente sobre los dos lugares de
impacto en Sarmin el 16 de marzo de 2015. El Grupo Directivo dispone de
informacion suficiente para llegar a la conclusion de que el incidente en el lugar de
impacto niim. 2 fue causado por un helicoptero de las Fuerzas Armadas Arabes
Sirias que dejo caer un artefacto que alcanzd una vivienda, tras lo cual se liberd una
sustancia toxica, cuyas caracteristicas concuerdan con las del cloro, que causo la
muerte de los seis ocupantes. Los restos del artefacto concuerdan con la
construccion de una bomba de barril.

71. Esta conclusion se basa en lo siguiente:

* Los testigos confirmaron que al menos un helicoptero habia sobrevolado
Sarmin en el momento del incidente.

* Los analisis de expertos y forenses corroboran las declaraciones de los testigos
de que un artefacto o una “bomba de barril” que se habia lanzado desde un
helicoptero cayd en un patio de ventilacion de una vivienda (lugar de impacto
nim. 2) que estaba habitada en esos momentos por una familia de seis
miembros. Los dafios concuerdan con los efectos cinéticos derivados de la
caida de un artefacto o una bomba de barril desde una gran altura y no con la
explosion o detonacion de un elemento altamente explosivo.

Hay multiples imagenes de video grabadas en el lugar nim. 2 en las que se
pueden ver cartuchos de gas HCFC dentro de la casa y una sustancia de color
morado en el suelo.

El Gobierno indic6é que no habia habido ningtin vuelo de las Fuerzas Armadas
Arabes Sirias el 16 de marzo de 2015, pero no presenté ninguna informacion
de apoyo. Sin embargo, el Mecanismo pudo obtener informacion de otras
fuentes que corrobora las declaraciones de los testigos respecto de vuelos de
helicopteros de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias en la fecha y hora del
incidente.

* En el momento en que ocurrié el incidente, el Gobierno habia perdido el
control de seis bases aéreas, incluida la base aérea de Taftanaz (provincia de
Idlib). El Gobierno inform6é al Mecanismo de que habian quedado 15
helicopteros en la base aérea de Taftanaz, 9 de los cuales se consideraban
operacionales.

El Grupo Directivo examind toda la informacién reunida y no encontrd
pruebas de que los grupos armados de la oposicion desplegados en Sarmin
operaran un helicoptero en el momento y el lugar del incidente.
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Binnish, 24 de marzo de 2015

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La mision de determinacion de los hechos afirma que “solo entrevistd a una
persona de Binnish, un médico que atendi6é a las victimas cuando se produjo el
presunto incidente™. Sefiala que, el 23 de marzo de 2015, alrededor de las 19.00
horas, el médico se encontraba en el hospital de campafia y supo del incidente
mediante los métodos locales de alerta temprana, que incluyen radios de mano?.

2. Como consecuencia del incidente del 23 de marzo de 2015, en el hospital de
campaiia de Binnish se registraron 21 pacientes®.

3. Por tltimo, la misién afirma lo siguiente:

Por si sola, ninguna de las fuentes de informacion o de las pruebas aportaria
una justificacion particularmente sélida para concluir que tuvo lugar un
incidente en el que se utilizd una sustancia quimica téxica como arma. Sin
embargo, analizados en su conjunto, se reunieron datos suficientes para llegar
a la conclusiéon de que en los incidentes de la Republica Arabe Siria
probablemente se haya utilizado una sustancia quimica téoxica como arma. No
hay pruebas suficientes para llegar a conclusiones so6lidas en cuanto a la
identificacion de la sustancia quimica, aunque hay factores que indicarian la
probabilidad de que la sustancia quimica contuviera el elemento cloro®.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

4.  Binnish (provincia de Idlib, distrito de Idlib) esté situado a 8 km al noreste de
Idlib. Sarmin se encuentra a 6 km al sur y Saraqib a 12 km al sureste. El aerodromo
de Taftanaz, bajo el control de grupos armados de la oposicion, se encuentra a 6 km
al noreste.

5.  En el censo realizado en 2004, Binnish tenia 21.848 habitantes. Un testigo
declar6é que, en el momento del incidente ocurrido en marzo de 2015, Binnish tenia
una poblaciéon de aproximadamente 5.000 habitantes, habida cuenta de que un gran
nimero de personas habian sido desplazadas. En agosto de 2014, la Oficina de
Coordinacion de Asuntos Humanitarios sefialé que habia 8.500 desplazados internos
en el distrito de Idlib.

6. En 2014, la presencia gubernamental en 1dlib constaba de redes de puestos de
control e instalaciones militares, una a lo largo de la autopista M5 entre las
localidades de Maarrat an-Nuaman y Khan Shaykhun, y la otra a lo largo de la
autopista M4 que conecta Latakia con la ciudad de Idlib.

! véase S/2015/908, apéndice IV, anexo 2, parr. 3.76.
2 Véase ibid., parr. 3.78.
® Véase ibid., parr. 3.79.
* Véase ibid., parr. 5.19.
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7. A mediados de 2014, el Frente Al-Nusra® comenzé a entrar en conflicto con
muchos de los grupos armados de la oposiciéon con los que habia combatido
anteriormente contra el Gobierno. Entre ellos figuraban Jabhat al-Thuwar y Harakat
Hazm. Por consiguiente, el Frente Al-Nusra tomod el control de varias regiones y
ciudades de la provincia de Idlib, ademas de algunas de las armas e instalaciones de
€S0S grupos.

8. El 15 de diciembre de 2014, el Frente Al-Nusra y grupos armados de la
oposicion, incluido Ahrar al-Sham y los Soldados de al-Agsa, capturaron las bases
militares de Wadi Deif y Hamidiyah, al sur de Maarrat an-Nuaman y asi se hicieron
con el control de la estratégica autopista M5 al norte de Murak y de varios puestos
de control militares. Esto cortd una importante ruta de acceso a Idlib e impidid que
el Gobierno reabasteciera a sus fuerzas dentro de la ciudad y la zona circundante.

9. El123 de marzo de 2015, el Gobierno controlaba la ciudad de Idlib y las bases
militares ubicadas en las cercanias de Mastumah, al sur de Idlib. Las fuerzas
paramilitares de defensa nacional, partidarias del Gobierno, también controlaban las
comunidades cercanas de Fu‘ah y Kafraya, al norte de Binnish.

10. Binnish estaba en gran medida bajo el control del Frente Al-Nusra y Ahrar al-
Sham. Al parecer, Faylaq al-Sham y otros grupos también estaban presentes. Segin
el Gobierno, el 23 de marzo de 2015, unos combatientes que pertenecian al Frente
Al-Nusra y a grupos armados de la oposicion se habian reunido en la parte
occidental de Binnish para preparar el ataque contra la ciudad de Idlib y estaban
lanzando ataques con fuego de mortero contra los puestos de control de las Fuerzas
Armadas Arabes Sirias con direccién a Idlib, a los que las fuerzas del Gobierno
respondieron con fuego de artilleria.

11. El 24 de marzo de 2015, varios grupos anunciaron oficialmente la formacion
del Ejército de la Conquista (los elementos incluian al Frente Al-Nusra, Ahrar al-
Sham, los Soldados de al-Agsa y Faylaq al-Sham), que inicié sus operaciones para
apoderarse de la ciudad de Idlib. La ciudad cayo6 bajo su control el 28 de marzo de
2015.

Relatos

12. La descripcion derivada del informe de la mision de determinacion de los
hechos indica que, el 23 de marzo de 2015°, un helicoptero lanzo una bomba de
barril llena de cloro o de un derivado del cloro entre las 19.00 y las 20.00 horas. Se
liberé cloro o un derivado del cloro, que afecto a 21 personas. El Mecanismo
investigb mas a fondo los hechos y establecio que la fecha del incidente habia sido
el 24 de marzo de 2015. Ademas, se detectaron y examinaron dos posibles lugares
de impacto.

o

o

El 30 de mayo de 2013, el Frente Al-Nusra fue designado grupo terrorista por el Consejo de
Seguridad, de conformidad con lo dispuesto en la resolucién 1267 (1999).

La mision de determinacién de los hechos indicé que la fecha del incidente habia sido el 23 de
marzo de 2015, pero el Mecanismo ha determinado que el incidente se produjo el 24 de marzo
de 2015 alrededor de las 19.00 horas.
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13. El Gobierno declaré que no habia ocurrido incidente alguno en ninguna de
esas fechas y que los grupos armados de la oposicion o sus partidarios habian
montado la escena para que pareciera que se habia empleado cloro como arma, con
la intencion de culpar al Gobierno.

14, Un testigo rindié una declaracion de oidas durante una entrevista sobre la
explosion de un deposito de almacenamiento de sustancias quimicas. El testigo
afirm6 que el 22 o el 23 de marzo de 2015 se habia producido una explosion
alrededor de las 19.30 horas. Narr6 lo que habian dicho sus familiares. Segun ellos,
habia salido humo blanco y amarillo. Un familiar habia sufrido dificultades para
respirar por inhalar algo que tenia un olor caracteristico. Otro familiar también noto
el olor. Otras personas de Binnish habian dicho al testigo que se habia producido
una explosion en Binnish en un almacén donde se hallaban cilindros de gas,
utilizados para producir “cafiones del infierno”. El barrio en el que presuntamente se
encontraba el almacén y la hora del accidente no coinciden con la fecha determinada
por el Mecanismo.

Fecha y hora

15. Si bien la mision de determinacion de los hechos indic6 que la fecha del
incidente habia sido el 23 de marzo de 2015, el Mecanismo ha determinado que el
incidente se produjo el 24 de marzo de 2015 alrededor de las 19.00 horas.

16. Cuatro testigos indicaron que el incidente habia tenido lugar alrededor de las
19.00 horas del 24 de marzo de 2015. Segin uno de ellos, el hospital de Binnish
comenzo6 a recibir pacientes alrededor de las 19.15 horas. Un segundo testigo
declar6 que a las 19.00 horas se habia recibido una llamada telefonica de personas
de Binnish sobre el ataque.

17. Se presentaron varios archivos de video y fotografias para su analisis forense
independiente. En algunos archivos, los metadatos originales, incluida la fecha, se
habian borrado y no pudieron determinarse.

18. Varias personas publicaron informacion sobre el incidente en los medios
sociales, desde aproximadamente las 19.30 horas del 24 de marzo de 2015. Otra
fuente proporcion6 su evaluacion al Mecanismo en la que se confirm6 la misma
fecha y hora.

19. Dos testigos sefialaron otra hora respecto del incidente ocurrido el 24 de marzo
de 2015. Uno de ellos pensd que el incidente pudo haber ocurrido entre las 22.00 y
las 23.00 horas. El otro habia escuchado comunicaciones de radio militar en un
radioteléfono portatil antes del ataque y mientras se daba tratamiento a pacientes en
el hospital de Binnish.

Condiciones meteorolégicas

20. FEl 24 de marzo de 2015, el sol se puso a las 17.48 horas. Entre las 19.00 y las
20.00 horas, la temperatura fue de 11 °C. El viento procedia del noroeste (320°) y su
velocidad se redujo de 3 a 2 m/s. La humedad era del 95%. Estaba parcialmente
nublado.
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Lugar del impacto
Lugar num. 1

21. Un testigo identifico el punto del impacto el 24 de marzo de 2015 en un
terreno agricola en el lado sudoriental de Binnish, en las coordenadas N35.955286°
E36.717797°. Otro testigo describié el mismo lugar de impacto de una bomba de
barril en la zona sudoriental de Binnish, en un terreno agricola.

22. El lugar se corrobord de nuevo mediante el examen forense de las fotografias
proporcionadas por uno de los testigos. El instituto forense afirmé que, si bien no
habia ninguna informacion del Sistema de Posicionamiento Global en los metadatos,
el analisis comparativo de las imagenes reveld que las fotografias probablemente se
habian tomado en el mismo lugar.

Lugar num. 2

23. Un testigo y una organizacion independiente que difundié la informaciéon en
fuentes publicas dijeron que una segunda bomba de barril sin detonar habia caido en
un barrio del norte. Sin embargo, hay ciertas discrepancias respecto de los lugares,
que se encuentran a una distancia de mas de 200 m entre si (véase el cuadro). El
testigo también sefiald que los restos del dispositivo estaban enterrados en un
terreno cercano.

Coordenadas del lugar num. 2 proporcionadas por diferentes fuentes

Fuente Latitud (decimal) Longitud (decimal)
Testigo N35.959185° E36.713626°
Fuente pablica N35.957925° E36.711673°
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24. En un informe publicado en una fuente publica se hizo referencia al mismo
lugar y a los mismos restos, pero se sefiald que el incidente habia ocurrido el 23 de
marzo de 2015 a las 14.30 horas. También se publico un video de esa fecha y la
recuperacion de los restos, que, segun se sefiald, habia ocurrido el 26 de marzo de
2015.

25. No se dispone de informacion adicional relativa a la segunda bomba de barril
citada. El Mecanismo no ha podido encontrar informaciéon adicional sobre el
segundo lugar del impacto ni datos que la corroboren.

Municién
26. Un testigo identifico el lugar num. 1 y describi6 la municiéon como una bomba
de barril, que pens6 que contenia seis bombonas cargadas con sustancias quimicas.

Estim6 que el tamafio de la municidn era de aproximadamente 60 cm de diametro y
150 cm de longitud. Por lo menos una de las bombonas quedd intacta.

27. Una fuente proporciono fotografias de la cubierta exterior de la municion del
lugar nam. 1. El examen forense seguia pendiente cuando se presentd este informe.
La misma fuente afirmdé que tenia en su poder por lo menos una bombona sin

16-14878



S/2016/738/Rev.1

16-14878

estallar y una botella de plastico que contenia un liquido oscuro y cristalizado
recuperados del lugar nim. 1. No hubo pruebas de restos de ninguna otra bombona.

28. La fuente demostré la cadena de custodia de los restos basandose en la
declaracion de un testigo y en una confirmaciéon que presentd por escrito la
organizacion que habia tomado las muestras.

29. La misma fuente también presentd un informe de laboratorio sobre la bombona
y el contenido de la botella de plastico. En el informe se indica que la bombona
recuperada era una bombona de gas hidroclorofluorocarbono. Si bien el contenido
se habia filtrado por una ruptura en el fondo de la bombona, en el interior se habian
encontrado rastros de cloro o de una sustancia parecida al cloro. El informe
concluyo que el contenido de la botella de plastico era permanganato potasico. La
fuente comunico su evaluacion de que la municion consistia en multiples bombonas
de gas hidroclorofluorocarbono, ademas de varias botellas de plastico que contenian
permanganato potasico, colocados en un barril grande.

30. Los otros dos testigos que formaban parte de un equipo de respuesta inicial
declararon que habian recuperado restos de ambas municiones y los habian
enterrado porque temian que estos contuvieran sustancias quimicas. El Mecanismo
no pudo confirmar el lugar donde presuntamente se habian enterrado los restos.

31. No hay documentacién en video del lugar del impacto, el desmontaje ni la
excavacion de la municidn, los restos ni el crater. Las fotografias del lugar donde
presuntamente se enterraron los restos, incluida la cubierta exterior de la municion,
se presentaron al Mecanismo el 19 de agosto de 2016 y se enviaron para analisis
forense independiente, cuyos resultados estaban pendientes cuando se presento este
informe.

Meétodo de lanzamiento

32. Segln tres testigos, un helicoptero de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias dejo
caer bombas de barril que contenian sustancias quimicas. Distintas fuentes publicas
sefialaron que se estaban produciendo constantes operaciones aéreas en Binnish
durante el periodo, incluido el 24 de marzo de 2015, lo que también confirmaron
otras fuentes.

33. El Gobierno sefialdé que no se habia realizado ninguna operacion aérea de las
Fuerzas Armadas Arabes Sirias en la zona de Binnish el 24 de marzo de 2015, pero
no proporciondé documentacion justificativa, por ejemplo registros de vuelo.

34. Dos fuentes comunicaron su evaluacion de que, el 24 de marzo de 2015 a las
19.30 horas, un helicoptero habia salido del aeropuerto Bassel al-Assad de Latakia
en direccion de Idlib. Este sobrevold Binnish a las 20.15 horas y regresé a su base a
las 21.07 horas.

35. Sin embargo, las horas especificas mencionadas no coinciden con la hora del
incidente (19.00 horas), cuando las primeras personas afectadas fueron en busca de
asistencia médica.
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Dafios y efectos

36. Dos testigos habian visitado el lugar del impacto en el terreno agricola (lugar
num. 1) y observaron dafios causados a la vegetacion, demostrados por un color
amarillo caracteristico y la presencia de “flora muerta” en la zona del impacto. Se
proporcionaron a un laboratorio forense fotografias de la zona donde habia follaje
danado, en las que se ve que se habian tomado en Binnish.

37. El analisis de las imagenes obtenidas por satélite reveld que, si bien no se veia
ningun crater, habia una distorsion del suelo que podia estar relacionada con un
impacto. Un analisis del indice de vegetacion demostré que, en el lugar y en dos
zonas de las inmediaciones, la vegetacion estaba menos sana. Esto podria haber sido
causado por el cloro, otras sustancias quimicas toxicas u otros factores. El
Mecanismo obtuvo fotografias de un sitio donde se habian enterrado restos, que
incluian una cubierta exterior, una bombona y una botella de plastico, pero no puede
corroborar que ese sitio también sea el lugar del impacto original.

Efectos clinicos

38. El hospital de Binnish registr6 a 21 pacientes en relacion con el incidente: 10
eran casos leves, 10 eran casos moderados y 1 era un caso grave. Los examenes
clinicos demostraron que la mayoria de los pacientes presentaban tos, dificultad
para respirar y mareos. No se comunicaron bajas. Dos testigos confirmaron la
declaracion del médico entrevistado por la mision de determinacion de los hechos
acerca de la gravedad y el tipo de los sintomas.

39. Dos testigos habian dicho que todos los pacientes habian sido
descontaminados, y que incluso se les habia lavado la piel expuesta, fuera del
hospital, a una distancia de entre 5 y 10 m de la sala de urgencias. El médico no
percibi6 ningun olor a cloro que emanara de las prendas de vestir, pero los pacientes
le informaron de que habian notado el olor. En el video parece que se ve a unos
pacientes que entran al hospital directamente, sin haber sido descontaminados.

40. Un analisis forense del efecto penacho de la dispersion de cloro en la fecha y a
la hora del incidente indica que el nimero de lesiones comunicadas coincide con el
uso de cloro en las condiciones meteoroldgicas imperantes. Sin embargo, este
analisis no tuvo en cuenta la topografia ni los obstaculos, como las casas.

41. El Gobierno comunicé su evaluacion de un video obtenido de una fuente
publica. El video, titulado “Cloro gaseoso venenoso causa asfixia en la zona rural de
Idlib”, muestra a unos pacientes que reciben tratamiento en un establecimiento de
salud. El Gobierno sefald que, segun su analisis, el video habia sido montado.

42. Un analisis forense independiente reveld que, segun la informacidén contenida
en los metadatos, el archivo se habia creado el 29 de marzo de 2015 a las 3.30
horas. Es probable que la fecha de creacion corresponda a la fecha en que se cred el
archivo modificado, y no el archivo original.

43. Las fotografias de los pacientes tomadas en el hospital en el momento del
incidente han sido objeto de examen forense, y se llegd a la conclusion de que se
habian tomado en el mismo lugar.
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44. A partir del analisis del video no se puede determinar si las escenas del
material filmado fueron “montadas”. Sin embargo, cabe sefialar que los pacientes
parecen estar relativamente libres de los sintomas tipicos. En el material filmado no
se observan pacientes que tengan los ojos enrojecidos o que manifiesten lagrimeo,
palidez, sudoracion, cianosis o dificultad para respirar. Los pacientes entrevistados
en el video presentan pocas o ninguna sefial de haber estado expuestos a una
sustancia quimica toxica.

45. El material de video sobre el caso de Binnish muestra inicamente lo que
sucedio en el hospital.

Evaluacion del Grupo Directivo

46. El Grupo Directivo examind la informacion disponible sobre el incidente
ocurrido en Binnish el 24 de marzo de 2015 y pudo confirmar la existencia de una
bombona con trazas de cloro o de una sustancia parecida al cloro. También recibid
informacion adicional sobre los restos de la cubierta exterior de un artefacto que
concordaba con la construccion de una bomba de barril.

47. Sobre la base de la cadena de custodia de los restos encontrados y las
conclusiones generales de la mision de determinacion de los hechos, el Grupo
Directivo tenia informacion casi suficiente para llegar a una conclusion sobre los
agentes involucrados. Sin embargo, sigue habiendo incoherencias en el caso,
incluidos los vinculos entre los restos y el lugar o los lugares del impacto, las
descripciones de la explosion y las personas afectadas, que se estan investigando
mas a fondo.

48. Esta evaluacion se basa en lo siguiente:

« Seglin tres testigos, un helicoptero de las Fuerzas Armadas Arabes Sirias dejo
caer por la noche sobre Binnish un artefacto o una “bomba de barril” que
contenia sustancias quimicas. Sin embargo, hay incoherencias en relaciéon con
la fecha y la hora del incidente, el lugar o los lugares del impacto y la
descripcion de la exposicion a sustancias quimicas toxicas sufrida por la
poblacién local.

A pesar de las incoherencias y la escasez de informacion en torno a este caso,
el Mecanismo ha podido corroborar algunos elementos clave, como los restos
recuperados por el personal local de respuesta en un terreno agricola de
Binnish, que posteriormente fueron registrados y documentados. Los restos
encontrados en el lugar num. 1, a saber, la cubierta exterior, una bombona y
una botella de pléstico, concuerdan con la construccion de una bomba de
barril. La bombona y el contenido de la botella de plastico se sometieron a
pruebas de laboratorio y se encontraron restos de cloro o de una sustancia
parecida al cloro en la bombona. En esas pruebas también se constatdo que el
contenido de la botella de plastico era permanganato potasico. Se determiné la
cadena de custodia de esos restos.

El Mecanismo no pudo obtener ninguna informaciéon sobre la explosion del
artefacto. No obstante, si recibidé informacion sobre el lugar del impacto, que
se esta sometiendo a examen forense.
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Anexo X

Marea, 21 de agosto de 2015

Constataciones de 1a mision de determinacion de los hechos

1. La mision de determinaciéon de los hechos afirmé lo siguiente: “el equipo
puede concluir ... con la maxima certeza que como minimo dos personas resultaron
expuestas a mostaza de azufre ... [y] que es muy probable que los efectos de la

mostaza de azufre causaran la muerte de un lactante”?.

Investigacion del Mecanismo

Antecedentes

2.  Marea (provincia de Alepo, distrito de 1’zaz) esta situada a 35 km al noreste de
la ciudad de Alepo y a 18 km al sur del paso de Bab al-Salam en la frontera con
Turquia. Segun el censo realizado en 2004, Marea tenia una poblacidn cercana a los
17.000 habitantes en la ciudad y a los 40.000 en el subdistrito.

3. En julio de 2015, dos coaliciones de grupos armados de la oposicion (Fath
Halab y Ansar al-Sharia) lanzaron una importante ofensiva contra las fuerzas
gubernamentales en el oeste de la ciudad de Alepo y tomaron el Centro de
Investigacion Cientifica ubicado al oeste de la primera linea de Jam’iyat al-Zahra.

4.  El Estado Islamico en el Iraq y el Levante (EIIL)?, que controlaba territorio
situado al este, noreste y sureste de la ciudad de Alepo, aprovech¢ el enfrentamiento
de los grupos armados de la oposicion con las fuerzas del Gobierno para avanzar en
direccion oeste hacia Marea, lo cual revestia una importancia estratégica teniendo
en cuenta el emplazamiento de la localidad, cerca de rutas clave a través de los
pasos fronterizos de I’zaz y Bab al-Salam.

5.  En agosto de 2015, Ahrar al-Sham, Faylaq al-Sham y otros grupos afiliados al
Ejército Sirio Libre habian trasladado refuerzos a Marea para detener el avance del
EIIL hacia el oeste. Se registraron intensos combates en Tilalayn en el norte y en
Umm Hawsh en el sur. No obstante, el 26 de agosto, el EIIL habia cercado Marea
por tres lados y realizado un asedio efectivo de la ciudad.

6. Marea habia sido un bastion tradicional de los grupos armados de la oposicion,
como Liwa al-Tawhid, cuyo liderazgo se originé alli. Entre otros grupos armados de
la oposicion que operaron en agosto de 2015 estaban Jabhah al-Shamiyah, su
faccion Thuwar al-Sham, Faylaq al-Sham, Ahrar al-Sham, la 101* Brigada de
Infanteria, Firqgah 13 y Jaysh al-Thuwar. El Frente Al-Nusra también estuvo en
Marea y sus alrededores.
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Véase S/2015/908, apéndice 1V, anexo 2, parr. 4.6.

El 30 de mayo de 2013, de conformidad con la resolucion 1267 (1999), el Estado Islamico en el
Iraq y el Levante y el Frente Al-Nusra fueron designados grupos terroristas por el Consejo de
Seguridad.
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7. El hospital Hurriyah de Marea funciona con el apoyo de una organizacién no
gubernamental. Presta principalmente asistencia sanitaria de emergencia y deriva
los casos graves al hospital de Tall Rif’at.

Relatos

8. La mision de determinacion de los hechos afirmé que, el 21 de agosto de 2015,
en el transcurso de una hora y media aproximadamente, entre las 10.00 y las 11.30,
Marea fue bombardeada con unos 50 proyectiles®.

9. Diversos testigos, otras fuentes y entidades independientes apoyaron esa
descripcion de los hechos y sefialaron que, el 21 de agosto de 2015, se habian
lanzado contra Marea, desde el este o el sureste, mas de 50 proyectiles de artilleria,
incluidos varios cargados de mostaza de azufre. En esa fecha y en los dias
siguientes, una seriec de personas ingresaron en el hospital con sintomas
relacionados con la exposicion a la mostaza de azufre.

10. El Mecanismo consideré6 una hipotesis alternativa, la de que se hubiese
producido un accidente en Marea, ya fuera un incidente operacional, por ejemplo al
tratar de cargar las municiones con mostaza de azufre, o una fuga causada por la
detonacion de una municion convencional. Sin embargo, no se encontrd informacion
para corroborar esta teoria, que tampoco explicaria la exposicion de las victimas.

Fecha y hora

11. Dos testigos presenciales afirmaron que Marea habia sido el blanco de fuego
de artilleria el 21 de agosto de 2015. Otras cinco fuentes sefialaron que ese incidente
habia sucedido el 21 de agosto de 2015 entre las 9.30 y las 11.30 horas. El Gobierno
comunic6 su evaluacion de que el bombardeo habia comenzado a las 9.30 horas.

Condiciones meteorolégicas

12. El 21 de agosto de 2015, entre las 9.00 y las 11.00 horas, el viento sopld del
oeste (280°) a una velocidad de 5 m/s. La temperatura aument6 de 27°C a 32°C y la
humedad relativa descendid del 90% a las 9.00 horas al 83% a las 11.00 horas.
Lugar del impacto

Lugar num. 1

13. Un proyectil de artilleria alcanzé una vivienda “cercana al mercado de
verduras” en el sureste de Marea. La direccion facilitada por dos testigos fue “al-
tariq al-mu’abbad”, o la “calle pavimentada”.

Lugar num. 2

14. Otro proyectil de artilleria cay6 en el patio de una casa. Una persona que se
deshizo del proyectil se vio expuesta a un liquido oscuro que se filtré de él.

% Véase S$/2015/908, apéndice 1V, anexo 2, parr. 3.7.
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Otros lugares

15. Un testigo menciondé varios otros puntos del impacto de proyectiles de
artilleria, esparcidos por toda la ciudad, los cuales fueron a parar en algunos casos
cerca del embalse. El Mecanismo no tiene ninguna indicacion de si esos proyectiles
iban o no cargados de mostaza de azufre.

16. En un mapa facilitado por una organizaciéon independiente, se muestran
multiples lugares del impacto de proyectiles de artilleria repartidos igualmente por
toda la ciudad. No esta claro qué proyectiles relacionados con esos puntos del
impacto indicados iban llenos de mostaza de azufre.

Municion
Lugar num. 1

17. Algunos testigos dijeron que se “habian bombardeado” sus casas, pero no
ofrecieron mas informacion sobre el tipo exacto de municiéon o de método de
lanzamiento utilizados.

Lugar num. 2

18. Un testigo proporciond imagenes de proyectiles de artilleria. Afirmé que se
trataba de proyectiles de 130 mm y que uno habia hecho un pequefio agujero en una
pared de una vivienda y habia arrancado un trocito de pavimento (de entre 10 y
16 cm).

Lugar num. 3

19. Un testigo dijo que un proyectil de artilleria sin detonar habia aterrizado en el
tejado de una casa en el sureste de Marea.

General

20. Varios testigos declararon que el 21 de agosto de 2015 habian caido por toda la
ciudad de Marea mas de 50 proyectiles de artilleria. Uno de ellos sefialdo que el
bombardeo habia durado mas de una hora, con una frecuencia de un proyectil por
minuto. Diversas fuentes publicas también se refirieron al bombardeo de artilleria
de Marea del 21 de agosto.

21. Otras cuatro fuentes identificaron la municién utilizada en todos esos lugares
como proyectiles de artilleria de 130 mm. Se cree que esos proyectiles se reciclan
con facilidad y se rellenan de cargas ttiles diferentes.

22. El Mecanismo recibié mas de 20 fotografias y 61 videos de la municion
utilizada en Marea procedente de diversos testigos, fuentes y entidades. En algunas
de las fotografias se aprecia que el método de liberacion del agente de la municiéon
era improvisado y poco sofisticado. El examen forense de las fotografias para
determinar el tipo de municién no fue concluyente. De las imagenes se puede
desprender que la municién se habia trasladado desde el punto del impacto al lugar
donde se habian tomado las fotografias y los videos.
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Método de lanzamiento

23. En lo que respecta a los proyectiles de artilleria de 130 mm, el Gobierno
declaré que, durante su retirada de la zona en diciembre de 2012, no habia
abandonado cafiones de campafia a remolque de ese calibre, utilizados para lanzar
las municiones, y que tampoco ningin grupo armado de la oposicion se habia
incautado de ellos. Sin embargo, el Gobierno afirmé que el EIIL podria haber tenido
acceso a esas armas en el norte del Iraq, ya que la zona estaba bajo su control.
Fotografias de fuentes publicas muestran al EIIL en posesion de proyectiles de
artilleria de 130 mm y cafiones de campaiia a remolque.

24. Un testigo inform6 de que habia visto proyectiles de artilleria lanzados desde
un tejado. Segun ese testigo, el bombardeo procedié de Tall Malid (a unos 5 km al
sureste) o de Tall Sayyid Ali, a unos cientos de metros al sur de Tall Malid. Otro
testigo declard que el EIIL habia lanzado proyectiles desde Hawar al-Nahr (a unos 5
km al noreste) o desde Ihtaymilat (a unos 10 km al nornordeste).

25. Varias fuentes, incluido el Gobierno, declararon que los proyectiles se
lanzaron desde el este.

26. El Mecanismo intentd corroborar la direccion desde donde habian llegado los
proyectiles y solicitd a un instituto forense que realizase un analisis de imagenes,
incluida una comparacion con las imagenes obtenidas por satélite. No obstante, el
analisis no arrojo resultados tangibles. El instituto forense confirmé que los videos
y las fotografias analizadas no se habian manipulado. El Mecanismo no pudo
establecer un vinculo directo entre las imagenes y la exposicion de las personas.

27. El Mecanismo pidio mas imagenes via satélite de los alrededores de Marea
para hallar una posible fuente. Se recibieron algunas el 19 de agosto. El analisis no
ha concluido.

Daiios y efectos

28. Los videos de uno de los lugares del impacto muestran un gran nivel de
destruccion y dafios en las viviendas. No se aprecia ningun crater. Un testigo dijo
que un proyectil de artilleria habia hecho un pequefio agujero en una pared de una
vivienda y habia arrancado un trocito de pavimento (de entre 10 y 16 cm).

Efectos clinicos

29. Una familia de cuatro personas que ocupaba la vivienda del lugar num. 1
sufrié exposicion a la mostaza de azufre. La mision de determinacion de los hechos
lo confirmo6 en el caso de dos integrantes de ella. Ademads, un testigo declard que
una familia formada por cinco personas habia estado expuesta a esa sustancia.

30. Mientras retiraba un proyectil de artilleria, un individuo sufrié exposiciéon a la
mostaza de azufre. Hay un video de este afectado en el hospital, en que se pueden
apreciar sintomas clinicos como ampollas en la pierna izquierda. La persona afirmé
que, cuando sostenia un proyectil que iba a enterrar, un liquido se filtro, le cayé por
la pierna y causé las ampollas. Un testigo confirmo6 la identidad del herido que
aparecia en el video. El andlisis forense no arrojé ninguna otra informacion.
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31. Diferentes fuentes informaron de que hasta 85 personas necesitaron asistencia
médica por lesiones y sintomas relacionados con la exposiciéon a la mostaza de
azufre en los cuatro dias siguientes. Se ha contrastado el nimero de heridos con los
informes de varias fuentes, que indicaban que habia habido “al menos 107, “50” y
“hasta 85” victimas. Un testigo dijo que 23 personas habian necesitado atencion
médica el 21 de agosto de 2015, y mas de 60 en los dias siguientes.

32. Los efectos clinicos descritos por la mision de determinacion de los hechos
guardaban coherencia con las declaraciones de los testigos y los informes de
organizaciones independientes.

33. Con el fin de obtener mas informacion sobre la municiéon y el método de
lanzamiento, el Mecanismo emprendidé varias actividades que le permitiesen hallar
nuevas victimas. Sin embargo, no se han encontrado mas victimas hasta la fecha.

Informacion adicional

34. La mostaza de azufre es un liquido incoloro y viscoso, inodoro en su forma
destilada pura. No obstante, si no se estabiliza adecuadamente, puede polimerizarse
con facilidad y transformarse en un liquido de color pardo amarillento de densidad
creciente con un olor parecido al del ajo, el rabano o las plantas de mostaza.

35. Varios testigos, entidades y otras fuentes hicieron alusién al mal olor en la
zona (por ejemplo, a ajo o huevos podridos, o a una sustancia irritante o muy
pestilente). En varias fotografias de diversas fuentes, aparece un liquido viscoso
oscuro. En un examen realizado por un instituto forense, no se pudo confirmar ni
descartar que el liquido de la fotografia fuera mostaza de azufre.

36. Multiples fuentes indicaron que la mostaza de azufre en cuestion no era
destilada y se habia generado mediante el proceso de Levinstein. Segin esas
fuentes, el mal olor (a huevos podridos) y el color de la sustancia (verde o azul
oscuro) eran compatibles con la mostaza de azufre utilizada por el EIIL en otros
incidentes, en particular en un Estado vecino. La observacion olfativa de un olor a
podrido apoya la evaluacion de que la mostaza de azufre podria haberse producido
mediante el proceso de Levinstein. El olor, similar al de huevos podridos, es mas
fuerte cuando la sustancia no esta destilada, debido a las impurezas en esas
reacciones.

37. Segun la informacién facilitada por algunas fuentes, el EIIL tenia capacidad
para producir mostaza de azufre mediante el proceso de Levinstein.

38. La Organizacion para la Prohibicion de las Armas Quimicas confirmé que la
mostaza de azufre procedente de la Republica Arabe Siria no contenia impurezas
como polisulfuros, lo que significaba que el Gobierno habia utilizado otro proceso.
También informo6 de que la mostaza de azufre utilizada por el EIIL en el norte del
Iraq en varias ocasiones en 2015 y 2016 se habia producido mediante el proceso de
Levinstein.

39. El Mecanismo pidi6 prendas de vestir de las victimas y muestras ambientales o
algunas muestras biomédicas. No obstante, a pesar de las reiteradas solicitudes, el
Mecanismo no tuvo acceso a material alguno para realizar un analisis mas
exhaustivo.
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40. No se cuenta con informacion suficiente para extraer conclusiones sobre el
origen de la mostaza de azufre utilizada durante este incidente.

Evaluacion del Grupo Directivo

41. El Grupo Directivo examind la informacion existente sobre el incidente
ocurrido en Marea el 21 de agosto de 2015 y determind que esa informacion era
suficiente para llegar a la conclusion de que el EIIL era la unica entidad con la
capacidad, la motivacion y los medios para haber utilizado mostaza de azufre en
Marea el 21 de agosto de 2015.

42. Esta conclusion se basa en lo siguiente:

* Marea habia sido un bastion tradicional de los grupos armados de la oposicion
que luchaban contra las fuerzas gubernamentales. EI 21 de agosto de 2015, el
EIIL avanzé en direccidon oeste hacia Marea.

» Segln una serie de testigos y otras fuentes, Marea fue bombardeada con unos
50 proyectiles de artilleria, varios de ellos cargados con mostaza de azufre,
que habian sido lanzados desde el este o el sureste, zona que se encontraba
bajo el control del EIIL.

* En esa fecha y en los dias siguientes, varias personas ingresaron en el hospital
con sintomas relacionados con la exposicion a la mostaza de azufre.

* El Mecanismo recibié y analizé un gran ntimero de fotografias y videos de la
municiéon utilizada en Marea. Cuatro fuentes identificaron la municion
empleada como proyectiles de artilleria de 130 mm. Las fotografias y los
videos de la municién corroboran la informacién sobre la liberaciéon de un
liquido viscoso y oscuro de los proyectiles de artilleria.
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