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1. El articulo VII del Tratado sobre la No Proliferacion de las Armas Nucleares
subray6 la importancia de la creacion de zonas libres de armas nucleares mediante
el reconocimiento del “derecho de cualquier grupo de Estados a concertar tratados
regionales a fin de asegurar la ausencia total de armas nucleares en sus respectivos
territorios”. La Republica Isldmica del Irdn, si bien acoge con satisfaccion los
esfuerzos realizados para crear esas zonas, estd firmemente convencida de que la
creacion de zonas libres de armas nucleares, por mas positiva que pueda resultar, no
sustituye el cumplimiento de las obligaciones juridicas que corresponden a los
Estados poseedores de armas nucleares en virtud del articulo VI del Tratado y sus
compromisos inequivocos de lograr la eliminacion total de sus arsenales nucleares
con miras al desarme nuclear. Por consiguiente, paralelamente a las gestiones para
crear dichas zonas, es necesario acometer importantes esfuerzos para crear un
mundo libre de armas nucleares eliminandolas por completo en todo el mundo.

2. La Republica Islamica del Iran concede gran importancia y presta su firme
apoyo a la creacion de una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio, idea
que fue presentada por el Iran en 1974. El Iran, que es parte en el Protocolo relativo
a la Prohibicion del Empleo en la Guerra de Gases Asfixiantes, Toxicos o Similares
y de Medios Bacteriologicos (Protocolo de Ginebra de 1925), el Tratado sobre la No
Proliferacion, la Convencién sobre la Prohibicion del Desarrollo, la Produccion y el
Almacenamiento de Armas Bacteriologicas (Bioldgicas) y Toxinicas y sobre su
Destruccion (Convencion sobre las Armas Bioldgicas) y la Convenciéon sobre la
Prohibicion del Desarrollo, la Produccion, el Almacenamiento y el Empleo de
Armas Quimicas y sobre su Destruccion (Convencion sobre las Armas Quimicas) y
signatario del Tratado de Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares, y que
cuenta con un Acuerdo con el Organismo Internacional de Energia Atomica (OIEA)
para la Aplicacion de Salvaguardias en Relacion con el Tratado sobre la No
Proliferacion de las Armas Nucleares, en funciéon del cual todas sus instalaciones
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nucleares estan sometidas a las salvaguardias del Organismo, tiene un gran historial
entre los paises del Oriente Medio en lo que se refiere a la adhesion a los
instrumentos internacionales que prohiben las armas de destruccién en masa. Esto,
sin duda, manifiesta claramente el compromiso firme del Iran con la causa del
desarme y la no proliferacion nucleares, asi como con la creacion de una zona libre
de armas nucleares en el Oriente Medio. También demuestra que el Iran respalda
decididamente la consecucion del objetivo de prohibir el desarrollo, la produccion,
el almacenamiento, el empleo o la amenaza del empleo de armas de destruccion en
masa, en el Oriente Medio en particular y en el plano mundial en general.

3. El Iran apoyo la aprobacion de la resolucion relativa al Oriente Medio por la
Conferencia de 1995 de las Partes encargada del Examen y la Prorroga del Tratado
sobre la No Proliferacion de las Armas Nucleares, elemento esencial e integral de
los resultados de la Conferencia de 1995 y de la base sobre la que en 1995 se
prorrogd indefinidamente el Tratado sin que se procediera a votacion. Por esa
misma razon, el Iran ha pedido continuamente desde 1995 la pronta aplicacién de
esta resolucion y la plena realizacion de sus metas y objetivos. Del mismo modo, en
2010 el Iran apoyd, también por los mismos motivos, la aprobacion de un plan de
accion sobre la aplicacion de la resolucion de 1995 relativa al Oriente Medio.

4.  El Iran expresa su mas profunda preocupacion por la persistente y prolongada
demora en la aplicacion de la resolucion de 1995 y la falta de progresos en la
aplicacion del respectivo plan de accion de la Conferencia de Examen de 2010. El
Iran hace hincapié en que, como se reafirmé en las sucesivas Conferencias de
Examen celebradas desde 1995, la resolucion sigue siendo valida hasta que se
logren sus metas y objetivos. Sin duda, esto compete individual y colectivamente a
todos los Estados partes en el Tratado, en particular los Estados poseedores de
armas nucleares, especialmente los tres Estados depositarios del Tratado que
copatrocinaron la resolucion de 1995 relativa al Oriente Medio. Cabe recordar que
en las conclusiones y recomendaciones sobre medidas de seguimiento de la
Conferencia de Examen de 2010 se estipula claramente que “los Estados partes
reafirman su decision de adoptar, individual y colectivamente, todas las medidas
necesarias para asegurar la pronta aplicacion de la resolucion”.

5.  La aprobacion del plan de accién de 2010 sobre la aplicacion de la resolucion
de 1995 relativa al Oriente Medio, en el que se pididé que se celebrara en 2012 una
conferencia sobre la creacion en el Oriente Medio de una zona libre de armas
nucleares y de todas las demas armas de destruccion en masa, que tomaria la
resolucion 1995 como base de su mandato, fue sin duda una decision acertada, si
bien muy tardia, en la direccién correcta. El Iran apoyd la aprobacion de ese plan de
accion y mas tarde pidié que se aplicara oportunamente. Ademas de realizar varias
rondas de consultas con el facilitador de la conferencia, el 6 de noviembre de 2012
el Iran declaré oficialmente su decision de participar en ella, cuya celebracion
estaba prevista para diciembre de 2012 en Helsinki.

6. Sin embargo, no solo no se llevo a cabo el plan de accion de 2010 sobre la
aplicacion de la resolucion de 1995 relativa al Oriente Medio, por lo cual no se
celebrd la conferencia de 2012, sino que la Conferencia de Examen de 2015
tampoco pudo llegar a un acuerdo sobre su documento final debido a la objecion
que plantearon solamente los Estados Unidos de América, el Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte y el Canadéd a una decision relativa a la aplicacion del
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plan de accidon de 2010 sobre el Oriente Medio que figuraba en él. Es decir que,
como ocurri6é en la Conferencia de Examen de 2005, la Conferencia de Examen de
2015 no obtuvo resultados solo por la objecion de algunos paises a la decision
relativa a la creacion de una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio.

7.  Ahora, 22 anos después de que se aprobara la resolucion de 1995 relativa al
Oriente Medio y siete afios después de que se aprobo6 el plan de accion de 2010 para
su aplicacion, y pese al firme apoyo de la abrumadora mayoria de los Estados partes
y a la labor emprendida por el Iran y todos los paises arabes de la region para su
aplicacion, es licito preguntar: ;por qué no se han aplicado y por qué han fracasado
todos los esfuerzos realizados en el marco de las Conferencias de Examen de 2005 y
2015 en pro de la aplicacion? La respuesta es clara: el principal y tnico obstaculo
para la creacion de una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio es Israel,
que es el tnico Estado de la region que no es parte en el Tratado y ademas posee
armas nucleares y cuyas actividades e instalaciones nucleares no estan sometidas a
salvaguardias. Asimismo, en la practica, algunas partes en el Tratado actiian en
representacion del régimen israeli en las conferencias de examen (en las que Israel
no tiene derecho de voto por no ser parte en el Tratado) y formulan objeciones
contra las decisiones sobre la creacion efectiva de esta zona. También vale la pena
sefialar que solo cuando esas partes estiman necesario que la Conferencia de
Examen sea fructifera, como fue el caso en 1995 y 2010, estan de acuerdo con las
decisiones de la Conferencia sobre la creacion de la zona en el Oriente Medio, pero
cuando no son de esa opinidén, como sucedi6 en 2005 y 2015, presentan objeciones a
esas decisiones. De modo similar, sus politicas y practicas han puesto en evidencia
que su acuerdo se limita a la adopcion de esas decisiones sobre el papel y no se
extiende a su aplicacion efectiva.

8.  Por ejemplo, apenas unas horas después de que se aprobara el plan de accion
de 2010, que, tras 15 afios de demora, fue la primera decision sobre la aplicacion de
la resolucion de 1995 relativa al Oriente Medio, uno de los copatrocinadores de la
resolucion de 1995 y coorganizador de la conferencia de 2012 emiti6 una
declaracion oficial, con fecha 28 de mayo de 2010, en la que establecia claramente
nuevas condiciones para la aplicacion del plan de accion de 2010 y declard lo
siguiente:

A pesar de que estamos de acuerdo con el documento final, tenemos serias
reservas acerca de un aspecto de la resolucion relativa al Oriente Medio que
contiene. El documento final incluye un acuerdo para celebrar una conferencia
regional en 2012 con el fin de debatir las cuestiones relativas a una zona libre de
armas de destruccidon en masa y sus vectores en el Oriente Medio. Los Estados
Unidos han apoyado durante mucho tiempo una zona de este tipo, aunque
creemos que una paz total y duradera en la region y el pleno cumplimiento
por todos los Estados de la region de sus obligaciones de control y no
proliferacion de armas son precursores esenciales para su establecimiento. Al
igual que nuestro compromiso de tratar de lograr la paz y la seguridad que
supondria un mundo sin armas nucleares no se puede alcanzar rapidamente, los
Estados Unidos entienden que una zona libre de armas de destrucciéon en masa
en el Oriente Medio es un objetivo a largo plazo. (negrita afiadida)
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9.  Por otro lado, un dia después de que concluyera la Conferencia de Examen de
2010, el régimen israeli, en su declaracion de 29 de mayo de 2010, rechazd
rotundamente el Documento Final de la Conferencia por considerar que estaba
“profundamente equivocado” y afirm6é que “Israel no podr[ia] participar en su
aplicacion”. Ademas, pasaron 16 meses hasta que los coorganizadores de la
conferencia de 2012 comunicaron, el 14 de octubre de 2011, el nombramiento del
facilitador y la designacion del Gobierno anfitrion de la conferencia. Sin embargo, a
pesar de que el Irdn y todos los paises arabes habian declarado oficialmente su
decision de participar en la conferencia de 2012, uno de los coorganizadores
anunci6 el 23 de noviembre de 2012 que no se podria convocar la conferencia y que
“no apoyaria una conferencia en la que cualquier Estado de la region estuviera
sujeto a presion o aislamiento”.

10. Posteriormente, durante la Conferencia de Examen de 2015, los funcionarios
israelies expresaron preocupacion por la posibilidad de que la Conferencia adoptara
cualquier decision que “oblig[ara] a Israel a declarar su capacidad nuclear” como
paso previo a la creacion de una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio.
A fin de evitar tal situacion, Israel ejercid presion sobre los Estados Unidos. Cuando
los Estados Unidos, junto con el Reino Unido y el Canada, se opusieron al
documento final de la Conferencia, en el que figuraba una decisiéon sobre la
aplicacion de la resolucion de 1995 y el plan de accion de 2010 sobre el Oriente
Medio, el Primer Ministro de Israel le agradeci6 al Presidente de los Estados Unidos
las medidas tomadas en apoyo de Israel.

11. Pero ;por qué no estaba dispuesto el régimen israeli a dar su apoyo a la
creacion de una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio, y por qué
tampoco lo estd ahora? En primer lugar y ante todo, porque la creacion de esa zona
exige que Israel se adhiera pronta e incondicionalmente al Tratado sobre la No
Proliferacion en calidad de parte no poseedora de armas nucleares, con lo que
deberia renunciar a la posesion de sus armas nucleares y someter todas sus
actividades e instalaciones nucleares clandestinas a las salvaguardias amplias del
OIEA. Sin duda alguna, esto es claramente contrario a las estrategias militares y de
seguridad de este régimen, que se basa en la posesion de armas convencionales
altamente sofisticadas y de todo tipo de armas de destruccidon en masa, en particular
armas nucleares.

12. Ademas, un breve examen de las practicas del régimen israeli en el Oriente
Medio y sus antecedentes en la esfera del desarme y la seguridad internacional
ofrece una imagen clara de la gravedad de la amenaza que plantea ese régimen para
la paz y la seguridad de los Estados del Oriente Medio que son partes en el Tratado.
También demuestra, una vez mas, lo esencial y urgente que es la creacion de una
zona libre de armas nucleares y todas las demas armas de destruccion en masa en el
Oriente Medio para mantener la paz y la seguridad en la region y en el contexto mas
amplio. Entre esos antecedentes se encuentran los siguientes: a lo largo de su
existencia, el régimen israeli ha librado 17 guerras, lo que supone 1 guerra casi cada
cuatro afos; ha cometido agresiones contra cada uno de sus vecinos, sin excepcion;
ha atacado a otros paises con los que no comparte fronteras tanto dentro como fuera
de la regién; ha atacado las instalaciones nucleares con fines pacificos de dos
Estados del Oriente Medio que son partes en el Tratado (en uno de esos casos, el
Consejo de Seguridad condend enérgicamente el ataque militar de Israel por tratarse
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de una violacién evidente de la Carta de las Naciones Unidas y las normas de
conducta internacional); ha amenazado con atacar las instalaciones nucleares con
fines pacificos sometidas a salvaguardias del OIEA de Estados de la region que son
partes en el Tratado; todavia tiene ocupados los territorios de varios paises vecinos,
por lo que se lo denomina “Potencia ocupante” en las resoluciones de las Naciones
Unidas; no es parte en el Tratado sobre la No Proliferacion o en cualquier otro
instrumento internacional que prohiba las armas de destrucciéon en masa, desafiando
asi los repetidos llamamientos hechos por el Consejo de Seguridad, la Asamblea
General, la Conferencia General del OIEA, las conferencias de las partes encargadas
del examen del Tratado sobre la No Proliferacion, las cumbres y conferencias
ministeriales del Movimiento de los Paises No Alineados y la Organizacion de
Cooperacion Islamica; y es el unico de la region que, seglin se estima, posee todos
los tipos de armas de destruccion en masa, incluidos cientos de cabezas nucleares.

13. Por otra parte, estas realidades hacen completamente evidente que la Unica
forma de crear una zona libre de armas nucleares en el Oriente Medio es que la
comunidad internacional ejerza y mantenga una presion sostenida sobre el régimen
israeli a fin de obligarlo a adherirse, sin demora y sin condiciones, como parte no
poseedora de armas nucleares, al Tratado sobre la No Proliferacion y a someter todas
sus actividades e instalaciones nucleares a las salvaguardias totales del OIEA. Este
enfoque qued6 reconocido en las Conferencias de Examen de 2000 y 2010, que
reafirmaron la importancia de que Israel se adhiriera al Tratado sobre la No
Proliferacion y someta todas sus instalaciones nucleares a salvaguardias amplias del
OIEA para lograr el objetivo de la adhesion universal al Tratado en el Oriente Medio.

14. El Iran destaca que la consecucion de los objetivos fundamentales del Tratado
exige, ademas del cumplimiento pleno y no discriminatorio de todas las obligaciones
impuestas en virtud de este instrumento, la pronta y plena aplicacion de las decisiones
adoptadas por las Conferencias de Examen, en particular la resolucion de 1995
relativa al Oriente Medio, que es un elemento esencial e integral de los resultados de
la Conferencia de 1995 y de la base sobre la que se prorrogd indefinidamente el
Tratado sin que se procediera a votacion. Las Conferencias de Examen de 2000 y
2010 reafirmaron también la importancia de la resolucion, de la plena realizacion de
sus metas y objetivos y de su validez hasta que se alcancen sus objetivos.

15. Por consiguiente, y dado que, en el contexto de las conclusiones y
recomendaciones sobre medidas de seguimiento de la Conferencia de Examen de
2010, todos los Estados partes reafirmaron su determinacion de adoptar, individual
y colectivamente, todas las medidas necesarias para asegurar la pronta aplicacion de
la resolucion de 1995 relativa al Oriente Medio, se los insta a que intensifiquen sus
esfuerzos en la Conferencia de Examen de 2020, entre otras cosas, mediante la
adopcidén de una decision concreta sobre la pronta aplicacion de la resolucion de
1995 y el plan de accidon de 2010 sobre el Oriente Medio.

16. En este contexto, el Iran invita a la Conferencia de Examen de 2020 a que
establezca un 6rgano subsidiario de la Comision Principal II encargado de examinar
la aplicacion urgente de la resolucion de 1995 y el plan de accion de 2010 acerca del
Oriente Medio y a que acuerde, sobre la base de la experiencia anterior, medidas
concretas para su rapida aplicacion.
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El Iran propone también que se incluyan los siguientes puntos en el

Documento Final de la Conferencia de Examen de 2020:

Reafirmar la urgente necesidad de la pronta y plena aplicacion de la
resolucion de 1995 y el plan de accidon de 2010 sobre el Oriente Medio;

Renovar la firme determinacion de todos los Estados partes en el Tratado
sobre la No Proliferacion a adoptar todas las medidas necesarias encaminadas
a la pronta y plena aplicacion de la resolucion de 1995 y el plan de accion de
2010 sobre el Oriente Medio;

Expresar la mas profunda preocupacion ante el hecho de que la negativa
de Israel es el principal y tnico obstaculo para la aplicacion de la resolucion
de 1995 y el plan de accion de 2010 sobre el Oriente Medio;

Reafirmar, al igual que hizo en 2000 y 2010, la importancia de que Israel
se adhiera al Tratado sobre la No Proliferacion y someta todas sus actividades
e instalaciones nucleares a las salvaguardias amplias del OIEA para alcanzar el
objetivo de la adhesion universal al Tratado en el Oriente Medio;

Decidir que se establezca un comité permanente, que incluya a los
miembros de su Mesa, para hacer un seguimiento de la aplicacion de las
recomendaciones de la Conferencia de Examen en relaciéon con la pronta
adhesion de Israel al Tratado sobre la No Proliferacion y el sometimiento de
todas sus actividades ¢ instalaciones nucleares a las salvaguardias totales del
OIEA, y para informar a las reuniones de la Conferencia de Examen de 2025 y
de su Comité Preparatorio;

Reafirmar la determinacion de todos los Estados partes en el Tratado de
prohibir efectivamente la transferencia de todo tipo de equipo, informacion,
material e instalacion, recurso o dispositivo de caracter nuclear y de facilitar
conocimientos técnicos o cualquier tipo de asistencia a Israel en los ambitos
nuclear, cientifico o tecnolégico mientras no sea parte en el Tratado y no
someta todas sus actividades e instalaciones nucleares a las salvaguardias
totales del OIEA.
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