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NOIE s Les corrections i apporter au présent compte rendu en. . S
' application du réglement Intérieuy doivent Btre adressées par écrit, o
. dane les 2 heures au plus tard, & M. E. Delavenay, Divecteur de la
u;vﬁﬁﬁl’ﬁ;‘é‘ “comptes rendus officiels, bureau CC-119, Lake Success,
REC EEll o Bepdnt tranemises par lettre sur papier & en-tdte, qui domnera. %
L 18 cote du kompte rendu en question et indiguera les coxrectlons de- i
’ JUN gues 4ep, oul le cas échéant, sora accompagnée dlune pléce les conte-
J - P8 dpant, L'enyéloppe de la lettre portere la mention Purgent”, Powr oo
uN1TED feaiibm:s 1 tEche deg services intérbesds, iil‘ést’demandé]a;ux“délé-

L
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Lo PPESIDEITE doane laciurs du téldgraraae adressé & Lady
Dulkkeston pour 1ul exprimer les conduléances du Comité & l'ocuasion
du dééoiés de Lord Dukeston, repretié par tous soes collebovateurs &

Ja Commission des droits de lthomw:.

TXAMEY DHES ARTICLES 7 & 1L INCLUS DU FRGJLT IE DECIAPATION INTERNA-

TIONALE DES DXOITS DE LTHOMME (E/CH.L/85)

13

" La FRESIDENTE propose dleuntendre, dés maintenant, le re-
présontant du Congrds Julf mondlal, qui avelt demsnié & &tre awtorisé
& p:rég:an{;ew ges vues sur llarticle ';'” ; cesl permettrait au sous-

Comim, ohered de rédigsr cet artic:ia, de tonir compie de seas oboer-

vatliong.

*

M, MALIK (Liban) sst hsursw.. que le Comité ait lloccasion
d'entendre le représentant du Comprds Juif mondisl qul & contribué
d'une manidre importante aux travaux effectuss par la Comuission &

sa gepglion de Cendve.

M, BIENENIELD (Ccngma Julf mondiel) remercie le Comlté

Q.e» lui avolr eccordé la possibilits de présenter sbn vxposé, Il
voudralt pa::*lar.dﬁ paragraphe 2 de liarticle 7 dont le repréeentent
- du, Breatl mmit promﬁé la auppveem:wn.. :
‘ Il importe Gus ce: pamgmphe auhaiata dans .‘Le texts de llarticle,
'vcar toua Las Paya aon*b wnua de. msymﬁer le :principa du droit inter-
natmna.ln C'est zsur caa xmimipe que se fmndant les pmczéa interna-‘

o tionaux claa ox im:l.ne.aa de @uarre ; i afu;ppmsawn de ce pm'aﬁmph@

rm“‘m“ déw‘mﬂ»ﬁ 095 Prﬁcés impcemiblas ; m.‘L}.a fradt d'ail:ieurs &

o
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llencontre des résolutioﬁs votées par 1'Assenblée générale. M. Blenen-
feld demsnde donc ingtemment aux menbres du Comité de ne pas‘modifiar>le

texte du paragraphe 2.
Article 8

Le PRESTIDENTE pr0pose de rédiger l'article 8 comme suit ¢
"Nul ne peut €tre rédult en esclavage ou en servitude sous guelque
forme que ¢e moit. De tellﬁa praﬁiques gont un défi & la consolence

miverselle.

M, PAVLOV (Union des Républ* 1ues soclalisbes govidtiques)
estime quiil ne suffit pas &larfirmer que 1‘esclavage egt 1ncbmpatible
avec la Glgnité humalne ou de le qualifier de "aérs a ia conacience
universelle", 1l fauﬁ ajoutar le gembre-de phrase ”?t gont interdites
par la loi". , _ | |

La délégation de l'URSS propose de domner a l'&rticle gur l'escla-
vage la rédactlon suivante i "L'eacl&vage, direct ou indirect, est
interdit sous toutés ses formes. Lé.coﬁmerce'des_esclavas est interdit

ot toute temtative de s'y livrer tombe sous 1e coup de la lol."

la PRESIDENTE eatims qu'il ne oonvient pas, dans un docu-
ment oomme la Décl&raticn des drolts de l'homme, de perler d'inter-

‘ djctlon par la loi, car oecJ souﬁeve la question des moyens d'applica-.

tiona
Le Présidente estime, en outre qu'il est superflu de parler du .

commerce_d’esolavée gl l'on met hors "a loi l’eaci&vage en général.

M. CASSIN (France) estime, aveo la représentante des Htats-
Unis, qu'il convient de'rroclamer 1'interdiction de l'esclavage COmmS -
principe général, pane faire allusion & des cas précis dont bon nombre .
sont déja fixés par les conventiona antarnationa*es en vigueur.

M. Caasin se declare entlereﬂent d‘aocord avec le représentant de

‘‘‘‘‘
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1.'CR33 wour estimer que le commerce d'esclaves exipte encore, mais
11 crolt que le texte proposé par la délégation frengaise est bien

fait pour permettre d'arriver & une formule transactionnelle. Ce

texte est le sulvent ¢ "Lfesclavege est interdit sous toutes ses

formes, Sa pratique est un défi & la conscience wniverselle."

M, WILSON (Royaums-Uni) se déclave pr8t & accepter le texte

‘des Ttatz-Unis ou celui de la France, mais il se demande si l'expres-
sion "sa pratique est un défi & la conscience umversellé" est bien a
ga place dans la déclaration. Cette phrasev constitue une gloge du
‘rin‘.cipé énoncé dans 1'artic.e ; certes, l’iciéé est Juste, ma,ié si
1'on introdult des commentaifes de cette na‘tux-e dans un article,\ on
risque d"é"tre pmené & ajoutes des ohservations analogues dans tous
~les articles (le“ia Déclaratig®, M. ¥ildon votera dono pour le texte

proposé par les Dtats-Unis, & condition que la dernidre phrase solt

supprimée,

M, WU (Chine) approuve ce que vient de dire le représentant
du Royaume-Unl et propose de donner & lfarticle la rédaction sulvante i

"Nul ne peut Stre rédult en esclavage ou en servitude involontaire',

M. SANTA CRUZ (Chili) se prononce pour le texte de la déléga~
tion frangailse, susceptible, & son avis, de constituer un texte de
transactlon, Tout en recomnaimsant le bién-fondé des critiques du
représentant du Royaume-Uni,, M, Santa, Cruz estime qu'étant donné 1'im-
portance de la question et compte‘_fanﬁ_ ‘g obgervations formulées par
le représentant de 1'URSS et par celul vd.e la Fraﬁce au gujet de llexis-

tence de l’eséla'vage- 4 1'heure actuelle, 11 y'a_\ liewn de congerver 1s

. ]
dernidre phrase,

La PREBIDENTE annonoe que la délégation des Etats~Unis accor-
dera. son appui au texte présenté par le représentant de 13, Chine et

qu'elle se propose de le mettre aux voix en premier lieu ; la Commission
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pourra engulte se proponcer Sur les textes proposés respectlvement

par la délégation de 1'UESS et la délégation frangaise.

Par tvols volx contre trols, avec une abstention, le texte

proposé par le représeatant de la Chine n'esy pas adoptd.

Pasr quatre‘voix gontrs Une, AVSC une ahstention, le texte

vroposs por 1URSS est rejetd.

Per cing voix contre une, avec ung abstention, la pramiére

nhease du texte proposd par le délégation frenceise "l'ecolavage

eat interdit sous toutes ses formes" est acoptée.

Par trois yolx contre daux, GVEC @06 abgtentlon, la deuxléume

‘phrasgs du texte‘franqéis "sa pratigue est un ddéfi & le conselence

¢

universelle"” est reletée.

M. SANTA CRUZ (Chili) estime que le texte adopté est ei
court qu'il serait fecile de l’inéor?ofer & liarticle &, comme e

propose la délégation frangaise.

M PKWLOVV(Uhion'dee Républiques aociﬁlistes'soviétiques)

. est dfun avis différen£ ; il fait observer qu'en piagaﬁt cotte phyasge
dang l'srticle 4, on réduiralt llarticle concernanﬁ le droit & ls
vie, a un slinple énoncé &evl’interdictioh de 1'esclavege. Il seralt
plus logigue de laisser ltarticle L tel qu'il est et de consacrer un

erticle spécial & la déclaration relative & l'eaclavage.

La PRESIDENTE propose de placer l'drticle gur l'esclavage
1mmédiatement & la suite de llarticle i, en lui attribuant le n° 5;

. au lleu du n® 8,

La propnsition de 18, Présidents est adanide & l*ﬁhanimité.
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M. CASSIN (Frence) considdre c;ué ise téx’ce prbposé par sa
Gélégation pour 1larticle 9 (documsnt E/Ci.4/82/A4d.8) es£ préféra-
ble au textq primitif de Gendve, car ii ré‘unif les diversés Préroga.-
tives da l'homne, eoﬁ honneuf et‘ i) réputal,"bion, la liberté ‘d.e‘ la
vie privée et famlliale et le seoret de la ‘cox?réepénd.ance. Il criti-
que, en outre, l'emploi, dans ia- trdduc‘di‘on frangalse du teﬁcte de

Gendve, du mot "abusives",

M. HEYWOOD (Austrelie) trouve que le texte frangais est
analogue & celul qul a été proposé par les Btats-Unis (document
E/CN, lL/AC 1/20) ; 11 p.véfere, toute*ois, le premier, parce qu'il

met sous la protectlon de 18 1ot ;Les ¢ifférents d:oita énuérés,

au lieu de 89 borner & proclamer, d‘une manisére genémle, gue toute
porsonne peut se prévaloir du droit i ¢tre protégde contre les at-

teintes & ces différents droits.

M. WU (Chine) préfere le texte d.es Paye-Bas qui Insiste

gur les droits de l'individu au lieu de 8 attaoher 8 en affirmer la

légitiml 6.

M. WILSOi\T (Royaume—Uni) trouve gu'un texte relatif a la
vie famillale serait mieux & sa place dans l'a.i*ticle 13, qui s’'étend
| dg‘fanta,ge s’lir 'cve sujet. |
Le repr ésentant du Royaume-~Uni appélle l’attention du Comité

BuY le texte proposé par s delegation 6t qul iigure dans le docu-

nent E/CN, u/Bz/Aaa. 9.

M, SANTA CRUZ (Chili) estime, & son tour; gqu'il vaut mieux
‘ne pas réunir des concepts di‘fféren'bs:, en un seul et mbme article.
T1 rappelle au Comité la ddclaration a’c‘l'optée S B’ogota,r, dans lagquel-

J.e L'homneur et la réputation d'un citoyen, l'inviolabiii‘oé de son

A
[k R
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‘domicile; alneli que lb secret de ma correspondance font l'objet de
trois paragraphes. M. Santa Cruz eatime, avec le représentant dela
Chine, que c'est sur ces concepts qu'il faut mettre .l'accent, car

ce sont 1la des droits a,uxquels tout honme peut normelement prétendre.

- o La PRESIDEN'J?E propese de modifier lo texte des Ttats-Unis

en suppriment l'allusion & la "famille”.

M. WILSON (Royaume-Uni) retire le texte proposé par le

‘Reyaume-Uni et appuie le nowveau texte des Etats«Unis.

M. SANTA CRUZ (Ch#li) se déclare prét &‘e,ppuyex' le‘ texte
des E‘cz‘ata«Unis, gous réserve d'y insérer le mot "abusives", pour
préciser le sens du mot "aﬁfbeizitea" ; une atteinte peut, en effet, ne
Pas *é‘tré Justifide, tout en 1! Stank nullament contraire sux lois en |

vigueur.

M. HEYWQOD (Austmlié) f’aib obsérver qu'il suffive d'em-
ployer dans le texte snglals, les mots "orotection under law from”

au lisu des mots "freedom from".

M, CASSIN (France) se prononce pour la proposition austra-
lienne, cer "la protection de la loi" est un concept large, qui

comprgnd & la foils le droit gorit et‘le droit coutumier,

La PRESIDENTE propose de kd.onner a llarticle la rédactlion
suivente : "Toute personne peut se prévaloir du dréit 3 Btre proté-
gée par la loi ‘élontz.'e 1es atbeintes sbusives & sa réputation, & la
livertd de ®a vie familiale, & ltinviolabllité de son domicile ou

- au pecret de sa correspondance.
Article 10

M. WILSON (Royawme-Uni) propose d'exsminer edparément les

deuxfpaxagraphes de .cet article. En ce ¢ul concernse le ler paragraphe,
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4L propose de gupprimer tout le passage qul préodde les mots "toute

S . ' alf
personie peut librement clrculex

La PRESIDINTE estime quiil convient, alors, de remanier le
texte, pour le mettre en harmonle avec celul du précédent article et

' de le rédlger comme suit "toute personne peut ge prévalolr du droit

de nocunno

M. SANTA CRUZ (Chill) dit que,“puisque‘l'article correspon-
¢ant du Pacte ne comporte aucvne restriction, 1l n'en faut aucune

4

dang la Déclaration.

La PRESIDENTE rappelle que le Commission n'a pris aucune
dérinltive
décision/sur le point de auvoir #'4l faut énumérer les reatrictions,
d'une manidre expresse, damp chaghe article du Pacte ou gtil faut
les énoncer une fois pour “outes, en indiquant qu'elles vigsent lien~
semble des artlclea. La Fresidente attire Ll'attention sur le falt

que la reatrictlon qul figure & l'arbicle 2 de la Déclaration 8 appli-

quera 8ux drojts énameres a l‘aruicle lO.

M, CASSIN (Frence) considdre qu'il est quelque peu dangersux
~de ne copsaorer quiun seul artlele ébl‘énoncé de restrictions intéres-
sant le Déclaration tout entiéré, En outre, plus on s préoceupe des
droite de l'individu, pius on fait ressortir les droiﬁé et intér@ts

de la socidté dans son ensemble,

Evoguant le soudaih afflux en France d'un deml million‘de réfu-
giés pendent la guerre oivilekd'Espagne, Mo Cagsin falt obgerver que
8l le Gouvefnement avalt laissé tous ces réfugiés se'déplacer sans
restriction, ils auraient pu.se faire un tort considérablé et porter
un grave préjudice au pays qui les accuelllalt, en &'installant dans
une région 46 3 surpeuplée. ILa France,ftoﬁt en étant i’uﬁ des pays
les plusi&mis du‘prdgrés,:na peut, dans 1'intérBt de sa propre popu-

lation, accorder wn.droit de. libre civeulation sans y mettre certaines
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restrictions prévuss par la loi.

N M. PAVLOV (Union des Républigues socialistes soviétigues)
annronce guiil apportera son appul a.u premisy ‘p‘aragx‘aphe , dang la
mesure ol 11 correspond & llarticle du Pactes Il estime, toutefois,
q‘ue‘ l%i;oression "mesures B.égislativeé dtordre géndéral” n'est pas
claire et qufil faut la rémpla,car par une expression plus précisé.

En ée qui conce:c"ne ls par&gréiphe R, M, Paviov estime qu'lil
_contieht une lacune flchevse ; ’aussvi, pro;bose-t-ii d'ajouter apres
lea mots "son propre pa‘ys"" le meubre de phrase sulvant @ "conformé-
ment aux lois en vigueur dens cé pays."” |

' Sans ce membre de phrase, le deuxiéme paregraphe peut lalsser
‘gupposer ‘que toute personne peut q‘uitte‘r son pays & ,sﬁ gulse, sans
ge soucler de- ses d\evoirs & 1'égard do sa patrie. Or, la guerre a
rontré surabondemuent ol condulsent de paveils manguemenits. Il sereiiﬁ
parfai-i:emezi’o injugte, du point de vue moral, et ﬁcontraire aux ldées
démccrdtiqﬁés s d'enécur&gef wn tel mépria du devoirv ¥ ‘il convient
donc 4'amender le ﬁaragraphe dans le sens proposé par la délégation

de 1'URSS,

M, SANTA CRUZ {Chili) éonsid.ére gue le représentant de
1tURSS ﬁien%: de poser un probléme ‘intéressaz;t, _celui des droits
respec'tifs de l'individu et de la société, Le représentant du Chill

| cdnviént que les ’o“bl'iga‘t{ior’ls d.é 1'individu envers leurs pays Togpec-
tifs sont [ixdes par les Htats eux-udmes ; toutéi"oié, étant donné

liéﬁend.ue veriable des obligations envers le pays, M, Santa Oruz |

n'est pas dlavis de falve figurer dans 1tarticle 10 upe restriction

générale au drolt de libre circulation, et déclare qutil ne peut

accepter que certaines limiations bier définles.
M, AZKOUL (Liban) distingue entre la Déclerablon , qui pose .

des .prir;oipés'absoms et positife, swr lesquels sont :E‘Or;dés les
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droits de lthomme d'une peit, et la Convention, qui indigue les
limitations de ces droité. Le i'epréaentant du Liban propoge, en
congéquence, de ne pas examiner la questioﬁ des restrictions en

discutant les articles de la Déclaration,

la PRESIDENIE constats que la dlscussion s'est portde

pen é@ peu sur le peragraphe 2 de l'article 10 ; et rappelle qu'on

.exsmine le paragraphe 1, Considéi‘ant que la proposition d'amendement
des Etats-Unis, tendant & supprimer la mentlon des restrictlons dans
le paragraphe 1, est plus ¢loignée du texte de Gendve qus le texte

frangals, elle met aux volx, en premier lieun, la proposition des

Etate-Unis.

Par ¢ing volx contre une, BVeC U &L‘bstemsicu.1 cothbe proposition

egl a.d,optee ¢

La PRESIEEN‘I‘E passe ensulte au paragraphe D auquel g'appli-

£

que egjalemenb, att- elle, la modiiicablon de forme proposée par les
Etats-Unis, L! amendenriont du Brésil ne fsouléve pas d'objection, tandis
que celul du Mexique peut pamﬁ’tre superflu, car le p&ragrapﬁé 28
tralt principalement & l’acquisition d*une nouvelle nationallté.

La Présidente rappelle également 1tamendement proposé & ce paragra-

phe par 1'URSS,

M. CASSIN (France) falt observer que, alors que le probleme
cle la liberté de circulation touohe & le foigm & 1'émigration et &
1'1mmigraftion, lez présent article n'a tralt qu'au droit d'dmigrer
deg individus ; ce droit peut devenir une source de difficultés, pour
les pays d'émlgration qui ) contrairement aux pays d'immigration, ris-
quent alors de ne plus avoir le controle de la sltuation. Aussi, M. Cas-‘
8ln estime- t il que c'est l'amendsment proposé an paregraphe 2 par les

Pays-Bas ‘qui constitue le ‘dompi'omis le p’i’ua ralsonnable entre le droit

des‘ porsonnes & la libertd de circuler et le droit, pour les Etats s
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dtimposer certaines obligﬁtioné & leurs ressortissanté. Le repré-
gentant de la France propoge, en conséguence, que lé disposition
resﬁrictivé du paragraphe L figure dans le paregraphe 2 ; au cas
ol cette proposition ne eeréit'paa adoptée, M, Cassin propose de

mettre aux volx l'amendement des Pays-Bas.

‘ La:PRESIDENTE reppelle que les limltations. générales
deos libvertsés individuelles seront daiiniea & l'arbiole 2, En ce
qui concerne le present syticle, 11 aura pour but, par exemple; de
/gggxgé% analogues :) oelux des vyouses de nationalite russe gul se

trouvent dans 1'impossibiiité d'aller reaoinﬁre ) l'etranger lours

marils anglals ou américainsg.

M. WILSON (Royaume-Uni) s'assocle aux observations de 15
Préaidente‘ainsi qQu'a lagaéclaraticn du représantént du Liban ;‘il‘
craint que, sl 1'on commence & inti.duire dans la Déclaration des
xestricﬁiona autres que qelles qui sont dénoncées & l'article 2 sous .
forma‘de.ﬁrincipes génér&ux,“cn ne finisge par aJoutér un nombre
incalculable de dispositions regtrictives. ILa Déclaretion dolt viser
& énoncer les droite de L'homme, dans l'absolu. M, Wilson propose,
én outre, de mettre le teite/de la premiérevpartie dn paragraphe 2
en harmonie aveo\i'articla 1l du progeﬁ de Paofe et de lul domner
la rédaction suivante : “le droit de gquitter tout pays-y compris

- le sien."

M. PAVLOV (Uhidn des Républigues sooialiste; sdviébigues)
estime que son projet d'amﬂndement,au paragbdphe l, quifdorrespona 
au brojeﬁ d‘amendembnt des PaysmBas‘au paragraphe 2, puisque ltun "
et llautre mettent des limites & la liberts d'émlgration, a d'autant -
plus de raiaon d'etre apres ce que vient de proposer le Royaume-Uni i

clest qu'en e:feb, pour pouvoir qu uter un p&ys determdné un étranu
. ger doiy satisfairs 4 certaines formalités adminietratlves. M. Paviov

proteste vivement contre les allusions faites par le représentant
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des Ttate-Unis, ot falt ressortir qu'il s'agissait, dens les cas
vigés, d'une question purement intérieure. Il ingiste pour que sa

proposition dtamendement soit mise aux voixe

M, SANTA CRUZ (Chili) annonce que, sans 8tre opposé &
1tamendement de la délégation frangalse, 11 votera contre pour lés

motifs qutil a déja exposds.

Ia PRESIDENTE met ensuite aux voix les amendements a la

premidre partie du paragraphe 2.

Par 5 volx contre une, avec une abstention, la proposition de

1L'URSS est rejetdes

Ta PRESTDENTE armonce gu'en qualité de représentante des

Etate~Unis, elle votera contre 1'amendement frangaisa

Mo WU (Chine) déclarve, & son tow, gu'il votera contre
det amendement, rendu superflu en raison des restrictions qu'il

est question d'introduire dans l'artlcle 2.

" Par 4'voix contre 2, avec une abstention, l'mu.endement de la

France est rejeté.

- Pax B voix contre zéro, avec 2. abstentions, 1lamendement

des Btats-Unis oot adopté.

. Par 5 volx contre zéro, avee uns abstention, la Commission

adopte_l'amendement du Royaums-Un » .
B
Me WILSON (Ré}*;alime-Uni)' estime que le texte de la deu=
1 5me pdrtiekdﬁ paragraphe 2 n'est bés clair,dens se forme actu-
Qlle;‘:S;il‘B{aéit dfénénéer le droiﬁ &és péreonnes évimmigrer, on
pourralt ajouteflia disﬁbsitibﬁ suivente? "et, sl elle le démive,

de s'établir dene tout pays qui o8t diéposéfé 'y auntoriser,"
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M. Wilson estims qu'il glagit 14 essentiellement du drolt d'une

“persunne & renoncer & sa nationalité.

La PRESIDENTE ost du wdue avis; elle rappells que 1'on
-& voulu, & Gendve, gavantir aux personnes le droit de renoncer &

< leur na’c-ionali'héo

Mo CASSIN (France) convient que, dans sa forme actuelle,

| le texte pourrait condulre & une eitvation de double nationalité.

Mo SANTA CRUZ (Ohili) estime lui aussi, que ced article
ent suscapt*ble de donner 1ieu 5 des difficultés, il propose de
consacrer & la question de la nationalité un article diatinet;

Llarticle 10 visant uniqusment le droit de libre circnlation.

‘

M. WILSON (Royaume-Uni) ent dlaccord _awzec le reprégen-
tant du Ohili; & son avis, la question de la nationalité pourralt
8tre examinde & propos de l'article 15, qui & trait & cetbte ques-

tion,

Me BIENENFLED (Congrés jziif‘ mo'n‘dial’) trouve qu'il y a
ﬁn mlentendu‘au sujet dé Ltarticle en ciuestion, gul n'a aucun
rappors avec l'immig‘ration'et' a uniciuament pour but dassurer, en
cas de besoln, uh’refuge aux personnes persécufées ‘qui‘ ne peuvent
ob’oenlr les vieas néceasaires en temps vouluo M Bienenfled rap-
pelle que Lord I)ulceston etait, lui aassi, opposé & cet article,
trouvant quiil confondalt la nomon at immigration et celle d'a-
gile; c‘égﬁ pourguol il a 66 propoéé d'ajou‘cer,"dans le texte
établi A Gendve, & M'article 11, la phrase suivante: "Toute per-

sonhe‘ g le droit de chercher et de 1w ieyolr tenporairement asile

| A,
‘lorscm‘elle e8t persdoutée, Jusqu'au moment ob, solt par elle-meme,

 goit grace & -un orgarisme mternational fonctionnant gous les aus-

" ploey des ‘Netions Unies, elle aura {pouvé un nouveau lieu de ré-
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gidencae" Ainsi, 11 sera clair due 1l'aslle est accordsé & titre tem-
poraire et ciue los réfuglés seront accueillis conformément aux sta-

 fuks de 1'Orgsnisation inte;-nationale ies réfuglds.

Mo WU (Chine) propose de eupprimer dang le premidre phii=-
go le mbt "recevolr", qui implique une charge pour les Gouv.em\emen‘bs.
- le représentant de la Chine propose, dtautre part, de aupprimer la
) ;deukiéme phrase du pa.'#;aémpl.eé gudl qontien'h une disposition restrice-

tives

| Ma CASSIﬁ (Fraﬁc_e), é la lumiérevdhes obéervai‘.ions formldes

par‘l‘ea représentants de la Chj.né et du Co::xgrés Jﬁif mondiai, estime
que comme on ne sauralt réisonﬁablemont glatbendre & ce que des pays
particullers prennentvlevs réfugiéé & lewr charge, c?esg l'Organisa-_
tion des l\Ia'hio:lls Unies qui a le devoir de trouver unv aglle aux réw
fuglése A cet effet, 1*Organisation des Nations Unles pourralt en-
trer en pourparlers avec des inetitutions spéclalisées et les di-
vers Btate. Estimant qu'une déclaratic. de caractdre universel dolh
contenir.des dispositions qui ne figurent die.ns la constitution dlau-~
_oun Etat, Mg cassi‘n‘ne pai'tage pas 1fopihi5n exprimée & ce sule’d

., par ailleurs,

-

par le représéntant des ?ays~Bas. Il féit remarquér
que la variente francaise de cét af'biole (document E/Cl\T;lL/BE/AegB -
_ article 10) est de nature & satisfaire les ob‘jections'présentées

par les Gouvernements du Brésil et do la Ohine, Le rbep:c'ésen'bant de

) ‘la France est toutefois opposé 3 la suppression de la disposition

_restrictive.

Mlle SENDER (Amerioan Federation of labor), soulignant
que ‘laf prései}te déclaration a &%é motivée per les peradcutions nezies,
- rappelle qu'un grand nombre de réfugiss ont péri parce gu'ils avaient
&6 livrée B 1'Allemagns par les pays mémes ot ils gvaient cherché

. ‘a.s‘:lle“a De plus, une-disposition prévoyant une action internationale
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ne sinopliguera pes nicssatement sux cas dfurgences Melle Sender

“propose done de canserver le texte dans sa forme actielle.

- M WU (Chine) pose la question de mavolr si, aux termes
du projet du Gouvernement frangais, clest 1'Organisation des Nations
Unies, ou tel ou tel des Dtats qui la composent, gul auront & agir’

“en faveur des véfugiés.

Me WILSON (Royaume.tmi) esﬁimo quiil faut définir d'uae
. quon plus sexrde le ”dr01t-d asile", afin de le différencier du
“drolt atd mmigration“ '

. Quant & la propos;tiqm du Gouvernement Prangaig, M. Wilson

| estims gue, comme les diff&wents‘ﬂtate auront affaire principale-
~ ment A des cas se produlsant & leurs frontidres, 1ls n'auront pas
| le temps matérilel de procédmr & dde consultations internatlionales,

Le Gouvernsment dw Royaume-Uni préfasy que la deuxiéme phrase soit

supprimée et que la premiere soit alnsi congue: "Toute persomme

perséoutée pour des motifs dtordre politlque, raclal ou religleux,

' acoordey.

aura le droit de chercher et ggurra Be voir?temporairemsnt asiles"
Gréos A oette rédaction 1o gouvernements ne pourraient Ere

attaqgéa pour avoir accordd asile. M. Wilson o tilme cue le teoxte

proposé par le renranaaqaﬂt V) COM&PES Judd mmnaJ&l entirs trop

dans lo détail et qutil sufflt dlajouter le moL,-tem@Grairamant"‘

Mv PAVLOV (UhQOn'dés Républiques sooiaiishes soViétiques)
‘.approuve la propomltion frargaise, ainal gue l'énuméralion des gen-
res de perq»avtLOh, con onue dsns 1tamendament du Royaume-Uni; 1l
‘conviendrwit bou e“ois dtajouter & cette eavmerati n.1le8 perséci=
tians pou* das motifs dlordve solentifique. Me Pavlov appule éga-
‘.‘1ement la propoaitiog‘au repreaentant de ls Trance *endant & conw-
server la disposition rest”icbive, 8L 1a cielle certajns gouverne-

mente pourralent, so fondant sur Ya Déclaration mﬁmﬁ, aocorder aaile

aux. orindnels de guerreo Tout en accordant son apyui BUX deux amsn-
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" dements, M. Pavlov estime, avec le représentant de la Chine, que
le rBle de 1'0rganisation des Nations Unies dems ce domaine n'a

pes 616 défini avec une netteté suffircantes

Ma CASSIN (France), répondant au représentant du Royaus
mewUni, fait observer gue la Déclaration doit avoir pour base les
libertés individuelles et non les droita‘des Etates ,Tc;ut on Gonves
nant, avec le représentant de 1'URSS, que les persécutions pour
des motifs dfordre s-czien'léifique lso:n'b une réalité; Ms Cassin estime
‘qu'i.'l. vant mieux s 5orner & parlér de perséoutions en général,
Quant an role que devront Jjouer les Nations' Un:leé , le représentant
de la Frahce estime‘qu'i‘l'incomba ) l’Gfga;nisation , en tant que
" telle, de garantir que I'L“ra‘.aaile ,,a‘f;lcordé par les. Etats Meubres aux
réfugiés sura un caractére tewporalre; sachant ainsl qu‘wile ne se=-
ront pas les seuls é'sx"zpporter cette cha-r-gé y les .dii‘férents pays

hésiteront moins & accorder asile.

M, BANTA CRUZ (Chili) est d'accord avec 1o représentént

- de la France et appule les propositions qutil a :f‘éitem

‘Mo AZKOUL (Liban) demande qulon précise 1'expression
"droit de cherchef a‘sile"; qui figure & llarticle 10 du projet
‘préseﬁt'é’ par le gouvernsment f‘rénqaia (document E/CN.82/Ad:8)s I1
| fant que cet article prévoie que 1'on pourra agir rabidemeh‘u, avec
le bohcours de _l‘Orga~niea'bion des Nations ﬁniéé , non pas par vole
‘d‘aco,o‘rd_ sur chague cas particulier, maisé.prés m‘ierle réfugié
- aura requ asile; Ms Azkoul se déclare pré"ﬁ 3 accepter une telle
interprétation. En ce qui conoerne ls qﬁesti‘bﬁ deé crimihele,
~ Me Azkoul souligne gue la diffioulte serai’o résolua en raison du
gona mone an mot pe:caéoutions cay lea criminels en fuite ne
~pont jamais consldérés omme des victimes de persecutions. Le re-

. présentant du Liban estima qu'il :t‘au’c éviter d*énumérer les motifs
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 de persdcukionse, car on risque par inadvertaice dlen ometitres Il
dit en terminant, gu'on pourrait modifier le texte de la délégan
tion chinoige an ajoutant le mot " teiporairement! et les mots

"1g aroit de tyouver asile".

Mo WU (Chine) accepte la formule du Royaume-Uni "pourra
se volr accorder". Il o8t opposs & Liénunmération des motifs de per=

péoutlions.

Mo CASSIN (France), répondant au représer unt de la Chine,
estime gue ce gul ifmporte le plus,” c'est amener los Etats Merbres
des Ngtions Unles & proclamer dos Ligbord gulen cas de persécutions,
11s acocuderont asile aux réfugiém. Ile représentant qe la Trance
eet opposé & l'addition du mot "temporairement' s o

la PRESIDENTE propose de conebituer un gronpe de travall

chargé de rédiger un nouveau toxte de Lllarticle lle

Oethe proposition de la'Présngnta-esh adoptéeo
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