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. Ta PRESIDENTE apprend au Comité la mort de Tord Dukeston,
‘Réprésantant du Royaume~Uni & la Commiseion des Droits de 1'Homme eof
C propose d'honorer sa mémoire en observent une minute de gllence. 1Ie
Comité charge le Secrétariat des Natlons Unles d'adresser un

télégramrme de condoléances & la famille du défunt.

" EXAMEN DE T.'ARTICIE & DU PROJET DE TA DECTARATION INTERNATIONALE DES
DROITS DE L'HOMME (Document E/CN.4/85, E/CW.4/82/Add,8, E/CN.4/82 Add.9,

E/CN,4/AC,1/18, B/CN.4/AC.1/20).

La FRESIDENTE propose de constituer un sous-comité chargé

© de rédlger les articles acceptés en principe par le Comité de rédaction,

M, CASSIN ( Frande ) éstime que la tdchs aésentielle du Comité
de rédaction esh d'abréger et de clarifier le projet de Déclaration. Il
estine que 1'Article k devralt Stre fuslonné avec 1'Article 8 relatif
‘ é‘i'esoiavage.‘L’Article 4 s'énoncerait donc de la manigre suivsnte:
“Tout individu a drolt & la vie, & la liberté et & la sfireté de sa
. V"p‘eré_onner

’”L‘esclavage~est Interdit sous toutes ses formes, Sa pratique est

. un déf1 & la consclence wniverselle,"

M. Cassin éstimb que les articles suivant 1l'article U4 devraient

"eura en quelque Borta ung explicawion des points importants de cet

i f ar%ncle.

M. PAVLOV (Uhion deﬂ Républiques socialletes soviétiques)

alt observer que ]e taxtc de W'Aruicle 4 ne tient pas compte du fait

:~,1‘:que dOS mlllions d'hommes meurent de falm, de maladla et d'aunres fléauxok o

5~4 *‘11 faudralt que le Comité exprime gon ddsir de rendre lo droit & la vie

’effeutJf M. PdVlOV ajoute qu 11 serait d1sposé & soutenir la prOPOSition

';'5 ’ rqnqaise consistant & incoxporar 1'article relatif & 1l'esclavage dans‘

*lfarticle +’ a °Onditi°“ que J'On Gondamne la traite d'esclaves soud

outes ses formes. ‘«‘
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M, MALIK ( Liban ) appuie la proposition américaine consis- .
tant & grouper les droite fondamentaux. Il est en faveur d'une déclara-
tion concise, & condition que la substance des articles solt sauvegardée, |

M, Malik rgppolia qne la propesition iibanaise Taite & Gén‘eve ;
‘incorpore les 1dées exprimées par les délége;tions nollandeige: of :
chilienne relatives & la nécesslité de faire figurer dans 1'Article 4 '

" le principe de 1l'intégrité physique.

M. SANTA CRUZ (Chili) eestime que la déclaration doit &tre
aussl courte que poaslblm Cependant en ce quj concerne le drolt &
la. vie, le Comlté devmit donner quelques ligneé d'explica*‘oions.
M. Santae Cruz désir(;\ que le Comité e:caminé 1'addition proposée par le
Chill & Gendve, & L'Avticle L, L'addition est la sulvante :
" Ies enfants A& naftre, les incura‘biea, les faibles d'esprit et
" les foum ont droit & la vie. ‘ : )
" Tout Stre humain a le droilt de Joulr de conditlons 4'ex1stence
"qui lui permettent de vivre dans la dignité et de développer.
"normalement sa peréonnaiité.
" Les personnes inqa,pable_s de subvenir & leurs bvesoins ont le droit

"a18tre mecourues et entretenues,"

Mlle SENDER (Fédératﬁbn américaine du Travall) falt remarquer
que l’artiole sur l'esclavage ne tlent pas compte du travail forcé. Elle

propoas que la condaumation du travail forcé solt lncorporee dans

L'Article k.

M. WO ( Chine ) se prononce en faveur de la consti*bution‘
d'un sous-comlté chargé de condenser la Déclaration, Tl estime que‘-’

{ aussi simple que. possible.

L
\

1'Article U devrait Btre aussi court e

Le FRESIDENTE ouvre la discussion sur la subgtance de.

Liarticle k4,

S -
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M, MALIX ( Liban ) @ropOSe la version sulvante de l'Articie Lt

" mout homme & droit & la vie et & l'intégrité de son corps dés
le moment de sa conception, indépendawment de sa condition physique ou
mentale: 11 a drolt également & la liberté et & la sreté de sa

pergomne,"

M. SANTA CRUZ (Ohili) appuie le principe exprimé par le
délégué du Liben mais voudralt cependant inclure dang 1'Article L

la notion de géourité.,

, M, CASSIN ( France ) failt observer Que'la notion de
"la slireté de la personne" ne se confondrpas avec celle de la
"liberté de 1a.personné”.

M. Casgin.sé déclare prét & accepter 1a’proposition néerlandalise
portant sur 1l'inclusion dans 1'Article des mobe "1Ltintégrité physique.”
Il est d'accord sur le fond deé propositions libanelse.et chillenne,

. mels estlime que la Déolaraﬁion ne devrait comporter que des notions

" emportant 1'accord de tous.

M. SANTA CRUZ (Chili) falt remarquer que le Pacte
international ne comportant vas d'articles relatifs & la sdcurité,
11 est obligé d'insister sur 1'inclusion de cette notion dans la

Déclaration.

Ia PRESIDENTE parlant en tant que reprégentante des Etats~

‘ Unis mﬂtimﬁ que la Deglavation devrait Stre aussi courte que poesible.
’La dslegaticn des Etate-Unls aceepterait d'inclure dansg 1'Article 4
les mots "1'intégrité Phyﬁique",kmais voteralt contre toutes les autres

propositions.,

1a PRESIDFNTE met au vote la question de savoir si & la fin
; de la phrase "tout jndiV1du a.droit & la vie, & l‘lntegrite physique )

on devralt ajouter: " 2dd8 1o moment de sa conception,"
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M. PAVLOV (Union des Républiques soclalistes soviétiques)
falt observer que les lole contre lfavortement n’eiistent pay dans tous
leg pays. Il estime par contre que 1'Article 4 devrait comprendre 1a
condamation du ch3mage;_de la faim, de la maladle, dn fagoisme, fléaui '

qul menacent des millions de vies.

M, MALIE ( ILilben ) désire que le procds-verbal de la séance
tlenne compte des déclaratione de la Chine, dé 1'Union soviétlque et
du Royaume~Uni relatives & 1'Article M. M. Maiik egtime que les
dé1égations de ces trols pays, blen que souhaitant ometire la phrase
"dsp le moment de la conception,” pour conserver & la Déclaraﬁion ga,
forme concise, congidérent que la nqtion est cependant impliquée par
les termes généraux de'l'Article b,

ML‘WU (Chine) souligne que la rédaction de 1'Article 4
"n'implique pas" 1'idée exprimée par le délégué du Libden, mais la

contlent.

M, WILSON (Royﬁume—Uhi) ggtime que la rédaction de«l'Article

Peut contenir cette idée mais ne la contient pas nécessalrement.

Te FRESIDENTE parlent en tent que représentente des Btate-Unis
déelare que lee termes de 1'Article U4 sont suffisamment larges pour
éomprehdre‘les notiong qu'un pays peut déeirer adopter comme principes
généraux. Elle estime qu'une rédaction concise et géndrale est la

t
i

meilleure,

It'insertion-des mots "dds le moment de sa_conception”

a &té reletée par 6 voix contre 2.

L'inseftion des mots "indépendarment de sa condition phyeique

ou mentale" a été rejetée par 6 voix contre 2,
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M. SANTA CRUZ (Chili) feit observer que les alinéas 2 et 3

de sa proposition n'ont pas encore été oxaminés par le Comité,

M. MALTK (ILiben) attire 1l'attention du Comité sur le falt
que les Articles 25, 26 ot 27 de la Déclaration traitent des drolts

économiques de 1'individu.

M, SANTA CRUZ (Chili) déolare que la notion de la edcurité
de 1'individu doit figurer dane la définition du droit & la vie

ufme 81 elle figure dane d'autres srticles de la Déclaration.

M, CASSIN (France) se range & l'avie du d61égué du Llban.
TL estime qu'il faundra trouver une autre rédaction des Articles
25, 26 ot 27 mais que la notlon de la gécurité ne dolt pas figurer dana

1'Article L.

: ’-L'insertion des alinéas 2 et % de la proposition chillenne dans

1'Article L est rejetée par trols vdix contre une ot quatre abstentlons,

M. HEYWOOD (Australie) estime que les mote "1 14ntégrité physique’
ne{sont pas clalrs. ' ‘ '

3

| M, wu (Chine) se pronmonce en faveur des mots "la sfreté de

la personne.”

M, PAVLOV (Unilon des Républiques socialistes soviétiques)
eatime-qug_les'mots "1g sfireté de la personne” expriment davantege

et sont par conséquent meilleurs que‘les mote "1'intégrité‘physique".

M. MALIK (Liban) fait remarquer que la slreté de la persommne -
et 1l'intéagrité physique ekprimeht deux idées différentes. Il s'agira

 de védiger l'article L de fagon & les y falve figurer toutes les deux.
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. M. CASSIN (Frénoe) estime que la notion de la stireté de la
persomme vise la sécurité daﬁs lagquelle un individu peut vivre. I1 ne
verralt pas d'obJection & ce que les mots "intégrité.physique" golent
ingérés dans 1l'article 4. Il rappelle que l’Artidie 4 congtitue une t8te

de chapltre et qu'il gouverne les articles euivants.

M, SANTA CRUZ (Chili) se prononce en faveur de l'insertion

‘des mots "intégrité physique.”

Mlle SENDER (Fédération américaine du Travaill) propose de

substituer le texte adopté & Bogota, & celul de l'article k.

M. VIISON (Royaume-Uni) précise que les ludes exprimées &
Bogota figurent déja dans l'article 2; gqul n'a pas encore été discuté,
Il estime par conséquent,qu'il‘est préférable de garder le texte de

1'article L tel qu'il a été adopté & Gendve.

M. MALIK (Liban) propose d'ajouter & ltarticle 4 les mots

"intégrité physique."

Te Comité déclde de ne pas ajouter les mots "intégrité phjsique"

& 1'article 4 par guatre volx contre quatre,

.

Le Comité adopte 1tarticle 4 dans sa rédaction de Gendve par sept

volx et une abstention,

M. PAVIOV (Union des Républiques socialistes soviétiques)
désire noter que le texte russe de llarticle 4 pareit plue large que les

textes francals et anglals,

Examen de 1'Article 5

M. CASSIN (France) déclare qu'il est prét 5 accepter dans sa
rédaction actuelle 1'Article 5 et qu'il ne pourralt voter pour les

suggestions mekicaine et brésilienne {cette derniere ne concernant

dtailleurs que le texte anglais).
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M. WILSON (Royaume-~Uni) propose la suppression de 1'Article 5;
En.effet, 1o texte n'en est qu'une énumération des méthodes par
lesquelles la liberté pourrait Btre conservée et qui estb dé J& foite

dans le Pacte International,

M, WU (Chine) se prononece en faveur de la suppression de

1tArticle 5.

M, PAVIOV (Union des Républiques soojalistes soviétiques)
estime qu'il s'aglt de blen détarminer le rapport qul existe entre
ls Ddolaration et le Pacte. Selon M, Pavlov 1l faut que chague article ’

dn Paote trouve sa contre-partie dans la Déclaration. T1 eftime, par

allleurs, qu'il faut compléﬁer 1'Article 5 par le paragraphe 5 de
l'Artiﬁle 9 du Péote, dont le texte est le suivant : " Toute personne
a drdit d'lexiger une réparation en cas'd'érrestation ou de privation
de 1libverté 1llégales,” M. Pavlov est d'avis que l'Article 5 devralt

figurer dane la Déclaration, car il la rend plus vigourcuse.

La PRESIDENTE, perlant eﬂ tant que représentante des Etats-Unis,
régerve sa position sur ia suppression de l'Article 5. Elle estiﬁe, en
effet, que la déoision enndépehdra de celle que prendra le Comité
concernent la forme finale de la Déclaration,

Dens le cas ol 1'Article 5 seralt éonservé, Mme Roosevelt y
prbposerait déux smendements figuraﬁt‘dans les recommendations
prégentées par les Etats-Unis (document E/CN.M/AC.l/EO).‘Elle voudrait

a

‘confier la rédaction de cet article & ce Comité,

M, SANTA CRUZ (Chili) déclare que si 1'Article 5 est maintenu,

11 proposera d'y substituer le texte adopté & Bogota.
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M. HEYWOOD (Australle) proposge de soumettre & la Commission

des droits de l'hqmme deux versions de la Déclaration, une courte et
une longue. Il estime qu'on ne saurait raccourcir la Déclaration de
Gendve sens en atteindre la substaﬁce. Par conséquent, il propose que
tous les Articles solent examinés comme devant faire partie d'une
Déclaration longue, mals qu'une:béclaration courte soit rédigée en
mbue temps. | |

I1 souligne qu'il est essentiel de conserver la forme déclarative

dans la rédaction de la Déclaration,

Le Comité ddcide de conperver L'Article 5 par cing voix contre

deux st une abestention,

M. PAVIOV (Union des Républiques socialistes soviétigues)
souligne que les amendements qu'il propose découlent des termes memes de

1'Article 5.

M. SANTA CRUZ (Chili) appule la proposition goviétique. Il
indique par allleurs que la rédaction de 1'Article proposé par la

France et celle adoptée a Bogota gont presque identiques.

M. CASSIN (France) estime qu'il ne s'agit pas d'inclure les
mesures d'exécution dans la Déclaration reme, si la rédaction n'en
{
est pas concise. M, Cagsin Tait observer que la France avall voté

pour 1'inclusion de 1'amendement poviétique dans 1'Article 9 du Pacte

mais.qu'elle vbtera contre son incluéion dans la Déclaration.

M. WILSON (Boyaume—Uhi) se range & l'avis de M. Cagsin.
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M. SANTA CRUZ {Chili) indique que l'Article 5 adopté &
Bogota ne falt que préciser que l'individu a droit & un 'bra;itement

humain pendant l'arrestation préventive.

Te Comité déclde de me pas inclure 1'amendement eoviétique

dang 1'Article 5 par cing voix contre trois,

M. SANTA CRUZ (Chill) propose dtajouter & la fin de 1'Article 5
1a phrase suivante : " ,... & aussl le droit & un traitement humain

pendant sa détention,"

Lo, PRESIDENTE fait observer que 1'Article 7 traite aé3a de
ce point. Elle propose qu'un sdus«comi;bé rédige les Articles 5, 60'@"7,
en tenant compte des idées exprimées & la Conférence de Bogota. Elle
~ désigne un‘sous—comité composé de: Chili, i,‘Union des Républiqﬁes soclall-

tes soviétiques, Chine et Etats-Unis.

M. WITSON V(Royaume-Unﬂ suggdre que le sous-comité tlenpe
dgalement compte du falt que 1'Article 9 du Pacte contient le principe
général devant flgurer dans 1'Article 5 de la Déclaration, Il rappelle

que l'Article 13 du Pacte est relatif au méme principe.

- La séance est levée & 13 h, 15,




