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DISCUSSTON DE L'ARTICLE Lk

La PRESIDENTE déclare que le Comlté a accepté le premier

paragraphe de llartiole 1k, -+ i 7°

o .‘.“

M. WILSON (‘?oyaume-Uni) dit qu’ &pres avoir entendu les
commentalrel d,es representants, il lu:l Bemble qu’il y a malentsndu »
en ce qui concexne le paragraphe 2 .de. l'ar’oicla 1he On a dit que

le paregraphe 2 étalt une dérogation eu principe exposé au paragrephe

<. de cet article, M. Wilson estime .gue le paragraphe 2 est tout

-s8dmplement une _explication.':etf-‘une'. extension de ce principe, qui serait .

aussl applica‘ole en droit in‘bernatiana.l auss:t bien gquien droit

national. Le. Coumisgion doit d,onc resoud.re la question de savoir

,si elle désire que cet arti cle soi‘b appliqué en droit 1ntsrnational

comme 11 l’es*b en droit na'bional. _

.
ah
.1..

Ma Wilson fait observer que les décisions de la Cour interna.-

P

ticmale de Justice por‘cent sur (a) lﬁﬂ’ conventio:ns mternationales,

‘ "~1"

K (b) la of atums interna‘bionale, et (o ) les prinoipas de droit

-
o

R 3énéraux reconnus par les nations clvilisées; 11 semble donc ,

s'ensuivre que l'article en queetion est applicable en droit |
international, A son avia, la partie :La plus Importante du texte
du paragraphe 2 est la phrase "au moment ol 118 ont été commis". Ces

mote eemblen’t indiquer que les lois en question ne s&uraient Btre

' ‘foonsidérées comme dérogeant an principe nullum Grimen sine leges

kS r

L L

En GOHBé%uence, il déclare xqu’il votera en' favsur du maintien du

P&ragraphe 2 de l'ar’oiole ;uh,'.,' ' FOE RN i. et

L

=

"‘fi ' ,a,

0@’0’&@ questi,on PQurrﬁﬁkﬁePendant“etre rée*xaminée par 19, Commiasion des

T TR

droi‘he de l'homme en séance pléniére‘. e
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M. PAVIOV (Uhi¢ﬁ deS*ﬁépubliéues soqialistee.soviétiquaa)
approuve le déclaration du représentant du Royaﬁme-vnif Ii fait , |
. observer & la Présidente que le Comité & accepté de conserver le
principé contenu au paragr&phe 2 de llartisle 14, tout en décldant
de l'inserer, golt dans un article introductif, soit allleurs dans
la Conventione Il croit d*ailleurs qu'un des membres du Comité 8
été chargé de déterginer 1'endrolt ex&ct oll ce_princip?-pourrait

Stre incorporé.

La PRESTDENTE déolare que, lora dtune séance preaédente, le
Oomité a décidé d!adopter cet article. Si toutefois le raprésentant
du Chili désire préaenter une nouvelle proposi%ion Bur ce point, 11

a8t 1ibre de le failre. -

| Mo SANTA~CRUZ (Chill) déclare Qu'en'raison de 1ltopposition
qud Siest menifestée au sein du Comité contre le maintien du
paragraphe 2 de l’aitiola 14, 21 & propesé que le quité étudle uné :
diépositéon de’caractére plus\général, dfaprée laguelle cet ardicle
ne s'appliquerait pas aux oriminels de guarre, catte question devant
Btre traitée dane une Convention aéparée.

Toutafois, aprda mire réflexion, 1l estims éu*ﬁne disposition
:de caractére 3énéral talt ausceptible de soulever plus de diffioultés
ot de problémes que le maintien du paragraphe 2, soug =4 forme actuell-
dans l’article lh. Une diapoaition de cette - n&ture créerait, en offet,
l'impraeeion que le Comité & décidé de aupprimsr les garanties ut les
" sauVegardes aoncernant le-Jugement des criminels de gusrres
1L est donc en faveur du waintien du paragraphe ¢ dans l'article h
Il est devenu plus facile, £ son avis, de comprendre l& portée

‘du'paragraphe'ei_aprés leslpbservationa qu'ae faites ‘le représentant

du Royavme=Uni .
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I1 estime que , contrairement & l'opinion du représentant du

_ ‘RoyaumemUni , le paragraphe 2 constltue une dérogation au principe

. nullum erimen gine lege.

%

' " La PFRESIDENTE est dfaccord avec le représentant du Chill

pour reconneltre que le peragraphe 2 constitue umpe dérogation au

prineipe rullum crimen sine lege et me pense donc pas qu’il solt
‘nécessaire a'introduire une 'déi'ogation de cette nature daﬁa le
projet dé‘ Pacte.

Elle attire l'attention dli Comité sur la résolu’tioh du
21 novembre 1947 adoptée par J.'Assem‘plée géne’rale pendant ge deuxidme
session, resolution aux tarmes de laQuelle la Commj ssjon de droit
1nternational & regu pour mission de formuler, dens le cadre du
développement progressif du droit internationsl et de sa codification,
~ les principes établis par les verdicte de Nuremberg et par la Charte
du Tribunél"mili’c&iré international. IJ. lul semble done que le Comité

tente d'u.urper les attributions d'un antre orgene de l'Orgmisation de
" Nations Unies,

M. ORDONNFAU (France) se déclare dfaccord avec le.
| représentant du Royaume~Uni« D’.a,utre pert, le représentant de 1'*URSS,
n'ayant pu obtenir des traductions suffisammen’c préciaes , on devrait

admettre qu'il est possible de réexaminer cette questionf

M. PAVIOV (Union des Républiques gocislistes soviétiqueS)
comprend la déclaration de la- Présidente comme signifiant qu'il ne
' 86 trouve dans le Pacte aucun endroit approprié pour 1'insertion du
principe contenu ay pa,ragrgphe B Or, 11 avai{: cru comprendre que ce
principe seralt imséré ailleurs. quot QU1 ne es 8ot pas opposéd

cette idée, 11 doit appuyer le maintien aun pamgraphe 2 dans le texte de

'l'article 1k,

s con e e e e

/
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M WILSON (Royaumé-Unl) ne crolt pes que le peragraphe 2

:"nstitus une dérogation au principe nullum crimen sine lege, mais au

contralsy, une clarification apportée an contenu du peragraphe l. Il
attlire l'tattentlion du Comité sur le falt quton & voulu émp%cher cette

dérogation de se produire en insérant les mots "au moment ol ile ont

1

¢ conmis"; mots qui se trouvent dans les deux paregraphes. Toutefols,

alors que le parsgraphe l envisage 1l'applicstion du principe en droit
natlonal, le paragraphe 2 déclare que ce princlpe est susceptible

d'8tre appliqué soit en droit natlonal, soit en drolt internationals

Mo SANTA CR’I? (Chil1) dézisve que ce paragraphe ne

| conp'titue VEE W Agropeiion. Lo dovogstion ne stapplique pas au

premier principe énoncé au gm%*evhrs 1, puisgue ce paragraphe ddclare -

que "mul ne peut &tre temu pour counstle d'une infraction en raison
d'actes ou d‘om‘?aha'i-ons qui\na constitus 'Jént pes une ihfraétion au
- moment ob ils ont 846 crum“e s Au namgmphe 25 l‘iﬁ%an’bﬁ.on eat de
pun* les actes qui étanent consme\réa comme criminem au moment o
1ls avalent 6t6 comnis, | |

Te pamgraphe ? envigago la poureuite des criminels de guerros
Toutefols, un autre ot’g%ne de l*Crgamaation des Na* 2ong Unies a ét6
ohargé ar élaborer un code péna"‘ qui parmette dans l'avenir, de punir
lee criminela de guerre» En oonse&uence s il eatime qu‘il vaut mieux

conserver l*article tel qu’il es’b‘

" On discute ensulte pour savoir 's’il faut voter sur la
: 'réouverture“deee cié"bats on 6e qul concerne l'article 14, les
représentants aé la Fran.oe ot du Royauma~Uni faisant velolr le

- préoédent établi lors de la disoussion de 1tarticle 11; de plus,
ia réouverture des débats eur cet article peut également 89

Justifier ‘p’ar le fé,it‘g,ua le réprésentant de 1'URSS ne disposalt pas

des traductions nécessaires.
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Le_Comité cléczidg,‘ par cing voix coatre deux et ﬁna‘abs\tention,

d'insérer d.llarticle 1k le paragraplie 2 dene sa teneur sctuelle.
DISOUSSION DE L'ARTICLE 15 -

la PRESTHENTE n’est pes tout & falt elire du sens de cet
article, mals aucun membre du Comt t4 n‘ayant présenté dfobservatlons
A ce sujet, l'article seralt transmie tel quel & la Commission des

dx?oits de 1*homms.
DISCUSSION DE L!'ARTICLE 16

M. MALIX (’Lﬂ.ban) déclare ciue ce gont les représentants de
la France, du Libdan et du RoyéumenUﬁi qul ont rédigé le nouvesu
ﬁexte de ltarticle 16. ‘Il falt ohserver que ce nouveau texte
8'inspire du texte de Gendve, sous réserve de gueliues modiflications
seés;ndaires; 11 contlent en effet watre paragraphies au lisu de
trois et renferme deux mots de mqiné que lo texte de Gendves Ses
001;égues ot lul.néme ont‘ essayé d'incorporer dans cette verslon les
cing pointe de wvue fexposés dans les commentalres émahan’c c:%ea
gouvernements. |

M, Mallk estime que le Comité auralt avantege é,‘étudier cet
ortiole paragraphe par paregraphe. Il domme lecturs du premier

baragraphe du nouveau texte qui figure au document E/ CNOI&/ACal/ 35

I1 attire l'attention dh Comité sur 1'insertion, dans. cet
article, du mot "pensée", insertion qui a été fatte & la euite des
rema,‘rques‘ ﬁrésentées‘ par le Gouvernement des Pays-Bas. Le texte
initial adopté a Genéve pour ie bremler- paragraphe de -1'ar+icle\ 16
8 trouve ‘subdiviss en deux paragraphes dans le nouveau texte; ceci
& pour objet d*établir une distinebion entre la notion de ponviction

intime et de libertd de pensde individuel.le d'une part, et la

pratique religisuse s dfautre ﬁawto
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Ms PAVLOV: (Uriion des Républiques mocialistes aovié"aiques)
| 'A'exprims le désir de récevolr ume traduction écrite du texte de cet
article.' 'l’outefois, il falt rewarquey qu?ayant entendu l'interpre-
N taﬁion russe, 1] & 1'impression que cet article oblige les gens A
acgepter une croyance religiewse, alors qu' il exlste également une
"a.ttitade scientifique envers le vie. Nul ne doit 8tre privé de la
liber‘té de‘déc:i.der, 5 tltre pergonnel, s'il désire ou non sccepter
uz;a feligion.
Dans les @as des mineure , visés au troinidme poragrophe de cet

. .article,.-c.'.e_s.t le_ pére, ;a mére ou le tuteur qui auralent le drolt de
-vchoisj._;r l'ga.nseignemept reli.gieux{ Cela ost eri contr&fiict’ion‘avec le
¥ Ap;'r'inc;pe de la libe:‘:;tbé de ¢0nsoi ence. Certes , cette nouvelle version
C.Margue un. progréa, gl on 1a compare au texhe de Genévea Néanﬁoins,
Me Pavlov tien’c é soumettre le texte suivant a l?examen du Comité :

"Toute personne se verra accorﬂer la liberté de pensée et la
—Liberté de px'atmquer un culte_.relipgieux conformémsnt aux ,lois du

pays &t aux coutumes socleles.'

" 1a PRESIDENTE debsnde an reprégentent do 1'URSS s 1'on pout
interpréter ce texte comme sighifiant que 3 dans le -o‘as-oﬁ un pays
voudralt interdire toute religion, 11 1ui su.ffirait de :f'aire une lodi

é. cet effet.

M. PAVLOV {(Union des Républiques socialistes soviétigues)
x;ép'é‘nd Qu‘uné tellé interprétation était impossible .puisqué 1tarticle
mentionne la:. liberte de pensée ot la liberté du cultes- Dans sé pengée,
11 ne s’agit que d.es fwrmes dans lesque]les le oulte rel:lgieux peut,

8'eXxercera L ne peut: & agir aucunemen’c d'abolq.r la li‘berté du culte.

" 1a PRESIDEWE 1nv1te’ Ie représentant de 1'URSS & soumetitre
Bes rouveaux pro,jets d‘amendement ot ses nouvelles propositions

a.uasitot que possible.
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Flle ﬁroﬁose aun Comité &é*%btefé‘ﬁéragraphe ﬁar'p&ragraphe, sur le
© nouveeti texte qui figure au'décﬁment TE}‘CN&A/ACLl/;?, ot suggdre au
réprésentant de 1tURSS de 86 réserver le:droit:de prééénter son projet
3 le Commiseion en 8éance plénidrs. ‘

| La délégatibﬁ des ‘Etate-Unils  est dlsposde é.-éccer':‘tez‘- le promier
pategraphe tout en éia"fréservant le droit d'examiner dans mes détails

" 1lenisembile de llarticle e séance plénidye de la Commimsion.

.. Mo SANTA CRUZ (Chili) demande que le Comité expligue o qu'il
entend par le mot "croyanoe"- , Jusqu'a présent, le Oomité a tralté de

| la 1i“berté de conscience au sens religieux du terme. Il lui gemble

qu en insérant dans l'artlcle le mot "oroyence', on comprerd également
.'Les personnee dont les croyances n'e.ppartiennent & aucune deg roligions
‘_const‘i.tué_es»v Il penee qu'il est diff‘l ¢l :Le de tracer une ligne de
partagé entre la religlon eils‘lg,philoaophie ot ,que , ,dans le cadre de
?.a .philosophie » on peut 5J.J,er‘ ,ljusqu"é *1ntrodui,r'e des doctrines

polltiques,

. X Me MALIK ( Li'nan) répond que 1e mot s'applique aux croyances

. ‘sous toutes leurs formes. n cite les mots "co qui imp11Que la liberté
de, profaaser toute croyance religleuse ou autre" Il fait observer
qu'on & tout particulidvement falt mention des croyences religisusee,
parce que ocet article repose sur le principe de 1a liberté religieuss;

toutefois, on a élargl 1o’ gens du terme pour y irclure toutes les
formes de croyance, . |

v .
A IR \ , L
‘ . 1

M‘ PAVI‘OV (Union des Ré;@ubliflues socialistes soviétiques)
décl&“b qu'il lul sere difficile de voter pour ou contre cet article

sans avolr une treduction du texte en queetjon. 11 propose que le

Comitd’ remette &- 1'aprés~midi 1s discusaion de cet article.

DT PRI S | LRI
ST e ey e
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M. HUMPHREY (Seorétardat) annonce qutune traduction semi-
oftlotelle pourre Stre falts diidi la proshatne séénce, mals qu'il

faudra un certein temps pour obteﬂi¥ une ﬁfaduqﬁién;officielle.

Lo Comité décide de remetire & la séance dé*i?agféa-mgdi la

dieggagich§9 1'art;cle|16,

DISCUSSION DE L' ARTICLE 17

M, PAVIOV (~Uniap des Républigues mocialistes soviétiques‘)'

falt savolr 4u'il & wn axi:endément de texte a propbse'r 3 1'article 17.

'Le représentant de 1'URSS ayant invité la Préeidente & ne pas
rejeter dlavance les emendements qu'il proposeit, et & ne pas remettre
leur discuséion & une eéance plénidre de la Conmission, 1& PRESIDENTE
rappelle que le Comité avait dé,jé, consaoré beauooup de trawail eu Pacte,
‘ Il oonvient, a..joute-t-elle, d'en tenir cumpte. Elle fait observer que fi.
| le Teprésentant de l'Union eoviétique n'a préaenté de texte précis que -
tout rdcemment.

La Présidente pouréuit en déclarant que le Comité a d8Ja décidé
de transmettre & la Commiasion deux nouveaux proje’ts, mais comme le
Comité serd saisi d'un smendement de 1'URSS, elle estime qu’il convient

de remettre 1a dlacussion de det article & la gdance de l'api'és~midi-

Me PAVI.OV (Union des Républiques aocialiatea soviétiques)

fait obesrver que le Comité peut reJeter ces deux nouvaaux pro.]ets en .- -
favour du texte russe ou encore accepter le texte rusde .en troisitme
lieus I donne lecture du texte de lfamendement soviétique tel qutil
rigure au dosument E/CNyb/AC, 1/3h et ajoute que cet artiole o8t de P
tendence anti-nazie et am:t-»faacivste, Il estime égelement que ¢e n’es't:

lpas un drolt théorique qui eaﬁ“proclémé 1a, mais qu'il es nécpgeaire
égelement, pour garantir 1a liberté de presse, d*aasw b ‘atetyibution

du papier. dae pz\easea & 1mprimer, eto.”
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In disonselon do 1'article 17 est vemise & la séance do

v l'a.prés-fm;ldh
DISCUSSION DE,{,} L' ARTICLE 18

M+ WILSON {Roysume~Uni) déclare qu’ii préférerait volr le

mot "Ltews" & L'alinés b), remplacé per le mot "propriété”,

M, SANTA C3UZ ﬂQbili)_estiﬁa que 1!emplol du‘mot anglais
"property" au_aipgglier; powrralt Stre Interppété d?une maniére
inexacte comme signifiant droit de propriété, Il propose de le
remplacer par le mot "ppppept}gs? (?b;ens"),_qpi, selon lui,

8'appliguerait mieux, varuii,ne é'gmploie‘quﬁau sens matériel,

':L@‘Coqété déaidéAQé faire sui"e 3 la 'inyd Vérd‘ara‘ra he,

" les mots "ndosmsaives pggx"tiﬂu mot "sssurer”, et da rédiger l'alinéaAgi

"de cet ertiole oomme ault

"(b) _protéger la v;e ou Ja propriété "

o M,nPAVIDV'$UhiQn des Républiques socialistes soviétiques)
| déclare que oet &l;néa avalt pour obJet de protéger la propriété
matéyiellq dena laquelle peuvent avolr lieu des réunions. En le
modifiant ainsl, on met en danger la notion de droit de réunion dans
_son enserble, car éi"le‘looal'dané lequel doit se tenir une réunion
~est oonaldéré comme menacé, le dvolt de se réunir dens ce local pourra
" 8tre refusé, M, Pavloy estime que ce drolt risque ainsl de subir de
graves restrictions, © B | ,
I aJoute enfin ' ‘que le mot'bropriété'a un bens étendu en ruske,

ot 11 aimerait en avolr une bonne traduotion.

R

. DISCUSSTON E LtARTIOL 9

‘La PRESIDENTE falt observer qie le Comité s'est mis
d'accord sur l'article 19, eoﬁs réserve de nou&eiles 1imitations

qui pourraient 8tre introduites.
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M, HUWPIREY (Secvétariat) atbize 1tettention du Comltd sur
le falt que la version englaise de l'article 19 acceptée par leo

Comité Fizure au document I/CN.4/82/Add.8, page 1l.

M. SANTA CRUZ (Chill)pregose d'omettre dans cet article les
exemples cite aprés les mots "tel que", et de leur substd tuer un

autre texte.

Mo WILSON (Royaume-Uni) egtime qu?on peut résoudre ette

Tficulté en rempla.qanu les mo’os " tel qua" par le mot "notamment”.

M, ORDONNEAU (Frence) falt observer qu'eu lieu de llarticle lf
mentionnd dans la premiére phrase, on devrelt mentionner l'article 17 |
'“et Qu*au lien des ar’niolés 15. 6t 16 dane la deuxidme phrese, on

devrait avolr : articles 16 et 17«

M. MALIK (Liban) propose de remplacer le mot "prescribed”
(prévues) par les mote "may be appropri@iw“' (conformes), cer le mot
;"jgrescﬁlbed" gemble faire de l'Etat 1e Juge supr’éme en cette matiére.
»I:L eatime que le COmité doit ASBUTEY l'exercice de co droit d'une |
mepidre qui ne solt pas incompatible aveoc les lois de 1'Etat’

M ORDONNEAU /France) propose de remplacer daps le texte

7

francais le mot "prévues" par "conformément 4 la 10i"e

HUMPHREY (Seoré’oaﬁziat) donne. 1eoture des texte anglais

et fr&nqaia qui; aVec- 169 modifications et les amemdemenf‘bs;proposés,

ont désormaie la teneur suivante :

"The right of mesociation 18 yecognized provided thet right

15 exercised in vhatever form mey be appropriate under the lew

of the State and is directed to lawful aims including the defence

and protection of the legitimate interest of the members of the

. assoclation or the dlsseminaticn of information under Artiale 1T«
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Associations ehall enJoy the rights and freedoms set forth in
Articles 16 and 17," {’:‘V'[. o | '
_ "Le droit d’a880ﬂ1ation est reconnu pourvu qu’il s'e%erae
”:ﬂsous quélque Torme due ce soit: conformément; . a la loi de Liltat
~et " lgrprotection dee intérgts legitimes des assacies ou la
propagation des informaﬁions prevues par l‘arficle 17, Les
asgociations jouiront des droits et libertds énoncés aux -
‘ articles 16 et 17". |

Mo PAVIQV (Uhion dee Républiques socia]istes goviétiques)
déclare’ qu’il s'abstiendra de voter, car 11 estime qutil conviendralt de
. faire.icl.une declaration précise aux termes de laguelle les associatlons
de oaractcre nazi ou faeciste sont 111égales,

. L'article 19L‘tel gu'il vient d‘etre lg, est dééép%é‘paffSQPt
voix et une abstention, ‘ B Co :

DISCUBSION DE L'ARTICLE 20

Te PRESIDENTE domne lecture du texte de llarticle 20, tel
Toqutil a. été approuvd par.le Comité :

"Ia protection,. ézale pour tous, de la. loi on ce.dui'concerne
Llexercice des droits et des libertés enonces dane la dsinxiime
'Vpartie du presanx Pacte, ne pourra etre refusde’ 3 qui qué: ce polt,
~pour des’ motifs de race, (y coupris la cculeur), de .sexe, de langue,
de religion, d'opinmon rolitique oun autre, de cqndition de forbune
ou d’origlne ‘nationale ou sociale0 ' ‘

‘ M ORDONNEAU~(France) dédlare que tout en étant membre du
Sous-Comite de redaction, 11 tient & ce qu'on sache qg'il n'a pes renopcé
& c”oire que le principe de la nop-discrimination dolt s'appliquer & tous
1és droits, et non pas seulement aux droits mentionnes par le Pacte.
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M SANTA CRUZ (Chili) Sﬁiﬁimé 'également que les garantles
de la loi doivent s'appliquer & tous i@é droits, et non pas seulement
eux drolts garentls par le Pacte I eétime qué 1'argument selon
lequel '1l‘n'e,‘at pas possible d'aller au deld des droits mentionnés
rar le Pa:ota n"ast pas convalncant, parce qus le principe de la non
dieerimination est un principe positif. Tous les Etats se sont mis
dtaccord sur ce principe, & aavbir ¢ éliminer de toute législation
et de tout texte officlel la notion de discrimination, ce qul |

permettralt & tous d'8tre également, protégés par le loi.

M. PA'VLOV (Uniczn des Républiques soclalistes soviétiques)
déclere qu'en suppriment la deuxiéme phrase de l'article 20, qui figure
dans le texte de Genéve,/'%%rte atteinte & la yaleur de cet articles |
Ltincitation constitue une des motlons les plus positives qui figurent
dens ce passage, et la suppression de cette notion e nul au texte
de Gendve., Il convient d'étendre la portée de cet article en y falsant
flgurer toutes les formes Me diacriminatioﬂ. fn conséquence, M: Paviov

al a’batiendra de vdter,

L‘g_xgtiole“ciont la Présidente p donné lecture est adopté per sept

vp.d.x' at une absténtion..

La PRESIDENTE déclare qu'il a été décidé de pe pas faire
figuver l'erticle 21 dang le Pacte; elle falt également observez? que

1tarticle 22 a déJa été adopté,

| M, WILSON (Royaume~Uni), sur la demande du représentant de
1'URSS, donne lecture des commentalres apportés per sa Aélégation
3 1terticle en question (B/CF../85, page 101).
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La_séance est lovée & 13 heures,




