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. MANDATO
| nt r oducci 6n
1. El presente inforne se presenta en cunplimento de la resoluci é6n 1997/ 23

de la Conisiéon de Derechos Humanos, de 11 de abril de 1997. Es el cuarto

i nfornme anual presentado a |la Com si én de Derechos Humanos por e

Sr. Param Cumar aswany desde que |a Conisién estableci 6 el nmandato en su
resol uci 6n 1994/ 41, de 4 de marzo de 1994, renovado por su resoluci 6n 1997/23
y hecho suyo por el Consejo Econénmico y Social en su decision 1997/ 246,

de 22 de julio de 1997 (véase tambi én E/ CN. 4/1995/39, E/CN.4/1996/57 y

E/ CN. 4/ 1997/ 32) .

2. El capitulo | del presente inforne contiene |as atribuciones para e
cunplimento del mandato. El capitulo Il se refiere a | os métodos de trabajo
apl i cados por el Relator Especial en el cunplimento del nandato. En e
capitulo I'll el Relator Especial presenta una resefia de |as actividades
real i zadas el pasado afio en el marco de su mandato. El capitulo IV trata de
establ ecim ento de una corte penal internacional. En el capitulo V se

resunmen brevenente |as conuni caci ones y || amam entos urgentes dirigidos a |os
gobi ernos y recibidos de éstos, junto con | as observaci ones del Rel ator
Especi al .

At ri buci ones

3. En su 50° periodo de sesiones |a Conisidén de Derechos Humanos, en su
resol uci 6n 1994/ 41, tonmando nota de | os atentados a | a independencia de que
eran victims con frecuencia cada vez mayor |os mmgi strados y | os abogados,
asi conmo el personal y los auxiliares de justicia, y de la relacién existente
entre el nenoscabo de |as garantias del poder judicial y de |a abogaciay la
intensidad y frecuencia de |as violaciones de | os derechos humanos, pidid a
Presidente de |la Com si én que nonbrara un rel ator especial por un periodo de
tres afios cuyo mandato consistiria en

a) i nvesti gar toda denuncia que se transnmitiera al relator especial e
i nformar sobre sus concl usi ones al respecto;

b) identificar y registrar no solamente |os atentados a |la
i ndependenci a del poder judicial, de |Ios abogados y del personal y
auxiliares de justicia, sino tanbién |os progresos realizados en |la
protecci 6n y el fonento de esa independencia, y hacer
reconmendaci ones concretas, incluso sobre asistencia técnica o
servi cios de asesoram ento, a |os Estados interesados, cuando éstos
| o solicitaran;

c) estudiar, por su actualidad y por su inportancia, y con mras a
formul ar propuestas, al gunas cuestiones de principio, con el fin de
proteger y afianzar |a independencia del poder judicial y de la
abogaci a.
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4, Sin canbi ar sustancial mente el nandato, |la Comisién hizo suya en |a
resol uci 6n 1995/ 36 | a decision del Relator Especial de utilizar, a partir
de 1995, el titulo abreviado "Relator Especial sobre |a independencia de
magi strados y abogados”.

5. En sus resol uci ones 1995/36, 1996/34 y 1997/23, |la Com si 6n de Derechos
Hurmanos tomd nota del informe anual del Relator Especial, expresando
reconoci miento por sus nétodos de trabajo, y le pidié que presentara a |la
Conmi si 6n de Derechos Humanos otro i nforme anual sobre |as activi dades

rel ati vas a su nandat o.

6. Vari as resol uci ones aprobadas por |a Com si6n de Derechos Humanos en

su 53° periodo de sesiones son tanbi én pertinentes para el nandato de

Rel at or Especial y se han tomado en consi deraci 6n para exaninar y analizar la
i nformaci 6n sefial ada a | a atenci 6n del Rel ator Especial con respecto a

di versos paises. Esas resol uci ones son

a) resol uci 6n 1997/ 16 sobre | os derechos de | as personas pertenecientes
a mnorias nacionales o étnicas, religiosas y linglisticas, en |la
que | a Comi sio6n exhorté a todos | os representantes especial es,
rel atores especiales y grupos de trabajo de |la Comi si6n a que, en e
marco de sus nandat os respectivos siguieran prestando atencién a | as
situaci ones que afectaran a |l as mnorias;

b) resol uci 6n 1997/ 27 sobre |l a pronoci 6n del derecho a la libertad de
opini6n y de expresion, en la que la Comisidn invitd una vez mas a
| os grupos de trabajo, representantes y relatores especiales de |la
Conmi si 6n de Derechos Hunanos a que, en el marco de sus nandat os,
prestaran atenci6n a la situaci 6n de | as personas deteni das,
sonetidas a violencia, nmaltrato o discrimnaci 6n por haber ejercido
el derecho a la libertad de opinién y de expresién en la forma en
que se enuncia en |la Declaraci 6n Universal de Derechos Humanos, e
Pacto I nternaci onal de Derechos Civiles y Politicos y otros
i nstrumentos pertinentes de derechos humanos, e invitd a | os grupos
de trabaj o, representantes y relatores especiales de la Conmsién a
gque, en el marco de sus nandatos, tomaran nota de cual quier
menoscabo del derecho a la libertad de expresion

C) resol uci 6n 1997/ 28 sobre |la toma de rehenes, en la que |a Com siodn
insté a todos los relatores especiales y grupos de trabajo
encargados de cuestiones tematicas a que estudi aran, segun
procedi era, |as consecuencias de |la toma de rehenes en sus proOxi nps
informes a | a Comi sion;

d) resol uci 6n 1997/ 37 sobre | os derechos humanos y | os procedi m entos
tematicos, en la que la Comisién invitd a los relatores especiales y

grupos de trabajo sobre cuestiones tematicas a: i) fornular
reconmendaci ones con mras a prevenir las violaciones de | os derechos
humanos; i) seguir de cerca |os progresos realizados por |o0s

gobi ernos en sus investigaciones realizadas en el marco de sus
respecti vos mandatos; iii) continuar cooperando estrechanente con
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| os 6rganos pertinentes creados en virtud de tratados y |os

rel atores por paises; iv) incluir en sus infornes la infornacidn
facilitada por |os gobiernos sobre nedi das de segui niento, asi conp
sus propi as observaci ones al respecto, en particular en cuanto a | as
dificultades y | os avances, segun proceda; vVv) incluir regularnente
en sus infornmes datos desgl osados por sexo y exam nar | as
caracteristicas y las practicas de las violaciones de derechos
humanos abarcadas por sus mandat os que van dirigi das especial o
prinmordi al mente contra la nujer, o a las que la nujer sea
especi al mrente vul nerabl e, con objeto de garantizar |a proteccidn

ef ectiva de sus derechos hunmanos; pidié a |l os relatores especial es

y grupos de trabaj o sobre cuestiones temati cas que incluyeran en sus
i nfornes observaci ones sobre las dificultades de reacci 6n y el
resultado de los analisis, segln proceda, para desenpefiar sus
mandat os con nayor eficacia, y que incluyeran, ademas, en sus

i nformes sugerencias sobre | os sectores en | os que | os gobi ernos
podrian recabar asistencia por conducto del prograna de servicios de
asesoram ento admi nistrado por la Oicina del Alto Com sionado para
| os Derechos Humanos; y sugiri6 a los rel atores especi al es,
representantes, expertos y presidentes de grupos de trabajo

encar gados de | os procedi m entos especial es de | a Conisioén de

Der echos Humanos que examinaran |la forma en que esos mecani snos
podrian transmtir infornmaci 6n sobre I a situaci 6n particul ar de
personas que se ocupan de |a pronoci én y protecci 6n de todos | os
derechos hunmanos y las |ibertades fundanentales y cénp se podria
nejorar |a protecci 6n de esas personas, teniendo en cuenta |as

del i beraci ones en curso de | os grupos de trabajo pertinentes de la
Comi si 6n;

resol uci 6n 1997/ 42 sobre derechos hunmanos y terrorisno, en la que |la
Comisi6n inst6 a todos los relatores especiales y grupos de trabajo
sobre cuestiones tematicas a que abordaran oportunanente |as
consecuenci as de | os actos, neétodos y préacticas de |os grupos
terroristas en sus proxinmos infornes a |la Com sién

resol uci 6n 1997/ 43 sobre la integraci 6n de | os derechos de la mujer
en todo el sistema de |as Naciones Unidas, en la que |a Com siodn
alentd la intensificacidon de |la cooperacion y |la coordi naci 6n entre
todos | os 6rganos creados en virtud de tratados de derechos humanos,
| os rel atores especiales, |os procedinientos especial es y denmas
nmecani snos de derechos hunmanos de |a Comision y de |a Subcom si 6on de
Prevenci 6n de Discrimnaciones y Protecci6n a las Mnorias, y pidio
que, en el desenpefio de sus nandatos, tuvieran en cuenta de manera
regular y sistematica |a perspectiva de género, con la inclusioén en
sus infornes de infornmaci 6n y andlisis cualitativos sobre |as

vi ol aci ones de | os derechos humanos de |l a mujer;

resol uci 6n 1997/ 46 sobre servici os de asesorani ento, cooperacion
técnica y Fondo de contribuciones voluntarias de | as Naci ones Uni das
para cooperaci 6n técnica en materia de derechos hunanos, en |a que
la Comision invitd a | os 6rganos conpetentes de | as Naci ones Uni das
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creados en virtud de tratados, a los relatores y representantes
especiales y a |l os grupos de trabajo a seguir incluyendo en sus
recomendaci ones, sienpre que fuera oportuno, propuestas de proyectos
concretos por realizar en el marco del programa de servicios de
asesoram ento y cooperaci 6n técnica en materia de derechos humanos;

h) resol uci 6n 1997/ 62 sobre | os derechos hunmanos en Cuba, en la que la
Comisi6n invité al Relator Especial sobre |a situaci 6n de |os
der echos humanos en Cuba y a | os necani snbs temati cos exi stentes de
la Com si6n a que cooperaran plenanente e intercanbiaran su
i nformaci 6n y sus concl usi ones sobre esa situaci 6n

i) resol uci 6n 1997/ 69 sobre la aplicaci én anplia de |a Declaracio6n y
Programa de Acci 6n de Viena y activi dades conpl ementarias, en la que
la Comisiodn hizo un |Ilamam ento a todos | os representantes
especi al es, rel atores especi al es, expertos independientes y grupos
de trabajo temati cos de |la Comi sién para que tuvieran pl enamente en
cuenta, de acuerdo con sus respectivos mandatos, |as reconendaci ones
contenidas en |la Declaracion y el Progranma de Acci 6n de Viena;

i) resol uci 6n 1997/ 75, sobre derechos hunanos y éxodos en nmasa, en |la
que la Comision invitd a los relatores especiales, a |los
representantes especiales y los grupos de trabajo de la Comsién y a
| os 6rganos creados en virtud de tratados de derechos hunmanos de |a
Naci ones Uni das a que, cuando correspondiera y actuando en virtud de
sus mandat os, reuni eran infornmaci 6n sobre | os probl emas que
provocaban éxodos en nasa de pobl aci ones o inpedian su regreso
voluntario a sus lugares de origen y a que, cuando procediera,

i ncluyeran esa informaci 6n en sus informes a la Comi siodn, junto con
| as reconendaci ones del caso, y |la seflalaran a |la atencio6n de la

Al ta Com sionada para | os Derechos Humanos para que, en el desenpefo
de su mandato y en consulta con el Alto Com sionado de | as Naci ones
Uni das para | os Refugi ados, adoptara | as nedi das que

correspondi eran;

k) resol uci 6n 1997/ 78 sobre | os derechos del nifio, en la que |la
Conmi si 6n, reconendando que, en el marco de sus nandat os, todos |os
necani snos conpet entes de derechos hunanos y otros Organos y
necani snos pertinentes del sistema de |as Naci ones Unidas, asi conp
| os 6rganos de supervision de | os organi snos especi al i zados,
prestaran especial atenciod6n a |las situaciones particul ares que
pusieran a |l os nifios en peligro y en que sus derechos fueran
viol ados, y que tuvieran en cuenta la | abor del Conmité sobre |os
Derechos del Nifio, tond varias decisiones respecto a |l a situaci 6n de
| os nifios en diversas circunstancias dificiles.

1. METODOS DE TRABAJO
7. El Rel ator Especial, en el cuarto afio de su nmandato, continud aplicando

| os métodos de trabajo que se describen en su prinmer informe (E/ CN. 4/1995/ 39,
parrs. 63 a 93).
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I11. ACTI VI DADES DEL RELATOR ESPECI AL

8. En | as secciones siguientes se exponen | as activi dades desarrol | adas por
el Rel ator Especial en cunplimento del nmandato que I e confid |a Com sion de
Der echos Humanos.

A. Consul tas

9. El Rel ator Especial visitdo Gnebra del 1° al 8 de febrero de 1997 para su
primera serie de consultas, a fin de finalizar sus infornes a |la Conisiodn

Cel ebr6 consultas con |los representantes de |as M siones Pernanentes de

Bél gica, China, India y Nigeria.

10. Visito G nebra para su segunda serie de consultas del 24 de marzo al 8 de
abril de 1997, a fin de presentar su informe a Il a Conisidn en su 53° periodo
de sesiones. Durante ese periodo, el Relator Especial se reunié con
representantes del G upo Latinoanericano, el Gupo Cccidental y el G upo

Asi atico y otros grupos regionales para informarles de su | abor en cuanto
Rel at or Especial y contestar a |as preguntas que pudi eran hacerle. Tanbién
cel ebré consultas con representantes del Gobierno de N geria. |gualnente

mant uvo una sesi 6n de informaci 6n para | as organi zaci ones no gubernanent al es
interesadas y se reuni 6 individual rente con varias organi zaci ones no

guber nanent al es.

11. El Relator Especial visité G nebra del 20 al 23 de nmayo de 1997 para su
tercera serie de consultas y para asistir a la cuarta reuni 6n de rel atores
especi al es, representantes especiales, expertos y presidentes de grupos de
trabaj o encargados de | os procedi ni entos especial es de |a Com si6n de

Der echos Humanos y del prograna de servicios de asesoram ento, que se cel ebré
del 20 al 23 de mayo.

12. En conjunci 6n con sus msiones a Bélgica y el Reino Unido, el Relator
Especi al hizo una parada en G nebra del 31 de octubre al 7 de novienbre

de 1997 para celebrar consultas. Tanbi én en conjunci6n con su visita a
Nueva York, el Relator Especial hizo una parada en G nebra del 22 al 29 de
novi enbre de 1997 para cel ebrar nuevas consultas.

B. Msiones y visitas

13. En 1997 el Relator Especial realiz6 una nmisién a Bélgica (14 a 18 de
octubre de 1997), seguida de una msion al Reino Unido (20 al 30 de octubre
de 1997). Los infornes del Relator Especial sobre estas m siones, que
conti enen sus observaci ones, concl usiones y reconendaci ones, figuran en
adi ci ones al presente inforne.

14. Durante el periodo que se exam na el Relator Especial informd a |os
Gobi ernos de | ndonesia y de Tunez de su deseo de realizar una investigacion
in situ. Recordd a |l os Gobiernos del Pakistan y de Turquia sus peticiones
anteriores para efectuar una msién a esos paises.
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C. Comuni caci ones con | os gobi ernos

15. Durante el periodo objeto de exanmen, el Relator Especi al

transmitié 18 ||l amam entos urgentes a | os 12 Estados siguientes:

Bangl adesh, Col onbia, Egipto, Filipinas (2), India, México, Pakistan (4),
Pera, Tunez, Turquia (3), Venezuela y Yugosl avia.

16. Tratando de evitar toda duplicaci én innecesaria de |as actividades de
otros relatores tematicos y rel atores sobre paises concretos, el Relator
Especi al se ha sunmado en el pasado afio a otros relatores especiales y grupos
de trabajo para transmtir siete |l amanm entos urgentes en favor de

particul ares a | os Gobiernos de | os siete paises siguientes: Bolivia, junto
con el Relator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales, sumarias o
arbitrarias, el 6 de marzo de 1997; Brasil, junto con el Relator Especia
sobre ejecuci ones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias, el 20 de junio

de 1997; Colonmbia, junto con el Relator Especial sobre ejecuciones
extrajudiciales, sumarias o arbitrarias, el 17 de julio de 1997; la India,
junto con el Relator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales, sumarias o
arbitrarias, el 13 de junio de 1997; la Republica Islam ca del Iréan, junto
con el Representante Especial sobre la situaci én de | os derechos humanos en
| a Republica Islamca del Irén, el Relator Especial sobre |a pronmocién y
protecci 6n del derecho a la libertad de opinidn y expresion y el Relator
Especi al sobre ejecuciones extrajudiciales, sunarias o arbitrarias, el 2 de
julio de 1997; Filipinas, junto con el Grupo de Trabaj o sobre Desapari ci ones
Forzadas o Involuntarias; y Rwanda, junto con el Relator Especial sobre |la
tortura, el Relator Especial sobre |a situaci é6n de | os derechos humanos en
Rwanda y el Rel ator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales, sumarias o
arbitrarias, el 23 de enero de 1997

17. El Relator Especial transmtié 26 conunicaciones a | os 18 Gobi ernos
siguientes: Bahrein, Brasil, Colonbia, Croacia, Espafa, Filipinas (2),
Francia, Georgia, India (4), Indonesia (2), Kenya (2), Libano, Ml asia (2),
Mexi co, Pakistan, Papua Nueva Guinea, Reino Unido (2) y Rwanda.

18. El Relator Especial tanbién se unidé a otros relatores especial es para
transmtir tres conunicaciones a | os Gobiernos de |os tres paises siguientes:
Sui za, junto con el Relator Especial sobre la tortura, el 13 de junio

de 1996; Tunez, junto con el Relator Especial sobre Ia pronoci 6n y proteccidn
del derecho a la libertad de opinioén y expresién, el 4 de dicienbre de 1997;
Turquia, junto con el Relator Especial sobre la pronocioén y protecci6n de
derecho a la libertad de opinién y expresion, el 7 de octubre de 1997.

19. El Relator Especial recibi6 respuestas a |l amam entos urgentes, de |os
Gobi ernos de | os ocho paises siguientes: Bangladesh, Belarus, Egipto, India,
Paki stan, Perd (6), Tdnez y Turquia. Se recibieron respuestas a |l amam entos
urgentes conjuntos de |l os Gobiernos de la India y |a Republica Islamca de
Iran. Se recibieron respuestas a conuni caci ones de | os Gobi ernos de

| os 12 paises siguientes: Colonbia (4), Croacia, Cuba, Espafia, Filipinas,
Georgia (1), India (5), Indonesia, Kenya, Malasia, México y Reino Unido (2).
Se reci bieron respuestas a conuni caci ones conjuntas de | os Gobi ernos de

Suiza (2) y Turquia. Se recibieron otras conunicaciones de | os Gobi ernos de
Bahrein y Peri (2).
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D. Cooperaci 6n con organi zaci ones i nterguber nanent al es
y no guber nanental es

20. El Relator Especial prosigui6 su di alogo con |as organizaci ones

i nt ergubernanmental es y no gubernamental es en el contexto del cunplimento de
su mandato. El Rel ator Especial agradece a esas organi zaci ones su
cooperaci 6n y asistencia durante el afio.

21. En su correspondencia anterior con el Relator Especial, el Banco Mundi a
se refirid a su preocupaci 6n por la incidencia de la corrupci én en el poder
judicial, particularnmente en | os paises en desarrollo. Utimnente e

Rel at or Especi al ha venido recibiendo informaci ones de caracter general sobre
ese tipo de corrupci 6n en al gunos paises. El Relator Especial se pondra en
contacto con el Banco Mindial acerca de esta cuesti én para exam nar |a

posi bilidad de el aborar un programa de cooperaci 6n en esta esfera.

E. Oros procedimentos y 6rganos de | as Naci ones Uni das

1. Cooperaci 6n con los relatores especiales y grupos de trabajo de |la
Comi si 6n de Der echos Humanos

22. El Relator Especial sigui6 trabajando en estrecha cooperaci 6n con el
mandat o de otros rel atores especiales y grupos de trabajo. Conp ya se

i ndicod, el Relator Especial, para evitar toda duplicaci 6n, ha partici pado
alli donde ha convenido en intervenciones conjuntas con otros rel atores
especi al es y grupos de trabajo. El Relator Especial tanmbi én ha tratado de
organi zar una m sion conjunta a Tdnez junto con el Relator Especial sobre la
pronmoci 6n y protecci 6n del derecho a la libertad de opinidn y expresion

El Rel ator Especial siguio refiriéndose a los informes de otros rel atores
especi al es y grupos de trabaj o acerca de cuestiones relativas a su nmandato.

2. Cooperaci 6n con la Divisién de Prevencion del Delito y Justicia Pena

23. En su tercer informe (E/CN. 4/1997/32, parrs. 26 a 29), el Relator
Especial se refirid a la inportante |abor realizada por |la Divisioén de
Prevenci 6n del Delito y Justicia Penal en cuanto a supervisar |la aplicacion
de los principios basicos relativos a la independencia de |la judicatura, asi
conmo a | a necesidad de que el Relator Especial trabajara en estrecha

col aboraci én con di cha Di vi si 6n

24, El Relator Especial no pudo asistir al sexto periodo de sesiones de |la
Conmi si 6n de Prevenci 6n del Delito y Justicia Penal, que se celebré en Viena
del 28 de abril al 9 de mayo de 1997. Sin enbargo, el Centro de Prevencion
del Delito Internacional de la Oficina de Fiscalizacion de Drogas y de
Prevenci 6n del Delito de Viena |l e comunicé que al 16 de dicienbre de 1997 se
habi an reci bido de 77 paises respuestas al cuestionario sobre el uso y
aplicaci6n de los Principios basicos relativos a | a independencia de |la
judicatura. Tanbién se notificé al Relator Especial que |a Division de
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Prevenci 6n del Delito y Justicia Penal todavia esta realizando un estudio
anal ogo acerca de la aplicacion de |os Principios Basicos sobre |a Funci 6n de
| os Abogados y las Directrices sobre la Funci6n de |los Fiscales. El Relator
Especial se mantendréa en contacto con la misma Division y trabajara en
estrecha cooperaci 6n con ella para dar mas difusién a | os Principios basicos
relativos a la independencia de la judicatura y pronover su aplicacién en |os
Est ados M enbr os.

3. Cooperaci 6n con el PNUD

25. El Relator Especial agradece al PNUD | a asistencia y cooperaci 6n que |e
han ofrecido | as oficinas del PNUD en diversos paises.

4. Cooperaci 6n con | a Subdivisién de Actividades y Progranas de la Oficina
del Alto Com sionado para | os Derechos Hunanos

26. Conmp se nenciond en su tercer infornme, el Relator Especial col abora con
I a Subdi visi 6n de Actividades y Progranmas de la Oficina del Alto Com sionado
para | os Derechos Humanos en | a preparaci 6n de un nanual de infornmaci 6n para
jueces y abogados (E/ CN. 4/1997/32, péarr. 31), conp parte del Decenio de |as
Naci ones Uni das para | a educaci én en | a esfera de | os derechos humanos.

El Rel ator Especial asistidé a una reuni én de expertos que se celebrd

del 5 al 8 de mayo de 1997 para exam nar el proyecto de manual. El proyecto
se revisard sobre | a base de | as observaci ones de fondo que hicieron |os
partici pantes en |la reuni 6n de expertos y se pondra a prueba en cursos para
jueces y abogados que organi zara proxi mamente el prograna de cooperaci 6n
técnica de la Oficina del Alto Coni sionado, antes de su publicaci 6n
definitiva. El Relator Especial espera que ese manual constituya un programa
conpleto para la formaci 6n de jueces y abogados en cuanto a | as nornas

i nternaci onal es de derechos hunanos, que se adaptara a | as necesi dades y
régimen juridico particular de cada pais.

F. Actividades de pronoci6n

27. Comp se indicaba en su tercer informe, el Relator Especial considera que
la pronoci 6n de la inportancia de |a independencia de la judicatura y de |la
profesi én juridica para el respeto del inperio del derecho en una soci edad
denocratica, en el espiritu de la Declaraci 6n y Programa de Acci 6n de Viena,
es parte integrante de su nmandato. A ese respecto, el Relator Especia
sigui 6 recibiendo invitaciones para dirigirse a foros, seninarios,
conferencias y programas de capacitaci é6n sobre temas juridicos. Debido a
otros conprom sos durante el afio, el Relator Especial no pudo aceptar todas

I as invitaci ones, aunque si acepto |as siguientes:

a) El Rel ator Especial se dirigio a la sesion de apertura del progranma
de formaci 6n judicial organi zado en Canboya, del 23 al 25 de junio
de 1997, por el Proyecto de formaci 6n juridica de Canboya. Celebré
consultas con el Mnistro de Justicia, la oficina |local del Alto
Com si onado para | os Derechos Hunanos y otras organi zaci ones.
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b) Del 25 al 30 de agosto de 1997 el Relator Especial asistidé en Manila
a la Conferencia de |a Asociacion Juridica de Asia y el Pacifico
Occidental (LAWASIA) en |la que tuvo varias intervenciones y
partici p6 en di scusi ones de grupo con vari os presidentes de
tribunal es suprenos de la regi 6n de Asia y el Pacifico.

I'V. ESTABLECI M ENTO DE UNA CORTE PENAL | NTERNACI ONAL

28. ElI Rel ator Especial desea expresar su agradecinmento a |os esfuerzos de
Conmité Preparatorio sobre el establecimento de una corte penal internaciona
(creado por |a resoluci6n 50/ 46 de | a Asanbl ea General, de 11 de dicienbre

de 1995), que se ha venido reuniendo peri édi camente para el aborar un proyecto
de tratado sobre el establecimento de una corte penal internaciona

per manente, que se presentara a una conferencia de pl enipotenciarios en Roma
en junioy julio de 1998. El Relator Especial apoya |a existencia de una
corte penal internacional permanente y fuerte, con jurisdiccio6n sobre |as

vi ol aci ones graves de | os derechos humanos y el derecho humanitario

i nt er naci onal es.

29. En lo que respecta a |la independencia e inparcialidad de esa corte, e
Rel at or Especial cree firnmenmente que |la corte penal internacional pernmanente
debe contar con un fiscal independiente y fuerte que pueda iniciar

i nvesti gaci ones por su propia iniciativa, sin tener en cuenta consi deraci ones
politicas de ningun tipo. Un fiscal con |a independencia e inparcialidad
necesarias contribuird considerablemente a | a i ndependencia de la corte.

30. Comp | o expuso el Relator Especial en su inforne anterior a |la Conisioén
(E/CN. 4/ 1997/ 32, parrs. 45 y 46), es inportante que el nétodo de remruneraci 6n
de | os nagi strados de |la corte se considere desde el conmienzo conpatible con
su seguridad en el cargo a fin de preservar su independencia. Es igualnente
i mportante para que |as decisiones de la corte, provisionales o definitivas,
sean respetadas por |os Estados. Si se pernite a |os Estados hacer caso

om so de esas decisiones, no se lograréa la finalidad del establecimento de
la corte y se perderda la confianza del publico en su integridad.

En consecuencia, el estatuto debe prever un procedi m ento para asegurar e
cunplim ento de sus decisiones. El Relator Especial espera que estas
cuestiones se traten debidanente en | a préxi ma reuni 6n del Comté
Preparatorio, antes de que se presente en Roma | a versio6n definitiva de
proyect o de estat uto.

V. LA SI TUACI ON EN DI VERSCS PAI SES

A. I ntroducci 6n

31. Este capitulo contiene breves resunenes de |os |l anmam entos urgentes y
comuni caci ones transmtidos a | os gobiernos entre el 1° de enero y el 10 de
di ci enbre de 1997, asi conp |as respuestas a | as denuncias reci bidas de |os
gobi ernos entre el 1° de enero de 1997 y el 28 de enero de 1998, incluidas

| as reuni ones del Relator Especial con representantes de | os gobiernos.
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Ademas, el Relator Especial toma nota en ese capitulo de las actividades y
otros mecani snos que guardan relaci 6n con su mandato. Cuando |o ha

consi derado necesari o, el Relator Especial ha incluido sus propias

observaci ones. Desea destacar que |los |lamam entos y comuni caci ones que se
recogen en este capitul o se basan excl usivanente en infornmaci ones que | e han
sido transmtidas directamente. Cuando la informacio6n era insuficiente, e
Rel at or Especial no estaba en condiciones de actuar. Adenés, |amenta mucho
que la falta de recursos humanos suficientes | e haya inpedi do actuar en

rel aci 6n con todas | as informaciones que se le transmtieron el afio pasado,
y pide discul pas a | as organi zaci ones que | e han presentado informes bien
docunent ados e investigados sobre determ nadas situaciones. El Relator
Especi al reconoce tanbi én que | os problemas relativos a |a i ndependencia e

i mparci al i dad del poder judicial no se linmtan a | os paises nencionados en
este capitulo. A este respecto desea insistir en que |los |lectores de
presente informe no deben interpretar el hecho de que no se haya nenci onado a
un deternmi nado pais en este capitulo conp una indicaci 6n de que el Relator
Especi al considera que en dicho pais no existen problemas en relaci6n con e
poder judicial .

32. Para preparar este inforne el Relator Especial tond nota de |os infornes
de sus col egas, el Sr. Thonas Hanmarberg, Representante Especial de
Secretari o General sobre la situaci 6n de | os derechos humanos en Canmboya, |a
Sra. Elisabeth Rehn, Relatora Especial sobre la situaci 6n de | os derechos
humanos en el territorio de la ex Yugoslavia y el Sr. Mchel Moussalli,

Repr esent ante Especial sobre la situaci én de | os derechos humanos en Rwanda.

B. La situaci6n en determ nados paises o territorios

Bahr ei n

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

33. El 7 de mayo de 1997, el Gobierno de Bahrein transmitid una carta a
Rel at or Especial en |la que pedia aclaraci ones sobre el pasaje de su inforne a
I a Com si6n de Derechos Hunanos en su 53° periodo de sesiones en el que
expresd | a "preocupaci 6n de que los juicios ante el Tribunal de Seguridad de
Estado violan el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos a causa de la aparente falta de garantias en | os procesos segui dos
ante el Tribunal" (E/CN 4/1997/32, péarr. 76).

Conuni caci 6n _al Gobi erno

34. El 12 de novienbre de 1997, el Relator Especial contestd a la carta

del 7 de mayo de 1997 explicando que habia reci bi do graves denunci as acerca
de la aparente falta de garantias en el Tribunal de Seguridad del Estado.
Segln la fuente, |os acusados no pueden conseguir asistencia |letrada hasta
gue son presentados ante el Tribunal de Seguridad del Estado; al parecer, |os
abogados defensores no tienen acceso a | os docunmentos del Tribunal ni tanpoco
di sponen de tienpo suficiente para preparar |a defensa de sus clientes;

| os abogados defensores tienen un acceso limtado a sus clientes durante | os
procesos ante el Tribunal de Seguridad del Estado; y |as sesiones
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del Tribunal parece que se celebran a puerta cerrada. Ademas, el articulo 7
de |a Ley sobre el Tribunal de Seguridad del Estado dispone que "el fallo de
Tribunal sera definitivo y no podra ser objeto de recurso de ningdn tipo,

a nmenos que el referido fallo se haya dictado en ausenci a del acusado, en
cuyo caso se aplicaréa el procedinmento expuesto en el articulo precedente".
Tanbi én se sefial 6 al Rel ator Especial que dos presidentes de los tres

Tri bunal es de Seguridad del Estado son nienbros de la famlia Al Khalifa que
gobi erna el Estado de Bahrein. El Relator Especial tond nota del hecho de
gque la Ley sobre el Tribunal de Seguridad del Estado establ ece de hecho
garantias procesal es que constituyen una respuesta a |as denunci as cont eni das
en | as conuni caci ones envi adas por el Relator Especial al Gobierno.

Sin enbargo, |a fuente presenté denuncias relativas a casos concretos en que
el Tribunal de Seguridad del Estado no tuvo en cuenta esas garantias
procesal es, denuncias que se resum eron en |as comuni caci ones envi adas a
Gobierno el 16 de octubre y el 18 de novi enbre de 1996.

Bangl adesh

Conuni caci 6n del Rel ator Especi al

35. El 14 de febrero de 1997, el Relator Especial envid un Ilamam ento
urgente al Gobi erno de Bangl adesh para expresar su preocupaci 6n por |a
situaci 6n legal de la Sra. Zobai da Rashid, esposa del coronel Rashid. Segun
la fuente, la Sra. Rashid, que fue detenida el 3 de novienbre de 1996 en su
resi denci a de Dhaka, fue nmantenida en prision preventiva durante cinco dias,
y durante ese tienpo parece que fue torturada para obtener su confesidn

Se ha informado de que fue presentada al Presidente del Tribuna
Metropolitano el 12 de novienbre de 1996, sin que estuviera presente su
abogado, y que | os cargos presentados contra ella no estaban claros. Tanbién
se sefial aron intentos de mani pular el procedimento judicial: en particular
no se informd correctanente a su abogado defensor de las fechas en que |a
Sra. Rashid conpareceria ante el Tribunal y el abogado tanpoco tuvo acceso a
| os docunentos relativos al caso

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

36. En febrero de 1997, el Gobierno transmiti6 al Relator Especial una

respuesta al |l amam ento urgente enviado en favor de la Sra. Zobai da Rashi d.
El Gobierno afirnd que la Sra. Rashid fue detenida el 3 de novienbre de 1996
en presencia de su abogado, Sr. Forman Ali, y que fue procesada por posesioOn

de armas ilegales. Pernmaneci6 en el centro de detenci 6n preventiva de |la
policia durante cinco dias y el 9 de novienbre de 1996 fue presentada a
Presi dente del Tribunal Metropolitano, que prolongd en cuatro dias la

det enci 6n preventiva. La denuncia de haber sido torturada durante su
detenci 6n es falsa y carece de todo fundanento. El Gobierno afiadi 6 que |l a

i nvestigaci 6n ha establecido | a participacion de la Sra. Rashid en una
conspiraci 6n crinmnal para nmatar al entonces Presidente de Bangl adesh,
Bangabandhu Shel kh Muj i bur Rahman, y a otras 32 personas, entre ellas mujeres
enbar azadas y ni fios, pero nunca fue acusada de ni ngun acto subversivo contra
el Gobierno ni nunca fue detenida en virtud de |a Ley de poderes especi al es
de 1974. El Gobierno tanbi én afirmd que en la prisioén ha sido tratada
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correctanmente y se le pernmtio6 recibir a visitantes y abogados. El Gobierno
tanbi én dio | os nonbres de fam liares y abogados que la visitaron durante su
detenci 6n entre 1996 y febrero de 1997

Observaci ones

37. El Rel ator Especial agradece al Gobierno su pronta respuesta a su
intervencién. El Relator Especial no ha tenido mas noticias del Gobierno.

Bel ar Us

Conuni caci 6n _del Gobi erno

38. El 10 de enero de 1997, el Gobierno transniti 6 al Rel ator Especial una
respuesta a su carta de fecha 12 de novienbre de 1996 rel ativa al supuesto
proceso de suspensi 6n del Tribunal Constitucional por el Jefe del Estado, a
raiz de | a decision del Tribunal sobre el referéndumrelativo a dos proyectos
de Constitucion. La respuesta del Gobierno contenia informaci én respecto de
| as di sposiciones de |la Constitucion relativas a |l a adm nistraci 6n de
justicia y al nonmbram ento e independencia de |os jueces. Tanbién daba

i nformaci 6n detal |l ada acerca de | a organi zaci 6n del sistema judicial y a
estatuto de | os jueces, tal conmp figuraba en la Ley de | a Republica de
Bel ar s de 13 de enero de 1995. Tambi én se infornd al Rel ator Especia
acerca de | os procedi m entos de nonbram ento, la actividad y | a conpetencia
de | os magi strados del Tribunal Constitucional. El Gobierno afirmd que |la

i nformaci 6n general antes nenci onada correspondia al periodo cubierto por |a
encuesta del Relator Especial acerca de la situaci én de | os 6Organos
judiciales en Belaris. Por ultinmpo, el Gobierno afiadi 6 que el 24 de novi enbre
de 1996 | a Republica de Bel aris aprob6 por referéndum una nueva Constituci 6n
en |a que se nodificaba el procedinmento para el nonbranmiento de | os

magi strados. El Presidente del Tribunal Constitucional, el Presidente de
Tribunal Suprenp y el Presidente del Tribunal Econdmi co Supreno son

desi gnados ahora por el Presidente, con |a anuencia del Consejo de |la
Republica, mentras que segun la Constituci 6n anterior todas esas personas
eran el egi das por el Consejo Suprenp. La nueva Constituci 6n tanbi én ha
aunent ado el nunero de nienbros del Tribunal Constitucional y el Iimte de
edad de esos m enbros.

Observaci ones

39. El Relator Especial quisiera agradecer al Gobierno su respuesta.

No obstante, sefiala que el Gobierno no le ha facilitado infornaci 6n acerca de
| a denuncia concreta que transnitié. Sigue preocupado por |la posibilidad de
gque el poder judicial no sea independiente del poder ejecutivo.

Bolivia

Conuni caci 6n _al Gobi erno

40. El 6 de febrero de 1997, el Relator Especial transmitid un Ilamam ento
urgente, junto con el Relator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales,
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sumarias o arbitrarias, acerca del caso del abogado y Presidente de |a

organi zaci 6n no gubernanental Asanbl ea Permanente de Derechos Humanos de
Bolivia, Sr. Waldo Al barracin, que presuntanmente habia sido detenido por ocho
policias. Segun la infornaci6n recibida, fue gravenente apal eado y anenazado
de nuerte. Recientenente fue transferido a |a sede de la Policia Judicia
Técnica en La Paz y luego ingresado en un hospital. Se informa de que e

i nci dente puede guardar relaci én con una decl araci 6n que hi zo Wal do

Al barracin a la prensa sobre un choque violento entre los mneros y la
policia, que tuvo lugar en |la regi 6n de Amayapanpa en Bolivia y en |la que
resul taron nuertas nueve personas.

Observaci ones

41. En el nonento de finalizar el presente infornme no se habia recibido
ni nguna respuesta del GCobi erno.

Br asi |

Comuni caci ones al Gobi erno

42. El 20 de junio de 1997 el Relator Especial envid un |Ilamam ento urgente
junto con el Relator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales, sunmarias

o arbitrarias acerca del fiscal del Estado, Luis Renato Azevedo da Silveira
y su ayudante, el abogado Marcel o Denaday. Se informd de que el 12 de junio
de 1997 Marcel o Denaday sufri 6 un atentado cuando conducia su coche, en e
que vi aj aban su nujer y sus hijos. Segun la infornmacién recibida,

Marcel o Denaday y Luis Renato Azevedo da Silveira estaban investigando e
asesinato de Carlos Batista de Freitas, en el que al parecer estaban

i mpl i cados m enbros de | a organi zaci én de policia Scuderie Detective | e Cocq
(SDLC). Tanbi én se explicd que Luis Renato Acevedo da Silveira Il evaba al gun
tienpo investigando | as actividades de |la SDLC. Parece que al gunos m enbros
de la policia y de la judicatura participaban en | as activi dades de esa
organi zaci 6n. Ademas, Luis Renato Acevedo da Silveira habia solicitado
protecci 6n de la policia, que se le negdé por falta de recursos.

43. El 24 de septienbre de 1997 el Rel ator Especial envid una conunicaci 6n a
Gobi erno acerca de Pedro Montenegro, abogado, m enbro del Foro Permanente
Contra la Violencia de Alagoas (FPCV-Al) y mienbro de |la secci én brasil efia de
Ammi stia Internacional, y Marcel o Nasci nento, abogado y presidente de Grupo
Gay de Alagoas y mienbro del FPCV-Al. Se denunci aba que anbos habi an

reci bido |l amadas tel ef dni cas anoéni nas advirti éndol es que serian asesi nados
si no abandonaban sus investigaci ones sobre |la nuerte de dos honmpbsexual es y
un travestido, ocurrida el 6 de junio de 1996.

Observaci ones

44. El Rel ator Especial |anenta que hasta ahora no se haya reci bido respuesta
del Cobi erno.
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Canmboya

45. Entre el 23 y el 25 de junio de 1997, el Relator Especial visitd Camboya
por invitaci 6n del Grupo Internacional de Derechos Hunanos para tonar |a

pal abra en | a apertura del programa de capacitaci én para | os juicios

de Canmboya, organi zado por el Proyecto de Capacitaci 6n Juridica de Canboya.

46. El 24 de junio el Relator Especial visitd al Mnistro de Justicia

de Canboya y |l e manifestd su preocupaci 6n por el estado de |a i ndependencia
del poder judicial en ese pais. Segun el Relator Especial, era especial nente
i nqui etante el hecho de que el Gobierno no hubiera convocado el Consejo
Supreno de | a Magistratura, que es el necani snp constitucional para |la

desi gnaci 6n de | os jueces. El Relator Especial supo que habia habido

al gunos nonbram entos de jueces por parte del Gobierno que podian ser

i nconstitucional es. Esos nonbram entos podrian tener repercusi ones nuy
graves sobre los fallos y decisiones de esos magi strados.

47. El Mnistro de Justicia explicd sus dificultades para convocar a
Consej o, debido a diferencias politicas entre |os dos partidos que conpartian
el poder gubernanent al

48. El Rel ator Especial conparte |a preocupaci 6n nmanifestada por e
Represent ante Especial del Secretario General para Canboya respecto de |a
i ndependenci a del poder judicial en ese pais, que se exponia en el inforne
presentado recientenente a | a Asanbl ea CGeneral (A/52/489).

Col onbi a

Comuni caci ones al Gobi erno

49. El 17 de julio de 1997 el Relator Especial envié un |l aman ento urgente,
junto con el Relator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales,

sumarias o arbitrarias, acerca del abogado y onmbudsman de San Cali xt o,

José Estani sl ao Anaya Paez. Se ha comuni cado que el Sr. Amaya Paez recibié
una anenaza de nuerte del grupo paramlitar |l amado "Autodefensas de

Cat at unmbo”, que |l e ordend que abandonara de la regi én en el plazo de ocho
dias. Segun la informaci én recibida, ese grupo paranilitar esta rel aci onado
con las fuerzas de seguridad col onbi anas.

50. El 1° de agosto de 1997 el Relator Especial transmitid una conunicaci 6n
al Gobierno acerca de | os abogados José Luis Marul anda Acosta

y Augusto Zapata Rojas. Se denunciaba que m enbros de |as fuerzas arnadas
col onbi anas habian presentado un informe en el que se afirmaba que anbos
honbres eran m enbros activos del Ejército Nacional de Liberaci 6n (ENL).

Al parecer, |la base para esa afirnaci 6n era que el Sr. Marul anda Acosta habia
def endi do a Jhon Jairo Ocanpo Franco, que fue detenido y acusado de ser

m enbro del ENL. La fuente afirmaba tanbi én que el Sr. Marul anda Acosta

y el Sr. Zapata Rojas, que sinplenente conparte una oficina con

el Sr. Marul anda Acosta, enpezaron a tener problemas a raiz de | a negativa
del prinero a permtir que su cliente fuera fotografiado con el materia

pret endi danmente confiscado. Las fotografias habian de enviarse a la

prensa naci onal
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51. El 17 de novienbre de 1997, el Relator Especial envid un |lamam ento
urgente relativo a | os abogados Alirio Ui be Mifioz, Rafael Barrios Mendivi
y Mguel Puerto Barrera, menbros del colectivo de abogados

"José Alvear Restrepo". Al parecer |os abogados venian siendo objeto de
anmenazas y de acoso desde hacia varios neses. Alirio Uibe Mifioz,

presi dente del colectivo, fue presuntanente acusado de dar su apoyo a una
rama del ENL. Al parecer |as acusaci ones se fornularon en un infornme
presentado por el ejército a la oficina del Fiscal Regional de Bogota.
Tanbi én se afirmaba que M guel Puerto Barrera, representante |egal de |as
victimas, fue declarado objetivo mlitar por el ejército. Por ultino,

Raf ael Barrios Mendivil, representante |legal de las famlias y supervivientes
de | a matanza de Cal ot o, parece haber sido objeto de seguimento, acoso y
amenazas constantes.

Comuni caci ones del Gobi erno

52. El 1° de octubre de 1997 el Gobierno envid una respuesta a la

conuni caci 6n transnmtida por el Relator Especial acerca de | os abogados

Luis Marul anda Acosta y Augusto Zapata Rojas. Segun el Gobierno, la fiscalia
regi onal del egada de la ciudad de Arnenia ha abierto una investigaci én

sobre Jhon Jairo Ccanpo, acusado de rebelidén. La investigaci én enpezé

el 7 de febrero de 1997 y el 22 de abril el fiscal ordend |a detencidn

de Jhon Jairo Ccanpo. El 9 de mayo el fiscal decidi 6 ponerlo en |ibertad.
Actual mente |la investigaci én estd en |la fase de instrucci 6n, en que se
recogen | as pruebas para aclarar |os hechos.

53. El 3 de dicienbre de 1997 el Gobi erno proporcioné informaci én adi ci ona
respecto del caso citado. El Gobierno explicé al Relator Especial que segln
un i nfornme presentado por el Procurador Judicial en |o penal de |a ciudad

de Arnmenia, no habia ninguna irregularidad en |la investigaci 6n del caso

de Jhon Jairo Ccanpo que justificara el nonmbram ento de un agente especi al
Si n enbargo, el Procurador Judicial ordend una vigilancia especial de
proceso. Adenas, el Gobierno conunicd que esta investigando | a denuncia
presentada por el abogado José Luis Marul anda Acosta. El 16 de dicienbre

de 1997 el Gobierno de Colonbia transnmitidé al Relator Especial una respuesta
a su conuni caci 6n de fecha 16 de novienbre de 1997 rel ativa al caso de |os

m enbr os del col ectivo de abogados "José Alvear Restrepo". Seglun e

Gobi erno, el caso habia sido estudiado por |os servicios conpetentes del

Gobi erno. En particular, el Conité sobre |a regulacion y eval uaci 6n de
riesgo del progranmm de protecci 6n especial de testigos y personas anenazadas
de | a Dependencia Adm ni strativa Especial de Derechos Humanos del M nisterio
del Interior que habia ordenado |a adopci 6n de nedi das para | a protecci6n de
la oficinay de la integridad de | os mienbros del colectivo. Esas medidas
de seguridad, que se aplicaban en el "Edificio de Avancia", en |l a ciudad

de Santa Fe en Bogotda, incluian la instalaci 6n de una puerta de seguridad
reforzada a la entrada, un sistema de seguridad en circuito cerrado y un
sistemn de entrada para el personal que requeria la utilizacién de un teclado
electrénico y de tarjetas nmagnéticas. Ademas, se organi zé un semnari o sobre
aut oprotecci 6n para | os menbros del colectivo. Rafael Maria Barri os,
Reynal do Villalba y Pedro Julio Mahecha habian recibido chal ecos anti balas y
tel éfonos mbviles, en | os que se habian progranado para casos de energencia
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| os nanmeros de tel éfono de |la Divisién de Seguridad del Mnisterio de
Interior. Se habia pedido a |a Direcci6n de Protecci 6n del Departamento
Adm ni strativo de Seguridad que estudiara | as amenazas de que habian sido
objeto el Sr. Alirio Uibe, el Sr. Rafael Barrios, el Sr. Barrios Mendivi
y el Sr. Puerto Barrera y que evaluara | os riesgos del caso. El Gobierno
dijo que, no obstante |a conunicaci 6n precedente, no habia sido posible
obtener en el tienpo disponible informaci é6n detall ada acerca de |as

i nvesti gaci ones sobre |as nenci onadas denuncias. El Gobierno pidi6 una
prérroga de dos nmeses para presentar sus observaci ones acerca de

| as denunci as fornul adas por | os menbros del colectivo de abogados

"José Al vear Restrepo".

54. El 23 de enero de 1998 el Gobierno facilitd al Relator Especial |la

i nformaci 6n adi ci onal solicitada. Segun el Gobierno, el Departanmento de

Fi scal habia declarado en una conuni caci 6n reci ente que | a Dependenci a
Antiterrorista de la Oficina del Fiscal Regional de Bogoté& confirnaba

que | a Dependencia no habia iniciado ninglan procedi mento contra

el Sr. Uribe Mifioz, el Sr. Puerto Barrera y el Sr. Barrios Mendivil; por e
contrario, |a Dependencia estaba investigando | as amenazas de que habian sido
objeto. Ademas se informd al Relator Especial de que el Departanento de
Protecci 6n habia iniciado un estudio del nivel de riesgo y de intimdacién de
que eran victima los tres honbres. El estudio estaba siendo exam nado por e
Conmité sobre la regulacidon y evaluacion de riesgos y el Relator Especia
recibiria las conclusiones del Comité.

Observaci ones

55. El Rel ator Especial agradece al Gobi erno de Col onbia | as respuestas
facilitadas. Sin enbargo observa que |las respuestas de fechas 1° de
octubre de 1997, 16 de dicienbre de 1997 y 23 de enero de 1998 no

di sipan | a preocupaci 6n del Rel ator Especial respecto de |os abogados
Dr. Marul anda Acosta y Dr. Zapata Rojas. El Relator Especial seguirda la
evol uci 6n de | os acontecim entos en relaci6n con |as tres denunci as.

Croaci a

Conuni caci 6n _al Gobi erno

56. El 4 de novienbre de 1997 el Relator Especial transmiti6 al Gobierno una
comuni caci 6n que contenia denuncias generales relativas al poder judicia

en Croacia. Segln la infornaci 6n recibida, parece que varios jueces

perdi eron sus puestos en virtud de deci siones adoptadas por el Consejo

Judi cial del Estado y presuntanente basadas mas en el origen nacional u

opi niones politicas de | os jueces que en su conpetencia profesional

El Presidente del Tribunal Supremp, Dr. Krunislav Qujic, fue destituido a
parecer cono resultado de una decisi én que tond el Consejo Judicial Supreno
el 4 de enero de 1997 y que, segln se afirma, guardaba rel aci 6n con su
deci si 6n de trabajar independi entenmente del HDZ, el partido politico en e
poder. Tanbi én se seflalaron a |la atenci 6n del Rel ator Especial al gunas

di sfunciones, en particular |a preseleccién de |os candidatos a |la judicatura
por el Mnistro de Justicia. Ademas, |a seguridad del cargo no esta
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garanti zada en el caso de | os jueces. Parece ser tanbién que los tribunales
croatas han tropezado con dificultades para dar efectividad a sus deci siones,
particul arnente a casos en que estaban inputados menbros del ejército croata
o de la policia, o bien cuando el fallo era favorable a una persona no
croata. Tanbi én parece que no sienpre se respetd el derecho del acusado a
contar con asistencia letrada durante la instruccion y durante un recurso
contra | a detenci 6n preventiva.

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

57. El 14 de enero de 1998, el Relator Especial recibid una comunicaci 6n de
Gobi erno de Croacia en respuesta a su carta de 4 de novi enbre de 1997.
Aparte de exponer de manera general |as disposiciones constitucional es por
las que se rige el poder judicial en Croacia y de afirmar que la renoci 6n de
ex Presidente del Tribunal Suprenp no se debia a consideraciones politicas,
no se abordaban | as cuestiones planteadas en |la carta del Rel ator Especi al
En consecuencia, el Relator Especial se propone seguir de cerca esta

cuesti on.

Cuba

Comuni caci ones del Gobi erno

58. El 25 de febrero de 1997, el Gobierno envid una respuesta a una carta
transmtida por el Relator Especial el 8 de julio de 1996 acerca de |la

| egi sl aci 6n cubana sobre | a i ndependenci a de jueces y abogados y | os casos
de | os abogados cubanos Leonel Mrejo6n Almagro y René Gomez Manzano.

59. El Gobi erno de Cuba proporciond infornmaci 6n sobre |las refornmas del poder
judicial desde el fin del réginen anterior, particularnmente la |ey que
disolvid los tribunales de urgencia y la Sala Segunda de |lo Crimnal de

Tri bunal Suprenp. Anbas instancias estaban facultadas para inponer severas
sanci ones nedi ante un proceso sunarisinp, exento de |las nas el emental es
garantias para | os derechos del acusado. Sus fallos eran inapel ables.

El Gobi erno explicé ademds el principio de |a independencia del poder
judicial, que esta consagrado en la Constitucién y en la Ley de |os
tribunal es popul ares de 1990. El Decreto-ley N° 81 de 1984 preceptla,

entre otras cosas, que "el ejercicio de |la abogacia es libre" y que |os
abogados son independientes y s6l o deben obediencia a la ley. El articulo 5
del Decreto-ley N° 81 define | a Organizaci 6n Naci onal de Bufetes Col ectivos
conmp entidad aut 6noma naci onal de interés social y caracter profesional

con personalidad juridica, integrada voluntariamente por juristas y que se
rige por la ley y |os acuerdos y disposiciones de |a organi zaci 6n

60. La Ley de procediniento penal de Cuba contiene disposiciones relativas
a las funciones de | os abogados, inclusive |os menbros de | a Organizacion
Naci onal de Bufetes Colectivos. A este respecto la ley preceptla, entre
otras cosas, que |las medidas disciplinarias inmpuestas a |los menbros de la
or gani zaci 6n pueden ser inpugnadas a |l os mas altos niveles y que |os

tri bunal es pueden inponer sanciones disciplinarias a | os profesionales
juridicos por las faltas en que incurran en el desenpefio de sus funciones.
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61. Ademés, el Gobierno conunicé al Relator Especial que la libertad de
asociacion y la libertad de pal abra de | os abogados estan reconoci das por |la
Constituci 6n en sus articulos 53 y 54 y, para |los menbros de |la Organi zaci 6n
Naci onal de Bufetes Col ectivos, en el articulo 34 de su reglanento. Ademss,
el Decreto-ley N° 81 dispone que | os abogados pueden organi zar y ejecutar
programas de informaci 6n juridica para |a poblacién

62. El Gobierno cuestionaba |los notivos de |la fuente que presentd | a denuncia
al Relator Especial y sugirid que éste estableciera reglas claras de

adm si bilidad de | as denuncias. Por ejenplo, respecto del caso de

abogado Leonel Morején Al nmagro, el Gobierno explicoé que habia sido expul sado
de la Organi zaci 6n Naci onal de Bufetes Col ectivos por haber incurrido en
graves y reiterados incunplimentos de sus deberes profesionales, |o que
acarre6 perjuicios tanto a sus clientes conp al prestigio de |a organi zaci 6n.
De conformdad con la ley, el Sr. Mrején habia presentado un recurso de

al zada ante el Mnistro de Justicia, alegando que aunque habia incurrido en
errores, éstos se debian al cumulo de trabajo que tenia y a su debilidad ante
al gunos detalles. El Mnistro apoy6 |a expul sién

63. En cuanto al caso del Sr. Gonez Manzano, el Gobierno explicd que su
solicitud de crear una asoci aci 6n de abogados fue rechazada porque habria
teni do objetivos analogos a los de la Uni 6n Naci onal de Juristas de Cuba,
o que no se ajustaria a la |egislacié6n del pais.

Observaci ones

64. El Relator Especial agradece al Gobierno su detallada respuesta. De ésta
se desprende que el Gobierno, a través del Mnistro de Justicia, ejerce un
cierto control sobre | as sanciones disciplinarias inpuestas a | os abogados.

El Principio 28 de los Principios Basicos de | as Naciones Unidas sobre |a
Funci 6n de | os Abogados estipula que: "Las actuaciones disciplinarias contra
abogados se sustanciaran ante un comité disciplinario inparcial establecido
por la profesio6n juridica, ante un organi sno i ndependi ente establ eci do

por la ley o ante un tribunal judicial, y seran objeto de revision

judicial independiente" (el subrayado es nuestro). El hecho de

que Leonel Morej6n Al magro presentara un recurso de alzada ante el Mnistro
de Justicia y que el Mnistro desestinmara el recurso indica que quiza no haya
una di sposicion en |la |legislacidn que prevea una revision judicial

i ndependi ente confornme al Principio 28.

Egi pt o

Conuni caci 6n _al Gobi erno

65. El 23 de septienbre de 1997 el Relator Especial envid un |Ilamam ento
urgente relativo a | os abogados Mohamrad Sul aynman Fayyad y Handi Haykal

deteni dos el 17 de junio de 1997 en | a ciudad de Banha por criticar en una
reuni 6n publica la Ley N° 96 de 1992. Al parecer, fueron acusados de tener
en su posesi 6n material inpreso en el que se criticaba la Ley N° 96, que
permte a |los terrateni entes expul sar a sus aparceros, y de incitar a éstos a
oponerse a la ley, aunque fuera por nedios pacificos. Segun la infornmacidn
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reci bida, fueron torturados en |la penitenciaria de Tora por funcionarios de
seguridad. Luego fueron transferidos a la Prisién de Alta Seguridad de Tora.
Las autoridades no informaron a sus abogados ni a sus famlias de su paradero
hasta el 19 de junio e incluso entonces no pudieron recibir visitas debido a
I a prohibicidn de que | os detenidos recibieran visitas de sus abogados no de
sus fam liares. Tanbién se explicé al Relator Especial que el 9 de agosto

de 1997, Sayyed Ahmad al - Tokhi, abogado de | a Organi zaci 6n Egi pci a de

Der echos Humanos fue detenido en el aeropuerto de El Cairo, al parecer en

rel aci 6n con sus activi dades pacificas de oposicién a la Ley N° 96. Durante
dos dias estuvo detenido en tres centros de detenci 6n diferentes, sin que se
presentara cargo alguno contra él. Segun la fuente, fue interrogado por
ultinmo el 11 de agosto en presencia de sus abogados defensores en | a oficina
de la Fiscalia de Seguridad del Estado. Antes de ser transferido a la
prision de Tora en Mazra' at, donde al parecer estaba detenido en el nmonento
de la intervenci 6n, estuvo en la prisién al-Mahkoum de Tora, donde parece que
fue objeto de malos tratos. Ha sido acusado de pronmover de pal abra i deas que
estan en contradi cci 6n con | os principios fundanental es del réginmen.

Conuni caci 6n _del Gobi erno

66. El 15 de octubre de 1997 el Cobierno transnmiti6 al Relator Especial una
respuesta a su |l amam ento urgente, en la que confirnd que se respetaban
todos | os derechos de | as personas interesadas y que sus casos se

tram t aban debi danente conforme a la ley. En cuanto a | os casos

del Sr. Mohaned Soliman Fayed y el Sr. Handy Hei kal, el Gobierno comunicé a
Rel at or Especi al que anbas personas habian Il evado a cabo una agitaci6n
prenedi tada y organi zada para instigar a |los agricultores a oponerse por |a
fuerza a la aplicacion de la Ley N° 96 de 1992 sobre | os contratos de
arrendam ento de tierras agricolas. Segun el Gobierno, anbos habian sido
det eni dos por orden del fiscal, tras efectuar un registro de su residencia
donde se hall 6 material inpreso en el que se propugnaba |a oposicioén por |a
fuerza a la ley. El Gobierno nencioné que mentras |as dos personas estaban
encarcel adas en |l a penitenciaria de Tora, atacaron a al gunos policias
mlitares que trabajaban en la prisién. Ese incidente esta siendo

i nvestigado. En cuanto al caso del Sr. Ahnmed Al touhky, el Gobierno comunicé
al Rel ator Especial que habia sido detenido el 9 de agosto de 1997 en e
aeropuerto de El Cairo cuando trataba de escapar a una orden de detenci6n

di ctada por el fiscal por |las nismas razones nenci onadas en el caso

del Sr. Fayed y el Sr. Heikal. El fiscal ha iniciado una investigacioén

pero todavia no habia Il egado a una decisio6n definitiva. Segun el Gobierno,
ni nguno de | os hechos relativos a |l os tres casos guardaba rel aci 6n con su
prof esi 6n de abogados y se respetaron plenanente todos sus derechos durante
la instruccion.

Observaci ones

67. ElI Rel ator Especial agradece al Gobi erno su respuesta.
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Franci a

Conuni caci 6n _al Gobi erno

68. El 7 de novienbre de 1997 el Relator Especial envid una conunicacion a
Gobi erno de Francia acerca de |la huelga de 6 de novienbre de 1997, en |a que
habi an participado | a mayoria de | os 33.000 abogados franceses, para sefal ar
a la atencion del CGobierno la falta de recursos humanos y financieros de
sistemn judicial francés, |o que daba lugar a que los tribunales tuvieran un
namero consi derabl e de casos atrasados. Adends, el Relator Especial pidio a
Gobi erno que le explicara las ultims novedades en lo relativo al proyecto de
reforma del sistema judicial en Francia.

Observaci ones

69. ElI Gobierno no ha respondi do hasta |la fecha.

Ceorgia

Conuni caci 6n _al Gobi erno

70. El 23 de septienbre de 1997 el Relator Especial envié al Gobierno una
conuni caci 6n en |la que nani festaba su preocupaci 6n por |as denuncias sobre |a
i njerencia del poder ejecutivo en procesos politicos y penales y en procesos
pol iti canente sensi bles. Tanbi én se afirmaba que | os jueces daban muestras
de sunma prudencia para conservar su enpleo y que |las sentencias en | os casos
politicanente sensibles las dicta el Tribunal Suprenp de Georgia, actuando
conp tribunal de prinera instancia. Segln la fuente, |as sentencias de ese
tribunal se consideran definitivas y no se reconoce el derecho de apel aci 6n
ante un tribunal superior. Tanbién se conunicé al Relator Especial que |as
enm endas de abril de 1995 al Cbdigo Penal |imtan apreciablemente |os
derechos de | os abogados en rel aci 6n con | a defensa de sus clientes.

Segln la fuente, ciertas enm endas tienen el efecto de linmtar el acceso de
| os abogados defensores a ciertos docunentos inportantes.

Comuni caci ones del Gobi erno

71. El 19 de enero de 1998 el Gobierno respondi 6 enviando copia de una carta
de fecha 16 de enero de 1998 dirigida al Alto Com sionado para | os Derechos
Humanos. El Gobi erno indic6é que Ceorgia habia adoptado una nueva
Constituci 6n denocratica el 24 de agosto de 1995 y, en aplicaci 6n de esa
Constituci 6n, el 13 de julio de 1997 el Parlamento de Georgia adoptd |a Ley
organi ca sobre los tribunales de jurisdiccién general. El Gobierno afirm
que esa Ley organica habia transformado total nente el estatuto de |os
tribunales del pais en o que se refiere a sus relaciones con otros Organos
de poder. El Gobierno habia pedido al Alto Com sionado que fornulara
conmentari os sobre esa Ley organica
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Observaci ones

72. Es evidente que Ceorgia estéd atravesando un periodo de transfornacién,
del anterior sistema soviético a |a denocracia. El Gobierno adnmte que
confornme al sistema anterior habia nuchas maneras de influir en |os
tribunal es.

73. El Relator Especial agradece al Gobierno su respuesta y estudiaréa |os
mat eri al es sobre | a nueva Ley organica y fornularéd sus conentarios a su
debi do tienpo.

| ndi a

Conmuni caci ones al Gobi erno

74. El 21 de febrero de 1997 el Relator Especial envid al Gobierno de la

I ndia una conuni caci 6n en la que pedia que se le informara sobre |la situaci6n
de |l as investigaciones acerca del rapto y asesinato del Sr. Jalil Andrabi
abogado y activista de derechos humanos. Ese caso fue el objeto de un

i ntercanbi o de correspondencia entre el Relator Especial y el Gobierno en
1996 y se nmenciond en su informe de 1997 (E/ CN. 4/1997/32, parrs. 110 a 115).

75. El 29 de mayo de 1997 el Relator Especial transmti6 al Gobierno una
conuni caci 6n acerca de Jasved Singh, abogado de derechos humanos, que a
parecer habia sido anmenazado y acosado por la policia. Segln se inform

fue acusado de al bergar a terroristas y su hogar fue allanado mas

de 100 veces. Segun |la fuente, Jasved Singh fue objeto de ese trato por su
trabaj o conp defensor de sospechosos de terrorismo y en favor de | os derechos
humanos. En | a nmisma conuni caci 6n, el Relator Especial recordd sus cartas
anteriores acerca del rapto y asesinato de Jalil Andrabi y pididé al Gobierno
que |l e diera informaci é6n sobre | a situaci 6n actual de |la investigacion

76. El 13 de junio de 1997 el Relator Especial envid, junto con el Relator
Especi al sobre ejecuciones extrajudiciales, sunarias o arbitrari as,

un |l amam ento urgente respecto de T. Puroshotham abogado y uno de |os
secretarios del Comté de Libertades Civicas de Andhra Pradesh, que a
parecer fue atacado por policias de paisano el 27 de mayo de 1997 y recibi 6
heri das graves en | a cabeza. Segun la fuente los "Tigres Verdes", grupo que
al parecer habia sido creado por el gobierno de Andhra Pradesh de concierto
con |la policia para oponerse a las actividades de | os defensores de |os
derechos humanos, reivindicaron | a responsabilidad del ataque.

77. El 1° de agosto de 1997, el Relator Especial envid una conunicaci 6n a
Gobi erno en | a que daba informaci 6n adi ci onal sobre el acoso y la

i nti mdaci én contra Jasdev Singh. Segln la informaci 6n recibida por e
Rel at or Especial, Jasdev Singh reside en el Estado de Punjab y ejerce su
profesi én ante los tribunal es subregional es. Tanbién es menbro de una
organi zaci 6n |l ocal de libertades civiles. Parece que enpezd a tener

di ficultades en 1987, cuando se |le acus6 de actividades perjudiciales para
el orden publico. Fue puesto en libertad tras 33 dias de detencién y
absuelto de todos | os cargos. La fuente tanbién afirm que
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en 1990 el Sr. Singh fue detenido por homicidio, estuvo en |a carce

durante 20 dias y posteriornente fue absuelto. Segun la fuente, Jasved Singh
tanbi én fue interrogado de nmanera agresiva por |a defensa de dos sijes
acusados del asesinato de Pisham Prakesh, Presidente del Congreso en e

di strito de Khanna.

78. El 23 de septienbre de 1997, el Relator Especial transmtid una

conuni caci 6n al Gobierno acerca del acoso a que estaban sonetidos tres
abogados y un juez. Segln la informaci6n recibida, un grupo de personas
armadas pertenecientes al 30° reginmento de fusileros de Assam junto con un
m enbro de la policia de Mani pur registraron el donmicilio del abogado
Thokchom I bohal Singh el 4 de abril de 1997. Se afirmd adenmas que fue
acusado de ser sinpatizante de una organi zaci 6n cl andestina y de dar ayuda
financiera a esa organi zaci 6n, aunque no se hall é ninguna prueba. El Relator
Especi al tanbi én tuvo conoci m ento de que el abogado Khai dem Mani Si ngh,

Vi cepresi dente del Col egi o de Abogados de Mani pur, fue detenido junto con su
esposa en la tarde del 31 de marzo de 1997 y fue acusado de al bergar a
dirigentes de | a oposicion armada. Tanbi én se indicaba que |a casa de
abogado Chongt ham Cha Surjeet fue allanada el 4 de julio de 1997 por un grupo
del ejército indioy de |la Fuerza de Acci 6n Rapida de |a policia de Manipur
Por dltino, el Relator Especial manifestd su preocupaci 6n respecto de |as
denunci as reci bidas acerca del juez W A. Shishak, del Tribunal Supreno

de Guwahati, cuya casa fue allanada el 10 de dicienbre de 1996. Segun |a
fuente, ese allanam ento guardaba rel aci 6n con sus activi dades en defensa de
| os derechos humanos en Mani pur

79. El 24 de septienbre de 1997, el Relator Especial envidé al Gobierno de
la India un Il amanm ento urgente acerca del abogado Ravi Nair, Director

Ej ecutivo del Centro de Docunentaci 6n de Asia Meridional, basado

en Nueva Del hi. Segun la fuente, Ravi Nair recibi 6 dos Il amadas tel efdnicas
de un policia, que se identificd cono Coni sionado Adjunto de Policia

de Del hi, anenazandol e con detenerle y causarle |esiones fisicas.

Comuni caci ones del Gobi erno

80. El 4 de julio de 1997 el Gobierno transnmiti 6 al Rel ator Especial una
respuesta que contenia informaci 6n adicional sobre el caso del abogado de

der echos humanos Jasved Singh. En la misna carta, el Gobierno incluia
informaci 6n relativa a la nuerte de Jalil Andrabi. Segun el Gobi erno,

el Tribunal Suprenp de Jammu y Cachemira de Srinagar tond en consideraci 6n un
i nfornme de investigacion del G upo Especial de Investigacion y el 10 de abri
de 1997 dictd una orden por |la que disponia que se hiciera | o necesario para
garantizar la presencia con vistas a su interrogatorio de un oficial del
ejército territorial, Avtar Singh. Tanbién se pidié a |as autoridades

i nteresadas que col aboraran con el Grupo Especial de Investigacion

81. El Relator Especial recibi6 una respuesta del Gobierno de la India

el 29 de septienbre de 1997 respecto del caso de Ravi Nair. Se conmunico a
Rel at or Especial que la Msién Pernanente de la India ante la Oficina de

I as Naci ones Unidas en G nebra se habia puesto en contacto con el Sr. Nair
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acerca del pretendi do acoso de que habia sido victima y que actual nente se
ocupaba de |l a cuestion | a Com sion Naci onal de Derechos Humanos. Segin e
Gobi erno, se estaba investigando el incidente.

82. El 9 de octubre de 1997 el Gobi erno conunicé una respuesta al |lanmam ento
urgente, enviado conjuntanente con el Rel ator Especial sobre ejecuciones
extrajudiciales, sumarias o arbitrarias, acerca del abogado T. Purushottam
Segln el Gobierno, T. Purushottam fue atacado por unos desconoci dos en |a
carretera de | a estaci 6n de Mahbubnagar. ElI funcionario del puesto de
policia mas cercano |l evd inmediatamente a T. Purushottam al hospital puablico
para recibir tratamento y tond nota de sus declaraciones. El Gobierno
informb al Rel ator Especial de que el superintendente adjunto y e
superintendente de policia de la zona tanbi én visitaron a T. Purushottam en
el hospital para esclarecer |os hechos. Se estaba tratando de identificar a
| as personas responsabl es del ataque.

83. El 23 de octubre de 1997 el Cobierno contestd al Rel ator Especia
respecto del allananmiento que al parecer perpetraron fuerzas de seguridad en
el domcilio del magistrado W A. Shishak del Tribunal Suprenp de Guwahati .
Segln el Gobierno, el incidente se sefial 6 a | a atenci 6n del Presidente de

Tri bunal Supreno de Guwahati, que innedi atanente di o 6rdenes para que se

regi strara una peticion oficial inmputando a la Unidn de la Indiay a

Gobi erno del Estado de Nagal and. Se ordend a los oficiales del ejército

i nt eresados que presentaran su respuesta en el plazo de una semana y
entretanto el superintendente de policia de D mapur dio instrucciones para
visitar el lugar e investigar el asunto. La vista tuvo lugar el 7 de abri

de 1997 y las autoridades del ejército y de la policia declararon bajo
juramento. El Tribunal Suprenp de Guwahati |leg6 a |la conclusién de que e

i nci dente se debia a una confusi 6n causada por el hecho de que el edificio ya
no era |la residencia oficial del magistrado Shishak y que uno de | os m enbros
de su personal se parecia a un sospechoso que estaban buscando | as fuerzas de
seguridad. El Gobierno conunic6d al Relator Especial que la informaci6n
relativa a otras denunci as pl anteadas en su comunicaci 6n se le transmtiria
tan pronto cono se recibiera de |os funcionarios interesados.

Observaci ones

84. El Rel ator Especial quisiera agradecer al Gobierno de la India sus
respuestas y cel ebra | as nedi das positivas adoptadas en relaci 6n con sus
casos. Sin enbargo, sigue preocupado por |as frecuentes denuncias que ha
reci bido de acoso e intimndaci 6n de abogados por parte de la policia y de |as
fuerzas de seguridad. Pide al Gobierno que investigue de manera sistemati ca,
exhaustiva e inparcial esas denuncias para identificar a | os responsables y
Il evarl os ante | os tribunales.

85. En cuanto al caso de Jalil Andrabi, el Relator Especial, manifestando su
agradeci miento por | as investigaciones acerca de |la nmuerte de Jalil Andrabi
si gue estando preocupado por el retraso en | a conclusioén de la instruccién
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| ndonesi a

86. El 12 de junio de 1997, el Relator Especial envid una carta al Gobierno
de I ndonesia en relaci 6n con anteriores denuncias, transmtidas el 23 de
octubre de 1996, respecto de Mdchtar Pakpahan y Banbang W dj oj ant o.

Se informd al Relator Especial de que el 25 de octubre de 1996, una com si 6n
del Tribunal Supreno, presidido por el Sr. Soajono, Presidente de la Corte,
anul 6 | a absol uci 6n del Sr. Pakpahan, dictada por otro panel del Tribuna
Supreno presidido por el magistrado Adi Andojo, el 29 de septienbre de 1995.
La anul aci én fue el resultado de una "revisién judicial", realizada de
conform dad con el articulo 263 del Codigo de Procedi m ento Penal de

I ndonesi a, que establ ece, entre otras cosas, que "respecto de una sentencia
judicial, con excepci6n de aquella que exonera al acusado de toda
responsabi | i dad, el condenado o sus beneficiarios pueden solicitar su
revision al Tribunal Suprenp”. Se afirnmd que era la prinmera vez en la
historia juridica de Indonesia que el fiscal invocaba dicha disposicion de
Cbédi go para solicitar la revision de una absol uci én di ctada por el Tribuna
Supr eno.

87. Se sostuvo tanbi én que el 25 de octubre de 1996 (unos cinco dias antes de
la jubilacion del Presidente del Tribunal), cuando el Tribunal Supreno dicté

| a sentencia por la que anul 6 su decisién anterior, el Sr. Pakpahan no se
encontraba presente en el tribunal. No le informaron de | a cuestidn, sino
que le notificaron |la sentencia alrededor de un nes después de pronunci ada.

Se dijo que existian rivalidades en la judicatura, en particular entre el
Presidente del Tribunal y el magistrado Adi Andaj o, que habia presidido e
tribunal anterior.

88. En la misma carta, el Relator Especial tanbién solicitd al Gobierno que
respondi era a |l as denuncias de que la fiscalia habia anmenazado a

Sr. Banbang W dj oj anto, abogado defensor del Sr. Pakpahan, con citarlo a
conparecer conp testigo para declarar en contra de su propio cliente.

89. El Relator Especial tanbién pidié al Gobierno que respondiera a |as
denunci as que habia recibido acerca de | as denandas i nterpuestas por |la
Sra. Megawati Soekarnoputri contra el Gobierno tras su presunta destitucién
cono dirigente denocraticanmente el egida del Partai Denokrati k Indonesia
(PDI'). Segun se afirmaba, |os jueces habian recibido instrucciones de
funci onari os del CGobierno para que se desestinmaran | as demandas por razones
t écni cas.

90. Por ultinmp, en la msma carta el Relator Especial pidi6 al Gobierno que
respondiera a su peticién de realizar una msidn in situ para investigar la
situaci 6n de | a i ndependenci a del poder judicial en |Indonesia.

91. La M sion Permanente de I ndonesia ante la Oficina de |as Naci ones Unidas
en G nebra respondi 6 al Rel ator Especial en una conunicaci 6n de septienbre
de 1997. ElI Gobierno solicitdé que su comunicaci 6n se transmitiera integra a
l a Com si6n de Derechos Humanos en su 54° periodo de sesiones. Si bien
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debido a las |imtaciones de espacio, no es costunbre del Relator Especia
incluir en sus infornmes el texto conpleto de |as comruni caci ones que reci be,
en vista de |la gravedad de | as denuncias, el Relator Especial ha decidido en
este caso en particular, acceder a la solicitud del Gobierno.

92. A continuaci 6n se reproduce | a respuesta del Gobierno:

"l. Mochtar Pakpahan

Respecto del caso del Sr. Pakpahan, |os tribunal es i ndonesi os han
proporci onado | as sigui entes acl araci ones:

A Durante el juicio celebrado en el Tribunal de Distrito de Yakarta
Central, fue declarado cul pable de incitar puablicamente a |la
pobl aci 6n, tanto verbal nente conp por escrito, a violar la ley o a
desafiar a las autoridades, o a coneter actos puni bl es sanci onados
por el articulo 160 del Cddi go Penal de Indonesia.

B. Cronol ogia de | os procedimentos judiciales contra el Sr. Pakpahan

1. El 7 de novienbre de 1994, el Tribunal Central de Prinera
Instanci a de Yakarta condené al Sr. Pakpahan a tres afios de
prision por violacién del articulo 160 y del parrafo 1 de
articulo 64.

2. El 16 de enero de 1995, el Tribunal de Segunda | nstancia de
Yakarta aunentd |l a sentencia a cuatro afios por el msnm delito.

3. El 29 de octubre de 1995, el Tribunal Suprenp de Apel acio6n |o
absol vi 6 de todos | os cargos.

4, El 6 de enero de 1997, accedi endo a una solicitud de revision
del Fiscal General, el Tribunal Suprenp confirnmd |a validez de
| a sentencia de cuatro afios de prisién con efecto innediato.

C. El Fiscal General decidi6 presentar una solicitud de revisioén basada
en | as disposiciones del parrafo 1, el apartado c) del péarrafo 2y
el parrafo 3 del articulo 263 del Cbdi go de Procedi m ento Pena
(KUHAP) que rezan:

Articulo 263 1):

"El acusado o su heredero tienen derecho a recurrir ante e
Tri bunal Suprenp toda sentencia firne, a nenos que se haya
absuelto al acusado y se hayan retirado | os cargos.
El presente articulo beneficiara al acusado o a su heredero.
Por supuesto, el acusado o su heredero no solicitaran la
revi si 6n cuando haya habi do absol uci én. No obstante, el
presente articulo no inpide que el Fiscal General solicite una
revision tras pronunciarse |a absol uci 6n."
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Articul o 263 2):

"La solicitud de revision se fornulara sobre |la siguiente
base: ...

.. €) Si una decisién pone claranente de nanifiesto un error
por parte del juez o es a todas luces injusta.”

Articulo 263 3):

"Por | os msnbs notivos expuestos en el parrafo 2, se podra
solicitar la revisién de una sentencia firne, si en ella una
denunci a cuya veraci dad esta probada no es objeto de un
procedi m ento penal . "

Este ultino parrafo evidentenente se aplica so6lo al Fiscal General

A ese respecto, el nagistrado del Tribunal Suprenp conetid varios
errores en su revision del caso del Sr. Pakpahan, a saber

1. Los nmmgi strados so6l o consideraron el caso en el contexto de |as
transformaci ones soci al es que se regi straban en | ndonesi a,
pasando por alto la |egislacion vigente, que debe respetarse.

2. Los magi strados interpretaron la ley en el contexto de |as
transformaci ones soci al es que se producian en el pais para
justificar los delitos conmetidos por el acusado y |lo
absol vieron de todos | os cargos en lugar de considerar que el
factor social no era mas que una de | as nuchas di nensi ones de
la |ey.

3. Los nmmgi strados centraron su decisién en | os problemas social es
en lugar de hacerlo en el sistena juridico

4, Los jueces no basaron su decisién en la ley, sino que
consi deraron que la ley s6lo era una referencia para |legar a
su concl usi on.

5. En sus consi derandos, |os magi strados afirmaron que | as |eyes
no eran la Unica fuente de derecho y que existian otras fuentes
mas inportantes. No obstante, no nencionaron en qué fuentes
mas i nportantes habian basado su deci si én

6. Los magi strados afirmaron que el acusado, el Sr. Pakpahan, no
era responsabl e de | a pérdida de vidas y de bienes conp
resul tado de sus acci ones.

7. Di scul par |la conducta crimnal del Sr. Pakpahan seria alentar a
| os trabaj adores de todo el pais a organi zar huel gas il egal es.
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La sentencia era inconpatible con otra decisié6n del Tribuna
Supreno, que habia condenado al Sr. Anpbsi Tel aunbanua, uno de

| os honbres que habian actuado siguiendo instrucciones directas
del Sr. Pakpahan en el caso conexo, y con el hecho de que el
magi strado que presidia el panel en el caso Pakpahan tanbi én
formaba parte del panel que habia juzgado a

Sr. Anmopsi Tel aunbanua.

Fi scal General basé su solicitud de revision en |las siguientes

consi der aci ones adi ci onal es:

1

E. Por

Principio de equilibrio: El derecho a solicitar la revision de
un caso no so6lo se ha de reconocer al acusado o a sus
herederos, sino tanbi én al Fiscal General

Principio del interés publico: Segin el articulo 49 de |la
Ley N° 5/1986 del Parlanento sobre el Tribunal Admnistrativo
del Estado, por interés publico se entendera el interés de la
naci 6n o del Estado, el interés de |la conunidad o el interés
del programa de desarrollo del Estado con arreglo a la |ey.

De conform dad con la Ley N° 5/1991 del Parlanmento sobre e
Fi scal General, se entendera por interés publico el interés de
I a naci 6n, el Estado y |a conuni dad.

Principio del common |aw La decisidn de |a Asanbl ea

Consul tiva Popular 11/MPR/ 1994 sobre | as directrices generales
de las politicas del Estado establ ece que una nueva ley se crea
no sélo cuando | a pronul ga el poder |egislativo, sino tanbién a
través de la jurisprudencia. Adenmas, el Decreto presidencial

N° 17/ 1994 sobre el Repelita VI (plan quinquenal de
desarroll o), bajo el titulo "Ley" asigna, entre otras cosas,
"una participaci 6n mas activa al poder judicial, que el aborara
nuevas |leyes con mras a la realizacié6n de la justicia social
para el pueblo a través de la jurisprudencia"

Leyes anteriores: El Reglenent op de Strafvordering y |os
Regl anentos N° 1/1969 y N° 1/1980 del Tribunal Supreno
est abl ecen que el Fiscal General puede solicitar la revision
judicial de una sentencia firne.

ultinmo, la decision del Tribunal Suprenp de revocar |a sentencia

anterior por |la que se habia absuelto al Sr. Pakpahan de todas |as
acusaciones y de volver a inponer |la pena a cuatro afos que habia
pronunci ado anteriornmente el Tribunal Superior, no viola el

articulo 263 del Codigo de Procedi m ento Penal de |Indonesia, conpb se
sugiri 6 erroneanmente en |a comuni caci 6n, sino que, por el contrario,
encuentra su fundanento juridico en dicho articulo.
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F. No es cierto que no se notificara al Sr. Pakpahan o su representante
I egal |a sentencia con tienpo suficiente para poder recurrirla, a
pesar de su solicitud de revisién de | a sentencia del Tribuna
Suprenp, que aun se esta exam nando.

G El correspondi ente 6rgano judicial ha confirmdo que durante todo e
juicio del Sr. Pakpahan | os magi strados respetaron plenanente | as
di sposi ci ones del Cbodigo de Procedimento Penal. Contrarianente a
| o que se denuncia, el acusado y su abogado defensor, asi conbp todos
| os testigos, fueron oidos con | as debidas garantias y se respetaron
| os derechos de todas |las partes. Los mmgi strados realizaron su
tarea con | a i ndependenci a garanti zada por las | eyes indonesias y
durante el juicio pudieron actuar |ibrenente segln sus propias
convicciones y sentido de la justicia. En ningln nonento y en
ni nguna ci rcunstanci a hubo injerencias del Ejecutivo en |os
procedi m ent os.

I'l. Banbang Wdjojanto

La denuncia de que se anenazé al Sr. Banbang W dj oj ant o, abogado
def ensor de Mochtar Pakpahan, con obligarlo a declarar en contra de su
cliente, es totalnente infundada. La investigacién confirmd la falta de
pruebas que confirmaran | a denuncia y el abogado del Sr. Pakpahan pudo
realizar su trabajo en nonbre de su cliente sin ninguna dificultad.
De hecho, el Sr. Wdjojanto sigue representando al Sr. Pakpahan, quien ha
apel ado para que se vuelva a revisar su caso tras |la decisioén de
Tri bunal Suprenp, que en virtud de |la orden de revisién presentada por e
Fi scal General rechazé |as conclusiones de la prinmera revisioén

I11. Megawati Soekarnoputri

Respecto de | as denmandas ent abl adas por Megawati Soekar noputri
contra el Cobierno tras su presunta destitucion como dirigente electa de
Partai Denokratik Indonesia (PDI) por decisién del Congreso del PDI
cel ebrado en Medan en junio de 1996, |as autoridades judiciales
proporci onan | as siguientes acl araci ones:

A En el caso N 229/1996, la Sra. Megawati Soekarnoputri y e
Sr. Al exander Litaay, en su calidad de Presidenta y Secretario
General, respectivanente, de la Junta Central del Congreso Naci ona
de 1993 del PDI representados por su abogado del G upo Defensor de
| a Denpcracia en Indonesia (TPDI) presentaron denandas contra:

1. Fati mah Achmad, conp representante del Comité del Congreso,
2. Fati mah Achmad, conp representante de |la Direcci6n de

Congr eso,
3. Soerjadi y Buttu R Hutapea, conp Presidente General y

Secretario General del DPP y del Congreso del PDI en Medan
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4, el Mnistro del Interior,
5. el comandante de | as fuerzas arnadas de | ndonesi a,
6. el jefe de la policia del Estado,

qui enes participaron directanente en |la organi zaci 6n y cel ebraci 6n
del Congreso de Medan

Las acusaciones que fornulé la Sra. Megawati Soekarnoputri contra
Soerjadi y algunos de sus col egas, el comandante de | as fuerzas
armadas de Indonesia, el Mnistro del Interior y el jefe de |la
policia del Estado, fueron desestinmadas por el Tribunal Central de
Distrito de Yakarta el 10 de novienbre de 1996.

El consejo de mmgi strados determ né que | a organi zaci 6n del Congreso
del PDI fue una cuestién interna del Partido que debia resolverse a
nivel interno sin intervenci én del Tribunal. Conp |os acusados

Nos. 1, 2 y 3 eran funcionarios del PD, el Tribunal se declaro

i nconpetente en este caso. Respecto de |os acusados Nos. 4, 5y 6,
que eran funcionarios del Gobierno, el Tribunal consideraba que e
caso debia soneterse al Tribunal Administrativo del Estado

El Tribunal de Segunda Instancia de Yakarta, en su decisién N

726/ PDT/ 1997/ PT. DKI, de julio de 1997, acepto6 |a apel aci 6n

present ada por Megawati Soekarnoputri y Al exander Litaay y revocé |la
sentencia del Tribunal Central del Distrito de Yakarta de 10 de

novi enbre de 1996, que se habia decl arado i nconpetente para juzgar a
Megawati Soekarnoputri y Al exander Litaay.

En su decisién, el Tribunal establecid que, al organizar el Congreso
de Medan, |os acusados N° 1, 2 y 3 habian violado |as disposiciones
de | os estatutos del Partido de 1994 y que | os acusados Nos. 4, 5y
6 habian violado la ley (articulo 1365 del Cbdi go de Derecho Privado
de Indonesia) al permtir apoyar, financiar y facilitar la

cel ebraci 6n, del Congreso, cuyo resultado habia sido |as pérdidas y
dafios causados por | os acusados. A ese respecto, de conform dad con
el parrafo 1 del articulo 2 de la Ley N° 14/1997 sobre el poder
judicial, y el articulo 50 de la Ley N 2/1986, el Tribunal ordené
al Tribunal Central del Distrito de Yakarta que procediera a juzgar
el caso.

Todos | os acusados han solicitado la revision de esta decisién de
Tri bunal de Prinmera Instancia, que alun se esta exam nando.

Por ultino, la denuncia de que |os jueces que entendi eron en el caso
actuaron por instrucciones de un el enento extrajudicial
concretamente el Cobierno, es total nente infundada, ya que la
deci si 6n del Tribunal favorecié a | os demandantes en perjuicio de
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| os funcionarios del Gobierno. Este hecho confirma que no ha habido
ni nguna i njerencia i ndebida en el proceso judicial en el caso de
Megawat i Soekar noputri

Respecto de su solicitud de que el Gobierno |o autorice a realizar
una m si 6n en I ndonesia para investigar |la cuestién de |a independencia
de | os jueces y | os abogados e informar al respecto, nmucho | anento tener
gque informarle que, debido a que en |a actualidad el Gobierno de
I ndonesi a tiene que ocuparse de |os preparativos del préxino periodo de
sesi ones qui nquenal del 6érgano suprenp del Estado, |a Asanbl ea Genera
Popul ar, antes de | as el ecciones presidenciales de marzo de 1998, el
Gobi erno preferiria aplazar dicha visita hasta un nonento mas oportuno.
No obstante, deseo sefialar a su atenci 6n el hecho de que, conp sienpre,
el Gobi erno de I ndonesia seguira estando a su di sposici6n para
proporcionarle toda |la informaci 6n que desee. Conp sin duda sabe, e
Gobi erno de I ndonesia asigna un gran valor a |la |abor de todos |os
mecani snos de derechos hunmanos de | as Naci ones Unidas, en particular |a
| abor de los relatores tematicos. A ese respecto, Indonesia recibiod |la
visita del Relator Especial sobre la tortura en 1991, el Relator Especia
sobre ejecuci ones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias en 1994 vy,
en 1995, de la nmhs alta autoridad en el anmbito de | os derechos humanos,
el Alto Comi sionado. Tanbi én desearia reiterar la obligaciény la
vol untad del Gobi erno de Indonesia de velar por que |a independencia de
| os jueces y | os abogados se vea protegida de toda injerencia indebida.

Puedo asegurarle, sefior Rel ator Especial, que el CGobierno respeta y
observa | a i ndependenci a del poder judicial, garantizada por el Estado y
consagrada en la Constituci 6n de 1945, asi conp todas |as denas |eyes.
Asim sno, la Ley sobre | os principios basicos del poder judicial de
I ndonesia estipula los principios de un juicio inparcial con |as debidas
garantias y de |l a presunci 6n de inocenci a.

Por dltino, quisiera reiterar la voluntad del Gobierno de la
Republ i ca de I ndonesia de cooperar plenamente con | os mecani snos de
derechos humanos de | as Naci ones Unidas, en particular el Relator
Especi al sobre | a independencia de magi strados y abogados. M Gobi erno
espera sinceranente que esta aclaraci 6n se presente integra a |a Com sio6n
de Derechos Humanos en su 54° periodo de sesiones."

Observaci ones

93. El Relator Especial agradece al CGobierno sus respuestas. No corresponde
al Rel ator Especial cuestionar la correccién de |as decisiones de |os
tribunal es nacionales. Sin enbargo, cuando di chas deci siones provi enen de
tribunal es presuntanente faltos de i ndependencia e inparcialidad, corresponde
al mandato del Rel ator Especial investigar |as denuncias.

94. La informaci 6n proporcionada al Rel ator Especial por diversas fuentes,
cuya credibilidad no tiene notivos para poner en duda, asi conp el contenido
de la conunicaci 6n del Gobierno dejan sin respuesta varias cuesti ones

rel aci onadas con | a independencia de los tribunales. Est&4 pendiente |la
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solicitud de revision presentada por el Sr. Pakpahan al Tribunal Suprenp.

No obstante, es notivo de preocupaci 6n que el Sr. Pakpahan se encuentre en la
actual i dad encarcel ado cunpliendo | a condena, a pesar de que recibe

tratam ento médi co en un hospital

95. El Relator Especial confia en que el Gobierno le pernmitira realizar una
msioén in situ.

Irdn (Republica Isl|l anica del)

Conuni caci 6n _al Gobi erno

96. El 2 de julio de 1997, el Relator Especial transmti6 un |l amam ento
urgente, junto con el Relator Especial sobre |a pronocién y proteccién de
derecho a la libertad de opinién y expresi on, el Relator Especial sobre

ej ecuci ones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias y el Representante
Especi al de | a Comi sion de Derechos Humanos sobre |a situaci 6n de |os
derechos humanos en | a Republica Isldmca del Iréan respecto de

Sr. Faraj Sarkhoui, escritor y redactor jefe de |la publicaci 6n nmensua

Adi neh. Se afirma que el Sr. Sarkhoui fue uno de |os 134 escritores que
firmaron | a declaraci 6n de 1994, en |la que pedian que se pusiera fin a la
censura en el Iran. Segun |a informaci én recibida, Faraj Sarkouhi fue
detenido el 27 de enero de 1997 tras permanecer incomunicado durante varias
semanas en novi enbre de 1996. Al parecer, fue juzgado a puerta cerrada por
di versos delitos, incluso por espionaje, que, segun se afirma, se castiga
obligatorianente con |l a pena de nuerte. Tanbi én se dice que no se le
permtié designar a un abogado y que ni el publico ni |os observadores

i nternaci onal es pudieron asistir al juicio. Segun algunas fuentes ha sido
condenado a | a pena capital

Conuni caci 6n _del Gobi erno

97. El 16 de julio de 1997, el Gobierno de |la Republica Islanica del Iréan
envi 6 al Relator Especial una respuesta al |l amani ento urgente conjunto

de 2 de julio de 1997. Segln el Gobierno, Faraj Sarkouhi habia salido de
Teheran con destino a Al emania en novienbre de 1996 y, por consiguiente, toda
denunci a acerca de una detenci 6n durante di cho periodo carecia de fundanmento.
Fue detenido el 2 de febrero de 1997, acusado de espionaje y de intentar
salir ilegalmente del pais. El Gobierno menciondé el hecho de que e

Sr. Sarkouhi no habia sido juzgado ni condenado y podria ejercer todos sus
derechos y gozar de | as debidas garantias procesales, en particular e
derecho a un juicio inparcial y a contar con |la asistencia de un abogado

def ensor.

Observaci ones

98. ElI Rel ator Especial agradece al Gobierno su pronta respuesta.
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Kenya

Conmuni caci ones al Gobi erno

99. El 1° de agosto de 1997, el Relator Especial transmiti6 al Gobierno de
Kenya una comruni caci 6n rel ativa al asesinato del abogado S. K. Ndungi

el 22 de abril de 1997. Segun la fuente, el Sr. Ndungi habia defendido a
menudo a personas acusadas en inportantes casos de robo a mano arnada, por
ejenplo los inplicados en el robo de febrero de 1997 del Standard Chartered
Bank, situado en | a avenida Mi, de Nairobi, con un botin de 96 mllones de
chelines kenyanos. A ese respecto, el Sr. Ndungi habia acusado al parecer a
m enbros de la policia de apropiarse de parte del botin recuperado. Ademss,
se afirma que el Sr. Ndungi obtuvo pruebas que conpronetian a sus clientes o
ala policia, o a anbos. Durante algin tienpo antes de su muerte, personas
no identificadas habian seguido al Sr. Ndungi en un coche particul ar

La fuente expresd su preocupaci 6n de que el Sr. Ndungi podria haber sido
asesi nado debi do a sus activi dades profesionales.

100. El 19 de agosto de 1997, el Relator Especial transmitid al Gobierno de
Kenya una comruni caci 6n sobre | a i ndependenci a del poder judicial en ese pais.
Sefial 6 a | a atenci én del Gobierno el hecho de que el sistema judicial carecia
de recursos financieros suficientes y que el Presidente de Kenya hacia en
publico "comentarios presidenciales", en |os que predecia el resultado de
casos pendientes. De conform dad con uno de esos comentarios, e

juez Hancox, ex Presidente del Tribunal Suprenp, envio6 al parecer una
circular a todos | os magi strados, ordenandol es que siguieran las directrices
del Presidente. Por otra parte, se afirmd que | os casos politicos delicados
no se asignaban a | os jueces que se consi deraban pro derechos humanos o
conpl et anment e i ndependi entes. El Rel ator Especial tanbi én recibi 6 denuncias
de que | os abogados que defendian | os derechos hunanos o apoyaban a | os
partidos de | a oposicion eran objeto de hostiganiento y sanci ones econdn cas.
A ese respecto, |os abogados tenian que hacer frente a cargas fiscales
excesivas y a nenudo recibian anenazas, o la policia |l os convocaba a la
comsaria para interrogarlos y pedirles que entregaran | os expedi entes de sus
clientes. El Relator Especial tanbién nenciond |os siguientes casos
concr et os:

a) Respecto del juicio de Koigi W Wammere, el Presidente del Tribunal
Sr. Tuiyot, se nostro parcial a favor del Cobierno porque, entre
otras cosas, hizo nunerosas intervenciones injustificadas en e
al egato de |l a defensa y negé al abogado defensor actas del proceso.

b) Respecto del caso del abogado Mouthi Gathenji, parece ser que habia
si do deteni do, encarcelado y hostigado por sus activi dades conmp
abogado. El Sr. Gathenji habia sido contratado para actuar en
nonbre de las victimas de | os actos de violencia ocurridos en 1993
en las provincias COccidental y del Rift Valley, y para iniciar una
accion civil contra | os presuntos responsables. El Sr. Gathenji
tomd decl araci 6n a varios menbros de | as fuerzas arnmmdas que
presunt anente conpronetian a ciertos funcionarios del Gobierno.
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C) En cuanto al abogado Wang' ondu Kari uki, se afirmaba que fue detenido
y acusado de pertenecer a una organi zaci 6n guerrillera ilega
denom nada Mvimento 18 de Febrero. Segin la fuente, el
Sr. Kariuku firmd una confesion bajo la tortura, que ulteriormente
retiro

d) Tanbi én se ha afirmado que |la oficina del centro de asesoram ento
juridico Kituo Cha Sheria fue objeto de un atentado con bonbas
i ncendi arias en una ocasi 6n y de anenazas de incendi o.

e) Al parecer se habia presentado una denanda contra |a Soci edad
Juridica de Kenya en |la que se inpugnaba | a constitucionalidad de su
exi stencia. La sociedad se habia manifestado a favor de |la
i ndependenci a del poder judicial y de |os derechos humanos en Kenya.

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

101. El 8 de octubre de 1997, el Gobierno de Kenya envi 6 al Rel ator Especia
una respuesta al |lamam ento urgente del 1° de agosto de 1997 relativo a
asesi nato del abogado S. K. Ndungi. El Gobierno transmiti 6 una copia de un
conuni cado de prensa del Fiscal General de |la Republica de Kenya sobre |la

i nvestigaci 6n del caso, segun el cual en un primer informe no se habia
identificado al o a |os homicidas. Tras nuevas investigaciones, el 11 de
septienbre de 1997 se publicd un segundo inforne en que tanpoco se
identificaba al culpable. El Fiscal General solicitd entonces al mnisterio
publico que transmtiera el expediente de la investigacion al Presidente de
Tri bunal de Nairobi, quien designaria a un m enbro superior de su persona
para realizar una investigaci 6n publica.

Observaci ones

102. ElI Rel ator Especial desea agradecer al Cobierno de Kenya su pronta
respuesta y ve con agrado |as nedi das positivas tonadas en el caso de

S. K. Ndungi. A ese respecto, desea ser informado de |la evolucioén y
resultado de | a investigaci én

103. Siguen preocupando al Relator Especial |as diversas denuncias recibidas
sobre el hostigam ento de que serian victinmas | os abogados y sobre la falta
de i ndependenci a del poder judicial en Kenya.

Li bano

Conuni caci 6n _al Gobi erno

104. El 19 de agosto de 1997, el Relator Especial envi6 al Cobierno de

Li bano una conuni caci 6n rel ativa al abogado Dr. Mhammed Migraby. Segun |a
fuente, el Dr. Mugraby habia sido objeto de anenazas e intim daci ones en
rel aci 6n con sus activi dades en defensa de | os derechos hunanos. El 23 de
septienbre de 1994, el Dr. Mugraby habria recibido una citaci é6n del Fisca
MIlitar Adjunto, Sr. Muyasser Shuker, para que explicara su defensa de
George Haddad, activista social y presunta victima de torturas, ante un



E/ CN. 4/ 1998/ 39
pagi na 36

tribunal mlitar. Ademas, se afirnmmba que el Col egi o de Abogados de Beirut
habia rechazado un caso que le habria remtido el Mnisterio de Defensa en e
que se acusaba al Dr. Migraby de difamar al Gobierno del Libano. En ese
caso, se afirmaba que el Gobierno habia interceptado un fax envi ado por e

Sr. Mugraby en el que se discutian las violaciones de | os derechos humanos de
que habian sido victimas sus clientes y que el mnisterio publico habia
presentado tres recursos para hacer revocar |as decisiones del Col egio de
Abogados de Beirut. Tanbi én se explicaba que |la vista del recurso no se
ajusto a las disposiciones del Cddigo de Procedimento Civil del Libano y que
no se informd al Dr. Mugraby de la vista ni se le entreg6 citacion n
docunento al guno, en particular |las decisiones que se recurriany la
solicitud de recurso. Adenés, se informd de que el juez que presidia e
tribunal no quiso oir las peticiones del Dr. Mugraby y dio instrucciones de
que constara en acta que el Dr. Migraby no habia contestado el recurso

Observaci ones

105. El Gobierno del Libano no ha respondido hasta |a fecha.
Mal asi a

106. En su tercer inforne a la Comision, el Relator Especial se refirid a
vari os procesos por difanmaci 6n iniciados en tribunales malasios a raiz de un
articulo titulado "Ml aysian Justice on Trial" (La justicia de Malasia en e
banquill o) (E/CN. 4/1997/32, parrs. 123 y ss.). De los 14 procesos en que se
reclama en total 490 nmillones de ringgit, 4 son contra el Relator Especi al
por un total de 280 millones de ringgit.

107. En el prinero de |os procesos contra el Relator Especial, iniciado por
dos empresas, el Tribunal Suprenp de Mal asia en Kuala Lunmpur, el 28 de junio
de 1997, rechazd, inponiéndole el pago de |las costas, la solicitud de
Rel at or Especi al de que se desestinmara |a acci 6n aduciendo |a innuni dad
contra todo procedimento judicial de que disfrutan | as Naci ones Unidas.

El tribunal le ordené que presentara su defensa en un plazo de dos semanas,
denegando el aplazam ento de |la ejecucidén de |la sentencia mentras estuviera
pendi ente el recurso. El Presidente del tribunal de Apel aci ones, actuando
cono juez Unico, denegé la solicitud fornmulada al Tribunal para que

di spusiera el aplazamento de |la ejecuci 6n de |a sentencia.

108. El Relator Especial presentd su defensa el 11 de julio de 1997.

Los dias 20 y 21 de agosto de 1997, tres mmgi strados escucharon el recurso
del Rel ator Especial ante el Tribunal de Apelaciones. El 20 de octubre, e
tribunal, en una sentencia escrita, desestind el recurso e inpuso al Relator
Especi al el pago de | as costas.

109. Con posterioridad el Relator Especial solicit6é al Tribunal Federal, que
es la jurisdiccion altim de apel aci 6n, autorizaci é6n para presentar un
recurso a dicho tribunal. La correspondiente audiencia se ha fijado para

el 16 de febrero de 1998.
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110. Las solicitudes del Relator Especial de que se desestinen | os procesos
segundo y tercero estan suspendi das en espera de |l a decisién del Tribuna
Federal sobre la solicitud de autorizaci 6n respecto del primer proceso.

La audiencia relativa a su solicitud de que se desestime el cuarto proceso se
ha fijado para el 3 de nmarzo de 1998.

111. Los 11 juicios restantes contra otras personas citadas o nenci onadas en
el articulo inpugnado estén pendientes, y se han presentado solicitudes
provi sional es al tribunal

112. En su tercer informe, el Relator Especial tanbién hizo referencia a |las
denunci as de que el Fiscal CGeneral de Ml asia pensaba nodificar la Ley sobre
el ejercicio de la profesion de abogado de 1976 y expresd su preocupaci 6n de
que si se llevaba a | a préactica dicha propuesta, |a independencia de |la
profesi 6n se veria nmenoscabada (parrs. 130 y ss.). El Gobierno, en una
conuni caci 6n de 3 de marzo de 1997, asegur6 al Relator Especial, entre otras
cosas, que la Ley sobre el ejercicio de |la profesion de abogado no se

nodi ficaria sin consultar antes al Col egi o de Abogados de Mal asi a.

113. En relaci én con otro hecho, el 4 de novienbre de 1997 el Rel ator
Especi al escribi6 al Representante Permanente de Malasia ante la Oficina de

| as Naci ones Unidas en G nebra solicitandol e informaci 6n sobre ciertas

i nf ormaci ones inqui etantes que habia recibido. Le habian informado de

que 14 departanentos del Gobierno habian recibido una circular de fecha 16 de
junio de 1997 por |la que se | es ordenaba que no enviasen ningln trabajo
juridico a los tres estudi os de abogados menci onados, aduci endo que eran
"anti gubernanental es”". Resulta que esos tres estudi os son | os mas

i nportantes de Malasia. La circular emanaba del Mnisterio de Hacienda y
hacia referencia a una decision del Gabinete de 19 de febrero de 1997.

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

114. El 28 de enero de 1998 el Relator Especial recibié una carta de

fecha 23 de enero de 1998 en que se respondia a | as denunci as conteni das en
su carta de 4 de novienbre de 1997. El Cobierno afirma, entre otras cosas,
que la relacio6n entre el Gobierno y |os estudi os de abogados a | 0os que envia
sus trabajos juridicos es esencialnente la msna que existe entre un cliente
y un proveedor de servicios. Conp |os demds clientes, el Gobierno tiene
derecho a dar trabajo a quien |le plazca. El Gobierno reconocié que tiene

pl eno conocimento del principio 16 de |os Principios Basicos sobre |a
Funci 6n de | os Abogados y que los tres estudios tienen plena |libertad para
trabajar para otros clientes.

Observaci ones

115. El Rel ator Especial agradece al Gobierno su respuesta. Si bhien e
Rel at or Especi al reconoce que el Gobierno es libre de elegir a sus abogados,
el Gobierno no ha explicado por qué en la circular de 16 de junio de 1997 se
tachd de "antigubernanental es" a |l os tres estudi os de abogados.
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116. En su segundo informe a |la Com sién (E/ CN. 4/1996/37, parr. 162) e
Rel at or Especial indic6é que estaba investigando denunci as de mani pul aci 6n de
sistemn judicial y que habia reunido y seguia reuni endo infornmacion.

El Rel ator Especial ha recibido graves denuncias que ponen en duda |a

i ndependenci a e inparcialidad del poder judicial en algunos casos que afectan
a determ nados abogados que representan intereses conmerciales. Debido a los
hechos descritos en los parrafos 106 a 111 del presente informe, el Relator
Especi al no ha podido seguir investigando esas denunci as.

Méxi co

Conmuni caci ones al Gobi erno

117. El 19 de febrero de 1997, el Relator Especial transmiti 6 al Gobierno de
Méxi co un ||l amam ento urgente relativo a | a abogada Barbara Zanora, m enbro
de |l a Asoci aci 6n Naci onal de Abogados Denocréaticos (ANAD). Segun |a fuente,
la Sra. Zanmora fue objeto de hostigam ento y anenazas de nuerte. Se afirnaba
que varios menbros de esta asociaci 6n han sido objeto de hostigam ento desde
di cienbre de 1996. La oficina de | os abogados Jesls Canpos Linas,

Maria Lui sa Canpos Aragén y José Luis Contreras, menbros de |a ANAD, fue

all anada. La fuente afirma que |a ANAD es un grupo de abogados

i ndependi entes que se ocupan de casos que afectan a | os derechos | aborales y
| os derechos de | os indigenas. Tanbi én se adujo que ante la reciente ola de
hosti gam entos, |a ANAD presentd una denuncia a la Oficina de |la Procuraduria
General, solicitando |l a investigacio6n y |la protecci 6n adecuadas.

No obstante, al nonmento de realizarse el Ilamamento, no se | es habia

bri ndado protecci 6n alguna ni se habia abierto una investigaci én

118. El 19 de agosto de 1997, el Relator Especial envid una comunicaci 6n a
Gobi erno de México relativa al juez Julio César Sanchez Narvaez. Se afirnmaba
que el juez habia recibido anenazas de nuerte del Presidente del Tribuna
Superior del Estado de Tabasco, Javier LOpez y Conde. Al parecer

Lopez y Conde habia destituido al juez Sanchez por negarse a firmar un auto
de formal prisién contra René Brando Bul nes, ex diputado |ocal del Partido
Revol uci onari o Denocratico, a quien se juzgaba por fraude y que ya se
encontraba detenido. La fuente afirm que durante el juicio de René Brando
Bul nes, el juez Sanchez ordené su puesta en |libertad, pero posteriornente e
Presi dente del Tribunal Superior le pidi6 que nodificara dicha deci sion.

La fuente expresd su preocupaci 6n de que | as anenazas que habia recibido e
j uez Sanchez pudi eran concretarse.

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

119. El 20 de octubre de 1997, el Gobierno de México envid al Relator
Especi al una respuesta relativa a | a supuesta destituci én del juez

Julio César Sanchez Narvaez. Segun el Gobierno, el juez no fue retirado
forzosamente de su cargo, sino que renunci6. El Gobierno afirm que e

juez Sanchez intentaba eludir |la responsabilidad penal de un presunto delito
de fraude por el cual estaba procesado. Ha hecho uso de sus recursos

| egal es, pero se desestinmd incluso el recurso de anparo que interpuso

el 19 de mayo de 1997. ElI Cobierno sostuvo que |la queja fornul ada por e
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juez Sanchez ante diferentes organi zaci ones defensoras de | os derechos
humanos por presunta viol aci 6n de sus derechos es infundada y que intenta
obt ener inpunidad respecto de un delito que ha coneti do.

Ni geria

120. ElI Rel ator Especial sefiala que no ha recibido respuesta al guna de

CGobi erno respecto de | as conclusiones y reconendaci ones conteni das en e

i nforme sobre |la situaci 6n de | os derechos humanos en Nigeria, presentado a

| a Com si 6n de Derechos Humanos en su 53° periodo de sesiones (E/ CN. 4/1997/62
y Add.1l). El Relator Especial sigue preocupado por el Estado de derecho vy,
en particular, por |la independencia de |os jueces y |os abogados. Espera con
interés el inforne del Relator Especial sobre |la situaci 6n de | os derechos
humanos en Nigeria (E/ CN. 4/1998/62).

Paki st an

Conmuni caci ones al Gobi erno

121. El 23 de septienbre de 1997, el Relator Especial envid una conuni caci 6n
al Gobierno del Pakistan en |a que hacia referencia a sus conuni caci ones
anteriores de 17 de enero de 1996 y 28 de septienbre de 1995, en |as que
habia solicitado realizar una misién para investigar la situacién de |la

i ndependenci a del poder judicial y de | os abogados.

122. El 16 de octubre de 1997, el Relator Especial envid un |Ilamam ento
urgente relativo al juez retirado Arif Igbal Hussain Bhatti, asesinado en su
oficina de Lahore el 19 de octubre de 1997; habia absuelto a dos hernanos
cristianos acusados de blasfem a en un caso nuy cél ebre en 1995. Segin |la
fuente, el juez habia recibido una serie de anenazas de extrem stas

nmusul manes durante | a canpafia en favor de | a inposicion de |a pena de nmuerte
a | as personas condenadas por blasfemia. Por |o nenos siete jueces y
abogados que habian brindado asistencia juridica a personas acusadas de

bl asfem a habian sido al parecer blanco de di sparos desde coches en

movim ento. Entre ellos se encontraba Asthma Jahangir, abogada y mi enbro
fundador de | a Conisién de Derechos Hunanos del Pakistan, que segin se afirma
habi a reci bi do peri 6di canente anenazas de grupos extrem stas nusul nanes desde
el juicio de 1995, en que proporciond asistencia letrada a | os dos hermanos
cristianos.

123. El 24 de novienbre de 1997, el Relator Especial transmtid un segundo
Il amam ento urgente al Gobierno del Pakistan en favor de Mohammad Akram

Shei kh, magi strado de la Corte Suprena del Pakistan y Presidente saliente de
| a Asoci aci 6n de Abogados de la Corte Supremm, quien presuntanente fue
victima de intimdaci ones, anenazas de nuerte y agresiones fisicas por parte
de dos m enbros del partido gobernante, |la Liga Miusul mana del Pakistan (PM.).
Segln la fuente, |as agresiones se debian a que el Sr. Akram Shei kh habia
expresado su oposicién a la politica del PM. sobre el poder judicial y la

i ndependenci a de | os abogados.
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124. Ademas, el 28 de novienbre de 1997, el Relator Especial envid un

Il amam ento urgente en el que expresd su preocupaci 6n por |as informaci ones
publ i cadas por |os nmedi os de difusiodon acerca de tensiones entre | os poderes
ejecutivo y judicial del Pakistan. Segun las noticias, un tribunal regiona
de Quetta, en la provincia de Bal uchistan, suspendi 6 al Presidente de |a
Corte Suprenmm del Pakistan, mentras que al dia siguiente la Corte Suprena
anul 6 dicha decision. El Relator Especial tanbi én recorddé al Gobierno de
Paki st an que no habia recibido respuesta a las cartas anteriores en que habia
expresado su deseo de realizar una msién en el Pakistan

125. El 11 de dicienbre de 1997, el Relator Especial transmtid otro

Il amam ento urgente en nonbre de Mohammad Akram Shei kh, abogado superior de
la Corte Suprenma del Pakistan y Presidente saliente de |a Asociaci 6n de
Abogados de |la Corte Suprema. El Relator Especial habia recibido mas

i nformaci 6n sobre | as anenazas de nuerte que el Sr. Akram Shei kh habia

reci bido de tres trabajadores del PM. cuando salia del edificio de la Corte
Suprema el 18 de novi enbre de 1997 y cuando entraba en él conpb am cus curiae
el 19 de novienbre de 1997. Atendiendo a una solicitud del Sr. Akram Shei kh
la policia | e habia proporcionado escolta policial durante tres dias y nedio,
pero después no | e dieron ninguna protecci 6n a pesar de |las reiteradas
amenazas de nuerte. La fuente tanbi én nenciondé que el Foro de Abogados

del PM. ha solicitado, por conducto de |la prensa, que se juzgue al

Sr. Akram Shei kh por alta traicion y sediciodn

126. El Rel ator Especial sigue nmuy preocupado por la fuerte tensi6n que

exi ste entre | os poderes ejecutivo y judicial. A ese respecto, el 1° de

di ci enbre de 1997 publicd un conuni cado de prensa en el que expresaba su

prof unda preocupaci 6n ante la crisis constitucional que se estaba produci endo
en el Pakistan. Aludié al hecho de que una turba habia irrunpido en e
edificio de la Corte Suprema el 28 de novienbre, a raiz de |lo cual e
Presidente de la Corte Suprema escribi6 al Jefe de Estado sobre | a cuestién
de la seguridad de la Corte y de los jueces. El Relator Especial nmanifesto
su tenor de que la situaci 6n acabara en una interrupci 6n del Estado de
derecho en el Pakistan

127. Respecto de otro hecho, el Relator Especial recibi6 informaci 6n de que
la Corte Suprema habia fijado para los dias 19 y 22 de enero de 1998 | as
audi enci as sobre | as denunci as por desacato contra el Sr. Akram Sheikh y

al gunos periodistas a los que aludi 6 el Relator Especial en su segundo
informe (E/CN. 4/1996/37, parr. 199), junto con |a denuncia por desacato
contra el Primer Mnistro, que presuntanente habia dado lugar al asalto a la
Corte Suprenma el 28 de novienbre de 1997. En vista de |la inportancia de
estos casos para |l a independencia del poder judicial, el Relator Especia
escribié al Gobierno el 8 de enero de 1998 e indic6 su interés en asistir a
| as audi encias ante la Corte Suprema en | sl anabad.

Comuni caci ones del Gobi erno

128. Por cartas de 4 de dicienbre de 1997 y 7 de enero de 1998, el Gobierno
respondi 6 a | as denunci as nmenci onadas en | as cartas del Relator Especia
de 16 de octubre y 21 de novienbre de 1997. Con respecto al asesinato de
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juez retirado Arif Igbal Bhatti, el Gobierno dijo que se estaba investigando
el caso y que no podia excluirse que se tratara de una venganza por |a
absol uci 6n de | os dos hermanos cristianos. En cuanto a Asthnma Jahangir
cuenta con protecci6n policial

129. Respecto del Sr. Akram Shei kh, el Gobierno envid6, el 25 de novienbre
de 1997, una respuesta al |lamam ento urgente transmtido por el Relator
Especial el 21 de novienbre de 1997. ElI CGobierno del Pakistan inform al
Rel at or Especial de que |l a version de | os acontecinientos descrita en su

Il amam ento urgente no coincidia con |a presentada por el Sr. Akram Shei kh
que en si msma era controvertida. El Gobierno confirm que e

Sr. Akram Shei kh asistia a la Corte Suprenma en calidad de am cus curi ae.

I ndicé que se produjo un incidente durante | a pausa para el té y que un
abogado present6 a la Corte Suprema una denuncia contra Akram Shei kh

afi rmando que éste |l o habia naltratado y agredido. Al finalizar |a audiencia
del dia, Akram Sheikh fornul 6 una declaraci é6n ante la Corte en que explico
que habia tenido un violento altercado verbal con un tal Kh. Mihanmad Asif,
qui en | o habia gol peado. Segun el Gobierno, Akram Shei kh destacd que habia
perdonado espont aneanente al Sr. Asif y que no habia presentado una denunci a.
Ademas, el Gobi erno afiadi 6 que Akram Shei kh no habia presentado una denunci a
contra el senador Pervaiz Rashid y que se | e habia proporci onado una escolta
especi al .

Observaci ones

130. El Rel ator Especial agradece al Gobierno |la respuesta que ha recibido
hasta ahora. No obstante, aun no ha respondido a |as otras conuni caci ones
del Rel ator Especial. Este sigue nuy preocupado por |os recientes
aconteci m entos ocurridos en el Pakistan, que ponen en entredicho |a

i ndependenci a del poder judicial en ese pais.

131. El Relator Especial reitera su interés en realizar una msion en e
Paki st an.

Papua Nueva Gui nea

Conuni caci 6n _al Gobi erno

132. El 19 de agosto de 1997, el Relator Especial envid una conunicaci 6n a
Gobi erno de Papua Nueva Cui nea respecto del caso del Sr. Powes Parkop

abogado y Director Ejecutivo del Foro de Defensa de |os Derechos Individual es
y Conmunitarios. Segin |la fuente, al parecer habian detenido al Sr. Parkop

el 12 de mayo de 1997, acusado en virtud del articulo 64 del Cddigo Penal de
Papua Nueva CGui nea de dos cargos de reunion ilicita los dias 25 y 26 de marzo
de 1997 en el Parlanento de Papua Nueva Guinea. Adenas, la fuente dijo que
habi an detenido al Sr. Parkop porque habia participado en |a organi zaci 6n de
una protesta pacifica contra el contrato entre el Gobierno y Sandlines
International sobre el envio de mlitares extranjeros a Bougainville.



E/ CN. 4/ 1998/ 39
pagi na 42

Observaci ones

133. Hasta la fecha no se ha recibido respuesta al guna del GCobi erno.
Per U

Conuni caci 6n _al Gobi erno

134. El Relator Especial envid un Ilanmam ento urgente el 4 de septienbre

de 1997 al Gobierno del Peru en relacién con |la magi strada El ba Greta M naya
Calle. Segun la informaci én recibida, una resoluci 6n publicada el 13 de
agosto de 1997 autorizaba al Procurador Publico a denunciar penalmente a la
magi strada El ba Greta M naya Calle por presuntos delitos de violenciay
resistencia a la autoridad, abuso de autoridad contra |a funciodn
jurisdiccional y terrorisnpb. Se conunicé que podia ser detenida en cual quier
nmoment o y manteni da en detenci 6n durante 15 dias. Sin enmbargo, se conunico
que, a causa de la protesta publica, el Gobierno expidid otra resoluci én en
I a que revocaba | a prinera y ordenaba una investigaci 6n interna de |as
acusaci ones de irregul ari dades profesional es por parte de |la

juez Elba Greta Mnaya Calle. Al parecer, |os procedi m entos enprendi dos
contra ella estaban rel aci onados con un habeas corpus que habia enmtido para
que se pusiera en libertad a Carnen Caceres Hinostroza que al parecer estaba
det eni da.

Comuni caci ones del Gobi erno

135. El Gobierno del Perd envié dos conunicaci ones rel aci onadas con e

estado de energencia. El 8 de enero de 1997, el Gobierno conunicé a la
Oicina del Alto Com sionado de | as Naci ones Uni das para | os Derechos Humanos
que el 18 de dicienbre de 1996 se habia decl arado un estado de energencia por
un periodo de 60 dias en el departamento de Lima y la provincia de El Callao
y que se habia prorrogado por un periodo de 60 dias en |as provincias de
Coronel Portillo y Padre Abad, en el departanmento de Uyacali, y en |la
provincia de Puerto Inca, en el departanento de Huanuco. A causa del estado
de energencia, se suspendi 6 en esas jurisdicciones el ejercicio de |os
derechos contenpl ados en el articulo 2 de |la Constituci 6n que se enuneran a
continuaci 6n: derecho a la inviolabilidad del domicilio (inciso 9), derecho
al secreto y la inviolabilidad de | as conuni caci ones y docunentos privados
(inciso 11), derecho de reuni 6n pacifica (inciso 12), derecho a no ser
deteni do sin una orden escrita que detalle |los cargos enmtida por el juez o
la policia en el caso de un delincuente sorprendido in fraganti, y el derecho
a ser presentado ante el mmgi strado correspondi ente dentro de las 24 horas o
al |legar al punto de destino (apartado F del inciso 24).

136. El 6 de junio de 1997 el Gobierno conunicé al Rel ator Especial que

el 23 de mayo de 1997 se habia prorrogado el estado de emergencia por un

pl azo de 60 dias en las provincias de Oxapanpa, del departanmento de Pasco;
Sati po y Chanchanmayo del departanento de Junin; Huancavelica, Castrovirreyna
y Huaytara, del departanento de Huancavelica; Huamanga, Cangallo y La Mar

del departanmento de Ayacucho; los distritos de Quinbiri y Pichari, de la
provincia de La Convenci 6n y del departanmento del Cuzco; Chincheros, de



E/ CN. 4/ 1998/ 39
pagi na 43

departanento de Apurinmac; el departanento de Huanuco (excepto |as provincias
de Puerto Inca, Yarow |lca, Dos de Mayo y el distrito de Huacrachuco de |la
provincia de Marafién), el departanento de San Martin y el distrito de
Yurimaguas de |a provincia del Alto Amazonas. En virtud del estado de
emergenci a se suspendi 6 en esos territorios el ejercicio de | os derechos
constitucional es contenplados en los incisos 9, 11, 12 y en el parrafo F de
inciso 24 del articulo 2 de la Constituci 6n del Perd

137. El Gobierno presentod tres respuestas en relaci én con el caso de
abogado Heriberto Benitez a quien se referia la carta transmtida por e
Rel at or Especial el 12 de dicienbre de 1996 (véase E/CN. 4/1997/32,

parr. 148). En su respuesta de 13 de enero de 1997, el Gobierno comunicé
al Rel ator Especial que Heriberto Benitez dispuso de todas |as facilidades
para el desarrollo de sus activi dades conp defensor en nonbre de sus
clientes ante todas |las instancias del Consejo Supremp de Justicia Mlitar
En | a conuni caci 6n se indicaba que el Sr. Benitez habia sido suspendido

en sus funciones por el fiscal mlitar durante un periodo de tres meses

de conform dad con una di sposici6n del Cddigo de Justicia Mlitar

El Sr. Benitez apel 6 de esta decision y su apel aci 6n fue desesti mada por e
Tribunal Mlitar Superior y posteriornmente fue sanci onado con una suspensi 6n
de cinco neses durante | os cuales no podria representar a sus clientes ante
las instancias mlitares.

138. El 28 de enero de 1997, el Cobierno del Peru presenté al Rel ator
Especi al nueva informaci 6n acerca de la situaci én de Heriberto Benitez, en e
sentido de que el 20 de dicienbre de 1996 se concedi 6 a Heriberto Benitez la
ami stia de conform dad con la Ley N° 26700.

139. El 6 de febrero de 1997, el Gobierno envié una carta al Relator
Especial por la que confirmaba la amistia concedida a Heriberto Benitez de
conform dad con la Ley N° 26700.

140. ElI Gobierno present6é dos respuestas referentes al ataque contra e
Presidente del Tribunal Constitucional, Dr. Ricardo Nugent, al que se referia
una comnuni caci 6n envi ada por el Relator Especial el 19 de novienbre de 1996.
El 25 de enero de 1997 el Gobierno envié una respuesta en |l a que explicaba
gue el ataque realizado no estaba dirigido contra el Presidente del Tribuna
Constitucional sino contra una persona no identificada a quien, segun e
informe policial, querian atacar y/o secuestrar unos delincuentes que vieron
entonces a la policia que estaba presente para proteger al Presidente de

Tri bunal Constitucional. Los delincuentes dispararon contra |os policias,
mat ando a dos de ellos e hiriendo a otro. La DI NCOTE indic6 que no habia
pruebas de un ataque terrorista contra el Presidente del Tribuna
Constitucional. Tanbién se presentd informaci én referente a |la proteccion
facilitada al Dr. Nugent y a su famlia

141. El 30 de abril de 1997, el Gobierno del Peru envié mas infornmacién
acerca del ataque. Segun el informe de la policia, no se consideraba

pl ausi bl e el ataque terrorista a causa de la forma y las circunstanci as de
i ncidente, dado que los terroristas utilizan nmétodos distintos y que hay
otras caracteristicas tipicas de |las acciones terroristas.
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142. El 10 de septienbre de 1997, el CGobierno presenté al Rel ator Especia
una respuesta a su | lamam ento urgente de 4 de septienbre de 1996 referente a
| a magi strada Elba Geta Mnaya Calle. El Gobierno explic6é que no existia

ni nguna anenaza contra la libertad personal de |la nagistrada M naya Calle por
cuanto que no habia ninguna denuncia penal contra ella. Sin enbargo, se
habia fornul ado en su contra una queja que estaba si endo exam nada por | os
o6rganos conpetentes del poder judicial en relaci 6n con un hdbeas corpus
ilegal emtido por |la nmagistrada en favor de Carnen Ciceres Hinostroza.

Segln el Gobierno, el habeas corpus era ilegal por cuanto que |a magistrada
M naya Calle o habia emtido sin que |la persona interesada o cual quier otra
persona que actuara en su nonbre | o hubiera solicitado y sin que hubiera
intervenido el fiscal segln lo requiere la ley. Ademas, habia ordenado que
se pusiera en |libertad a Carmen Caceres Hinostroza, que estaba siendo objeto
de una investigaci 6on por delitos de terrorisnp y/o traicién, antes de emtir
una decisién judicial, lo que constituye un delito de abuso de autoridad o en
su caso de violencia y resistencia a |la autoridad. El 9 de junio de 1997,

I a DI NCOTE conuni cé estos hechos al fiscal publico encargado de | os casos de
terrorisnmo quien presentd una queja adninistrativa contra |a nmagistrada

M naya Calle a | as autoridades conpetentes del poder judicial. Al misno
tienpo, el fiscal publico conmunicé | os hechos al Mnisterio del Interior

pi di endo que se enmitiera una resoluci 6n que autorizara |la presentaci 6n de una
denunci a penal contra |a magistrada Mnaya Calle. El 7 de julio de 1997 e

M nisterio del Interior publicé una resolucién mnisterial por |a que
autorizaba al fiscal a presentar en nonbre del Estado y en defensa de éste
una denunci a penal contra |la magi strada M naya Calle por |los delitos de
violencia y resistencia a |la autoridad, abuso de autoridad, acciones contra
el sistemn juridico y terrorisnn. Sin enbargo, después de enterarse de esta
resoluci 6n, el Mnisterio de Justicia notifico al Mnisterio del Interior |la
exi stencia de una denuncia adm nistrativa contra |a magi strada M naya Cal | e,
di ci endo que era necesari o esperar hasta que se pronunciara un veredicto en
rel aci 6n con esa queja antes de que se pudiera presentar una denunci a pena
contra |l a magi strada. Por consiguiente, el 14 de agosto, el Mnisterio de
Interior publicd una resolucién mnisterial por la que revocaba su resol uci 6n
de 7 de julio y autorizaba al fiscal publico a proceder con la queja ante |as
aut ori dades conpetentes. Asi pues, segun el Gobierno, la |libertad persona

de la magi strada Elba Greta Mnaya Calle no esta en peligro dado que se anul 6
la resolucién del 7 de julio.

Filipinas

Comuni caci ones al Gobi erno

143. El 13 de febrero de 1997, el Relator Especial envi6 una comuni caci 6n
urgente al Gobierno de Filipinas en relaci6n con |as denunci as de
hosti gam ento y anenazas de nmuerte contra | os siguientes jueces, abogados de
derechos humanos y abogados que trabajan para el Grupo de Asistencia Juridica
Gratuita en las Filipinas (FLAG: el senador Paul Roco, el juez

Francis Garchitorena y el juez José Balajadia, y |os abogados

José Manuel 1. Diokno, Efren C. Moncupa, Lorenzo R Tanada |11

Wgverto R Tanada Jr., Arno V. Sanidad, Al exander A. Padill a,

Theodore O Te, y Francis P. N. Pangilina. Al parecer, |los dos jueces y |os
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abogados nenci onados reci bi eron anenazas durante 1996 y fueron objeto de
vigilancia no autorizada y allananiento de sus oficinas. Se dice que todas
esas anenazas y |as amenazas de nuerte que han recibido mas reci entenmente
del 31 de enero al 5 de febrero de 1997 estén rel aci onadas con su

partici paci 6n en el caso Kuratong Bal el eng, en el que se ha acusado

a 26 menbros de la policia nacional filipina en relacién con el asesinato
de 11 presuntos | adrones de bancos el nes de mayo de 1995. La fuente de

i nf ormaci 6n consi der aba probabl e que | as anenazas procedi eran de m enbros de
| a policia nacional filipina.

144. El Relator Especial transmiti6 un |lamam ento urgente el 3 de mayo

de 1997 en relaci 6n con | as anenazas de nuerte contra el senador Paul Roco,
Presi dente del Conité del Senado para Derechos Humanos y Justicia Soci al
Estas anenazas son parte de la misnma serie de acciones amenazadoras dirigi das
contra | os jueces y abogados a quienes se referia el anterior |lanmam ento
urgente enviado por el Relator Especi al

145. El 28 de mayo de 1997 el Relator Especial envid otra carta recordando
al Gobi erno que no habia recibido contestaci 6n al guna a | as dos

conuni caci ones urgentes que habia transnitido el 13 de febrero y el 3 de
marzo de 1997.

146. El Rel ator Especial envi6 un Ilamam ento urgente el 4 de agosto

de 1997, junto con el G upo de Trabaj o sobre desapariciones forzosas o

i nvol untarias, en favor de un abogado, Nicol s Ruiz, que habia sido
secuestrado junto con su chéfer, Jevee Patalita, el 12 de julio de 1997 por
honbres armados vestidos de negro en un restaurante de San Juan, Metro
Manila. La famlia del abogado Ruiz presentd una petici6n de habeas corpus a
la Corte Supremm, pero se dice que |las autoridades conpetentes negaron que
tuvieran en custodia a | os dos honbres. Tanbi én se ha conmuni cado que e
abogado Rui z habia actuado de asesor |egal de una persona de quien e

Gobi erno sospecha al parecer que participa en actividades il egal es.

147. El 11 de dicienbre de 1997, el Relator Especial envid otra carta
recordando al Gobierno que respondiera al |lamam ento urgente enviado el 4 de
agosto de 1997 en relaci 6n con el secuestro del Sr. Ruiz y el Sr. Patalita.

Comuni caci ones del Gobi erno

148. El 3 de junio de 1997, el Gobierno presentd al Rel ator Especial una
respuesta referente a las presuntas anenazas de nuerte que se habian hecho
contra menbros del FLAG y abogados de derechos humanos en rel aci 6n con su
partici paci 6n en el proceso de agentes de policia en el caso Kuratong
Bal el eng (conuni caci ones urgentes de fechas 13 de febrero y 3 de marzo

de 1997). ElI CGobierno conunicé al Relator Especial que la seccioén de
investigaci 6n crimnal y adm nistracion de detectives de |l a policia naciona
filipina estaba |l evando a cabo |la investigaci 6n necesaria. El Secretario de
Justicia tanbi én habia pedido al nisnpo tienpo a la Oficina Nacional de

I nvesti gaci ones que |l evara a cabo otra investigaci 6n del caso. Segln e
Gobi erno, no habia ninguna indicaci6n inportante de anmenazas contra | os

m enbros del FLAG y | os denas abogados de derechos humanos, tal conmp |o
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denostraba el hecho de que al gunos abogados no consi derasen necesaria |la
protecci 6n que |l es ofrecian | os agentes de seguridad. El Gobierno presento
al Rel ator Especial una copia de la carta de fecha 30 de abril de 1997
enviada al Sr. Ral ph Zacklin, Oicial encargado de la Olicina del Alto
Com si onado para | os Derechos Hunanos, en |l a que se | e aseguraba que se

habi an adopt ado nedi das para proteger |la seguridad fisica de | os abogados de
nmodo que pudi eran desenpefiar sus funciones sin tenor.

Rwanda

Conuni caci 6n _al Gobi erno

149. El 23 de enero de 1997, el Relator Especial envié al Gobierno un

Il amam ento urgente junto con el Relator Especial sobre |a cuestiédn de |la
tortura y el Relator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales, sumarias o
arbitrarias en relaci6n con |os juicios por genocidioy crimenes contra la
humani dad que estan cel ebrandose en Rwanda. Segun |a fuente de informacién,
no se estaban teniendo pl enanente en cuenta | as di sposiciones de | os

i nstrumentos internacionales en relacidn con un juicio justo. Tanbién se
conuni c6 que al gunos de | os acusados no habian teni do acceso a un abogado y
que se habian inpuesto restricciones al debido proceso |legal. Al gunos de |os
acusados habian sido condenados a nmuerte. Se conunic6 tamnbi én que en al gunos
casos se soneti 6 al acusado a malos tratos antes de | a audi enci a.

Al parecer, algunos fiscales y jueces sol amente habian sido capacitados
durante cuatro neses y, en general, no se habia garantizado la inparcialidad
y la independencia de |a magistratura.

150. El 30 de septienbre de 1997, el Relator Especial envid una conunicaci 6n
urgente al Gobi erno de Rwanda en relaci é6n con |as presuntas viol aciones de |la
i ndependenci a de jueces y abogados en |l os juicios por genocidio. Segin |la
fuente de informaci 6n, se habia expul sado a funcionarios judiciales o éstos
se habian visto obligados a abandonar el pais, tem endo por sus vidas a causa
de las injerencias de los nmlitares y el Gobierno en sus funciones. Se dice
que al gunos funci onari os habian sido detenidos y acusados de participaci 6n en
el genocidio. Al parecer otros habian sido anenazados, habian desaparecido o
i ncl uso habian sido asesi nados. Tanbi én se inform que se habia denegado a

| os acusados en | os juicios por genocidio el acceso a |la docunmentacién y e
exanmen de | os testigos de cargo. Se afirnd tanbi én que |os funcionarios de
la magi stratura y del Gobi erno habian renunciado al derecho a representaci6n
legal y que los tribunales no habian comuni cado a | os acusados su derecho a
tener presente un abogado durante los interrogatorios y antes del juicio.

Se comuni c6 tanbi én que los fiscales, fiscales adjuntos y abogados defensores
habi an si do anenazados, detenidos, asesinados o habian desapareci do.

De manera mas concreta, el abogado Murengezi, acusado de haber partici pado en
el genoci di o, desapareci 6 el 30 de enero de 1997 mientras que el abogado
Munyagi shal i, tanbi én acusado de haber participado en el genocidio y de
crinmenes contra | a humani dad, habia sido detenido en febrero de 1996.

Se comuni c6 tanbi én que la com si én de sel ecci 6n creada para reconendar |a
puesta en libertad de detenidos en | 0os casos en que no se contara con pruebas
suficientes carecia de objetividad.
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Observaci ones

151. El Gobierno todavia no ha respondido hasta la fecha. El Relator
Especi al ha podido leer el inforne sobre |a situaci 6n de | os procesos por
genoci dio al 31 de octubre de 1997 publicado por |a Operaci 6n de Derechos
Hurmanos en Rwanda (HRFOR). El Rel ator Especial tanbién tuvo | a posibilidad
de leer el informe del Representante Especial de Ia Comi siodn sobre |a
situaci 6n de | os derechos humanos en Rwanda presentado al qui ncuagési nmo
segundo periodo de sesiones de | a Asanbl ea General (A/52/522, anexo).

152. La situaci 6n politica que preval ece en Rnmanda ha hecho dificil e
funci onam ento efectivo de un sistenma judicial independiente e inparcial
La falta de recursos, tanto financieros conb humanos, causa grave
preocupaci 6n. El Rel ator Especial apoya |as reconmendaci ones de |a HRFOR y
del Representante Especial en |a nedida en que se relacionan con el

mej oram ento del sistema de justicia.

Sudafrica

153. La Truth and Reconciliation Comi ssion esta encargada de |a tarea de
reunir pruebas entre distintas instituciones, organizaci ones, organi snos,
enpresas y particulares a fin de poder conprender |a funci 6n desenpefiada por
todos ellos respecto de la violacion y/o de | os derechos humanos durante |a
época del apartheid, es decir del 1° de nmarzo de 1960 al 10 de mayo de 1994,
y determ nar | os canbi os que se necesiten para inpedir que vuelvan a

produci rse esos abusos.

154. El Rel ator Especial supo que se habia invitado a | os jueces de |la
magi stratura de Sudafrica a conparecer ante |a Com si6n que investigaba una
anplia gama de cuestiones rel acionadas con el sistemn juridico durante ese
periodo y acerca de cono el sistema juridico, incluidos distintos jueces,
habia contribuido a |las violaciones y abusos de derechos humanos.

El Rel ator Especial se enteré posteriornente de que varios jueces, incluido
el Presidente del Tribunal Suprenp, el ex Presidente del Tribunal Suprenp y
el Presidente del Tribunal Constitucional, no se presentaron ante |a
Conmi si 6n. Sin enbargo, nuchos jueces presentaron protestas fornmales por
escrito. El Presidente del Tribunal Suprenp, el Presidente del Tribuna
Constitucional, el Presidente adjunto y el Presidente adjunto del Tribuna
Supreno, junto con el ex Presidente del Tribunal Suprenop, presentaron un
escrito conjunto. El ex Presidente del Tribunal Suprenmp, que habia sido
Presi dente del Tribunal Suprenp durante el periodo correspondi ente, presento
un escrito por separado y no conpareci 6 ante |l a Com sién

155. El hecho de que no conparecieran personal nente ante |a Com sio6n, indujo
a un representante de |la Comi sidn a consultar al Relator Especial para
decidir si procedia citar a |os jueces para obligarles a conparecer ante |la
Comi si on.

156. El Rel ator Especial opind que no seria conveniente obligar a |os jueces
a conparecer ante la Conisioén, por nmuy el evados que fueran | os objetivos de
ésta. Citar a los jueces a conparecer ante |a Com si6n para que ésta exam ne
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su conducta durante el periodo correspondiente exigiria que se volvieran a
abrir casos en | os que habian adoptado decisiones, se exaninaran |as pruebas
y se hiciera una revisioén general de sus decisiones para cerciorarse de su
correcci6n. Si bien |l os jueces son responsables, su responsabilidad no |l ega
a que tengan que explicar sus sentencias ante otra instituciéon. Ello no

sol anent e nmenoscabaria serianmente |a i ndependencia de |os jueces interesados
sino tambi én | a i ndependencia institucional de |la nagistratura. Ademas,

esa obligaci én podria violar la innunidad que se confiere a | os jueces.

Fi nal nente, si se |les sonmete a un exanen publico ante todos | os nedi os de
conuni caci 6n, podria socavarse |la confianza del puablico en |a magistratura,
habi da cuenta de que antes de 1994 Sudafrica no tenia una constitucién
escrita con una carta de derechos para ser aplicadas por |os jueces y en base
a las cuales se pudiera decidir sobre la |l egalidad de |a |egislacion

Por todo ello, el Relator Especial sefal 6 que |a Coni sién, que contaba con

| as conuni caci ones escritas enviadas por nmuchos jueces, podria Ilegar a sus
concl usi ones sin tener que obligarles a conmparecer en persona.

Espafia

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

157. El 10 de novi enbre de 1997, el Relator Especial transmtid al Gobierno
de Espafia una conunicaci 6n referente al juicio contra |a Mesa del partido
politico Herri Batasuna. Segun |la fuente de infornmaci6n, al gunos m enbros
del Gobi erno espafiol hicieron declaraciones a la prensa que podian influir
sobre | a i ndependencia del tribunal. Al parecer, el Mnistro del Interior
declar6 a la prensa el 9 de nayo de 1997 que, a su juicio, los menbros de |a
Mesa de Herri Batasuna deberian ser condenados a una pena de prision de més
de ocho afios. Ademas, el peridédico El _Mindo publicé el 15 de septienbre

de 1997 un articulo en el que se decia que, segun una fuente del Mnisterio
del Interior, se esperaba que dos de |los tres nmagistrados que conponian e
tribunal estuvieran a favor de la condena y el tercero no habia dado

i ndi caci ones claras de su posi ci 6n

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

158. El 4 de dicienbre de 1997, el Gobierno de Espafia presenté al Rel ator
Especi al una respuesta a |las anteriores denuncias. El Gobierno dijo que |la

i nformaci 6n reci bida por el Relator Especial no era exacta. En priner |ugar
en | o que respectaba a | a decl araci 6n que habia hecho presuntanmente e
Mnistro del Interior, dijo que en realidad esa declaraci 6n se habia extraido
de una entrevista radiofénica en la que el Mnistro hizo declaraci ones acerca
de diversos temas. En cuanto a la cuestiédn del juicio de la Mesa de Herr

Bat asuna, el Mnistro dijo que "todos tenenps |a certeza noral de que no
tendrian que estar ocho afos sino bastantes mas afios. Lo inportante es saber
que |l a certeza noral no es suficiente y hace falta una certeza juridica".

En segundo |ugar, el Gobierno sefial 8 que | a informaci6n publicada en El__Mindo
se referia a "al gunas fuentes" que no incluian al Mnisterio ni al ejecutivo.
Ademas, el texto era "cauteloso y prudente" y decia que todo quedaba

condi cionado "a | o que ocurra en el juicio oral™
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Observaci ones

159. El Relator Especial da |l as gracias al Gobierno por su respuesta y sin
enmbargo sefal a que | a decl araci 6n que segun se adnmite dio el Mnistro a la
radi o podria interpretarse en el sentido de que el ejecutivo trata de influir
sobre el tribunal en cuanto a | 0o que se espera conb sentenci a.

Sui za

Comuni caci ones al Gobi erno

160. El 13 de junio de 1997, el Relator Especial envi6 una comunicacion
conjunta al Gobierno de Suiza junto con el Relator Especial sobre |la cuestién
de la tortura en relaci6n con el caso del Sr. Cenent Nwankwo, abogado
nigeriano y activista en el canpo de |os derechos hunmanos, asi cono Director
Ej ecutivo del Proyecto de Derechos Constitucional es basado en Lagos, que fue
detenido en G nebra el 5 de abril de 1997 y nanteni do cinco dias

i ncomuni cado. Se encontraba en G nebra para asistir al 53° periodo de

sesi ones de | a Conisién de Derechos Hunanos y fue deteni do por sospechas de
haber robado en una tienda. Se afirmd que durante su detenci 6n y después de
ella la policia de G nebra golped y patedé al Sr. Nwankwo. Tanbi én se
conuni c6 al Rel ator Especial que | e denegé el derecho a elegir un abogado y
que se le hizo firmar el acta del proceso ante el mmgi strado instructor sin
| a presencia de su abogado. Se le oblig6 tanbién a firnmar este docunento a
pesar de que no podia |leerlo dado que estaba en francés. Final nente,

se afirma que se le juzgé y condend sin un abogado defensor en un juicio que
aparentenmente no estaba abierto al puablico, |0 que suscitdé dudas en cuanto a
| a i ndependenci a e inparcialidad del tribunal. E Sr. Nwankwo fue

consi derado cul pabl e de robo, condenado a 20 dias de prisidn y expul sado de
territorio. La sentencia se dej0 en suspenso

Comuni caci ones del Gobi erno

161. El 27 de junio de 1997 el Gobierno dio una respuesta a | os Rel atores
Especi al es i nformandol es de que el Representante Pernmanente Adjunto de Suiza
ante | as organi zaci ones internacional es de G nebra habia conuni cado a

Sr. Clenent Nwankwo | as di scul pas de |as autoridades suizas, incluida la
policia. Segun el Cobierno, el Mnistro encargado del Departanmento de
Justicia, Policia y Transportes de G nebra organi z6 i nnedi at amente una

i nvestigaci 6n adm nistrativa del trato que recibi6 el Sr. Nwankwo m entras
estaba en custodia de la policia. Tras recibir las conclusiones de |a

i nvestigaci 6n, envi6 una carta al Sr. Nwankwo pidi éndol e que aceptara |as
di scul pas del Gobierno y conuni candol e que se adoptarian | as nedi das que
procedi era contra |os nmienbros de |a policia que habian intervenido.

El Gobierno indicod tanmbi én que el Sr. Nwankwo podia iniciar un proceso civi
por dafios contra el Estado.

162. El 28 de julio de 1997, el Gobierno envi6 nmAs informacion relativa
al caso del Sr. Nwankwo. Se facilitaron al Rel ator Especial copias de
| as decisiones judiciales junto con una respuesta a un cuestionario de
l a Asoci aci 6n para |la Prevenci 6n de la Tortura. El Gobierno comunicé
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al Rel ator Especial que el 20 de junio de 1997 un tribunal de apel aci 6n habia
absuelto al Sr. Nwankwo del cargo de hurto pero |l e condend por haberse
resistido a |la detenci 6n en un lugar publico. Sin enmbargo, |a investigacion
admnistrativa Ilegé a la conclusi6n de que el trato reci bido por e

Sr. Nwankwo no estaba de acuerdo con | os principios aceptabl es de conducta de
la policia. El Gobierno sefial 6 el hecho de que se iban a aplicar nedidas

di sciplinarias contra |l os cuatro agentes de policia que habian participado en
el caso.

Observaci ones

163. El Relator Especial da |l as gracias al Gobierno de Suiza por su pronta
respuesta y celebra | as nedi das positivas adoptadas en el caso. Sin embargo,
ha observado que no se facilitd informaci 6n acerca de |la presunta falta de

i ndependenci a del tribunal que condendé al Sr. Nwankwo sin tener en cuenta |os
principios del procedi m ento debido. Adenas, el Relator Especial observa con
cierta preocupaci 6n que, a pesar de que el tribunal de apel aci 6n habia
desestinmado | a condena por hurto inpuesta al Sr. Nwankwo, el misno tribuna
consi der6 conveni ente condenarle por el cargo de haberse resistido a la

det enci 6n por una falta que nunca habia conetido juridicanente. La condena
es especi al mente preocupante a la luz de |as discul pas ofrecidas al

Sr. Nwankwo por el GCobierno de Suiza. Se ha conunicado al Rel ator Especia
que se esta contenplando una nueva apelacion a la Corte de Casaci 6n por e

Sr. Nwankwo y, por consiguiente, se abstiene de extraer ninguna concl usion de
| os hechos que ha recibido hasta |la fecha. Sin enbargo, habida cuenta de |as
di scul pas ofrecidas por el CGobierno al Sr. Nwankwo y de su sugerencia de que
puede presentar una denuncia civil contra el Estado para obtener una

i ndemrmi zaci 6n, el Rel ator Especial recom enda que el Gobierno ofrezca a

Sr. Nwankwo una i ndemni zaci 6n adecuada evitando con ello un litigio civi

prol ongado y | os consi gui entes gastos.

Tdnez

Comuni caci ones al Gobi erno

164. El 1° de agosto de 1997, el Relator Especial envi6 un |l amam ento
urgente al CGobierno de Tdnez en relaci 6n con | a abogada Radhi a Nasraoui

que al parecer habia sido intimdada y hostigada | a noche del 29 de abri

de 1997 por razones rel aci onadas con su trabajo de defensa de |las victimas de
la tortura y otras violaciones de derechos hunanos. Segun |la fuente de

i nformaci 6n, al guien penetrd en la oficina de la Sra. Nasraoui, robd su
conput adora, desconecté su tel éfono y mani pul 6 sus archivos. Tanbi én se
informd de que en 1994 y 1995 habia sido victim de actos de intim daci 6n
anél ogos.

165. El 4 de dicienbre de 1997, el Relator Especial envié una carta a

Gobi erno pi di endo que se organi zara una mnisi 6n conjunta en Tdanez con e
Rel at or Especial sobre la pronocién y protecci 6n del derecho a la libertad de
opi ni 6n y de expresion para evaluar |a situaci 6n de | os derechos humanos en



E/ CN. 4/ 1998/ 39
pagi na 51

relacion con la libertad de opini6n, asi conp |a independencia de jueces y
abogados. A este respecto, el Relator Especial se refirié al inforne
presentado al Consejo Econénico y Social (véase E/ 1996/87) por e

Al'to Comi sionado para | os Derechos Humanos en julio de 1996, tras su visita a
Tanez.

Conuni caci 6n _del Gobi erno

166. El 30 de septienbre de 1997, el CGobierno presenté al Rel ator Especia
una respuesta a su carta de fecha 1° de agosto de 1997 referente al caso de
la Sra. Nasraoui. En dicha respuesta el Gobierno conmunicé al Rel ator
Especial que el robo que habia tenido lugar en la oficina de la Sra. Nasraou
era objeto de una investigacion judicial basada en una denuncia presentada a
| as aut ori dades conpetentes el 30 de abril de 1997 por un colega de |la

Sra. Nasraoui. Adenés, el Cobierno afirnmd que se habia detenido a | os dos

| adrones que habian confesado su delito y habian sido condenados, uno a

ocho meses de carcel por el Tribunal de Primera Instancia de Tdnez y el otro
a cuatro nmeses por un juez de menores. Sin enbargo, el Gobierno negd |as
denunci as de que la Sra. Nasraoui habia sido objeto de intimdacioén y
hosti gam ent o.

Observaci ones

167. El Rel ator Especial desea dar |as gracias al Gobierno de Tunez por su
pronta respuesta. Adenmds, el Relator Especial reitera su interés por visitar
Tanez junto con el Relator Especial sobre la pronocion y protecci6n de
derecho a la libertad de opinidén y expresion y tiene |la esperanza de recibir
una respuesta afirmativa a su solicitud

Turquia

Conmuni caci 6n _del Gobi erno

168. El 21 de mayo de 1997, el Relator Especial envid6 un |lanmam ento urgente
al Gobierno de Turquia en relacidon con |os siguientes abogados:

Gazanfer Abbsioglu, Sebaattin Acar, Arif Altinkalem Meral Bestas,

Mesut Bestas, Nuyazi Cem Fuat Hayri Demir, Baki Dem rhan, Tahir El¢i,

Vedat Erten, Nevzat Kaya, Mehmet Selim Kurbanoglu, Hisniye O nez, Arzu Sahin
| mam Sahin, Sinasi Tur, Ferudun Celik, Zafer Gir, Mehmet Bicen

Si nan Tanri kulu, Edip Yildiz, Abdullah Akin, Fevzi Veznedarogl u,

Sedat Aslantas y Hasan Dogan. Se dijo que estos abogados habian sido

j uzgados por cargos rel aci onados con una o nas de | as situaci ones que se
describen a continuaci én

a) abogados que habian defendi do en repeti das ocasi ones a acusados ante
el Tribunal de Seguridad del Estado, en cuyo caso se |les asimlaba a
| a causa de | os acusados y, conp tales, eran considerados por |a
policia, la fiscalia publica y los tribunales conp "abogados
terroristas”;
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b) abogados que habian actuado en juicios ante los Tribunal es de
Seguri dad del Estado en casos de tortura y ejecuciones
extrajudiciales y que habian sido calificados de "enemn gos
publicos";

c) abogados que habian hecho conentarios en publico acerca de |as
préacticas de derechos humanos en Turquia; y

d) abogados que habian hecho conentari os sobre | a situaci 6n del pueblo
curdo.

Se afirnd tanbi én que estos abogados habian sido juzgados en virtud de |eyes
de excepci 6n que permten tener a un detenido i ncomuni cado durante un periodo
de hasta 30 dias. Tanbién se dijo que |os abogados habian sido victinms de
sanci ones econém cas y habian sido sonetidos a presion, hostigados,
torturados o se habian convertido en el objetivo de asesinatos por "autores
desconoci dos". Adends, el Relator Especial se refirié a la carta que envio
al Gobierno el 16 de abril de 1996 en | a que manifestaba su deseo de efectuar
una m sion en Turquia

169. El 27 de mayo de 1997, el Relator Especial transmiti6 un |l amam ento
urgente al Gobierno de Turquia en relaci 6n con el abogado Mahnut Sakar

Vi cepresidente de | a Asociaci 6n de Derechos Hunanos de Turquia (IHD) y

Presi dente de su del egaci 6n en Diyarbakir. Segun la fuente de infornacion,
Mahmut Sakar estaba detenido y habia sido interrogado bajo |a anenaza de |a
tortura. Al parecer, se habia registrado la oficina del IHD en Diyarbakir y
se habian confiscado revistas, libros y correspondencia. Se afirm tanbién
que Mahnut Sakar habia sido detenido exclusivanente por nmotivo de su | abor
cono abogado de derechos humanos.

170. El 7 de octubre de 1997, el Relator Especial envid una conunicaci én
conjunta con el Relator Especial sobre la pronpbcién y protecci én del derecho
alalibertad de opinién y expresi 6n referente al abogado, escritor y doctor
en filosofia, Dr. Esber Yagnurdereli. Segun la informacion recibida e
doctor Yagnurdereli habia sido juzgado y condenado a nuerte en 1978,

en aplicacion del articulo 146 del Cbédigo Penal turco, por "tratar de canbiar
por la fuerza el orden constitucional". Se conmutd |a sentencia por |a pena
de prisio6n perpetua habida cuenta de una incapacidad fisica.

En 1991 el Dr. Esber Yagnurdereli obtuvo una amistia condicional que dejaba
en suspenso | as condenas por delitos tales conp | os contenplados en e
articulo 146 del Codigo Penal de Turquia. A causa de una decl araci 6n que
hizo tras su liberaci6n, el Tribunal de Seguridad de Estanbul |o declard

cul pable de "separatism" y | o condend a di ez neses de carcel. La sentencia
fue confirmada por el Tribunal Suprenp de Apel aci 6n. Asi pues, el Tribuna
Penal de Sansun decidi 6 que el Sr. Esber Yagnurdereli estaba obligado a
cunplir el resto de su condena anterior. Se dice que |a apelaciodn fue
desestina a nedi ados de septienbre.

171. El 7 de novienbre de 1997, el Relator Especial transnmitid un
Il amam ento urgente al Gobierno de Turquia en relaci én con el juez
Kam | Serif, que habia renunciado a intervenir en un caso el 6 de novienbre
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de 1997 porque, segun afirmd, habia sido sonmetido a intensas presiones por

al gunas instituciones extranjeras y turcas y politicos para que influyera
sobre el caso. El juez era el presidente del proceso celebrado en |a ciudad
de Afyon contra nueve agentes de policia acusados de |la nmuerte del periodista
de izquierdas Metih Goktepe, en enero de 1996. El Rel ator Especial se
refiri6 tanbi én a | as cartas que habia enviado al Gobierno el 16 de febrero
de 1996 y el 21 de mayo de 1997, en |l as que expresaba su deseo de enprender
una msion a Turquia para investigar sobre el terreno |as denuncias
referentes a | a i ndependencia de | os jueces y | os abogados.

Conuni caci 6n _del Gobi erno

172. El 27 de novienbre de 1997, el Gobierno envi6 al Relator Especial una
respuesta al |lamam ento urgente conjunto que se habia remtido en nonbre de
Esber Yagmurdereli. Segln su Gobierno, el Sr. Yagmurdereli es mienbro de una
organi zaci 6n terrorista il egal denom nada THKPC ( Pi oneros Revol uci onari os de
Puebl 0) y fue condenado a prisién perpetua por haber infringido varios
articul os del Cbédigo Penal de Turquia, incluidos |os cargos de incitacion a
robo con violencia e incitaci6n al saqueo. Fue puesto en libertad en virtud
de una amistia condicional de 1° de agosto de 1991, pero coneti 6 otro delito
al infringir el articulo 8 de la Ley antiterrorista (incitacion a la
violencia contra el Estado nediante |a propaganda) nada nas que un nmes
después de haber sido puesto en libertad. El Codigo Penal de Turquia dispone
gue si una persona estéa en situaci 6n de ammi stia condicional y conete otro
delito sera obligada a cunplir todo el resto de la condena anterior junto con
I a nueva condena. ElI Sr. Yagnurdereli fue condenado a di ez neses de prision
el 28 de mayo de 1997 por un Tribunal de Seguridad de Estanmbul y conp la |ey
exigia que cunpliera el resto de su condena anterior, fue condenado por
consiguiente a un total de 23 afios de cércel. Su apel aci 6n fue rechazada

el 20 de octubre de 1997. Sin enbargo, el Sr. Yagmurdereli fue puesto en
libertad el 9 de novienbre de 1997 por nptivo de su nala sal ud,

de conform dad con | o dispuesto en el articulo 339/2 del Cddigo de

Enj ui ci am ento Penal de Turquia. El Gobierno insistio en que la |liberacion
no constituia una amistia sino una puesta en libertad por notivos de salud y
gue su sentenci a habia quedado suspendi da por un afio. La duraci 6n de esta
suspensi 6n quedaba a | a discreci6n del fiscal publico jefe.

173. El 5 de enero de 1998, el Gobierno de Turquia present6 al Rel ator
Especi al una respuesta a su carta de fecha 7 de novienbre de 1997 referente
al caso del juez Kam | Serif. Segun el CGobierno, el Sr. Serif presentd su
di m si 6n afirmando que era objeto de presiones de |a opinio6n publica,

| os nmedi os de informaci én, la prensa y otros circulos, entre ellos al gunos
partidos politicos. Afirnd ademas que habia recibido cartas y |l anadas de
tel éfono procedentes de Estanmbul, Ankara y Australia y afirnmd que habia sido
dafiado y perturbado por informaciones |ocales y extranjeras en el sentido de
que habia sido sobornado. El Cobierno afadi 6 que el Sr. Serif habia

decl arado que no estaba di spuesto a seguir presidiendo el juicio ya que no se
encontraba en una situaci 6n que le pernmitiera mantener su inparcialidad.
Tanbi én se informd al Relator Especial de que, de conform dad con e

articulo 29 del Cddigo de Enjuician ento Penal de Turquia, un juez puede
pedir renunciar a un caso por notivos |egales y que es el Tribunal Supreno
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qui en deci de si aprueba o rechaza la solicitud del juez. A este respecto,
el Tribunal Penal Superior de Sandikli esta considerando si acepta |a
petici 6n del juez Kam | Serif de no actuar en el caso del Sr. Metin Gkt epe.

Observaci ones

174. El Relator Especial da las gracias al Gobierno de Turquia por sus
respuestas y celebra la puesta en |ibertad de Esber Yagrmurdereli, pese a que
se trate de una sentencia en suspenso por notivos de salud. En cuanto a
caso del juez Kamil|l Serif, no estd claro qué nedi das ha adoptado el Gobierno
para protegerle contra las introm siones indebidas o injustificadas en e
proceso judicial, tal conp se prevé en el principio cuarto de |os principios
basi cos de | as Naci ones Unidas relativos a |la independencia de |la judicatura.
El Rel ator Especial no ha recibido una respuesta a sus intervenci ones
anteriores de fechas 21 y 27 de nayo de 1997. Ademds el Rel ator Especia
reitera su interés por realizar una msién en Turquia y espera recibir una
respuesta afirmativa a su solicitud

Venezuel a

Conuni caci 6n _al Gobi erno

175. El 19 de febrero de 1997, el Relator Especial transmitid un |lamam ento
urgente al Gobi erno de Venezuela en relaci 6n con el caso de | os abogados
Adrian Gelves Csorio y Joe Castillo, menbros de la Oficina de Derechos
Humanos del Vicariato Apostolico. Segun la fuente de infornmacidn,

el mnisterio publico denunci6 a la Oficina del Vicariato Apostolico por
"usurpaci 6n de funciones". Se dice que estos cargos se fundaban en dos
denunci as envi adas en novi enbre de 1996 al conmandante general de la policia
estatal en relaciodn con la nuerte de un civil a manos de agentes de |la
policia. Dichas quejas contenian informaci én detall ada sobre el incidente,

i ncluidos | os nonbres de testigos, y solicitaban |la apertura de una

i nvestigaci 6n. El Cbodi go Penal de Venezuel a define el cargo de "usurpacio6n
de funciones" conp |la "asunci6n o el ejercicio indebido de funciones
publicas, civiles o militares". Segun |la fuente de informaci6n dicha
acusaci 6n carecia de fundanmento. Se conunicé que una de |as tareas

princi pales de |la organi zaci6n era vigilar los actos arbitrarios de violencia
coneti dos por las fuerzas de policia, en particular contra | os puebl os

i ndigenas. Registrar |as denuncias formales es parte de sus funciones y
cuenta con el apoyo del derecho constitucional de peticién (articulo 67 de |la
Constituci 6n de Venezuel a).

Observaci ones

176. ElI Gobi erno no ha respondi do hasta | a fecha.
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Yugosl! avi a

Conuni caci 6n _al Gobi erno

177. El 19 de agosto de 1997, el Relator Especial envid un |l amm ento
urgente al Gobierno de | a Republica Federal de Yugoslavia en el que
mani f est aba su preocupaci 6n acerca del Sr. N kola Barovic, abogado y defensor
de | os derechos humanos que durante un debate de televisién transnmtido en
directo fue atacado y al parecer gravenente herido por un guardaespal das de
Sr. Vojislav Seselj, dirigente y candidato a | a Presidencia por el Partido
Radi cal y al cal de del nunicipio de Zenun en Bel grado. Segun |a fuente de

i nformaci 6n el Sr. Barovic defiende a nmuchos clientes que tienen nmala fama
politica en la antigua Yugoslavia, incluidos croatas y serbios, asi cono

al baneses. Se dice que defendi 6 a una fanmilia de croatas expul sados de sus
casas en virtud de una orden de expul si 6n dada por el nunicipio de Zemun,
que habia sido revocada por el Tribunal de Distrito de Belgrado el 10 de
julio de 1997 segun |la informaci 6n disponible. Tanbién se conunicé que e
Sr. Barovic habia habl ado en publico contra la politica de expul siones por
notivos étnicos aplicada por |as autoridades.

Observaci ones

178. Hasta la fecha no se ha recibido respuesta del CGobierno de |la
Republ i ca Federativa de Yugosl avi a.

V. CONCLUSI ONES Y RECOVENDACI ONES

A. Concl usi ones

179. El Rel ator Especial observa con cierta preocupaci 6n el aunento de
ninmero de denuncias referentes a | os gobi ernos que identifican a | os abogados
con |l as causas de sus clientes. Los abogados que representan a | os acusados
en casos politicanente delicados suelen ser objeto de tales acusaciones.

En general son pocos | os abogados que se ocupan de es0s caso0S en ninguna
jurisdiccién y por consiguiente suelen ser nuy visibles. ldentificar a |los
abogados con | as causas de sus clientes, a nenos de que haya pruebas en ese
sentido, podria interpretarse cono intimnidacién y hostiganiento de |os
abogados i nteresados. Los gobiernos tienen |a obligaci6n de proteger a esos
abogados contra la intimdacio6n y el hostigam ento.

180. Los Principios basicos de |as Naci ones Unidas sobre |a Funci6n de |os
Abogados pi den expresamente a | os gobi ernos que garanticen, entre otras
cosas, | o siguiente:

"16. Los gobi ernos garantizaréan que | os abogados a) puedan
desenpefar todas sus funciones profesionales sin intimdaciones,
obst acul os, acosos o interferencias indebidas; b) puedan viajar y
comuni carse |ibremente con sus clientes tanto dentro de su pais conp en
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el exterior; y c) no sufran ni estén expuestos a persecuci ones o

sanci ones adninistrativas, econdémicas o de otra indole a raiz de

cual qui er nmedi da que hayan adoptado de conform dad con | as obligaci ones,
reglas y normas éticas que se reconocen a su profesioén

17. Cuando | a seguridad de | os abogados sea anenazada a raiz de
ejercicio de sus funciones, recibiran de |as autori dades proteccidn
adecuada. "

El principio 18 dispone expresanmente que:

"Los abogados no seran identificados con sus clientes ni con |as
causas de sus clientes cono consecuenci a del desenpefio de sus funciones.”

181. Asi pues, el Relator Especial considera que cuando haya pruebas de que
| os abogados se identifican con | as causas de sus clientes, corresponde a
Gobierno remtir |as denuncias al 6rgano disciplinario adecuado de |a
profesi én juridica.

182. Tanbi én han aunentado | as denunci as de incunplimento por |os gobiernos
de | as normas aceptadas internacional nente para el procedi m ento debido,

en particular en |los delitos relacionados con el terrorisnp, |0 que suscita
cuestiones respecto de la integridad, la independencia y la inparcialidad de
los tribunales. El Relator Especial sigue reuniendo informaci 6n sobre esta
cuesti6n a fin de conprender nmejor las dificultades a que se enfrentan | os
gobi ernos para cunplir con las normas del procedi miento debido en esos casos
y la nmedida de errores judiciales conetidos por |os tribunales.

183. El Rel ator Especial tanbi én expresa su preocupaci 6n por el nunero de
pai ses en que se nonbra a jueces con caracter provisional sin ninguna
seguridad de titularidad, en infraccién de los Principios 11 y 12 de |os
Princi pi os basicos de |as Naciones Unidas sobre |a independencia de |la

judi catura. Esos nonbram entos pl antean una grave anenaza para |la

i ndependenci a de la judicatura, en particular cuando se confian a | os jueces
provi sionales las msnas atribuciones que a | 0os jueces permanentes y ocupan
su puesto durante un periodo prolongado. Esos jueces provisionales son

vul nerables a las introm siones del ejecutivo e incluso a |as tensiones
dentro de la propia judicatura.

184. Tanbi én es causa de preocupaci 6n el problema a que se enfrentan |os
pai ses en transicién para ofrecer un sistena de justicia independiente e
imparcial. Se reconoce que ademés de la falta de recursos financieros,

t anbi én son factores graves que contribuyen a la situacién la falta de
recursos humanos y la de infraestructura. Las situaci ones que preval ecen en
Rwanda, Canboya y al gunos paises de |la regi 6n de Europa oriental son al gunos
ejenplos de ello. El Relator Especial sigue en relacién con |a Subdivisiodn
de Actividades y Programas de la Oficina del Alto Com sionado para | os

Der echos Humanos en rel aci 6n con esta cuesti on
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B. Reconendaci ones

185. A partir de algunas de | as observaci ones hechas anteriornmente acerca de
| as situaciones en |l os distintos paises y de sus actividades, el Relator
Especi al desea hacer al gunas reconendaci ones especificas.

186. En el caso de Suiza, el Relator Especial recom enda que el Gobierno de
Sui za of rezca una i ndemi zaci 6n adecuada al Sr. C enment Nwankwo y evite con
ello un prolongado juicio civil ante los tribunales suizos con |os
consi gui ent es gast os.

187. En el parrafo 4 de la resoluci én 1994/41 por |la que se establecia su
mandato, |la Comisién insté a todos | os gobiernos a que asistieran al Rel ator
Especi al en el desenpefio de sus funciones y le transmtieran toda |la

i nformaci 6n que solicitara. En el espiritu de este parrafo, el Relator
Especial insta a | os gobi ernos que no han respondido a sus intervenciones y
solicitudes de enprender nisiones a que |o hagan

188. El Rel ator Especial pide a todos | os Estados M enbros que respondan
prontamente al cuestionario sobre |a aplicaci6n de |os Principios Basicos
sobre | a Funci 6n de | os Abogados que seguln se espera enviarda a | os gobiernos
el Centro para |la Prevenci én del Delito Internacional de Viena antes de
finales de 1998. A este respecto, el Relator Especial pide tanbién a |os
gobi ernos que no hayan respondi do al cuestionario anterior sobre |a
aplicaci 6n de |l os Principios basicos sobre |a independencia de |la judicatura
gque |l o hagan a | a mayor brevedad posi bl e.



