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I NTRCDUCC ON

1. El Qupo de Trabajo sobre |a Detencid6n Arbitraria fue creado por |la
Com si 6n de Derechos Humanos en su 47° periodo de sesiones, celebrado

en 1991, nediante la resoluci 6n 1991/42. La Com si 6n decidi 6 crear un grupo
de trabaj o conpuesto de cinco expertos independi entes con el conetido de

i nvestigar | os casos de detenci én inpuesta arbitrarianente o que, por al guna
otra circunstancia, resulte inconpatible con | as nornas internacional es
pertinentes establ eci das en |a Declaraci 6n Uni versal de Derechos Humanos

o en los instrumentos juridicos internacional es aceptados por |os Estados
interesados. Integran el Grupo de Trabajo | os cinco expertos independientes
siguientes: Sr. L. Joinet (Francia), Presidente-Relator; Sr. R Garreton
(Chile), Vicepresidente; Sr. L. Kama (Senegal); Sr. K Sibal (India)

y Sr. P. Uhl (Eslovaquia). Hasta |la fecha el Gupo de Trabaj o ha presentado
a la Conmisioén cinco informes, correspondientes al periodo de 1992 a 1996

(BE/ CON. 4/1992/ 20, E/ CON 4/1993/24, E/ ON 4/1994/27 y E/CN. 4/1995/31 y Add. 1 a 4,
y E/CN 4/1996/40 y Add. 1, respectivanente. E nandato inicial del Gupo,

de una duraci 6n de tres afios, fue renovado por |a Com si6n en 1994 por un
periodo de tres afios.

2. En su 52° periodo de sesiones, |a Conision aprobd |a resol uci 6n 1996/ 28,
titulada "CQuestién de la detenci6n arbitraria", en la que pidié al Grupo de
Trabaj o, especial nente, que |le presentase un informe en su 53° periodo de
sesiones y |l e hiciese todas |as sugerencias y reconendaci ones que |l e
permtirian cunplir nejor su msioén, en cooperaci 6n con | 0os gobi ernos, y que
prosi gui era sus consultas con este fin en el marco de su nmandat o.

. ACTIVI DADES DEL GRUPO DE TRABAJO
3. El presente informe abarca el periodo conprendido entre enero y
di cienbre de 1996, durante el cual el Gupo de Trabajo cel ebré sus periodos

de sesiones 15°, 16° y 17°.

A Ej ecuci 6n del nandato del Grupo en | o que respecta
a las comuni caci ones

1. Conuni caci ones transmtidas a | os gobi ernos que estéan siendo tram tadas

4. Durante el periodo que se exam na el Grupo de Trabajo

transmti 6 30 conuni caci ones sobre 205 casos nuevos de presunta detenci 6n
arbitraria (12 nujeres y 193 honbres) relativos a | os paises siguientes

(el nanero de casos transnitidos se indica entre paréntesis): A bania (4),
Bahrein (59), Colonbia (1), Estados Unidos de Anérica (2), Etiopia (1),
Federaci 6n de Rusia (1), Francia (1), Ganbia (35), |ndonesia (22),

Israel (1), Kuwait (1), Libano (2), Malasia (9), Marruecos (11), Mexico (9),
N geria (5), Per( (5), Republica Arabe Siria (22), Republica de Corea (2)
Tinez (1), Turquia (2), Venezuela (6), Viet Nam (1) y Zaire (2).
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5. De | 0os 24 gobi ernos interesados, 12 facilitaron al Gupo de Trabajo

i nformaci 6n relativa a todos o a al gunos de | os casos transmtidos.

Di chos Cobi ernos fueron los de: Bahrein, Etiopia, Federaci 6n de Rusia,

I ndonesi a, Kuwait, Libano, Per(, Republica Arabe Siria, Republica de Corea,
Turquia, Venezuela y Viet Nam

6. Ademés de | as respuestas nenci onadas, al gunos gobi ernos han transnitido
i nf ornaci ones rel ativas a casos sobre los que el Gupo ya habia adopt ado

una decisién (Argelia, Quba, Egipto, Indonesia, Perd, Turquia y Viet Nam
(veanse |l os parrafos 14 y 15 infra).

7. Los Gobi ernos de Al bania, Col onbia, Ganbia, Israel y N geria no habian
facilitado al Gupo de Trabajo respuesta al guna respecto de | os casos que se
| es habia conuni cado, pese a que ya se habia cunplido el plazo de 90 dias.
En cuanto a | os demas gobi ernos nmenci onados en el parrafo 4 supra
(Estados Uni dos de América, Francia, Malasia, Marruecos, MeXico y Tunez),

el plazo de 90 dias no habia expirado todavia cuando el G upo aprobd e
presente informe (6 de dicienbre de 1996).

8. En cuanto a | as comuni caciones transnitidas antes del periodo de enero
a dicienbre de 1996, el Gupo de Trabajo recibi 6 respuestas de | os Gobi ernos
del Canada, China, Col onbia y Turquia.

9. La descripci6n de | os casos transmtidos y el contenido de |as respuestas
de | os gobi ernos figuran en | as deci siones correspondi entes del G upo de
Trabaj o (véase el docurmento E/ CN 4/1997/4/ Add. 1).

10. Respecto de |as fuentes que presentaron al G upo de Trabaj o denunci as
rel ativas a casos de detenci 6n arbitraria, cabe sefial ar que de | os 205 casos
i ndi vi dual es comnuni cados por el Gupo de Trabajo a | os gobi ernos en e

periodo exam nado, 10 se basaban en infornaci 6n presentada por menbros de | a
famlia o parientes de | as personas detenidas, 91 en infornaci 6n presentada
por organi zaci ones no gubernanental es, |ocales o regionales, y 104 en

i nformaci 6n facilitada por organi zaci ones no guber nanment al es i nternaci onal es
reconoci das cono entidades consul tivas por el Consej o Econém co y Soci al

2. Conuni caci ones sobre las que el Gupo de Trabaj o ha adopt ado deci si ones

11. En el curso de los tres periodos de sesiones cel ebrados en 1996 (I os
periodos de sesiones 15°, 16° y 17°) el QG upo de Trabaj o aprob6 49 deci si ones
rel ativas a 262 personas de 24 paises. En el cuadro siguiente se dan al gunos
detal | es acerca de | as deci siones adoptadas en 1996. H texto conpleto de

| as decisiones 1/1996 a 36/ 1996 se reproduce en la adicién 1 al presente
inforne. Las decisiones 37/1996 a 49/1996 se reproduciran cono adicié6n al
proxino i nforme del Grupo de Trabajo

12. Por otra parte, la Comsion recordara que el Gupo de Trabajo, por nor de
| a cooperaci 6n, nodificd sus nétodos de trabajo en el curso de su 14° periodo
de sesiones, e instituyd, a titulo excepcional, un procedi mento de revision
de sus decisiones (véase el anexo |, parrafo 14, apartado 2)). Adenas de |as
deci si ones nenci onadas, en el curso de sus periodos de sesiones 15° y 16° e



QG upo exam nd tres solicitudes de revisioén relativas a Bhutan,
y la Republica de Corea (véase la adicion 1 a
Estas solicitudes fueron dirigidas a
caso de Colonbia y |la Republica de Corea) o por la fuente
caso de Bhutan).

(en el
(en el

13. De conforni dad con sus nétodos de trabajo (anexo |
parrafo 14, apartado 1,
gobi ernos i nt er esados,

inciso c)),
G upo de Trabajo |les sefial 6 | a resol uci 6n 1996/ 28

a
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Col onbi a

presente infornmne).

QG upo de Trabaj o por |os gobiernos

parrafo 2 y

comuni car sus deci siones a | os

por la que la Comsion les invitaba a que tonmaran nota de | as deci siones de

QG upo de Trabaj o, a que adoptaran
a que inforrmaran a

Decision
NO

1/1996

2/1996

3/1996

4/1996

5/1996

6/1996

7/1996

8/1996
9/1996

10/1996

Il egado el caso, |as nedi das apropi adas y
QG upo de Trabaj o de | as medi das que hubi eran adopt ado.
Una vez transcurrido un plazo de tres senanas,
transmtieron tanbi én a | as fuentes.

| as deci si ones se

Decisiones adoptadas en 1996 por el Grupo de Trabajo sobre la Detencién Arbitraria

Pais

Sri Lanka

Nigeria

Viet Nam

Marruecos

Tlnez

Nigeria

Zaire

Cuba

Cuba

Pakistan

Contestacion del
Gobierno

Si

No

Si

No

Si

No

No

No
Si

No

Persona(s) afectada(s)

S. Sellathurai y otros 23*

K. H. G. Arachchige y otros diez*

Karanwi Meschack, Mitee Batom

y Loolo Lekue

Do Trung Hieuy
Tran Ngoc Nghiem

Saaba Bent Ahmed
y otros cuatro*

Aicha Dhaouadi,
Tourkia Hamadi,
Mahfouhi Abderrazak
y Najib Hosni

General Olusegun Obasanjo
y otros 22*

Sylvestre Ningaba y
Dominique Domero

Déo Bugewgene
Carmen Julia Armas Iglesias
Orson Vila Santoyo

Habibullah y otros cinco*

Decision
En libertad, caso archivado

Pendiente de informacién
mas detallada

Arbitraria, categorias 11y Il
Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categoria lll

No arbitraria

Arbitraria, categorias Il y Il

Arbitraria, categoria |

En libertad, caso archivado
Arbitraria, categoria Il
En libertad, caso archivado

Arbitraria, categoria Il
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Decision

NO

11/1996

12/1996

13/1996

14/1996

15/1996

16/1996

17/1996

18/1996

19/1996

20/1996

21/1996

22/1996

23/1996

24/1996

Pais

Azerbaiyan

Turquia

Sudan

Republica Islamica
del Irdn

Peru

Israel

Israel

Israel

Republica Popular
de China

Albania

Bahrein

Bahrein

Bahrein

Israel

Contestacion del
Gobierno
Si

No

Si

No

Si

No

No

No

Si

No

Si

Si

Si

No

Persona(s) afectada(s)

Malik Bayramov
y Asgar Ahmed

Atilay Aycin, Eren Keksin y Ekber

Kaya

Tebira Indris Habani y otros seis*

Abdel Rasoul Al-Nour y otros 18*

Ali-Akbar Saidi-Sirjani
y Said Niazi Karmani

Abbas Amir-Entezam

Walter Ledesma Rebaza
y Luis Mellet

Ghassan Attamleh

Wissam Rafeedie y
Majid Ismail Al-Talahmed

Ali Jaradat y Muhammad Rajoub

Abdel Raziq Yassin Farraj

Jiang Qisheng y
Wang Zhonggqiu

Zhang Lin
Bao Ge

Sulejman Rahman Mekollari
y otros tres*

Hassan Ali Fadhel,
Issa Saleh Issay
Ahmad Abdullah Fadhel

Sadeq Abdullah Ebrahim
y otros diez*

Jeque Abd al-Amir al-Jamri
y otros ocho*

Othman Abdul-Mahdi

Decision

En libertad, casos
archivados

Arbitraria, categoria Il

En libertad, casos
archivados

Arbitraria, categorias Il y IlI

Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categoria lll

En libertad, casos
archivados

Pendiente de informacién
mas detallada

Arbitraria, categoria lll

Arbitraria, categoria lll
En libertad, caso archivado

Pendiente de informacion
mas detallada

Arbitraria, categoria lll
Arbitraria, categorias Il y IlI

Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categoria lll

Arbitraria, categoria lll



Decision
NO

25/1996

26/1996

27/1996

28/1996

29/1996

30/1996

31/1996

32/1996

33/1996

34/1996

35/1996

36/1996

37/1996

38/1996

39/1996

40/1996

Pais

Republica de
Corea

Venezuela

Turquia
Turquia

Republica Arabe
Siria

Republica Arabe
Siria

Republica Arabe
Siria

Colombia

Peru

Peru

Peru

Indonesia

Nigeria

Nigeria

Marruecos

Gambia

Contestacion del
Gobierno
Si

Si

Si
Si

No

No

No

No

Si

Si

Si

No

No

No

No

Persona(s) afectada(s)

Kwon Young-kil
Yang Kyu-hun

Carlos José Gonzélez
y otros cinco

Ibrahim Sahin
Ibrahim Aksoy

Usama Ashur al-Askari
y otros diez*

Bazim Shamsin

Firas Yunis

Mustafa el-Hussain y otros siete*

Gildardo Arias Valencia

César Augusto Sosa Silupu
Margarita Chuquiure Silva
Mercedes Milagros Nufiez
Chipana

Jose Antonio Neves

Isaac Soares y otros seis*

Octaviano y otros tres*

Francisco Miranda Branco

Annimo Bassey y otros dos*

George Mbah y
Mohammed Suleh

Andala Cheikh Abilil y otros diez*

Jobarteh Manneh y otros 34*
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Decision

En libertad, caso archivado
Arbitraria, categoria Il

En libertad, casos
archivados

En libertad, caso archivado
Arbitraria, categoria lll

Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categorias Il y IlI

Arbitraria, categorias Il y IlI

Arbitraria, categoria lll

Pendiente de informacion
mas detallada

Pendiente de informacion
mas detallada

En libertad, caso archivado

Arbitraria, categoria Il

En libertad, casos
archivados

No fueron detenidos, caso
archivado

Pendiente de informacion
mas detallada

Arbitraria, categorias Il y Il

Arbitraria, categorias Il y IlI

Arbitraria, categoria Il

Arbitraria, categoria |
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Decision Contestacion del
N° Pais Gobierno Persona(s) afectada(s) Decisién
41/1996  Libano Si Ziad Abi-Saleh y No arbitraria
Jean-Pierre Daccache
42/1996 Indonesia Si Tri Agus Susanto Siswowihardjo  Arbitraria, categoria Il
43/1996  Peru Si Sybila Arrendondo Guevarra Pendiente de informacién
mas detallada
44/1996  Colombia Si Jorge Luis Ramos y otros cuatro* En libertad, casos
archivados
45/1996  Peru Si Lori Berenson Pendiente de informacién
mas detallada
46/1996  Peru Si Maria Elena Loayza Tamayo Pendiente de informacion
mas detallada
47/1996  Peru Si Fresia Calderon Gargate En libertad, caso archivado
48/1996  Peru Si Jesus Alfonso Castiglione En libertad, caso archivado
Mendoza
49/1996  Peru Si Alicia Huaman Morales En libertad, caso archivado

* Lalista completa de los afectados se puede consultar en la secretaria del Grupo de Trabajo.

Solicitudes de revision presentadas al G upo de Trabajo
sobre |a Detencidn Arbitraria en 1996

Solicitud Solicitud de
de revision
revisi 6n Pai s present ada por Per sona(s) af ect ada(s) Deci si 6n
N1 Col onbi a Cobi erno Cerardo Ber midez Sanchez Solicitud
rechazada
N 2 Republ i ca Gobi erno Lee Jang- hyong y Solicitud
de Corea Ki m Sun- nyung rechazada
N 3 Bhut an Fuent e Tek Nath Ri zal Solicitud

parci al mente
acept ada
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3. Reacci ones de | 0os gobiernos a | as deci si ones

14. Al gunos gobi ernos proporcionaron informaci ones al G upo de Trabajo
después de que se les transnmtieran | as deci si ones adoptadas por éste
respecto de | os casos sefial ados en sus paises. Se trata de |os Gobi ernos de
| os siguientes paises (la decisién a que se refieren |as informaci ones se
indica entre paréntesis): Argelia (6/1995), Bahrein (35/1995, 21/1996,
22/1996 y 23/1996), Cuba (8/1996), Egipto (45/1995), |ndonesia (18/1995),
Peru (12/1995, 13/1995, 17/1995, 22/1995, 24/1995, 26/1995, 42/1995

y 43/1995), Turquia (34/1995, 40/1995 y 12/1996) y Viet Nam (3/1996).

15. Los siguinetes Gobiernos han informado al Gupo de la |iberaci 6n de

al gunas personas: Argelia (15 personas, decisio6n 6/1995), Bahrein

(3 nenores, decision 21/1996; en cuanto a | as decisiones 22/1996 y 23/ 1996,
el Cobierno afirma que |las cuatro personas interesadas nunca estuvieron

det eni das; respecto de |a decisidn 35/1995, sdélo permanecen

det eni das 14 personas), Cuba (Carmen Julia Arias |glesias, 8/1996),

Egi pto (Mohamred Abd H Raziq Ahamad Ali, 45/1995), I|Indonesia

(Mui yasak Johan, Parlin Mani huruk y Jannes Hut ahaen, 18/1995),

Pera (Fresia Calder6on Gargate, 12/1995; Carrillo Antayhua, 13/1995;

Abad Aguilar Rvas y Edilberto R vas Rojas, 17/1995; Jesls Al fonso
Castiglione Mendoza, 22/1995; y Luis Rol o Huaman Moral es, 42/1995), Turquia
(Ahmet Turk y Sedat Yurttas, 40/1995, y Eren Keskin y Atilay Aycin, 12/1996),
y Viet Nam (Tran Ngoc Nghi em (Hoang M nh Chi nh), 3/1996).

16. H Qupo de Trabajo se congratula por la liberacién de | as personas cuya
det enci 6n habia declarado arbitraria y agradece a | os gobi ernos que hayan
teni do en cuenta sus reconendaci ones, en especial en |lo que se refiere al
respeto de los principios y |as normas incorporados en | os instrunentos

i nternaci onal es pertinentes. E Gupo de Trabajo reitera su agradeci mento

a |l os gobi ernos antes citados y, segun el deseo de la Conisién, alienta a |l os
demas gobi ernos a que adopt en nedi das en ese senti do.

4, Conuni caci ones _que notivaron un || amam ento urgente

17. Durante el periodo exam nado, el Gupo de Trabajo hizo 75 || amam entos
urgentes a 35 gobiernos, asi cono a la Autoridad Pal estina (el numero de
personas a que se refieren estos |l amam entos se indica entre paréntesis).
Se transnitieron seis |lamamentos al CGobierno de N geria (44); cuatro a |os
Gobi ernos de la India (800), el Sudan (42), Tunez (4) y Turquia (6); tres a
| os Gobi ernos de Bahrein (14), Etiopia (3), Indonesia (166), Marruecos (11)
y Viet Nam(6), asi conb a |la Autoridad Pal estina (3); dos a | os Gobi ernos
de Argelia (2), Bangladesh (2), China (2), Colonbia (3), el Congo (2),

Quba (2), Haiti (21), Israel (2), Kenya (22) y Rnanda (2) y uno a cada uno
de | os Gobi ernos de | os Estados siguientes: Bhutan (1), Bolivia (1),

el Brasil (4), el Canerin (1), Chile (1), los Emratos Arabes Unidos (1),
Francia (unas 200 personas), Ceorgia (2), el Libano (1), Nepal (14),

el Peru (1), la Republica Arabe Siria (1), |a Republica Federativa

de Yugoslavia (6), Sierra Leona (4) y Venezuela (2).
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18. De los nensaj es nmenci onados ocho eran || amam entos urgentes dirigidos en
forma conjunta por el Grupo de Trabajo y otros relatores especial es temati cos
y/ 0 de paises. Estos nensajes se dirigieron a |os Cobiernos de Bolivia,
China, Indonesia, N geria, |a Republica Federativa de Yugosl avia, el Sudan

y Viet Nam

19. De conformi dad con el apartado a) del parrafo 11 de sus métodos de
trabaj o revi sados (véase el anexo |), el Gupo sefial 6 a | a atenci 6n de | os
gobi ernos interesados, sin prejuzgar en nodo al guno | a decisién final acerca
de si la detencién era o no era arbitraria, el caso especifico que se le
habia notificado, y les pidié que adoptasen | as nedi das necesarias para
garantizar el respeto de los derechos a la viday la integridad fisica de |as
personas detenidas. Segun la fuente, cuando en el |lanmamento se hacia
referencia al estado de salud critico de al gunas personas 0 a circunstanci as
particul ares cono el incunplimento de una orden de puesta en libertad,

el QGupo de Trabaj o tanbi én pidi 6 al CGobi erno que tonase todas | as nedi das
necesari as para poner cuanto antes en libertad a | os detenidos.

20. En dos casos, el Gupo de Trabaj o hizo uso de su derecho a ocuparse de
casos por su propia iniciativa, cono | e habia autorizado | a Com sio6n de

Der echos Hurmanos en su resol uci 6n 1993/36 (parr. 4) y dirigi 6 |l amam ent os
a los Gobiernos de Francia 'y Chile 2 En lo que respecta a Franci a,

el Gupo envid un |lamamento urgente sobre el interrogatorio y |la detencién
adm ni strativa de unas 200 personas, muchas de |as cual es eran extranjeras,
y en gran nedida de origen africano, que habian infringido | a Iegislacién
sobre la entrada y residencia de extranjeros en Francia. La respuesta

por menori zada del Gobierno y |as informaci ones recogi das por el G upo ponen
de manifiesto que | as personas afectadas han utilizado | os recursos
previstos. La mayoria de |os detenidos recuperd la libertad por decision
judicial poco después de su detenci 6n, y al gunos fueron expul sados del pais.
En o que respecta a Chile, el Gupo de Trabajo pidié al Cobierno que
respetara el derecho a la integridad fisica de una dirigente del Partido
Conmuni sta chil eno qui en, segun infornmaci ones proporci onadas posteriornente
al Qupo, recuper6 la libertad poco después de | a detencidn.

21. E Qupo de Trabaj o ha recibido contestaciones a |os IIlananientos
urgentes dirigidos a | os Gobi ernos de |os siguientes paises: Argelia,
Bahrein, Bhutan, Brasil, China, Colonbia, Etiopia, India, |Indonesia, |srael
Kenya, Marruecos, Nepal, N geria, Perl, Raanda, Tunez, Turquia y Viet Nam
asi cono |a Autoridad Pal estina. En al gunos casos, el Gobierno o la fuente
I e conuni cé que | os interesados habian recuperado |a libertad, en particul ar
en | os siguientes paises: Argelia, Bahrein, Bhutan, Brasil, China, Colonbia,
Etiopia, India, Kenya, Marruecos, Nepal, Perd, Tunez, Turquia y Viet Nam
asi cono |la Autoridad Palestina. E Qupo da las gracias a | os gobiernos
que atendieron a sus |Ilamamentos y facilitaron infornaci 6n acerca de la
situaci 6n de | as personas interesadas, en particular a | os gobi ernos que
las |iberaron.
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B. Ej ecuci 6n del nandato en | o gue respecta
a las msiones en | 0os paises

22. En el curso del periodo exam nado, el Gupo de Trabajo efectud visitas
a Bhutan, China y Nepal. Durante su permanencia en Nepal, viajé a la zona
oriental del pais para visitar |os canpanmentos de refugi ados provenientes

de Bhutan instal ados en esta region. E informe de las visitas efectuadas

a China, por una parte, y a | os canmpanentos de refugi ados, por otra, aparece
en los parrafos 23 a 35 y 36 a 40, respectivanente. Las visitas a Bhutan

y Nepal son el tema de |las adiciones 2 y 3.

Visita a | a Republica Popul ar de China

23. Por invitaci 6n del CGobierno el Presidente Relator, Sr. Louis Joinet,
aconpafiado del secretario del Gupo, efectud una visita preparatoria a China
del 14 al 21 de julio de 1996

hjetivo de la visita

24. En |l as conversaci ones previas habia convenido que la visita del Gupo de
Trabaj o podria ser precedida de una visita preparatoria que, por una parte
permtiria a éste tomar nayor conciencia de al gunos probl emas politicos o

t écni cos (por ejenplo el problema de |as distancias) que plantearia una
visita de ese tipo y conprender nejor |la legislacién china, en particul ar

en o que respecta a las dificultades que plantea su adaptaci 6n a | os

i nstrument os i nternaci onal es de derechos hunmanos y, por otra parte

permtiria a las autoridades y a | os técnicos chinos apreciar nejor |as
limtaci ones que el Gupo ha de respetar a causa de su nmandato cuando ef ectUa
visitas de este tipo.

Cont act os _mant eni dos con | as autoridades v |os circul os profesional es

25. Una prinera entrevista con el Sr. Tian Zengpei, Prinmer Vicemnistro de
Rel aci ones Exteriores, perntié precisar |as nodalidades y | os objetivos
prioritarios de la visita. A esta audiencia siguieron entrevistas con

al gunos directores o jefes de servicio de los Mnisterios de Rel aci ones
Exteriores, Justicia y Seguridad Publica, asistidos por sus col aboradores.
En su despl azam ento en el pais, |a del egaci 6n se reuni é con el

Vi cegober nador de |a Provincia de Shandong. De regreso a Beijing, fue
reci bi da por el Tribunal Popular Supreno y por |a Fiscalia Popular Suprena.

26. En el curso de una fructifera reuni én de trabajo con | a Asoci aci 6n

Naci onal de Abogados, |a del egaci 6n pudo conprobar el profundo canbi o debi do
a la refornma hecha recientenente, en cuya virtud se anul 6 | a di sposici 6n que
limtaba a | os abogados a | a condici 6n de funcionarios publicos. A partir de
ahora podran ejercer en bufetes privados en el marco de |as profesiones
liberales. La del egaci 6n se reuni 6 adermas con el Vicepresidente de |a China
Soci ety for Human Rights Studies (Soci edad China de Estudi os sobre Derechos
Hunmanos), y luego, por su propia iniciativa, con dos profesores de derecho
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el Sr. Chen Quang Zhong y la Sra. Xiong Qu Hong, gracias a quienes |la

del egaci 6n pudo conprender nejor |as opciones que final nente se aceptaron en
la reforma del Codi go de Procedi mento Penal aprobada recientenente, que
segln | o previsto entrara en vigor el 1° de enero de 1997.

27. Las entrevistas con el Mnisterio de Rel aciones Exteriores se refirieron
esencialnente a la realizacion de la visita y |la preparaci é6n del proyecto de
visita oficial. La mayor parte de |as reuniones de trabajo restantes se

dedi caron a charlas sobre las instituciones y |a |legislacién china, asi cono
al contenido y al alcance de |as reformas en curso, de las cuales |as
principales se refieren al procedimento penal, el procedi mento
admnistrativo y la condicion juridica de los jueces, fiscales y abogados.

28. La mayor parte de estas reuniones se cel ebraron con el propésito comin
de que la visita consiguierea el objetivo nencionado, y si bien en ocasiones
surgi eron innegables tiranteces en | os contactos con al gunos funcionari os

| ocal es que no entendian que representantes de | as Naci ones Uni das desearan
i nspecci onar sus establ eci mi entos de detenci 6n, tras al gunas expli caci ones
que elimnaron las Ultimas prevenci ones, | o0s probl emas se superaron poco a
poco, sin que se pusiera en peligro la visita.

Las reformas en curso y su al cance

29. Segln las infornaci ones recogi das por |a del egaci 6n, |as reformas
adopt adas por el Parlamento en el curso de 1996 que se nencionan a
conti nuaci 6n constituyen | os avances més inportantes:

- Se ha elimnado | a detenci 6n durante |a investigacion ( shelter and
investigation ) que permtia a la policia detener a una persona
durante 30 dias sin control alguno. E Gupo de Trabajo se felicita
de esta abrogaci 6n. La Com si 6n de Derechos Humanos recordara que
esta | egislacion habia Il evado al Grupo a declarar arbitrarios
nuner osos casos que se | e habian sefial ado en virtud de esta forma de
det enci 6n puranente adm ni strativa

- Toda detenci 6n por |a policia deberd ser autorizada por la Fiscaliay
realizarse bajo el control de ésta, dentro de plazos estrictos y
rel ati vanente breves

- E abogado, que sélo tenia acceso al detenido y a su expediente siete
dias antes de |l a audiencia, serd admtido a partir de ahora desde |a
det enci 6n preventiva.

- La policia ya no tendra facultades para cerrar directanente un caso;
en el futuro dicha nmedida se tonaréd bajo el control de la Fiscalia

- Se establece la libertad bajo fianza.
- Tal cono se sefial 6 antes, se ha abolido |a condici 6n de funcionario de

Estado i npuesta obligatorianente a todos | os abogados. Estos podran
ej ercer su profesidn en bufetes privados y cuando el Estado deba
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aportar su ayuda (en |l as regiones de bajos ingresos), soélo podra
hacer| o nedi ant e subvenci ones conpl enentarias y no nmedi ante el pago de
sal ari o que supondria un vincul o de subordinacién. La tutela de |la
prof esi 6n, que en el pasado ejercia directanente el Mnisterio de
Justicia, corresponde a partir de ahora a | a Asociaci 6n Nacional de
Abogados y el Estado sol anente ejercera un control indirecto

- La reforma del procedimento para |la cel ebraci 6n de |as audienci as
prevé | a reducci 6n del nonopolio directivo del Presidente y promueve
un debate més contradictorio entre el Fiscal y el abogado, quien podra
presentar pruebas y testinoni os que no se hubieran incluido en e
sunari o durante |a instruccién

30. H exanen de | os canbi os que se han producido tras estas inportantes
reformas sera sin duda una de | as preocupaci ones nés inportantes del G upo

durante la ulterior visita prevista.

Visitas a carceles y centros de reeducaci 6n por el trabajo

31. En los contactos anteriores a la visita preparatoria, el Gupo de Trabajo
expreso el deseo de que ésta se ajustara a |as nodal i dades si gui entes:

- Visita a una céarcel de condenados y un canpanento de reeducaci én por
el trabajo (es decir, un canpanento en el que se interna a personas
det eni das por decision adnministrativa y no judicial) que no figuren en
la lista de | os establ ecimentos que normal nente se pernite visitar a
| as del egaci ones extranj eras.

- Eleccion por |a del egaci 6n de | os detenidos que interrogard y el |ugar
de la entrevista.

- Entrevista de | a del egaci 6n con | os presos sin ninguna otra persona
present e.

32. Las nodal i dades que se nencionan a continuaci 6n se adoptaron de comin

acuerdo y siguen esa orientacion general. En |lo que respecta a |la el eccion
de | os establ eci mentos penitenciarios que iban a visitarse, |a del egaci 6n

acept6 | a propuesta de | as autoridades, concretanente |a carcel de Beijing

(condenados) y el Centro de reeducaci 6n por el trabajo (internacion

adm ni strativa) de Zibo (provincia de Shandong), que no figuran en la lista
de instituci ones que normal nente se abren a | os observadores extranjeros.

33. La prinera visita (carcel de condenados de Pekin) permtié conprobar

las dificultades que podia suscitar esa nedida, en particular con |os
responsabl es de | os establ eci m entos penitenciarios interesados, debido a la
falta de precedentes, y encontrar sol uci ones concertadas para | a realizaci 6n
de la visita siguiente al Centro de reeducaci 6n por el trabajo de Zi bo.

G acias a la experiencia adquirida, |a segunda visita se desarroll 6 en buenas
condi ciones. En este sentido, el Grupo de Trabaj o desea dar |as gracias

al Drector Ceneral del Departanento de Organi zaci ones y Conferencias

I nter naci onal es, que tuvo a bien despl azarse hasta Zibo un dia antes de | a
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visita para facilitar |a cooperaci 6n de | as autoridades |local es. Las dltimas
entrevi stas se cel ebraron segun | as nodal i dades propuestas por |a del egaci 6n
(el ecci é6n de los detenidos y del lugar de la entrevista, sin testigos y sélo
con un intérprete de |las Naci ones Unidas).

34. Para termnar, el Gupo de Trabajo desearia sefialar a |la atenci6n de |la
Com si 6n de Derechos Hunmanos | as sigui entes observaci ones:

- E QGupo considera sumanente i nportante que tras |a nodernizaci 6n de
su sistema de producci 6n, |a Republica Popul ar de China enprenda | a
noder ni zaci 6n de su sistena |legislativo, incluso en el anbito de
procedi m ento penal que afecta de manera muy directa a | as cuestiones
de la detencién y la protecci 6n de | os derechos hunanos.

- H Qupo agradece a | as autoridades chinas que hayan permtido que se
tuvieran en cuenta | os deseos de | a del egaci 6n, especialnente en | o
que respecta a |la posibilidad de cel ebrar entrevistas con presos,
sin testigos y sin que se asignaran |ugares deternm nados. Se trata
de una cuesti én de principio. La posibilidad de cel ebrar esas
entrevistas aporté credibilidad nutua, tanto en | o que respecta a |as
aut ori dades chinas cono al Gupo de Trabajo. Gacias a todo ello,
el Grupo de Trabaj o pudo verificar que al gunas cuestiones, que se
habi an dej ado pendientes antes de la visita a fin de mantener
suficiente flexibilidad de adaptaci6n a | a realidad |ocal, fueron
resol vi éndose sobre el terreno caso por caso

- E QGupo de Trabaj o sabra aprovechar |a experiencia adquirida en e
curso de esta visita preparatoria para reunir todos | os el ementos que
propicien el éxito de la visita ulterior, que ha decidi do apl azar
hasta julio de 1997 a fin de que |las reformas recientenente
i ntroduci das -que en su nayoria entraran en vigor el 1° de enero
de 1997- hayan podi do producir sus prinmeros efectos y de que el
QG upo de Trabaj o pueda informar al respecto a |a Com sié6n de
Der echos Humanos.

35. En vista de la visita del Gupo de Trabajo a China prevista para 1997 y
de que las consultas con |las autoridades chinas para convenir |as nodal i dades
de la msna estan nuy adel antadas, el Grupo de Trabajo consi dera que, en
espera de que | as autoridades chinas aprueben oficialnente la visita prevista
antes de la clausura del 53° periodo de sesiones de |a Com sién, seria
conveni ente apl azar todas | as deliberaciones relativas a | as conuni caci ones
reci bi das por el Gupo de Trabajo. En caso de que no se reciba la
confirnaci 6n oficial prevista, el Gupo de Trabajo exam naria de i nnmediato
todas | as cuestiones pendientes. S por el contrario se recibiera la
confirnaci 6n oficial, se aplazaran todas |as cuestiones pendi entes hasta
después de celebrada la visita, durante |a cual podra obtenerse mas

i nf ormaci 6n nmedi ante contactos y consul tas.
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Visita a | os canpanentos de refugi ados procedentes de Bhutan (Nepal )

36. En el marco de su visita de seguinmento a Bhutan (véase el docurento
E/ CN. 4/ 1997/ 4/ Add. 3) y con el fin de conprender mejor el problenma de |os
naci onal es o residentes de origen nepal és que, a partir de 1990, salieron
de Bhutadn y que en su mayoria se han instal ado en canpanentos de refugi ados
de la regi6n oriental de Nepal, el Gupo de Trabajo se desplazé a | os
distritos de Morang y de Jhapa, en la frontera con la India, |os

dias 26 a 28 de abril en 1996. E 26 de abril, el Gupo se reuni 6 en Danmak
con refugi ados que habi an estado deteni dos antes en Bhutan. Estas personas
relataron al G upo su experiencia personal y |as circunstancias en que

tuvi eron que abandonar Bhut&n, en nuchos casos sin sus fanilias.

37. E 27 de abril, el Gupo visitd el canparmento de refugi ados de Col dhap
uno de | os m&s grandes de Bhutéan en el cual viven unas 8.000 personas, Yy
entrevistd en prinmer lugar a | os adnmi nistradores del canpanento, y |luego a

| os residentes que en al gunos casos habi an estado deteni dos en Bhut an.

El Qupo visitd tanbi én el puente de Kakarbitta, lugar de paso entre la India
y Nepal por donde entran | os refugi ados procedentes de Bhutan. Por otra
parte, el Gupo recibi6 en la ciudad de Birtanmod a dos abogados indi os que
repr esent aban a nunerosos refugi ados procedentes de Bhutan que estaban
detenidos en la India ("los camnantes de la paz"). Se dirigid un

I amam ento urgente a | as autori dades indias sobre el particul ar

38. Durante toda su estadia en |la parte oriental de Nepal, el G upo contd con
| a ayuda especial mente eficaz del Alto Com sionado de | as Naci ones Uni das

para | os Refugi ados (vivienda, |logistica e interpretaci én) al que expresa su
agr adeci m ento especi al

39. Concluida esta breve visita, |a del egaci 6n expone |0 siguiente:

- Por una parte, pudo conprobar que | os canpanent os de refugi ados
estaban abiertos y que, por consiguiente, se podia descartar |a
hi pétesi s de posibles privaciones arbitrarias de la |ibertad.

- Por otra parte, da las gracias a | as autoridades nepal esas que,
no estando interesadas directanente por |la situacién de | os
ref ugi ados en | os canpanentos, que estan a cargo del ACNUR y de |as
or gani zaci ones no guber nanent al es i nt ernaci onal es, no pusi eron ni ngin
obstaculo a la realizacion de la visita.

40. Por ultino, el Gupo de Trabaj o desea sinceranente que |as negoci aci ones
en curso entre Bhutan y Nepal |leguen rapi danente a un acuerdo que permta

poner fin a los sufrimentos de | os refugi ados proveni entes de Bhut an.

Visita a Bhutdn

41. Véase el inforne de esta msioén en |la adicién 3.
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Visita a Nepa

42. \éase tanbi én el inforne de esta msioén en |la adicién 2.

Visita al Peru

43. Con ocasi 6n del 52° periodo de sesiones de | a Com si6n de Derechos
Hunanos, el CGobierno del Perd invitd al Gupo de Trabajo a efectuar una
visita al pais. A no poder realizarse en 1996, la visita deberia tener
lugar en enero de 1997 (véase el informe de esta mision en la adicioén 4).

C. Cooperacién con la Com si6n de Derechos Hunmanos

44, Ademas del estudio de las cuestiones relativas al al cance del mandato
del Gupo, que la Comsion le pidid que examnara y a o que consagrara |la
segunda y Ultina parte del presente infornme, el Gupo de Trabajo, conp en
afios anteriores, sigui6 prestando atenci 6n especial a |las denés resol uci ones
de | a Conisién rel acionadas con el nandato del Gupo, y en forma nas genera
a la cuestidn de |l os procedinmentos temati cos. Se trata especial nente de

| as resol uci ones 1996/ 46 (Los derechos humanos y | 0s procedi m ent os
tematicos); 1996/ 47 (Derechos hunanos y terrorisnp); 1996/48 (CQuesti6n de
la integraci 6n de | os derechos de la nujer en todo el sistena de

| as Naci ones Unidas); 1996/49 (La elininacidn de |la violencia contra |la

nuj er); 1996/51 (Derechos hunanos y éxodos en nasa); 1996/53 (Derecho a la
libertad de opiniodn y de expresi én); 1996/55 (Servicios de asesoramento y
Fondo de Contribuci ones Vol untari as para Cooperaci 6n Técnica en Materia de
Der echos Humanos); 1996/ 62 (Tona de rehenes); 1996/ 69 (Los derechos humanos
en Quba); 1996/ 70 (Cooperaci 6n con | os representantes de | os 6rganos

de derechos hunanos de | as Naci ones Unidas); 1996/ 78 (Aplicacion anplia

de la Declaraci 6n y Prograna de Acci 6n de Viena y activi dades

conpl enentari as); 1996/ 79 (Situaci 6n de | os derechos hunanos en N geri a);

y 1996/ 85 (Derechos del nifio).

D. Cooperaci 6n con | os gobi ernos y | as organi zaci ones
no _gquber nanent al es

45. Para estar en nejores condiciones de responder a la solicitud de la
Com si 6n de que | e presentara concl usi ones y reconendaci ones rel ativas a
al cance de su nmandato, el Gupo celebré |as consultas que se menci onan

a conti nuaci 6n.

46. En el curso de su 15° periodo de sesiones, cel ebrd reuniones con varias
or gani zaci ones no gubernanental es, entre ellas Amistia Internacional

la O gani zaci 6n Mundial contra la Tortura, |a Asociacion para | a Prevenci 6n
de la Tortura, el Servicio Internacional para |os Derechos Humanos, asi cono
la Comisioén Internacional de Juristas (C1J) y |a Federaci 6n |Internacional de
Der echos Humanos, que | e presentaron dos contribuciones de alto nivel.
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47. Durante su 16° periodo de sesiones, el Gupo celebrd consultas con
representantes de | as del egaci ones que copatroci naron | a resol uci 6n 1996/ 28,
asi cono con el Presidente de |a Com si6n de Derechos Humanos. Adenas, e

QG upo decidi 6 que oportunanente se pondria en contacto con | os coordi nadores
de | os grupos regional es.

[1. ESTUD O DE LAS CUESTI ONES RELATI VAS AL ALCANCE DEL MANDATO
DEL GRUPO DE TRABAJO GUYO EXAMEN ENCOVENDO AL GRUPO
LA GOM SI ON DE DERECHOS HUVANGS

48. En su resol uci 6n 1996/ 28, |a Com si 6n de Derechos Humanos pidi 6 al G upo
de Trabajo por una parte que aplicara | os tratados pertinentes al caso objeto
de exanen sélo a | os Estados que fueran Partes en esos tratados y, por otra,
que tomara debi damente en cuenta |a distincidén entre "detenci 6n" y "prision"
tal cono se indicaba, entre otros textos, en la resolucion 43/173 de |l a
Asanbl ea CGeneral, de 9 de dicienbre de 1988, y que presentara sus
concl usi ones y reconendaci ones al respecto a la Com sion, en su 53° periodo
de sesiones. Este es el objeto del presente capitul o, que se consagrara en
su totalidad a esta cuestion.

A Aplicacio6n de |los instrunentos de derechos humanos
a |l os Estados que no son parte

49. De conformdad con | a nenci onada resol uci 6n 1996/ 28, desde su 15° periodo
de sesiones, celebrado en mayo de 1996, y en cunplimento de | as

i nstrucci ones de la Conmsién, el Gupo de Trabajo dejé de aplicar el Pacto

I nternaci onal de Derechos Gviles y Politicos a | os Estados que no son parte
en di cho instrunento

B. Interpretaci 6n del térm no "detenci 6n" en rel aci 6n con
el _al cance del mandato del Grupo de Trabajo 3

50. La verdadera cuesti 6n que se ha de exam nar se refiere al significado
exacto del térnino "detencién" en el contexto del nandato del G upo de
Trabajo. Se trata especificanmente de decidir si la distincion entre
detenci6n y prisién que figura en el Conjunto de Principios para |la

Prot ecci 6n de Todas | as Personas Sonetidas a Cual qui er Forma de Detenci 6n
0 Prision (resolucién 43/173 de | a Asanbl ea General) existe en todos |os

i nstrument os internacional es aplicables a los que, tal cono lo requiere |la
resol uci 6n 1996/ 28 de |a Com si 6n de Derechos Humanos, ha de referirse el
QG upo de Trabaj o para ejecutar su nandato. Debera considerarse si dicha
di stinci6n es valida, teniendo en cuenta el propoésito con que se establecio
el Qupo de Trabajo y |os objetivos que éste considera apropi ados y
necesari os para el desenpefio de sus funci ones

51. Conb sabe | a Conisién, desde su creaci én en 1991 el Gupo de Trabajo se
ha consagrado a estudiar su nandato (véanse |os docunmentos E/ CN. 4/ 1992/ 20,
parrafos 12 y 13 y anexo |, y E/ CN 4/1993/24, deliberaciones 02 y 03) y a
definir sus nétodos de trabajo (que se incluyen cono anexo en todos |os

i nfornes presentados por el Gupo a |la Com sion).



E/ CN 4/ 1997/ 4
pagi na 18

52. Consciente de la inportancia de | a cuestién que se dilucida, que adenas
de interesar estrictamente al G upo de Trabajo podria afectar todos |os
procedi m entos tematicos, el Gupo ha profundizado su reflexi 6n y desea
presentar a la Com sion | as acl araci ones si gui entes.

1. Tenas extraidos del andlisis del nmandato del G upo

53. EBE Qupo esté convencido de que |a Comsiodn no se proponia limtar
excl usi vanente | a protecci 6n y pronoci 6n del derecho de toda persona a no ser
privada arbitrariamente de su libertad a | as situaci ones previas al juicio.

54. En efecto, ha creido conprender que en | a expresi6n "detenci é6n
arbitraria"” lo que tenia inportancia para la Com sio6n era fundanental nente |a
pal abra "arbitraria", es decir la elininacién, en todas sus formas, de |o
arbitrario, cualquiera que fuese |a fase de la privacién de libertad. S no
fuera asi, ¢no se acabaria aceptando una forma objetabl e de sel ectivi dad?

55. Por otra parte, el Gupo de Trabajo ha estinado que este criterio
entrafiaba un riesgo grave, a saber, legitinmar inplicitanente -por una
interpretacion a contrario - la tesis de que |os instrunentos internacional es
a que se hace referencia en la resoluci 6n por la que se creé el Gupo no
prohiben |l a privaci 6n de libertad causada por una sentencia pronunciada sin

| as debi das garantias.

56. Ello es tanto nés evidente por cuanto que en el tercer parrafo del
preanbul o de la resol uci 6n por |la que se cred el Gupo de Trabajo se

hace referencia oficialnente al articulo 10 de | a Decl araci 6n Uni versal

de Derechos Humanos, en el que se enuncian | as garantias judiciales.

Seria dificil comprender la referencia a ese principio si |a Comsion pensara
que | as detenciones inpuestas en virtud de sentencias pronunci adas por
tribunal es dependientes o parciales, sin oir al acusado o a puertas cerradas,
no constituyen detenciones arbitrari as.

57. Por otra parte, en los Principios aplicables en el exanen de | o0s casos
presentados al Grupo de Trabajo (E/ CN 4/1992/20, anexo |), se aclard con
precisioén a la Conmsion que la privaci 6n de |ibertad sol anente tenia carécter
arbitrario cuando se infringian gravenente | as nornas internacional es

rel ativas al derecho a un juicio inparcial (véase el articulo 10 de la

Decl araci 6n Uni versal de Derechos Hurmanos).

58. Seria inatil sostener que |as violaciones de |os derechos hunmanos en e
anbito de la privacion de libertad sél o pueden ser coneti das por Organos que
no sean el poder judicial y que, por lo tanto, |a Conisién habria pedido a
G upo que investigara Unicanente |as infracciones conetidas por |os 6Organos
del poder ejecutivo u otros asimlados a él.

59. Esta tesis va en contra de uno de | os principios basicos del derecho

i nternacional, a saber, el de |la unidad del Estado en nateria de
responsabilidad. De ello se deduce que en derecho internacional, el Estado
es responsabl e de | 0s actos realizados por todos sus 6rganos en el desenpefio
de sus funciones.
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60. La Com sion de Derecho Internacional (CDI) reafirmd este principio

si n anbi gliedad al guna, en el articulo 6 del proyecto de articul os sobre

| a responsabilidad de | os Estados, donde di spone expresanente que

"el conportam ento de un 6rgano del Estado se considerara un hecho de ese

Est ado segun el derecho internacional, tanto si ese érgano pertenece al poder
constituyente, legislativo, ejecutivo, judicial o a otro poder” 4,

61. Los Organos regional es de protecci6n de | os derechos hunmanos han

conpartido sienpre esta posicion, que es |la Unica conpatible con el derecho

i nt ernaci onal consuetudinario. La Comsion, al igual que el Tribunal Europeo

de Derechos hurmanos, nunca puso en duda este principio 5, cono tanpoco | o han
hecho | a Com si 6n Interanericana de Derechos Hunanos ni la Corte

I nt erameri cana de Derechos Hurmanos 6

2. Arqunment os basados en | a distincién entre detencién vy prisioén establ eci da

en 1 os instrunentos internacional es de derechos humanos

62. La dificultad de esta cuesti 6n se debe a que sblo en el Conjunto de
Princi pios para |a Protecci 6n de Todas | as Personas Soneti das a Cual qui er
Forma de Detenci6n o Prisioén (resoluci6n 43/173 de | a Asanbl ea General)
figura una distincién de este tipo, mentras que en |l os textos pertinentes
acept ados por | os Estados se utilizan en fornma conjunta uno u otro térmno
para calificar la privacién de |libertad antes o después de | a sentenci a.

63. Ahora bien, es necesario recordar que el nmandato del G upo de Trabajo no
se limta exclusivanmente a | a Declaraci 6n Uni versal de Derechos Hurmanos ni a
menci onado Conjunto de Principios. Cubre todos "los instrunentos juridicos
i nt ernaci onal es pertinentes aceptados por | os Estados interesados”, tanto |os
de caracter convencional cono | os denés, cono por ejenplo |as resol uci ones de

| a Asanbl ea General y del Consej o Econdémico y Social .

64. Sin enbargo, de estos textos el Gupo de Trabaj o ha sel ecci onado
sol anente | os aprobados por consenso.

a) Instrumentos juridicos internacional es pertinentes aceptados por
| os Estados que enpl ean conjuntanente | os térm nos "detencidn”" vy
"prisién" sin otorgarles efectos juridicos diferentes

65. En |as versiones espafiola, francesa e inglesa, el articulo 9 de |la
Decl araci 6n Uni versal de Derechos Hunmanos di spone que "nadi e podra ser
arbitrarianente deteni do, preso ni desterrado”, siendo el térmno
"arbitrarianente" lo nmas inportante de la frase. En la Declaraci 6n se
intenta brindar proteccidn contra |a detenci6n arbitraria, la prision
arbitraria y el destierro arbitrario. La Declaracién condena |a
arbitrariedad de la privaci 6n de |libertad en todas sus fornas.

66. S el térmno "detenci 6n" se aplicara solamente a la prision preventiva
| a Declaraci 6n no condenaria la prisioén arbitraria inpuesta en un juicio

de cual quier tipo. Esa interpretaci én es intrinsecanente inaceptable.

De hecho, en el articulo 10 de |a Decl araci 6n se establ ece el derecho de toda
persona, en condiciones de pl ena igual dad, a ser oida publicanmente y con
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justicia por un tribunal independiente e inparcial. EIlo confirma nuevamente
que la referencia a | a detenci 6n que aparece en el articulo 9 abarca todas
| as situaciones, sean anteriores o posteriores al juicio.

b) Instrumentos juridicos internacional es pertinentes aceptados
por |os Estados en que se utiliza el térmno "detenci é6n" para
referirse a la situacién de las personas privadas de libertad
en razén de una condena

i) Reglas nmininmas para el tratamento de |10os reclusos

67. En el apartado 3) del parrafo 63, consagrado a las "reglas aplicables

a categorias especial es" se observa que en | os establ eci mi entos abiertos

"el nanero de deteni dos debera ser | o mas reduci do posi bl e" . Sin enbargo
la seccién A en la que figura este parrafo se titula "Condenados".

ii) Realas de |as Naciones Unidas para |la Proteccién de |os
Menores Privados de Libertad

68. El parrafo 15 de la seccion Il (Alcance y aplicaci 6n de | as Regl as)
es especialnente inportante: en él se dispone que las secciones | y |1,
por una parte, y las secciones IVy V, por otra, de |las Reglas se aplican
a "todos los centros y establ ecimentos de internamento en donde haya
menores detenidos ", o que, en este caso, significa "condenados” ya que
se aclara que la parte Il se aplica a nenores bajo arresto o en espera de
juicio. Por consiguiente, el criterio adoptado es el contrario al de la
resol uci 6n 43/173 8  Ahora bien, este instrumento, tanbi én aprobado por

| a Asanbl ea CGeneral, es posterior (1990) al Conjunto de Principios para |la
Prot ecci 6n de Todas | as Personas Sonetidas a Cual qui er Forma de Detenci 6n
o Prision.

iii) Reglas Mnimas de |as Naciones Uhidas para |a adm nistracién

de la justicia de nenores ("Reglas de Beijing")
(resol uci 6n 40/ 33 de |la Asanbl ea Ceneral, de 29 de
novi enbre de 1985)

69. En ese texto, se enplea sistenéticanente el térmno "detenido" para
desi gnar a | os nenores condenados.

c) | nstrument os que di stinguen expresanente entre | os térm nos
"detenci6n" y "prisién" y les otorgan efectos juridicos diferentes

70. Al cabo de sus investigaciones, el Gupo de Trabajo Ilegd a | a concl usio6n
de que: el Unico instrumento internacional que establece una distincion
entre "detenci6n" y "prisioén" es el mencionado Conjunto de Principios.

71. Todos | os denés textos, conb se constatara mas adel ante (véanse | os
parrafos 75 a 85 infra), enplean los térmnos "detenci 6on" y "prisi én" cono
sinéni nmos de privaci 6n de libertad, tanto antes conb después del juicio.
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72. Esta distincién se presenta en el preanbul o del Conjunto de Principios,
bajo el titulo "Uso de |os térmnos":

"Para | os fines del Conjunto de Principios:

a) Por "arresto" se entiende el acto de aprehender a una persona
con notivo de | a supuesta conmisién de un delito o por acto de autoridad,

b) Por "persona deteni da" se entiende toda persona privada de |a
i bertad personal, salvo cuando ello haya resultado de una condena por
razén de un delito;

C) Por "persona presa" se entiende toda persona privada de |la
l'ibertad personal cono resultado de | a condena por razén de un delito;

d) Por "detenci 6n" se entiende |a condicién de | as personas
deteni das tal cono se define supra;

e) Por "prisién" se entiende |a condicién de | as personas presas
tal cono se define supra;

f) Por "un juez u otra autoridad’ se entiende una autoridad
judicial u otra autoridad establ ecida por | ey cuya condici 6n y mandat o
ofrezcan | as mayores garantias posibl es de conpetencia, inparcialidad
e i ndependenci a. "

73. Surge nitidanente del texto que las aclaraciones no tienen el al cance
general que se intenta darles, sino que se limtan sinplemente al Conjunto
de Princi pi os:

i) En priner lugar, en el texto se dice literalmente que | os térm nos
se utilizan "para | os fines del Conjunto de Principios" y no con
otro fin.

ii) En segundo | ugar, en el Conjunto de Principios no se enplea |la
expresi 6n "definiciones" u otra expresi 6n anal oga, y no se habla nas
que del "uso de |l os térmnos", expresién bastante nmas restrictiva
que una definicién. En el Conjunto de Principios no se "define"
nada, se precisa sinplenente que en el texto se usaran al gunos
térmnos en un sentido determ nado; se trata nmés de "instrucci ones"
qgue de defi ni ci ones de al cance general

i) En tercer lugar, |a expresion "se entiende" indica claramente una
vez nés que el sentido dado a los térmnos utilizados tanpoco tiene
un al cance general. Definir es establecer con claridad, exactitud y
precision el significado de una palabra o el caréacter de una cosa

"Entender" es nmucho nenos preciso y significa interpretar, pero de ninguna
manera definir.
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iv) El nero caracter utilitario de la expresion "para |os fines de
Conj unto de Principios" se ve confirmado por el uso de térmnos cono
"un juez u otra autoridad", que no corresponde en absoluto a la
definicion de la autoridad judicial ("juez" en la version espafiol a)
segun el derecho constitucional o el derecho procesal

V) La historia del concepto despeja toda duda: Tullio Treves (ltalia),
Presi dente del Grupo de Trabaj o creado por |a Asanbl ea General en
su deci si 6n 42/ 426, aludi 6 al uso de |as expresiones "arresto",
"detenci6n" y "prision" con el fin de que |as personas privadas de
l'ibertad pudiesen disfrutar de | as garantias contenidas en el
Conjunto de Principios durante todo el periodo en que se hallasen
privadas de libertad, o que podia |ograrse de dos naneras:
enpl eando sienpre dos o tres de esas expresiones, 0 proporci onando
defini ciones sencillas de | as expresiones "arresto", "detenci én" y
"prision", que servirian estrictamente a |os efectos del Conjunto

de Principios .

74. Es cierto que en al gunos cOdi gos penal es, el térmno "prisién" se enplea
cono sinbénino de pena de privacion de libertad. Sin enbargo, se observa
tanbi én que para referirse a esa pena |os térmnos nmas frecuentes y adecuados

son "presidio", "encierro", "penitenciaria".
3. Andlisis del alcance del térm no "detencidn" en | o0s instrunentos
regi onal es

75. En el apartado a) del parrafo 1 del articulo 5 del Conveni o Europeo de
Der echos Humanos se di spone, tras haberse enunci ado el derecho de toda
persona a la libertad, que nadi e puede ser privado de su libertad "salvo en
| os casos siguientes y con arreglo al procedimento establecido por la ley:
a) si ha sido penado legalnente en virtud de una sentencia dictada por un
tribunal conpetente " Véase tanbi én, en | o que respecta al térmno
"detenci 6n", el parrafo 3 del articulo 4.

76. E térmno "prisién" no figura en I a Convenci 6n Amrericana sobre Derechos
Hunanos; por el contrario, se utilizan los térmnos y expresiones "privado de
i bertad", "detencion", "detenci 6n o encarcel am ento", "detenido o retenido"
y "persona privada de |ibertad” °,

77. En cuanto a |la cuestidn que se exami na en el presente docunento, conviene
recordar | o sucedido durante el exanen del texto (sesion plenaria de |la
Conferenci a Especial Interanericana de 1969). Es significativo sefal ar que

| a del egaci 6n de | a Republica de Panana pidi 6 que se consignara por escrito
que daba al térmno "detenci 6n" el sentido de "privacién de |ibertad", que
tiene un al cance general 10,

78. En su articulo 6, la Carta Africana de Derechos Humanos y de | os Puebl os
di spone que "en particul ar nadi e puede ser arrestado o deteni do
arbitrarianente " La versi 6n ingl esa dice: No one may be arbitrarily
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arrested or detained ." En este caso |o que cuenta es tanbi én | a pal abra
"arbitrariamente". Aunque |la Carta Africana no habla de prision, ¢permte
el l o deducir que los autores de la Carta consi deran que una prision
arbitraria seria aceptabl e?

4, Andlisis del alcance del térmno "detencién" en | as |eqgislaciones
naci onal es

79. E estudio de |as |egislaciones nacional es permte Ilegar a | a conclusion
de que en ellas se enplean indistintamente, entre otras, |as expresiones
"prision" y "detenci6n" para referirse a las situaci ones de privaci 6n de
libertad. De ese nodo, las Constituciones de N caragua (art. 33) 1y

de Panand (art. 28) 2 utilizan |a palabra "detencién" para referirse

a la situaci 6n de | os condenados.

80. En la Ley de ejecucion de la pena privativa de la libertad N° 24. 660
de 1996 de |a Argentina se enplea reiteradanente | a expresi én "detenci 6n”
al aludir a quienes cunplen una condena 13,

81l. En el capitulo relativo a la ejecucién de | as sentencias penal es de
Codi go de Procedimento Penal de Francia, se utiliza constantenente e

t érm no "deteni dos" para designar a | os "condenados" 14,

82. Tanbién se utiliza el térmno "detenci én" en el articulo 20 del
Decreto-ley NP 25.475 de 1992 del Perl sobre el delito de terrorisno para
desi gnar |a situaci 6n de | os condenados 15,

83. En las constituciones y |leyes fundanental es de | os paises que se
nenci onan a continuaci 6n se utiliza tanbién el térnmno "prision" para
describir la situaci 6n de | os procesados:

- Argentina: capitulos Vy VM del Cbdigo de Procedi mento Penal 16

- Brasil: articulo 5, parrs. LXI a LXMI (los térmnos utilizados en e
texto portugués son " presos" y "presao") Y

- Chile: articulo 19, N 7 18

- Quatemala: articulos 6, 9, 10 y 13 19,
- Honduras: articulos 92y 93 %

- Mxico: articulos 18y 19 2%

- Ncaragua: articulo 33, parr. 5 22

- Paraguay: articulo 19 2%

- Portugal: 1976, articulo 27 2%

- Replblica Dominicana: 1966, articulo 8 2,
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- UWuguay: 1966, articulos 15y 17 26,
- Venezuela: 1961, articulo 60 N 1 a,

84. Al exam nar |as comunicaciones, el Gupo de Trabaj o conprobé ademés que

la | egislacion cubana utiliza el térmno "prisién" en el caso de | as personas
qgue no han sido condenadas. Cabe citar, por ejenplo, la Ley NP 5 por |la que

se aprueba | a Ley de procedimento penal, publicada en |a Gaceta oficial de
la Republica el 26 de agosto de 1977. Este térnino se enplea 18 veces para
describir la situaci6n de | as personas sonetidas a juicio y que ain no han

sido condenadas %.

85. Sin duda por esta razon el Gobierno de Quba, conviene subrayarlo, cita

i ndi stintamente los térnmnos "prisioén" y "detenci 6n" cono sinéni nos en su
nota N° 378 de 16 de octubre de 1995 dirigida al Grupo de Trabajo al utilizar
la expresion " durante su estancia en prisién anterior al juicio para
desi gnar |a situaci 6n del detenido Franci sco Chavi ano que exam naba el G upo.

C. Andlisis de |as posiciones adoptadas por
|l a Com si 6n de Derechos Humanos

86. Una de las prinmeras tareas del Gupo fue estudiar su nmandato, fijar |os
princi pi os aplicables al examen de | os casos y establ ecer sus nétodos de
trabaj o, de conform dad con |a resol uci 6n 1991/ 42

87. Los principios para el examen de | os casos contenplan tres categorias de
detenciones arbitrarias (véase E/ ON 4/1992/20, anexo |). La prinmera
categoria concierne a |l os casos en que la privacion de libertad es arbitraria
porque es evidentenente inposible invocar base | egal al guna que |a
justifique. La segunda categoria concierne a |os casos en que |la privaci 6n
de libertad deriva de hechos objeto de diligencias judiciales o de una
sentenci a notivada por el ejercicio de derechos o |libertades fundanental es
procl amados en | a Decl araci 6n Uni versal de Derechos Humanos o el Pacto

I nternaci onal de Derechos Gviles y Politicos, tales cono la libertad de
opinion y de expresiodn. La tercera consiste en un desacato tan grave de |as
normas i nternacionales relativas a un juicio inparcial, ya sea en su
totalidad, ya en parte, que confiere a la privacion de libertad, en la forma
que fuere, el caracter de arbitraria. Para juzgar del caréacter arbitrario

o no arbitrario de la privacion de libertad, el Gupo de Trabajo tona

en consi der aci 6n

- Situaciones con anterioridad a juicio (se nmencionan 15 casos de
detenci 6n judicial, asi cono de internamento adm nistrativo);

- Situaciones con anterioridad a juicio (se nmencionan cuatro casos de
det enci 6n j udi ci al Uni canmente);

- Situaciones con posterioridad a juicio (esta categoria conprende cinco
casos, todos relativos a personas condenadas).
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Estos principios fueron aceptados sin reparo al guno por |a Com sion de
Der echos Hurmanos en su resol uci 6n 1992/ 28, aprobada sin votaci 6n.

88. Mas tarde el QG upo aprobd su Deliberacién N 03, en la que analizé
exactanente esta msna materia, |l egando a |la conclusién, sobre |a base de
| os textos internaci onal es de derechos humanos y la jurisprudencia de otros
o6rganos del sistema, que la limtaci én del nandato del G upo sélo a |las
privaciones de libertad anteriores a una condena "no respetaria la letra ni
el espiritu de la resoluci6n 1991/42", por lo que decidi 6 que "no cabe
revisar |as disposiciones pertinentes de sus nétodos de trabajo"

(E/ ON 4/1993/ 24, Deliberacién 03). La Comsion, otra vez sin votacion y
después de haber "escuchado | as observaci ones hechas durante el 49° periodo
de sesiones" aprobd |a resol uci 6n 1993/ 36, en que, adenés de expresar su
reconoci mento al Gupo de Trabajo sobre la Detencién Arbitraria por |la
manera en que realizaba su labor, y tomar nota con satisfaccién del inforne
y agradecer a |l os expertos el rigor con que habian desenpefiado su m si 6n
tond nota de | as "deliberaci ones" adoptadas por el Gupo de Trabaj o sobre
cuestiones de al cance general (véase E/ CN 4/1993/24, secc. Il) con mras

a lograr una nejor prevencion y a facilitar el exanen de futuros casos..
(parrs. 1, 2y 6).

89. En todas sus resol uciones posteriores, (1993/36, 1994/32, 1995/59

y 1996/ 28), aprobadas en todos |os casos sin votaci 6n, |a Com sioén

sienpre aprob6 los informes del Grupo, en los cuales una nayoria de |as
deci si ones al uden a detenci ones posteriores a un juzgam ento judicial

La resol uci 6n 1996/ 28, que notiva este analisis, no sél o vuel ve a apoyarse
en el articulo 10 de la Declaraci 6n Universal, sino que hace referencia
expresa a los articulos 14 a 22 del Pacto Internacional de Derechos Gviles
y Politicos. HE articulo 14 es un auténtico cédi go de procedi mento penal
internacional. No se entiende qué sentido podria tener que |a Com sion
"recordara" estos articulos en | a resoluci6n que se refiere al nandato de
QG upo, si pensase que dicho articulo no podria aplicarse a | os casos de
detenci 6n inpuesta arbitrarianente en procesos en que esas nhormas hayan

si do transgredi das.

D. Consecuencias de la limtaci 6n del nandato del G upo
excl usi vanente a | a detenci 6n previa al juicio:
resefia hi stoérica

90. Desde su priner informe que, conb se ha subrayado, contd con | a
aprobaci 6n de la Comsio6n, el Gupo de Trabajo estind que una |imtacion
de ese tipo podria conproneter su utilidad e incluso su credibilidad.

El inventario de |las decisiones que el Grupo de Trabajo exam nd entre
septienbre de 1992 y septienbre de 1996 demuestra, en efecto, que de

| as 202 deci si ones adoptadas, 110 (es decir el 55% se refieren a casos
de privacién de libertad posterior a una condena j udici al

91. En lo que respecta a |la credibilidad, por ejenplo, si se toma el caso de
una persona que por haber escrito un editorial o un libro ha sido condenada a
una pena inportante pronunci ada por un tribunal de excepci6n al cabo de un
proceso secreto cel ebrado poco después de | a detenci 6n del acusado en el
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curso del cual no se han respetado | os derechos de | a defensa, ¢céno explicar
que el Qupo de Trabaj o s6l o podria pronunciarse sobre | os prineros dias de

| a detenci 6n del interesado que precedieron al juicio? En opinioén del G upo,
los autores de |a resol uci 6n 1991/ 42 aprobada por |a Com si 6n de Derechos
Hunanos no pueden haber tenido esa intencion.

92. Para dar otro ejenplo, el Gupo de Trabaj o no podria pronunci arse acerca
de |l a condena a una pena privativa de libertad i npuesta a una persona ya
juzgada por el msno delito, e incluso declarada i nocente, ni sobre la

det enci 6n de una persona condenada por un acto que no constituia un delito en
el nonento de coneterse, etc

93. Un enfoque asi habria excluido de | a conpetencia del Gupo de Trabaj o,
suponi endo que hubi era existido en ese nonento, |os casos histéricos de
privaci én de libertad i npuestos al cabo de procesos injustos, pese a que

con frecuencia se ajusten a la legislacidn nacional. Sirvan de ejenplo |os
casos de numerosos defensores de | os derechos humanos, dentcratas, mlitantes
anticolonialistas o antifascistas, cuyo proceso ha novilizado | a opinion
publica internacional e incluso en al gunos casos a |la propia Com sién de

Der echos Humanos:

- Laprision en laisla del D ablo (Quayana) de A fred Dreyfus, en 1894,
acusado del delito de traicidn, sustentada por una sentencia dictada
por un Consejo de Querra en virtud de docunentos fal sos y que, segun
los principios del Gupo y sus nétodos de trabajo, se consideraria
hoy arbitraria,

- E caso de Nel son Mandel a, condenado en 1964 a cadena per petua por
delitos relativos al ejercicio legitino de |os derechos consagrados
en | os instrumentos internaci onal es de derechos humanos y al cabo de
un proceso en el que no se respetaron |as debidas garantias;

- La condena de Mahatma Gandhi por un tribunal colonial de |a India por
el delito de incitacién a |a desobediencia civil, nientras que | os
hechos de que se | o acusaba se referian sinplenente al ejercicio
legitino de las |ibertades de opini 6n, de expresién, de reunidn y
de asoci aci on;

- Los procesos de Vacl av Havel, Presidente de |a Republica Checa, y de
Petr Unl, menbro del G upo de Trabaj o, condenados en anbos casos por
el Tribunal de Praga a penas de prisién de cuatro afios y nedio y cinco
afios, respectivamente, por ejercer en fornma legitina el derecho a la
libertad de opinion y de expresi 6n cono mlitantes de la Carta 77,

- H caso de nles de patriotas chil enos condenados durante |a dictadura
del general Pinochet por |os denom nados "tribunales mlitares de
ti enpo de guerra", aunque no hubi ese guerra, que no respetaban ni nguna
de las garantias del debido proceso, por el solo hecho de recl amar el
respeto de | os derechos humanos.
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94. E GQGupo de Trabaj o no habria podi do pronunci arse tanpoco sobre

la privacion de libertad a que fueron condenados el Presidente de |a
Republ i ca de Cuba, Fidel Castro -preso N 3.859- y sus 28 conpafieros en

la causa Rol. 37.053 por el Tribunal de Wrgencia de Santiago de Cuba, que

no respeté | os principios de i ndependencia e inparcialidad exigidos por e
articulo 10 de | a Declaraci 6n Universal de Derechos Hunanos. Cono nucho,

el Qupo de Trabaj o habria podido declarar arbitrario el periodo de detenci6n
conprendido entre el 1° de agosto y el 16 de octubre de 1953 y no el periodo
de detenci 6n transcurrido desde su condena a 15 afios de prisién por el delito
contenplado en el articulo 148 del Cbdi go Penal cubano de |a época y su
puesta en libertad el 15 de mayo de 1955 cono resultado de una nedi da

adm ni strativa 2°,

[11. CONCLUSI ONES Y RECOMVENDACI ONES PEDI DAS PCR LA COM SI ON

95. Antes de dar una respuesta especifica a | as peticiones contenidas en |os
parrafos 4 y 5 de | a resol uci 6n 1996/ 28 de | a Coni si 6n de Derechos Hunanos,

el Qupo de Trabajo, de conform dad con el parrafo 20 de dicha resol uci 6n
reitera |la totalidad de | as concl usiones incluidas en sus infornmes previos,

y en particular su quinto informe (E/ CN 4/1996/40) sobre |os siguientes
puntos: |as causas de | as detenciones arbitrarias y |as nedi das que pudi eran
adoptarse para prevenir y dismnuir estas practicas; el seguimento de sus
decisiones; la libertad de personas detenidas arbitrarianente, dando
prioridad a qui enes se encuentran en di cha situaci 6n desde hace muchos afos;
la falta de cooperaci 6n de | os gobiernos y | a cooperaci 6n con otros

nmecani snos de | a Coni si 6n

A Concl usi ones

96. En lo que respecta a la peticion fornmul ada por |a Com sion en el
parrafo 4 de la resol uci 6n 1996/ 28, el Gupo de Trabajo Ilegd a |as
si gui entes concl usi ones:

1. El mandato contenido en | a resoluci 6n 1991/42 de "investigar |os
casos de detenci 6n inpuesta arbitrariamente o que por alguna otra
circunstanci a sea i nconpatible con | as nornas internaci onal es
pertinentes establ eci das en | a Decl araci 6n Uni versal de Derechos
Hunanos o en los instrunentos juridicos internacional es pertinentes
acept ados por | os Estados interesados” conprende |as privaci ones
de libertad tanto admnistrativas cono judiciales y, dentro de
éstas, las anteriores, similtaneas y posteriores al juicio.

En efecto, préacticanmente ninguno de | os instrumentos internacional es
pertinentes aceptados por |os Estados M enbros de |as

Naci ones Unidas, |os instrunentos regional es de protecci 6n de

| os derechos humanos y los textos |egales internos de | os Estados
est abl ece expresanente diferencias de fondo entre | os térn nos
"detenci 6n" y "prision".
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2. En | a resol uci 6n 43/ 173 de | a Asanbl ea General se pretende hacer una
di stinci6n termnol 6gi ca entre "detenci 6n" y "prision" sélo cono
ayuda para la interpretaci 6n y exclusivamente a |l os fines de
Conj unto de Principios aprobado por dicha resolucién. H texto de
| a resol uci 6n no pretende ni puede nodificar el significado de la
pal abra detenci 6n en | os instrunentos internacional es pertinentes.

3. La Coni si 6n de Derechos Hunanos ha aceptado desde hace cinco afios
este planteam ento formul ado en los cinco infornmes sucesivos del
QG upo de Trabajo sin soneterlo a votaci én

4. A partir de su 15° periodo de sesiones, cel ebrado en nayo de 1996,
el Gupo de Trabaj o ha observado estrictanente |as di sposiciones
del parrafo 5 de |la resoluci 6n 1996/28 en el que se le pidié que
aplicara los tratados pertinentes al caso objeto de exanen sélo a
| os Estados que fueran partes en esos tratados.

B. Reconendaci ones

97. Asi pues, el Gupo de Trabajo reconm enda a | a Com si 6n que no nodifique
el mandato que |l e ha conferido y renovado todos | os afios desde 1992 a 1996, y
que nmantenga |l a msion que | e enconendara en |a resol uci 6n 1991/ 42 para que
pueda seguir exam nando todas |as denuncias de privacio6n arbitraria de
libertad, exista o no una condena previ a.

1.De conformdad con | os nétodos de trabajo del Gupo (parr. 15), el experto
francés no participé en |as deliberaciones.

2. De conform dad con | os nmétodos de trabajo del Gupo (parr. 15), el experto
chileno no particip6 en |as deliberaciones.

3.En el texto original espafiol del presente capitulo se enplean diferentes
térm nos para designar |as diversas fornmas de privaci 6n de libertad, si bien
estos térnm nos no tienen necesarianente un equival ente en | os denas i di onas
oficiales de | as Naci ones Unidas o sél o corresponden a un solo térmno en |as
versi ones arabe, china, francesa, inglesa y rusa de |os instrunentos

i nternaci onal es citados. Para facilitar |a conprensi én del texto en arabe,
chino, francés, inglés y ruso, el térm no espafiol se indica |la nayoria de |as
veces entre comllas o entre paréntesis en |as versiones en dichos idiomas.

4. Ahuario de |a Com si6én de Derecho |Internacional, 1980 , vol. Il, segunda
parte (A 35/10), pags. 29 a 32.

5.Asunto Foti y otros, 10 de dicienbre de 1982, serie AN 56, parr. 63, y
Asunto Zinmrermann y Steiner, 13 de julio de 1983, serie A N 63, parr. 32.
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6. Inforne anual de la Com sion Interanericana, caso 9647, Estados Unidos;

caso 9635, Argentina (adm sibilidad); caso 10198 (N caragua); véase tanbi én
i ni6n Consultiva NP 2 de la Corte Interanericana, de 24 de novienbre de
1982: "... los tratados nmodernos sobre derechos humanos... no son tratados
multilateral es de tipo tradicional, concluidos en funci én de un intercanbio
reci proco de derechos, para el beneficio mutuo de | os Estados contratantes.

Su objeto y fin son la protecci6n de | os derechos fundanental es de | 0s seres
humanos, i ndependi entenente de su naci onal i dad, tanto frente a su propio
Estado cono frente a | os otros Estados contratantes. A aprobar estos

trat ados de derechos humanos, |l os Estados se soneten a un orden legal dentro

del cual ellos, por el bien comin, asunen varias obligaciones " (subrayado
afiadi do) .

7.Reglas nminimas para el tratamento de |os reclusos, aprobadas por el
Consej o Econémi co y Social en sus resol uciones 663 C (XXIV) de 31 de julio

de 1957 y 2076 (LXI1) de 13 de nayo de 1977, segunda parte, Reglas aplicables
a categorias especiales, A Condenados  (subrayado afadi do) .

8. Regl as de | as Naciones Unidas para | a protecci 6n de | os nenores privados de
l'i bertad, aprobadas por |a Asanbl ea General en su resoluci 6n 45/113 de 14 de
di ci enbre de 1990.

9. Convenci 6n Ameri cana de Derechos Humanos, articulo 7: Derecho a la
l'i bertad personal

"1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a | a seguridad
per sonal es.

2. Nadi e puede ser privado de su libertad fisica, salvo por |as
causas y en las condiciones fijadas de antemano por |as Constituci ones
Politicas de | os Estados Partes o por las |eyes dictadas conforne
a ellas.

3. Nadi e puede ser sonetido a detenci 6n o encarcel am ento
arbitrarios .

4, Toda persona detenida o retenida debe ser infornada de |as
razones de su detencidén vy notificada, sin denora, del cargo o cargos
formul ados contra ella

5. Toda persona detenida o retenida debe ser |levada, sin denora
ante un juez...

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante
un juez o tribunal conpetente, a fin de que éste decida, sin denora,
sobre la legalidad de su arresto o detencién y ordene su libertad s
el arresto o la detencién fueran ilegales. En |os Estados Partes cuyas
| eyes prevén que toda persona que se viera anenazada de ser privada de
su libertad tiene derecho a recurrir a un juez..
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7. Nadi e sera detenido por deudas. Este principio no linmta los
mandat os de autoridad judicial conpetente dictados por incunplimentos de
deberes alinmentarios."

10. Actas de | a Conferencia Especial Interanericana , 1969, pag. 443.

11. Constitucién de N caragua , articulo 33: Nadie puede ser sonetido
a detencidon o prision arbitraria, ni ser privado de su libertad, salvo por
causas fijadas por la ley y con un arreglo a un procedimento |egal.

3) Una vez cunplida la pena inpuesta, nadie continuara detenido
después de dictarse |a orden de excarcel aci 6n por |a autoridad
conpet ent e.

12. Constituci én de Panana , articulo 28. H sistema penitenciario se funda en
princi pi os de seguridad, rehabilitaci6n y defensa social. Se prohibe la

apl i caci 6n de nedi das que lesionen la integridad fisica, nental o noral de

| os det eni dos .

Se establ ecerd | a capacitaci 6n de | os det eni dos en oficios que |es
permtan reincorporarse |libremente a | a soci edad.

Los detenidos nenores de edad estaran soneti dos a un régi nen especi al de
custodi a, protecci 6n y educaci 6n

13. Ley de ejecuci6n de la pena privativa de libertad de la Argentina

N 24.660, articulo 33. El _condenado nmayor de 70 afios o que padezca una

enf ernedad i ncurabl e en periodo termnal, podra cunplir la pena inpuesta en
detenci 6n doniciliaria

Articulo 34. H juez de ejecuci6n o juez conpetente revocara la
detenci 6n domiciliaria cuando el condenado quebrantare... (En el nisno
sentido: articulos 35y 39.)

14. Gédigo Procesal Penal , articulo 712. En todos |os casos en que parezca
necesario oir _a un condenado gue se encuentra deteni do

Articulo 713-1. CQuando, en aplicaci 6n de una convenci 6n o un acuerdo
i nternaci onal una persona detenida en ejecuci 6n de una condena pronunci ada
por una jurisdiccion extranjera...

Articulo 713-2. A Illegar al territorio francés, el condenado det eni do
es presentado al Procurador de |a Republica..

Véase tanbi én Cddigo de la Administracidén Penitenciaria , articulo D 57,
parr. 5; D.70-2, parr. 1; 94, péarrs. 1y 2.

15. Ley del Peru N 25.475 , articulo 20. Las penas privativas de libertad
establ ecidas en el presente Decreto-ley se cunpliran, obligatorianente, en un
centro de reclusi 6n de maxi na seguri dad, con aislanmento celular continuo
durante el prinmer afio de su detencién.
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16. Godigo Procesal Penal de la Argentina , capitulo V, Procesamento, articulo
310. CQuando se dicte auto de procesaniento sin prision preventiva...

capitulo VI, Prisién preventiva , articulo 312. H juez ordenara la prision
preventiva del jnputado al dictar auto de procesamento ...;

subtitulo "Tratamiento de presos": articulo 313: "Excepto |o previsto en el
articulo siguiente, los que fueren sometidos a prisioén preventiva "

El subtitulo "prision domciliaria" tiene un solo articulo, el 314,
que expresa que "el juez ordenara la detencibn domiciliaria de |las personas
a las cual es pueda corresponder de acuerdo al Codigo Penal, cunpliendo |a
pena de prisién en el domcilio".

17. Constitucién del Brasil , articulo 5, parr. LXI. Nadie sera preso sino por

delito flagrante o por orden escrita y fundamentada de | a autoridad judicial
conpetente, salvo en | os casos de infraccion o delito mlitar definidos por

I ey.

LXII. Se notificara innediatanente al juez conpetente y a la famlia
del preso o a quien éste indique el hecho de que | a persona se encuentra en
prision y el lugar donde se halle.

LXV. Toda persona que se encuentre en prision ilegal mente serd puesta en
libertad de inmediato por |a autoridad judicial

18. Constitucién de Chile , articulo 19. La Constituci6n asegura a todas |as
personas: 7) El derecho a la libertad personal y a |a seguridad individual

En consecuencia: d) Nadie puede ser arrestado o detenido, sujeto a prisi én
preventiva o preso , sino en su casa o0 en |lugares publicos destinados a este
objeto. Los encargados de |as prisiones no pueden recibir en ellas a nadie
en calidad de arrestado o detenido, procesado o preso, sin dejar constancia
de la orden correspondiente... e) La libertad provisional procedera a nenos

que la detencidn o la prisidén preventiva sea considerada por el juez cono
necesari a. . .

19. Constituci 6n de GQuatemala , articulo 6: Detenciodn legal. N nguna persona
puede ser detenida o presa, sino por causa de delito o falta y en virtud de
orden |ibrada con apego a la |l ey por autoridad judicial competente. Se
exceptlUan | os casos de flagrante delito o falta. Los detenidos deberéan ser
puest os a di sposicion de |a autoridad judicial conpetente en un plazo que no
exceda de seis horas, y no podran quedar sujetos a ninguna otra autoridad.

Articulo 9: Interrogatorio a detenidos o presos. Las autoridades
judiciales son las Unicas conpetentes para interrogar a | os deteni dos
0 presos. Esta diligencia debera practicarse dentro de un plazo que
no exceda de veinticuatro horas.

Articulo 10: Centro de detencidn legal. Las personas aprehendi das
por |a autoridad no podran ser conducidas a | ugares de detenci6n, arresto
O prisién diferentes a los que estan |legal y publicanente destinados a
efecto. Los centros de detencién, arresto o prision diferentes a | os que
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estan legal y publicanmente destinados al efecto. Los centros de detenci6n,
arresto o prisién provisional , seréan distintos a aquellos en que han de
cunplirse | as condenas.

Articulo 13: Mtivos para auto de prisién . No podra dictarse auto de
prision, sin que preceda infornmaci 6n de haberse conmetido un delito y sin que
concurran notivos racional es suficientes para creer que |la persona det eni da
lo ha conmetido o participado en él

20. Constituci 6n de Honduras , articulo 92: No podra proveerse auto de prision

sin que proceda plena prueba de haberse conetido un crimen o un sinple delito
que nerezca |la pena de privacion de la libertad, y sin que resulte indicio
raci onal de quien sea su autor

Articulo 93: Aun con auto de prisién , ninguna persona puede ser || evada
alacarcel ni detenida en ella, si otorga cauci6n suficiente, de conforni dad
con la ley.

21. Constituciéon de Mexico , articulo 18: So6lo por delito que nerezca pena
corporal habrd lugar a prision preventiva . E sitio de ésta sera distinto
del que se destinare para la extincién de |as penas y estaran conpl etanente
separ ados.

Articulo 19: N nguna detenci 6n podra exceder del térmno de tres dias,
sin que se justifique con un auto de formal prisidén , en el que se expresaran:
el delito que se inpute al acusado ..

22. Constituci6n de Nicaragua , articulo 33: Nadie puede ser sonetido a
detenci6n o prisién arbitraria ni ser privado de su libertad, salvo por

causas fijadas por laley y con arreglo a un procedimento legal... 5) Los
or gani snos correspondi entes procuraran que |os procesados Yy | os condenados

guarden prision en centros diferentes.

23. Constituci6on del Paraguay , articulo 19: De la prision preventiva . La
prisién preventiva soélo sera dictada cuando fuese indispensable en |as
dili gencias del juicio.

24. Constituci6n de Portugal , articulo 27: (Del derecho a la libertad y ala
seguridad) 3. Se exceptUa de este principio la privacion de |ibertad,

durante el plazo y en las condiciones que fije la ley, en |os casos

si gui ent es:

a) Prisién preventiva en caso de flagrante delito o cuando haya fuertes
i ndi ci os de que se ha conetido un delito dol oso..

b) Prisién o detenci 6n de una persona que haya ingresado o que
per manezca irregularnmente en el territorio nacional o contra |la que
estuviere en curso un procedi mento de extradici6n o de expul sién;

C) (44) Prisién disciplinaria inpuesta a mlitares, con |a garantia de
recursos ante el tribunal conpetente.
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25. Constitucién de la Republica Domnicana , articulo 8 b): Nadie podra ser
reducido a prisiéon ni cohibido en su libertad sin orden notivada y escrita de
funcionario judicial conpetente, salvo el caso de flagrante delito ... e)

Todo arresto se dejara sin efecto o se elevara a prisién dentro de |las
cuarenta y ocho horas de haber sido sonetido el arrestado a |a autoridad
judicial..

26. Constitucion de la Republica Oriental del U uguay , articulo 15: Nadie
puede ser preso sino infraganti delito o habiendo senipl ena prueba de él, por
orden escrita de juez conpetente

Articulo 17: En caso de prision indebida el interesado o cual quier
persona podr& interponer ante el juez conpetente el recurso de "habeas
cor pus”

27. Constituci 6n de Venezuela , articulo 60: La libertad y seguridad
personal es son inviolables y en consecuencia: 1) Nadie podra ser preso o
det eni do, a nmenos que sea sorprendi do in fraganti sino en virtud de orden
escrita del funcionario autorizado para decretar |a detencién..

28. Ley de procedinmiento penal de Quba . Las expresiones "prision", "elevar a
prision", "auto de prision", "prision provisional", "prision del detenido" o
"preso" aparecen en | os siguientes articulos, referidos todos a personas no
condenadas:

154. E que practique |a detenci 6n de al guna persona tonara |as
precauci ones necesarias para inpedir que el detenido haga al guna
alteraci 6n en su persona o vestido que pueda dificultar su
reconoci mento. Anal ogas precauci ones deberan tonar | os directores de
est abl eci m entos destinados a la prisioén provisional , quienes, adenas,
conservaran | as ropas que |Ileven | os presos o detenidos al ingresar.

243. La autoridad o agente de la policia tiene |a obligacién de
detener: 1) a cualquiera que se halle en alguno de | os casos de
articulo anterior; se haya fugado encontrandose detenido o en prisi én
provisional ; o exista contra él orden de detencién.

245. La policia no puede mant ener una persona deteni da por naés
de veinticuatro horas sin darle cuenta al instructor, y éste, dentro de
las setenta y dos horas siguientes, la pondra en libertad o a di sposicién
del Fi scal

El Fiscal eleva a prisidon , deja sin efecto la detencidn o dicta en
su lugar |a nedida cautel ar..

Si el Fiscal decretala prision provisional o inpone cual quier otra
de |l as nedidas cautel ares. ..

249. Desde el nmonento en que se dicte o ratifique por el tribunal
resol uci 6n decretando la prisioén provisiona
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En |l a resol uci 6n decretando | a prision provisional del acusado, se
podr & di sponer. .

250. La prisio6n provisional o cual quier otra medida cautelar sélo
puede nantenerse mentras subsistan | os notivos que |a originaron

En este misno sentido se pueden ver |los articulos 251, 252, 255, 374, 467.2,
469, 471, 475, 487

29. Sanciona al lider de cual quier intento dirigido a organizar un
| evant am ent o de personas arnmadas contra | os poderes constitucional es del
Est ado.
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Anexo |
METCDCS DE TRABAJO REVI SADCS
1. Los nétodos de trabajo tienen en cuenta |las caracteristicas especificas

del nmandato dado al Grupo de Trabaj o sobre la Detencién Arbitraria en virtud

de |l a resol uci 6n 1991/42 de | a Com si 6n de Derechos Humanos, por |a que tiene
la obligacion de informar a |a Com sién nmediante un informe anplio (parr. 5),
y tanbi én de "investigar casos" (parr. 2).

2. El QG upo adopta | a opini6n de que esa investigaci 6n debe ser de indole
contradictoria, de nmanera que ayude a obtener |a cooperaci 6n del Estado
i nteresado por el caso que se considera.

3. En opi ni 6n del Grupo de Trabaj o, |as situaciones de detencidn arbitraria,
en el sentido del parrafo 2 de la resoluci 6n 1991/42, son |as descritas de
conformi dad con | os principios establ ecidos en el anexo | del docunento

E/ CN. 4/ 1992/ 20.

4. Ala luz de |a resolucién 1991/42, el QGupo de Trabaj o debe considerar
adm si bl es 1 as conuni caci ones reci bidas de | as m snas personas o de sus
famlias. Esas conuni caci ones pueden tanbi én ser transmtidas al Gupo de
Trabaj o por representantes de di chas personas, asi conb por |os gobiernos y
or gani zaci ones i ntergubernnanental es y no guber nanent al es.

5. Las comuni caci ones deben ser presentadas por escrito y dirigidas a la
Secretaria con el apellido, el nonbre y la direccién del remtente, y
(facul tativamente) sus nuneros de tel éfono, télex y tel ef ax.

6. En | a nedida de | o posible, cada caso constituira el objeto de una
presentaci 6n especifica que indique el apellido, el nonbre y cual quier otra
i nf ormaci 6n que haga posible identificar a |la persona detenida y todos |os
el enent os que escl arezcan |l a condicién juridica de | a persona interesada,
particul ar nent e:

a) la fecha y el lugar del arresto o detenci6n y |las fuerzas que se
presune | a han realizado, junto con toda | a denés informaci 6n que
arroje luz sobre las circunstancias en que | a persona fue arrestada

o det eni da

b) | as razones dadas por |as autoridades para el arresto o detencio6n o
| os delitos;

C) la legislacion pertinente aplicada al caso en cuestion

d) | as nedi das internas adoptadas, incluidos recursos internos,

especi al nente recursos a |las autoridades admnistrativas y
judiciales, particularnente para |la verificacion de |a detencion vy,
cuando corresponda, sus resultados o |as razones por |as que esas
medi das fueron ineficaces o no fueron tonadas; y
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e) una breve exposici6n de | as razones por las que |a privaci 6n de
libertad se considera arbitraria

7. Afin de facilitar el trabajo del Gupo, se espera que |as comuni caci ones
sean presentadas teniendo en cuenta el cuestionario nodel o.

8. El incunplimento de todas |as fornalidades establ ecidas en | os
parrafos 6 y 7 no tendra cono resultado directo o indirecto la
i nadm si bi lidad de | a conuni caci 6n

9. Los casos notificados seran sefial ados a | a atenci 6n del gobierno

i nteresado por el Presidente del Grupo o, si éste no esta disponible, por e
Vi cepresidente, por carta transmtida nediante el Representante Pernanente
ante | as Naciones Unidas, en | a que se pedira al gobierno que responda
después de haber realizado | as investigaci ones apropi adas para proporci onar
al Gupo la nés conpleta infornaci 6n posi bl e.

10. La conunicaci 6n sera transnitida con una indicaci6n del plazo establ ecido
para | a recepci 6n de una respuesta. E plazo no excedera de | os 90 dias.

Si la respuesta no se recibe antes de expirar el plazo, el Gupo de Trabajo
puede tomar una deci si 6n sobre | a base de todos | os datos conpil ados.

11. Se puede recurrir al procedi mento conoci do cono "acci 6n urgente":

a) En | 0os casos en que haya denunci as suficientenente fiables de que
una persona esta detenida arbitrariamente y de que | a detenci6n
constituye un grave peligro para la salud o aun |la vida de esa
persona. En esos casos, entre | os periodos de sesiones del G upo
de Trabajo, éste autoriza a su Presidente o, en su ausenci a,
al Vicepresidente, a transnitir |a conunicaci 6n por el nedio nés
rdpido al Mnistro de Rel aciones Exteriores del pais interesado
asegur andol e que esa acci 6n urgente de ninguna nanera prejuzga |l a
eval uaci 6n final del Grupo de Trabajo para decidir si |a detencién
es o0 no arbitrari a.

b) En otros casos, en que |la detenci 6n puede no constituir un peligro
para la salud o la vida de |a persona, pero en | as que
circunstancias particulares de la situaci6n justifican acci 6n
urgente. En tales casos, entre | os periodos de sesiones del G upo
de Trabajo, el Presidente o el Vicepresidente, en consulta con otros
dos m enbros del Gupo de Trabajo, puede tanbién decidir transmtir
I a conuni caci 6n por el nedio nés rapido posible al Mnistro de
Rel aci ones Exteriores del pais interesado.

Sin enbargo, durante |os periodos de sesiones, corresponde al G upo de
Trabaj o tomar una deci si 6n sobre | a posibilidad de recurrir al procedi mento
de acci 6n urgente.
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12. Entre las sesiones del Gupo de Trabajo, el Presidente puede, sea

per sonal nente o del egando en al guno de | os menbros del Gupo, solicitar una
entrevista con el Representante Permanente ante | as Naciones Unidas del pais
en cuestion a fin de facilitar |a cooperaci 6n mutua

13. Toda informaci 6n sum ni strada por el gobierno interesado sobre casos
concretos se transmtira a las fuentes de | as que se recibieron |as
comuni caci ones solicitando observaci ones sobre el tena o informaci 6n

supl enentari a

14. 1. Ala luz de la informaci 6n exam nada durante su investi gaci 6n,
el Qupo de Trabajo tonmara una de |as siguientes deci siones:

a) Si desde que el Gupo de Trabajo asum 6 el caso, |a persona ha
sido puesta en libertad por |la razén que sea, el G upo decide,
en principio, archivarlo; sin enbargo, el Gupo de Trabajo se
reserva el derecho de decidir, caso por caso, si la privacion de
libertad es arbitraria, no obstante |la puesta en liberta de |la
per sona i nteresada.

b) Si el Qupo de Trabajo deternm na que el caso no es de detenci 6n
arbitraria, adopta una decision en tal sentido.

C) Si el Gupo de Trabaj o considera necesari o obtener informaci ones
conpl enentari as del gobierno o de |a fuente, puede mantener el caso
en examen a |la espera de recibir infornmaci 6n conpl enentari a.

d) Si el Gupo de Trabaj o considera que no esta en condiciones de
obt ener i nformnaci 6n suficiente sobre el caso, decide archivarlo.

e) Si el Qupo de Trabaj o decide que se ha establ ecido el caréacter
arbitrario de la detenci 6n, tona una decisi6n en ese sentido y
hace reconendaci ones al gobierno interesado. Las decisiones y
reconendaci ones se transnitiran tanbi én, tres senanas después de
su transmsion al gobierno, a la fuente de la que proviene | a
denuncia inicial del caso y se sefialaran a la atencié6n de | a
Com si 6n de Derechos Humanos en el informe anual del G upo de
Trabajo a | a Comi si én.

14. 2. Con caracter absol utanmente excepcional el Gupo de Trabajo podra,
a peticion del gobierno concernido o de |a fuente, reconsiderar sus
deci si ones baj o | as condi ci ones si gui ent es:

a) sera necesario que | os hechos en que se fundanente | a peticién sean
ent eranente nuevos en | o que respecta al G upo y que por su
nat ural eza hayan sido suscepti bl es de nodificar |a decisioén del
QG upo si éste | os hubi ese conoci do;

b) sera necesario que se trate de hechos que no eran conoci dos por |a
parte de la que enmane la peticién y a los que esta Ultim no haya
tenido | a posibilidad de tener acceso;
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c) ademas, si la peticion proviene de un gobierno, este Ultino debera
haber satisfecho el plazo de respuesta de 90 dias previsto en el
parrafo 10 supra.

15. Quando el caso que se examna se refiere a un pais del que uno de
| os menbros del Gupo de Trabaj o es nacional, este menbro no debe,
en principio, participar en el debate a causa de | a posibilidad de un
conflicto de intereses.

16. El QGupo de Trabajo no trataré de situaci ones de conflicto armado

i nternacional en |la nedida en que éste esta conprendi do en el Conveni o de

G nebra de 12 de agosto de 1949 y sus Protocol os Adicional es, particul arnente
cuando tiene conpetencia el Comté Internacional de la Ouz Roja (CCR.

17. De conform dad con | as disposiciones del parrafo 4 de |la

resol uci 6n 1993/ 36, el G upo de Trabaj o puede, por su propia iniciativa,
ocupar se de casos que, en opini6n de al guno de sus m enbros, puedan
constituir una detenci6n arbitraria. S el Qupo esta en periodo de
sesiones, |a decisién de conmunicar el caso al gobierno interesado debera
tonarse en el nmisno periodo de sesiones. Entre periodos de sesiones,

el Presidente, o en su ausencia el Vicepresidente, puede decidir acerca de
la transm si 6n del caso al gobi erno, sienpre que al nmenos tres menbros de
QG upo asi | o acuerden. CQuando actUe por su propia iniciativa, el Gupo de
Trabaj o debera consi derar preferentenente |as cuestiones tenaticas o
geograficas a las que |a Com si6n de Derechos Humanos haya pedi do que se
preste particul ar atenci 6n

18. H Qupo de Trabaj o debera asi m sno conuni car toda decisi 6n que adopte a
o6rgano de | a Com si 6n de Derechos Humanos, sea tenatica o geograficanente
orientada, o al 6rgano establ ecido por el tratado pertinente, con el fin de
asegurar |a coordinaci 6n adecuada entre todos | os 6rganos del sistena.



(Correspondi entes al

A Casos de detenci 6n en |1 os que el

periodo de enero a dicienbre de 1996.
paréntesis |las cifras correspondi entes a
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Anexo Il

ESTADI STI CAS

Se indican entre

i nfornme del afio anterior.)

Q upo _de Trabaj o adopt 6

una deci si 6n acerca de su caracter arbitrario

0 no arbitrario

1. Casos de detenci 6n declarada arbitraria
Mijeres Honbres Total
Casos de detenci 6n decl arada
arbitraria correspondientes a la
categoria | 3 (-) 34 (7) 37 (7)
Casos de detenci 6n decl arada
arbitraria correspondientes a la
categoria Il (incluidos dos casos
de personas (honbres) que fueron
puestas en |ibertad) 5 (23) 54 (89) 59 (112)
Casos de detenci 6n decl arada
arbitraria correspondientes a la
categoria Il
- (4 23 (574) 23 (578)
Casos de detenci 6n decl arada
arbitraria correspondientes a | as
categorias Il y Il 4 (-) 56 (-) 60 (-)
Total de casos de detenci 6n
declara arbitraria 12 (27) 167 (670) 179 (697)
2. Casos de detenci6n declarada no arbitraria
Mijeres Honbres Total
2 (-) 4 (4) 6 (4)
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B. Casos que el G upo de Trabajo resolvié archivar

Mij eres

Honbr es

Casos archivados a causa de la
| i beraci 6n del interesado o del hecho de

qgue no fue detenido 3 (9

Casos archivados a causa de la
i nsuficiencia de |l a informnaci 6n

- ()

C Casos pendi ent es

Mij eres

60 (50)

- (D

Honbr es

Casos que el QG upo de Trabajo decidié
mant ener en examen a | a espera de

i nf ormaci 6n nas detal | ada 4 (2)

Casos transmtidos a | os gobi ernos sobre
| os que el Grupo de Trabajo todavia no

ha adopt ado ni nguna deci si 6n 8 (23)

Total de casos exam nados por el
Qupo de Trabajo en el periodo de
enero a dicienbre de 1996

29 (61)

17 (8)

137 (208)

385 (941)

Tot al

63 (59)

- (D

Tot al

21 (10)

145  (231)

414 (1 002)



