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I nt roducti on
1. Le présent rapport est sounis en application de la résolution 1996/ 34
de |la Commi ssion des droits de |'homme du 19 avril 1996. Il s'agit du

troi si éme rapport annuel a |a Conmi ssion des droits de |'honme présenté par

M Param Cumar aswany depui s que son mandat a été établi par |a Commi ssion dans
sa résolution 1994/41 du 4 mars 1994 et approuvé par |le Conseil économ que et
soci al dans sa décision 1994/251 du 22 juillet 1994 (voir aussi E/ CN. 4/1995/39
et E/CN. 4/1996/57).

2. Le chapitre | du présent rapport traite des taches confi ées au
Rapporteur spécial. Le chapitre Il porte sur |es méthodes de travai
utilisées par | e Rapporteur spécial dans |'acconplissement de son mandat.
Dans | e chapitre IIl |e Rapporteur spécial rend conpte des activités qu'il a

entreprises dans |l e cadre de son nmandat au cours de |'année écoul ée.

Le chapitre IV contient un bref exanmen d'un certain nonbre de questions

t héoriques que | e Rapporteur spécial juge inportantes pour |a pronotion de

| "indépendance et de |'inpartialité des magistrats. Le chapitre V contient de
brefs résunés des appels urgents et des conmunications adressés a des
gouvernenents ou recus de gouvernenents, ainsi que |es observations du
Rapporteur spécial. Enfin, le chapitre VI contient |es conclusions et
recomuandati ons du Rapporteur spéci al

. TACHES CONFI EES AU RAPPORTEUR SPECI AL

3. A sa cinquanti énme session, |la Comm ssion des droits de |'homre, dans sa
résol ution 1994/41, notant d'une part les atteintes a |'indépendance dont |es
magi strats et avocats ainsi que |les personnels et auxiliaires de justice sont
de plus en plus fréquemment les victines et, d autre part, la relation qu
existe entre |'affaiblissenent des garanties du pouvoir judiciaire et des
avocats et |l'intensité et |la fréquence des violations des droits de |'home,

a prié le Président de | a Conm ssion de nonmer, pour une période de trois ans,
un rapporteur spécial dont |e nandat conporterait |es taches suivantes

a) Sounettre toute all égation sérieuse qui lui serait transm se a
un exanmen et faire part de ses conclusions a ce sujet;

b) Identifier et recenser non seulenment les atteintes portées a
I "i ndépendance du pouvoir judiciaire, des avocats et des personnels et
auxiliaires de justice, nmis aussi |les progrés acconplis dans |a protection et
I e renforcement de cette indépendance, notamment en proposant des progranmmes
d' assi stance techni que et de services consultatifs, |orsque ceux-ci sont
denandés par |'Etat concerné;

C) Etudier, en raison de leur actualité et de |leur inportance, et en
vue de faire des propositions, certaines questions de principe, dans |le but de
prot éger et de renforcer |'indépendance du judiciaire et des avocats.

4, Dans sa reésolution 1995/36, |a Conmi ssion a souscrit a la décision du

Rapporteur spécial d utiliser, a conpter de 1995, |a dénomi nation abrégée de
"Rapporteur spécial chargé de |la question de |I'indépendance des juges et des
avocat s".
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5. Dans ses résolutions 1995/ 36 et 1996/ 34 respectivenent, |la Conm ssion
des droits de |"homre a pris acte des deux prem ers rapports du Rapporteur
spécial, s'est félicitée de ses méthodes de travail et lui a demandé de
présenter un autre rapport sur les activités liées a son nandat.

6. Pl usi eurs résol uti ons adoptées par |a Conm ssion des droits de |'honmme
a sa ci nquant e-deuxi éme session concernent égal ement | e mandat du

Rapporteur spécial, qui en a tenu conpte lorsqu'il a exanm né et anal ysé les
rensei gnenents relatifs a divers pays portés a son attention; il s'agit en
particulier de :

a) La résol ution 1996/ 20 sur |les droits des personnes appartenant a
des mnorités nationales ou ethniques, religieuses et |inguistiques, dans
I aquel l e 1a Conmi ssion a engagé | es rapporteurs spéciaux a continuer a tenir
ddnent conpte, dans |'exercice de |l eurs nmandats respectifs, de |la pronotion et
de la protection des droits des personnes appartenant a des ninorités et les a
invités a continuer de fournir des informations sur |la nmaniére dont ils
fai saient respecter et appliquer les dispositions de |a Déclaration sur |es
droits des personnes appartenant a des nminorités national es ou ethniques,
religieuses et |inguistiques;

b) La résolution 1996/32 sur |les droits de |I'home dans
| "adm nistration de la justice, en particulier des enfants et des jeunes en
détention, dans laquelle |a Comission a demandé aux rapporteurs spéci aux de
continuer a accorder une attention particuliére aux questions de |a protection
effective des droits de |'honme dans |'administration de la justice et de
formul er des reconmandati ons précises a cet égard,;

c) La résolution 1996/43 sur |la protection des droits fondanmentaux
des personnes infectées par le virus de |I'imunodéficience humaine (VIH) ou
atteintes du syndrone d'inmmunodéficience acquise (SIDA), dans laquelle |la
Conmi ssion a prié instanment |es rapporteurs spéciaux de continuer a exam ner
dans | e cadre de leurs mandats respectifs, |la question de la protection des
droits de |' horme dans | e contexte du VIH

d) La résolution 1996/46 sur les droits de |'homme et |es procédures
thémati ques, dans laquelle |la Conmission a invité |es rapporteurs spéci aux
chargés de questions thénmatiques a inclure dans leurs rapports |es
i nformati ons fournies par |es gouvernenents sur |es nesures de suivi, a
encouragé ces rapporteurs spéciaux a fornuler des recomandati ons en vue
d' une action pernettant d' éviter les violations des droits de |'home, les a
encour agés égal enment a suivre de preés les progrés réalisés par |es
gouvernenments, |les a encouragés en outre a continuer de coopérer étroitenent
avec | es organes pertinents créés en vertu d'instruments internationaux et |es
rapporteurs par pays, a prié les rapporteurs chargés de questions thémati ques
d' inclure dans leurs rapports des observations sur |es probl énmes qui se posent
en termes de réceptivité et sur les résultats de leurs analyses, leur a
denmandé d'inclure dans |leurs rapports des données ventil ées par sexe et
d' exam ner les violations des droits de |'honme rel evant de | eur nmandat qu
concernai ent expressénent |les femrmes, et a suggéré que |les rapporteurs
spéci aux exanm nent |es noyens de faire connaitre la situation des personnes
qui oeuvraient en faveur des droits de |I'homme et de renforcer | a protection
de ces personnes;
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e) La résolution 1996/47 sur les droits de |'home et le terrorisnmne,
dans laquelle la Comrission a prié instamment tous |es rapporteurs spéciaux
chargés de questions thémati ques d' exam ner |es conséquences des actes,
mét hodes et pratiques des groupes terroristes dans leurs futurs rapports a
| a Conmi ssi on;

f) La résolution 1996/48 sur la question de la prise en conpte des
droits fondanentaux des fenmmes dans tous |es organi snes du systeéenme des
Nati ons Uni es, dans laquelle Ia Conmi ssion a encouragé |es rapporteurs
spéciaux a tenir réguliérenent et systénmmti quenent conpte, dans |'exercice de
| eur mandat, de | a nécessité d' observer une équité entre | es sexes;

g) La résolution 1996/49 sur |'élimnation de |la violence contre les
femmes, dans laquelle |a Conmi ssion a denandé aux autres rapporteurs spéci aux
de coopérer avec | e Rapporteur spécial chargé de |a question de |la violence
contre les femmes et de |'aider

h) La résolution 1996/51 sur les droits de |'homme et |es exodes
massifs, dans laquelle la Comrission a invité |les rapporteurs spéci aux,
agi ssant dans le cadre de | eur nmandat, a rechercher, lorsqu'il y a lieu, des

i nformati ons sur |es probl énmes qui engendrent des exodes massifs ou qu
enpéchent | e rapatriement |ibrenent consenti des popul ations et, le cas
échéant, a faire figurer ces informations, assorties de recomrandati ons,
dans |l eurs rapports et a les porter a |'attention du Haut Conmi ssaire
des Nations Unies aux droits de |'honme, pour qu'il prenne |es mesures
qui s'inposent;

i) La résolution 1996/53 sur le droit a la liberté d' opinion et
d' expression, dans laquelle Ia Conmission a invité |l es rapporteurs spéci aux a
se pencher, dans |l e cadre de |eur nmandat, sur la situation des personnes
dét enues, soumises a la violence, nmaltraitées ou victinmes de discrimnation
pour avoir exercé le droit a la liberté d opinion et d' expression;

i) La résolution 1996/55 sur les services consultatifs, la
coopération technique et | e Fonds de contributions volontaires pour |a
coopération technique dans | e donmine des droits de |I'home, dans laquelle |a
Conmi ssion a invité | es rapporteurs spéciaux a continuer dinclure dans |leurs
recommandations, la ou il y a lieu, des propositions concernant des projets
spécifiques a réaliser dans | e cadre du progranme de services consultatifs et
de coopération technique dans | e donai ne des droits de |'home;

k) La résolution 1996/62 sur |la prise d otages, dans laquelle la
Conmi ssion a denandé instanment a tous |es rapporteurs spéci aux thémati ques
d' aborder, le cas échéant, |la question des conséquences de |la prise d' otages
dans | eurs prochains rapports a |Ia Conm ssion

) La résolution 1996/69 sur la situation des droits de |I'honme a
Cuba, dans laquelle |la Conm ssion a invité |l es mécani snes thénmati ques a
coopérer pleinenent et a échanger leurs informations et |eurs conclusions sur
la situation des droits de |'home a Cuba;

m La résolution 1996/ 78 sur |'application et |le suivi nméthodi ques de
| a Déclaration et du Programme d'action de Vienne, dans |laquelle |a Comi ssion
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a engagé tous |les rapporteurs spéciaux a tenir pleinenment conpte, dans le
cadre de | eur mandat, des recomuandati ons contenues dans |a Déclaration et le
Programme d' action de Vi enne;

n) La résolution 1996/79 sur la situation des droits de |'home au
Ni géria, dans laquelle la Commission a prié |es deux rapporteurs spéci aux qui
avai ent demandé a effectuer conjointenent une mssion d' enquéte dans |e pays
(1 e Rapporteur spécial chargé de | a question de |'indépendance des juges et
des avocats et | e Rapporteur spécial chargé d' étudier |es questions relatives
aux exécutions extrajudiciaires, somuaires ou arbitraires) de sounettre a la
Conmi ssion, a sa cinquante-troi si éme session, un rapport comun présentant
| eurs concl usions, ainsi que toutes observations d'autres organes pertinents,
et leur a demandé de sounettre un rapport d activité a |I' Assenbl ée général e;

0) La résolution 1996/85 sur les droits de |'enfant, dans laquelle |la
Conmi ssion a reconmandé que | es rapporteurs spéciaux prétent une attention
spéci al e aux situations particuliéres ou |les enfants sont en danger.

1. METHODES DE TRAVAI L
7. Dans | a troisiéne année de son nmandat, |e Rapporteur spécial continue de

suivre | es méthodes de travail qu'il a décrites dans le prem er rapport qu'i
a présenté apres avoir pris ses fonctions (E/ CN. 4/1995/39, par. 63 a 93).

8. Afin d éviter tout double enploi inutile avec les activités d' autres
rapporteurs thémati ques, | e Rapporteur spécial a participé a plusieurs
initiatives de coopération. Au cours de |'année écoul ée, il s'est associ é avec

d' autres rapporteurs spéciaux et des groupes de travail pour adresser des
appel s urgents, au nomde particuliers, aux gouvernenents des pays cCi-apres
de la Bolivie - avec |le Groupe de travail sur la détention arbitraire -,

le 25 mars 1996; du Mexique - avec | e Rapporteur spécial sur |la question des
exécutions extrajudiciaires, sommires ou arbitraires -, le 14 aolt 1996;

du Paki stan - conjointenent avec | e Rapporteur spécial sur |la question des
exécutions extrajudiciaires, sonmmaires ou arbitraires et |e Rapporteur spécia
chargé d'exam ner la question de la torture -, le 16 juillet 1996.

1. ACTIVITES DU RAPPORTEUR SPECI AL
9. On trouvera dans | es sections ci-aprés un conpte rendu des activités
menées par | e Rapporteur spécial dans |'exercice du mandat que lui a confié

| a Comm ssion des droits de |' home.

A. Consul tations

10. Le Rapporteur spécial s'est rendu a Genéve du ler au 5 avril 1996 afin
de procéder a sa prem ére série de consultations et de présenter son rapport

a la Conmi ssion a sa cinquante-deuxi éme session. Pendant cette période,

| e Rapporteur spécial a rencontré des représentants de groupes régi onaux

d' Amérique latine, d Asie, d Europe orientale et d' Europe occidentale, afin de
les infornmer de ses activités en tant que Rapporteur spécial et de répondre
aux questions qu'ils pourraient avoir a lui poser. Il a également tenu des
consul tations avec des représentants des Gouvernenents al banai s, bel ge,
chinois et péruvien et a rencontré un représentant de |la Comi ssion nexicaine
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national e pour les droits de |'honme. En outre, il a organi sé une séance
d information a |I'intention des organi sati ons non gouvernenental es
i nt éressées.

11. Le Rapporteur spécial s'est rendu a Geneve pour sa deuxi éne série de

consultations du 27 au 31 nmai 1996 a |'occasion de la troisiénme réunion des
rapporteurs spéciaux, représentants, experts et présidents des groupes de
travail chargés de |'application des procédures spéciales de | a Comi ssion des
droits de |"home et du progranme de services consultatifs, qui s'est tenue

du 28 au 30 mai. Pendant cette période, |le Rapporteur spécial a rencontré des
repr ésentants des Gouvernenents bel ge, chinois, colonbien, indien et nigérian

B. Mssions/visites

12. En 1996, |e Rapporteur spécial a effectué une nission au Pérou et en
Colonbie a la suite des inquiétudes qu'il avait exprimées dans son rapport
de 1996 au sujet de la situation du judiciaire dans ces deux pays. |l s'est

rendu au Pérou du 9 au 15 septenbre 1996 et en Col onbi e i medi at emrent apr es,
du 15 au 17 septenbre 1996

13. Dans sa résolution 1996/79, |la Conmi ssion a prié |e Rapporteur spécia
et | e Rapporteur spécial sur |les exécutions extrajudiciaires, somaires ou
arbitraires - qui avai ent denandé d' effectuer conjointenment une m ssion

d' enquéte au Nigéria - de sounettre a la Commission, a sa cinquante-troisieéne
session, un rapport conmmun présentant |eurs conclusions et de sounettre un
rapport d' activité a |' Assenbl ée général e.

14. Les deux Rapporteurs spéciaux ont donc présenté un rapport intérimire
conmun (A/51/538) a |'Assenbl ée générale | e 18 novenbre 1996 et un rapport
final & la Comm ssion & sa cinquante-troisiénme session (E/ CN. 4/1997/62),

bi en que |l es deux rapports aient été soum s sans qu'ils aient pu procéder a
une m ssion d' enquéte commune. Dans le cas ou | es Rapporteurs spéci aux
seraient en nmesure d' effectuer une nmission d enquéte au Nigéria avant |a
cinquante-troisiénme session de |la Conmission, ils présenteront un rapport
sur cette m ssion

15. Pendant | a période a |'étude, |e Rapporteur spécial a informé les
gouvernenments des pays ci-aprés de son désir de procéder a une enquéte
sur place : Cuba, Kazakstan, CQuzbékistan, Pakistan et Turquie.

16. Lorsqu'ils s'est rendu a New York pour présenter a |'Assenbl ée générale
le rapport intérimaire sur la situation des droits de |'homre au Nigéria,

| e Rapporteur spécial a aussi tenu des consultations avec des fonctionnaires
du Programe des Nations Unies pour |e dével oppenent (PNUD) et s'est ensuite
rendu a Washington, D.C., pour rencontrer des représentants de |a Banque
nondi al e, de |'USAID, du Comité juridique interaméricain, du G oupe

juridique sur les droits de |'homre internationaux et de |' American Society of
International Law. A Washington, |e Rapporteur spécial a égal enent rencontré
M W I Iiam Rehnqui st, Président de |a Cour suprénme des Etats-Unis d' Améri que
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C. Comuni cations avec des gouvernenents

17. Pendant | a période a |'étude, |e Rapporteur spécial a adressé 21 appels
urgents aux gouvernenents des 16 pays ci-aprés : Algérie, Bahrein (2),

Bél arus, Bel gi que, Botswana, Col onbie (2), Etats-Unis d' Arérique (2), Inde,

I ndonési e, Ml ai sie, Mexique, Quzbékistan, Pakistan, Pérou (2), Tunisie et
Turquie (2). Il a adressé trois appels urgents conmuns aux gouvernenents des
trois pays suivants : Bolivie (conjointement avec |le G oupe de travail sur

la détention arbitraire), Djibouti (conjointement avec | e Rapporteur spécia
sur | es exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires) et Mexique
(conjoi ntenent avec | e Rapporteur spécial sur |es exécutions extrajudiciaires,
somrai res ou arbitraires).

18. Le Rapporteur spécial a adressé 17 conmuni cations aux gouvernements

des 14 pays ci-aprés : Argentine, Australie, Bahrein (2), Bolivie, Botswana,
Brésil, Cote d'Ivoire, Cuba (2), Inde (2), Malaisie, Mexique, Pakistan, Pérou
et Tunisie.

19. Le Rapporteur spécial a transnm s au Gouvernenent paki stanais une
conmuni cati on conjoi ntenent avec | e Rapporteur spécial sur |es exécutions
extrajudiciaires, sommires ou arbitraires et |e Rapporteur spécial sur la
torture.

20. Le Rapporteur spécial a recu des réponses a ses appels urgents des
gouvernements des 11 pays suivants : Algérie, Bahrein, Belgique, Botswana,
Etats-Unis d' Amérique, Indonésie, Mexique, Quzbékistan, Pakistan, Tunisie
et Turquie (2).

21. Des réponses aux appels urgents conmuns ont été recues des Gouvernenents
du Mexi que et de | a République populaire de Chine. Des réponses a des

comuni cations ont été recues des Couvernenents australien, bahreinite (2),
brésilien, cubain, indien (2), nalaisien, péruvien et tunisien. D autres
conmuni cati ons ont été recues des gouvernenents des huit pays ci-apreées
Bahrein, Burkina Faso, |Inde, Kazakstan, Mexique, Quzbékistan, Pérou (2)

et Tunisie (2).

D. Coopération avec des organi sations intergouvernenentales
et non gouver nenent al es

1. Banque nondial e

22. Le Rapporteur spécial s'est rendu a Washington pour exam ner en

détail les programmes relatifs a la réforne judiciaire financés par |a Banque
nondiale. A ce sujet il a soulevé |la question du financenent éventuel de

la rédaction d' un manuel de formation destiné aux juges et aux avocats et a
présent é un budget pour ce projet. Bien que se rendant conpte de |'inportance
du projet, les représentants de |a Banque nondi al e que | e Rapporteur spécia

a rencontrés ont indiqué que |le financenent par |a Banque nondial e de projets
d' organi sations internationales conme |' Organi sati on des Nations Unies serait
peut-étre limté.
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23. Le Rapporteur spécial a aussi exam né |es nobyens pernettant de renforcer
| a coopération en ce qui concerne |les projets financés par |a Banque nondi al e
portant sur |'admnistration de la justice dans les Etats Menmbres, et se
rapportant en particulier a la réforme du judiciaire.

E. Autres procédures et organes de |' ONU

1. Coopération avec des rapporteurs spéciaux et des groupes de travai
de |la Conmi ssion des droits de |'homme

24, En dehors du fait qu'il a participé a la réunion des Rapporteurs

spéci aux et a des appels adressés a des gouvernenents en 1996, |e Rapporteur
spécial a demandé d' ef fectuer, conjointenent avec | e Rapporteur spécial sur

| es exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires, une mssion au
Nigéria. Comme il a été indiqué plus haut, |es Rapporteurs spéciaux ont, en
application de la résolution 1996/79 de |a Conm ssion des droits de |'home,
conj oi ntenent donné suite a |a demande, qu'ils avaient faite initialenment en
novenbre 1995, de se rendre au Ni géri a.

25. En ce qui concerne | a demande du Rapporteur spécial, datant de 1995
(voir E/CN. 4/1996/37), tendant a se rendre au Pérou avec | e G oupe de travai
sur la détention arbitraire, |le Rapporteur spécial désire faire savoir a la
Conmi ssion qu' étant donné que |l e G oupe de travail a décidé d' entreprendre
une mssion ultérieurenent il a préféré effectuer la m ssion au Pérou en
combi nai son avec sa m ssion en Col onbi e.

2. Coopération avec le Service de |la prévention du crine
et de la justice pénale

26. Dans son deuxi éne rapport (E/ CN. 4/1996/37, par. 59), |e Rapporteur
spécial a souligné |'inportance des activités nenées par |la Service de
la prévention du crinme et de la justice pénale du secrétariat dans la
surveillance de la m se en oeuvre des Principes fondanentaux relatifs a
| "indépendance de |a nagistrature et |a nécessité, pour |e Rapporteur
spécial, de travailler en collaboration étroite avec ce Service.

27. Le Rapporteur spécial a assisté a la cinqui éne session de |la
Conmi ssion pour la prévention du crine et la justice pénale, qui s'est tenue
a Vienne du 21 au 31 nmai 1996. Le point 7 de |'ordre du jour |'intéressait

particulieéerement, eu égard aux débats sur |'état de |'application des

princi pes fondanentaux. Une question qui intéressait aussi |e Rapporteur
spécial était le travail effectué par |e Service susnmentionné pour éval uer
|"inmportance de |I'utilisation et de |'application, par les Etats Menbres,

des Principes fondanentaux relatifs a |'indépendance de | a magistrature,
conforménment a la section Il de la résolution 1993/34 du Conseil économ que
et social du 27 juillet 1993. A cette fin, un questionnaire, auquel |e Consei
a dinent souscrit dans sa résolution 1994/18 du 25 juillet 1994, a été adressé
a tous les Etats Menbres et aux organi sati ons non gouvernenental es, par

|"intermédiaire de |' Associ ation internationale du barreau

28. Le Rapporteur spécial constate avec regret que 65 Etats Menbres
seul ement ont répondu au questionnaire, ainsi que 4 organi sations non
gouvernenental es. Les conclusions tirées par le Service de ces réponses
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revétent une inportance particuliére pour |e Rapporteur spécial. On trouvera
reproduits ci-apres |les cing paragraphes qui constituent |es conclusions du
rapport présenté par le Service de la prévention du crine et de la justice
pénal e (E/ CN. 15/ 1996/ 16/ Add. 4).

"73. Selon les renseignenments recus, les Principes fondanentaux sont

observés dans la plupart des pays : il n'y a, semble-t-il, qu'un petit
nonbre de pays qui aient encore besoin d anméliorer |es garanties
fondanental es de nature a assurer |'indépendance de |a magi strature

sous tous ses aspects.

74. De plus, comme |le nontrent bien |'anpleur et |a précision des
réponses recues, le principe de |'indépendance de | a magistrature
représente une préoccupation central e pour beaucoup d' Etats. Si |'on

en juge d' aprés |les réponses au questionnaire, un grand nonbre d' Etats
s' enpl oi ent résolunent a ce que |es Principes fondanentaux soient
utilisés et appliqués dans |eur |égislation nationale et dans |eur
pratique interne. Les différences de tradition juridique, notamrent
entre |l es pays de common |aw et | es pays de droit romain, senblent
révéler toutefois des facons différentes d' aborder |a question de

| "indépendance de |a nagistrature et c'est la un élément qu'il faut
conserver présent a |'esprit lorsque |I'on fournit une assistance

t echni que.

75. Ainsi qu'il a été signalé, pour que |'indépendance de |a

nmagi strature progresse et soit protégée, il faut un engagenment

permanent de | a part de tous les Etats. Quel que bien établie que soit
| "indépendance de | a nagistrature, une vigilance constante et une
coopération internationale sont nécessaires si |'on veut que

| " i ndépendance de | a nagistrature continue d' étre respect ée.

76. La Conmi ssion souhaitera peut-étre rechercher plus avant coment
aider les Etats, sur leur demande, & meux utiliser et appliquer |les
Princi pes fondanentaux. Les suggestions faites par |e Rapporteur
spécial ainsi que |les propositions dont est convenue |a Réunion

d' experts chargés d' évaluer |'application des nornes et des directives
de |'ONU en matiére de prévention du crinme et de justice pénale qu
s'est tenue a Vienne, du 14 au 16 octobre 1991 (E CN.15/1992/ 4/ Add. 4),
pourraient offrir a la Conm ssion d' utiles indications.

77. De plus, les Regles pour |'application effective des Principes
fondanentaux relatifs a |'indépendance de |la magi strature, que le
Conseil a adoptées aux ternes de sa résolution 1989/60 du 24 nmai 1989,
of frent des directives conpl énentaires. Ces reéegles spécifient notamment
que les Etats veillent a ce que les Principes fondanmentaux soient

| argenent diffusés au noins dans |eurs | angues principal es ou
officielles. Les Etats doivent en particulier comuni quer le texte

des Principes fondanentaux & tous les fonctionnaires de |'apparei
judiciaire (régle 4). Les Etats encouragent aussi |la tenue de sém naires
et de cours aux échelons national et régional sur le rbéle de la

magi strature dans |la société et |a nécessité de son indépendance
(regle 6), terme que |' Organisation des Nations Unies se doit aussi de
favoriser (alinéa d) de la régle 11). Aux termes de la regle 14, la
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Conmi ssion doit déterm ner quels sont |es obstacles et |es |acunes

qui apparai ssent dans | " application des Principes fondanmentaux et |es
rai sons de | eur présence, en fornulant des reconmandati ons spécifiques
adressées, le cas échéant, a |' Assenbl ée générale et au Conseil ou a
tout autre organi sne des Nations Unies qui s'occupe des droits de

[ home. "

29. Le Rapporteur spécial continuera de rester en liaison avec |le Service
de la prévention du crine et de la justice pénale et de travailler en
coopération étroite avec lui afin que les Principes fondanentaux relatifs a

| "indépendance de | a nagistrature soient plus |largenment diffusés et davantage
appliqués par les Etats Menbres. Le Rapporteur spécial note que |le Service
prévoit d' entreprendre une enquéte anal ogue sur |'application des Principes
de base relatifs au r6le du barreau et des Principes directeurs applicables
au ro6le des magi strats du parquet.

3. PNUD

30. Conme il a été nentionné plus haut, |e Rapporteur spécial a,

e 19 novenbre 1996, rencontré des fonctionnaires du PNUD a New York afin

d' établir un node de coopération pour ce qui est des activités nenées par

e PNUD pour aider a la réforne et a la nmise en place d' institutions en ce qu
concerne |"admnistration de la justice. Le Rapporteur spécial a appris que

I e PNUD est extrénement décentralisé et que son bureau de New York n'exerce
pas de contr6le sur les projets entrepris par |es bureaux extérieurs dans |es
134 pays ou |l e PNUD est présent. Cependant, |e Rapporteur spécial a recgu

| "assurance qu'il serait informé des aspects de la politique du PNUD ayant
trait & |'admnistration de la justice.

4. Coopération avec le Service des activités et programmes
du Centre pour les droits de |I'home

31. Dans son deuxi éne rapport, | e Rapporteur spécial s'est félicité des
efforts déployés par le Service des services consultatifs, de |'assistance
technique et de |'information du Centre pour les droits de |I'homme pour nettre
au point un manuel de formation a |'intention des juges et des avocats
(E/CN. 4/ 1996/ 37, par. 61). Le Rapporteur spécial collabore actuell enment avec

|l e Service des activités et progranmes du Centre a |'él aboration de ce nanuel
qui est ms au point dans |le contexte du Programme de |a Décennie des

Nati ons Uni es pour |'éducation dans |e domaine des droits de |'home. Une fois
que ce projet de manuel aura été term né, une réunion d' experts sera convoquée
en mai 1997 pour |'exam ner. On pense que ce nanuel sera prét d'ici la fin

de 1997. Le Rapporteur spécial espére que cet ouvrage, qui contiendra |es
normes international es pertinentes, sera dans |e nonde entier extrénmenment

préci eux dans | es programmes de formati on destinés aux juges et aux avocats.

F. Activités de pronotion

32. Dans | e cadre de |la tache qui lui inconbe de faire valoir |'inportance
de |'indépendance de |la nmgistrature et du barreau pour le respect de |la
primauté du droit dans une soci été dénocratique, dans |'esprit de |la

Décl aration et du Programme d'action de Vienne, |e Rapporteur spécial a
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accepté plusieurs invitations a prendre |a parol e devant des instances
juridiques, des sém naires et des conférences, notament |es suivants

a) Le 22 mars 1996, a Quagadougou (Burkina Faso), il a,
al'invitation de |l a Conmission internationale de juristes, prononcé un
di scours lors du dixiéenme Atelier de Ia Conmission internationale de juristes
sur la participation des organisations non gouvernenental es a | a Conmi ssion
africaine des droits de |'home et des peupl es;

b) Le 9 septenbre, a Limn, | e Rapporteur spécial a, lors de sa
m ssion au Pérou, prononcé un discours a |la séance d' ouverture de |la
Conf érence régi onal e andi ne des juges et des avocats; |le théme de ce discours
était la garantie de |'indépendance de | a magi strature;

c) Le 27 aolt, & Bangkok, a |'invitation de |'Asian Institute for
Devel opnment Conmuni cation, | e Rapporteur spécial a prononcé un discours devant
les participants de la région de |'Asie lors d' un sémnaire sur |es médias et
e ré6le d une nmagi strature i ndépendante dans une dénocratie, discours qu
avait pour thénme la garantie d' une nmmgi strature i ndépendante et |es nornes
régi onal es et international es;

d) A Berlin, & |'occasion de | a Conférence biennale de |'Association
i nternationale du barreau (1BA), le 19 octobre, |e Rapporteur spécial a fait
un discours sur le thénme de |'indépendance de |la magistrature et du rdle du
Rapporteur spécial. Le sénmnaire était organisé par |'Institut des droits de
| " horme de |'1BA, créé peu auparavant;

e) A |'occasion de |a méne conférence biennale, |e Rapporteur
spécial, le 22 octobre, a I'invitation du Forumdes juges de |'IBA, s'est
adressé a des juges venant du nonde entier sur |'inportance de |'indépendance
du pouvoir judiciaire et le réle du Rapporteur spécial

f) Le 14 décenbre, a Colonbo (Sri Lanka), |e Rapporteur spécial
al'invitation de |'Association du barreau sri-Ilankais, a prononcé un discours
l[imnaire lors de |a séance d' ouverture d' un séninaire concernant |a

réalisation des droits de |'home gréace a la prinmauté du droit, organisé

conj oi ntement par |' Association du barreau et |'Institut des droits de |I'home
de I'IBA. Le Président de | a Cour supréne de Sri Lanka a prononcé le discours
d' ouverture de ce sémnaire. Apreés son discours, |e Rapporteur spécial a été
interviewé par des journalistes sur |la question de |'indépendance de |a

magi strature et, en particulier, de |la nomination des juges. Ces entretiens
ont trouvé un trés large écho dans |la presse sri-Iankaise.

33. Le Rapporteur spécial a appris que ces discours seront publiés par les
organi sateurs de ces conférences dans des bulletins et périodiques afin de
| eur assurer une plus large diffusion

34. Le Rapporteur spécial regrette que, faute de tenps, il n'"ait pu accepter
diverses autres invitations de |a conmunauté juridi que.
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V. QUESTI ONS THEORI QUES D UNE | MPORTANCE PARTI CULI ERE

A, Uilisation de tribunaux "sans vi sage"

35. Dans son deuxi éne rapport a |la Commission des droits de |'homme,

| e Rapporteur spécial a analysé |les renseignenments qu'il avait recgus sur

I e recours généralisé aux juges "sans visage" et aux ténpins occultes conme
noyens de protéger |les nmagistrats contre les actes de terrorisnme (voir

E/ CN. 4/ 1996/ 37, par. 66 a 78). Cette question préoccupe particuliérenent

e Groupe de travail sur la détention arbitraire. C est égal enent un suj et
d' i nqui étude qui a été signal é dans | e rapport conjoint du Rapporteur spécia
chargé d'exam ner la question de la torture et du Rapporteur spécial sur la
guestion des exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires sur l|la
mssion qu'ils ont effectuée en Colonbie du 17 au 26 octobre 1994
(E/CN. 4/ 1995/ 111, par. 14 et 85).

36. Lorsqu'il a fait ses observations prélimnaires sur cette question
| e Rapporteur spécial a notamment déclaré ce qui suit

"Le Rapporteur spécial est d'avis que ces procédures spécial es
sont contraires a |'indépendance et a |'inpartialité de la justice pour
di verses raisons. Il est cependant conscient de |la nécessité de veiller
a la sécurité des juges dans les affaires de terrorisne. Mais cette
question doit étre étudi ée et anal ysée plus avant. Au cours de |'année
a venir, |le Rapporteur spécial espére effectuer une mssion au Pérou et
en Col onbi e pour enquéter sur place sur ces pratiques et étudier a
| " échell e nondi al e et de facon plus approfondie |l es pratiques simlaires
avant de fornuler ses conclusions et recommandations finales."

(E/ CN. 4/ 1996/ 37, par. 78)

37. C est dans ce contexte que |l e Rapporteur spécial a entrepris, du 9
au 15 septenbre 1996, une mission au Pérou et, du 16 au 27 septenbre 1996,
une mssion en Colonbie, a |l'invitation des gouvernenents de ces pays.

Les rensei gnenents et |es docunents que | e Rapporteur spécial a recus au cours
de ces missions ne portaient pas uniquenent sur |a question du recours aux
juges "sans visage" dans | es deux pays, nmis se rapportai ent cependant au
mandat du Rapporteur spécial

38. Le Rapporteur spécial a pris note des changenents constitutionnels dans
| es deux pays et de la conplexité du processus de transition. Au Pérou, ce
processus conprenait la réfornme institutionnelle de |'admnistration de la
justice, qui était en cours. Le Rapporteur spécial a appris que cette réforne
avait été suspendue aprés la prise d' otages comise par |e Muvenent

révol utionnaire Tupac Amaru a |l a résidence de |'anbassadeur du Japon a Linma
le 17 décenbre 1996 et, au nonent de |'établissenment du présent rapport,

72 otages étaient toujours retenus dans cette résidence.

39. Ala fin de sa mssion au Pérou, |e Rapporteur spécial a rencontré |les
médi as et publi é une déclaration sur ses observations prélimnaires, notamment
un appel en vue de |'abolition des tribunaux "sans visage". Il a déclaré a ce

sujet ce qui suit
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"Il ne fait aucun doute que |es tribunaux 'sans visage' ont jugé
de nonbreuses affaires sans respecter les fornmes réguliéres. Du fait de
cette faute grave, plusieurs innocents ont été a tort reconnus coupables
et condammés. L'objectif nénme de |a procédure réguliére prévue dans |a
Constitution péruvienne et dans les instruments internationaux est de
garantir que seuls |es coupables sont condamés et punis. Ces tribunaux

ne devraient plus exister. Ils devraient étre i medi atement abolis.

Toutes |l es affaires en suspens devraient étre confiées a des tribunaux
ordinaires. Quoi qu'il en soit, du fait de |'anélioration considérable
de la situation sur le plan de la sécurité, il n'est plus justifié de

mai ntenir ces tribunaux. En outre, conpte tenu des nmesures audaci euses
prises pour réfornmer |'admnistration de la justice et améliorer le
respect des droits de |'honmme, nmaintenir ces tribunaux jette le

di scrédit sur les réfornes entreprises.”

40. Il est ressorti aussi clairenent des él énents qui ont été portés a la
connai ssance du Rapporteur spécial au cours de sa m ssion que ces tribunaux
ne protégeaient plus la sécurité des juges, des nenbres du mnistére public

ni des témoins. En outre, |le gouvernenent avait déja reconnu que plusieurs

i nnocents avai ent été condammés par ces tribunaux et il avait créé la
Conmi ssi on spéci al e des graces pour étudier ces cas de déni de justice et
recommander au Président de gracier ceux qui avaient été injustenment reconnus
coupabl es et condammés. Le Rapporteur spécial estime, pour toutes ces raisons,
que ces tribunaux doivent étre i medi atenment abolis.

41. En Col onbi e, | e Rapporteur spécial a denmandé de nonbreux rensei gnenments,
notament au Mnistére de la justice. Il a regu ces rensei gnenents

le 14 janvier 1997. Le Rapporteur spécial s'est par ailleurs entretenu avec
des représentants du Mnistéere des affaires étrangéres sur |les discussions qu
avaient alors lieu entre | e Gouvernenent col onbien et | e Haut Commi ssaire aux
droits de |I' horme en vue de nettre en place, en Col onbie, un dispositif des
Nati ons Unies pour lutter contre les violations des droits de |I'honme dans ce
pays. Le Rapporteur spécial est heureux de noter qu'un accord a été conclu
entre | e gouvernenent et |le Haut Conmissaire. La structure de ce dispositif
est actuellenent mise au point. Le Rapporteur spécial pense qu'il s'agit la
d'un noyen utile pour recevoir et diffuser en Col onbie des informations sur

| es questions relevant de son nmandat.

42. Conpte tenu de | a nature conpl exe des probl énes et de |'évol ution qu

a lieu dans ces deux pays - comme il |les a évoquées ci-dessus -, |e Rapporteur
spécial pense qu'il lui faudra davantage de tenps pour éval uer et anal yser |es
données qu'il a recues avant de nettre la derniére main au rapport sur chaque
pays.

43. En ce qui concerne |la question particuliére du recours a des juges "sans
vi sage" pour juger des affaires liées au terrorisne, |e Rapporteur spécia
cherche, ainsi qu'il I'"a indiqué dans son deuxi éne rapport, a obtenir des

ressources, tant humai nes que financi éres, pour pouvoir procéder dans |e nonde
entier a une étude approfondi e des pratiques anal ogues suivies pour traiter
des délits liés au terrorisne. Cette étude pourrait pernettre d' obtenir des
rensei gnements qui seraient utiles pour déterminer si |es nornes en vigueur
sont suffisantes dans le cas de délits de ce genre.
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B. Conflits entre les professions juridiques et |le pouvoir judiciaire

44, Lorsqu'il a présenté son deuxieénme rapport a la Conmi ssion des droits
de |'honmme a sa ci nquant e-deuxi éne session, |e Rapporteur spécial a fait état
de I'intérét manifesté par |'Association internationale du barreau (1BA) pour

une coopération étroite avec lui dans la mise au point d' un nécani snme propre a
résoudre les différends entre |l e pouvoir judiciaire et |es associations du
barreau dans | es Etats Menbres. Le Rapporteur spécial étudie toujours avec
|"IBA la structure a donner a un tel nécanisnme, conpte tenu du fait que |'IBA
est une organi sati on non gouvernenental e.

C. Création d' une cour crimnelle internationale

45, Le Rapporteur spécial se félicite des efforts que continuent de dépl oyer
tous les intéressés en vue de la création d' une cour crimnelle

i nternational e. Dans son deuxi éne rapport, |e Rapporteur spécial a nentionné
|["article 10 du projet de statut qui prévoit |'indépendance des juges et il a
denmandé que cet article soit strictenent appliqué |orsque ce statut aura été
adopté et la cour aura été créée (E/CN 4/1996/37, par. 80). Il a évoqué auss
la possibilité qu au départ |les juges n'exercent pas |leurs fonctions a plein
tenps et n'aient pas un traitenent fixe. Il a dit conbien il était inportant
de veiller a ce que |le plus rapidenment possible |les juges soient des nmenbres
a plein tenps de la cour, avec un traitenment fixe, afin de garantir

I ' i ndépendance de chacun de ses nenbres.

46. L'attention du Rapporteur spécial a été appel ée sur |le projet de statut
qui prévoit que seuls les Etats parties au statut ou |le Conseil de sécurité
peuvent ouvrir des enquétes sur un crine relevant de la juridiction de |la
cour. Il estime que le fait que |le Procureur n"ait pas le droit d' ouvrir des
enquétes pourrait sérieusenent entraver |'indépendance de |a cour

Le Rapporteur spécial envisage de communi quer ses vues a ce sujet.

D. Les nmédias et le pouvoir judiciaire

47. Depuis qu'il a soulevé |a question des médias et du judiciaire dans son
deuxi éme rapport (E/CN. 4/1996/37, par. 83 a 85), |le Rapporteur spécial a eu
des di scussions avec des représentants de |a Commi ssion internationale de
juristes et avec | e Rapporteur spécial sur la pronotion et |la protection du
droit a la liberté d' opinion et d' expression. Aucun progranme n'a encore été
arrété mais | e Rapporteur spécial continuera d' exam ner cette question dans
les mois a venir s'il dispose des ressources nécessaires.

E. (Observation de proces

48. Le Rapporteur spécial a étudié |a possibilité d' assister en personne a
des procés inportants ou d'y envoyer un représentant. Pendant |es entretiens
qu'il a eus avec un représentant d' un Etat (la République popul aire de Chine),
il a été informé qu'il existait, dans la | égislation de cet Etat, des

interdictions expresses qui pourraient |'enpécher d' entreprendre une activité
de ce genre. Le Rapporteur spécial continue cependant d'explorer |a
possibilité d' assister a des proceés.
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F. "Beijing Statenent of Principles on the |Independence of the Judiciary
in the LAWASI A region"” (Déclaration de Principes de Beijing sur
| i ndépendance du judiciaire dans la région de |'Association
juridigue de |'Asie et du Pacifique)
49. Dans | e cadre de ses activités de pronotion - en particulier dans |a
région de |'Association juridique de |'Asie et du Pacifique -, |e Rapporteur

spécial a, afin de meux sensibiliser au problénme, fait état de ces principes
(voir E/CN.4/1996/37, par. 86 a 91). Dans des lettres qu'il a adressées a des
gouvernenents a la suite de ses interventions dans la région, il a appel é |eur
attention sur certains principes énoncés dans cette déclaration

V.  SI TUATI ON DANS CERTAI NS PAYS

50. Le présent chapitre contient un résuné succinct des appels urgents et
des comuni cati ons adressés aux gouvernenments, ainsi que des réponses recgues
des gouvernenents en ce qui concerne les allégations formul ées. En outre,

| e Rapporteur spécial prend note, dans ce chapitre, des activités d autres

mécani smes qui ont un rapport avec son nandat. Lorsqu'il |'a jugé nécessaire,
il y a égalenment inclus ses propres observations. Le Rapporteur spécial tient
a souligner que les appels et communications dont il est fait état dans ce
chapitre reposent exclusivenent sur des informations qui lui ont été

conmuni quées directenent. En outre, il déplore profondénent que, faute de
ressources hunai nes suffisantes, il n"ait pu donner suite a toutes les
informations qui lui ont été comuni quées durant |'année écoul ée, et il s'en

excuse aupres des organisations qui lui ont adressé des rapports bien
document és et trés fouillés sur des situations particuliéres. Le Rapporteur
spéci al reconnalt aussi que ce n'est pas uniquenent dans |es pays nentionnés
dans | e présent chapitre que |I'on rel éve des probl émes concer nant

| "indépendance et |'inpartialité du pouvoir judiciaire. A ce propos, i
voudrait insister sur ce qui suit : le fait qu'un pays donné ne soit pas
nentionné dans | e présent chapitre ne signifie pas pour autant qu'il n'existe,

sel on lui, aucun probl éme touchant |e pouvoir judiciaire dans | e pays en
guesti on.

51. Dans | e cadre de |'élaboration du présent rapport, |e Rapporteur spécia
a pris note des rapports établis par ses coll égues, M Paul o Sérgio Pinheiro,
Rapporteur spécial chargé d' examiner la situation des droits de |'home au
Burundi (A/51/459, par. 51 a 54 et E/CN. 4/1997/12, par. 27 a 32);

M Thomas Hammar berg, Représentant spécial du Secrétaire général pour les
droits de |I' horme au Canbodge (E/ CN. 4/1997/85, par. 61 a 80);

Mre Elisabeth Rehn, Rapporteur spécial sur la situation des droits de |'homme
dans le territoire de |'ex-Yougoslavie (E/ CN 4/1997/56, par. 32 a 36, par. 56
(Bosni e- Her zégovine), par. 88 a 90 (Croatie)); Me Mnica Pinto, Experte

i ndépendante chargée d' exam ner la situation des droits de |'home au
Guatemal a (E/ CN. 4/1997/90, par. 17 a 36); M Adana Di eng, Expert indépendant
de la Conmission des droits de |I'homme chargé d' étudier la situation des
droits de |'home en Haiti (E/ CN. 4/1997/89, par. 33 a 78); M Rajsnoor Lallah
Rapporteur spécial chargé d' examiner la situation des droits de |'home au
Myanmar (E/ CN. 4/ 1997/ 64, par. 28 a 30); et M René Degni-Ségui, Rapporteur
spécial chargé d' exanminer la situation des droits de |'honme au Rwanda
(E/CN. 4/ 1997/ 61, par. 95 a 98).
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Al bani e

52. Dans son rapport de 1996 a | a Conmi ssion des droits de |'honme,

| e Rapporteur spécial a fait état des allégations qu'il avait transm ses au
gouvernenent et de |la réponse que ce dernier avait fournie a ces all égations
(E/CN. 4/ 1996/ 37, par. 104 a 114). 1l jugeait particuliérenent préoccupante
|"all égation selon laquelle |"exécutif avait entanm® une procédure devant |e
Par| enment pour que soit levée |'imunité du président de |a Cour de cassation.
Le gouvernenment avait répondu que la levée de |'imunité du président de |la
Cour de cassation et |'approbation donnée a |'engagenent de poursuites pénal es
contre ce namgistrat étaient conformes a |'article 6 de la loi No 7561 en date
du 29 avril 1992

53. Le Rapporteur spécial a appris ultérieurement que | e président de

la Cour de cassation avait en fait été destitué de ses fonctions et que, le

14 février 1996, la Cour constitutionnelle avait confirnmé la | égalité de cette
destitution, étant donné que |'intéressé avait comms un délit grave. La Cour
constitutionnelle avait estinmé que |'inconstitutionnalité des actes du
président de |a Cour de cassation, et en particulier |a suspension de

| ' exécution de certaines décisions, constituaient en soi un délit grave.

54, Le Rapporteur spécial constate qu' aucune accusati on pénale n'a été
formul ée contre le président de la Cour de cassation. En outre, |a suspension
de | ' exécution de certaines décisions fait partie - senble-t-il - des

attributions nornmal es d' une cour d'appel et ne peut en aucun cas étre
assim | ée a un délit. Des sources non gouvernenental es prétendent que le
président de |a Cour de cassation a été dénm s de ses fonctions dans |e but

d' assujettir cette juridiction a |'exécutif, et que | e gouvernenent a falsifié
| e vote du Parl enent pour parvenir a ce résultat.

55. Par ailleurs, |e Rapporteur spécial se félicite d' apprendre que le
Par|l enent a adopté en juillet 1996 une loi portant création d' une école de
la magi strature subventionnée par |'Etat qui se chargera de la formation
prof essionnel |l e des juges et des procureurs. Selon les informations dont i

di spose, cette école assurerait aussi bien la formation initiale obligatoire
des candidats a la nmgistrature que la formati on pernanente des magi strats.

Al gérie
56. Le 7 ao(t 1996, |e Rapporteur spécial a transm s au Gouver nenent
al gérien un appel urgent concernant Rachid Mesli, avocat et défenseur des
droits de |' horme, qui aurait été enlevé par quatre inconnus le
31 janvier 1996. La source des informations craignait qu'il ait été enlevé par

des nenbres des forces de sécurité pour des raisons liées a son rdéle actif, en
tant qu' avocat, dans |la défense des droits de |I'home.

57. Le gouvernenment a fait savoir au Rapporteur spécial, le 28 aolt 1996,
que Rachid Mesli n'avait pas été enlevé, mais qu'il avait été interrogé le

31 juillet 1996 par des forces de sécurité & propos d' affaires de terrorisne
et de subversion. En outre, il avait été officiellement inculpé, en nméne tenps

qu' un groupe de personnes soupgconnées d' avoir pris part a des activités
terroristes, et avait été placé en détention provisoire par |les autorités
conpétentes. L'enquéte prélimnaire s'était déroul ée selon la |oi
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Argenti ne
58. Le 10 juin 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouver nenent

argentin une conmuni cati on accusant réception de |a comunication de ce
dernier en date du 13 décenbre 1995 concernant |le cas d'un avocat,

Leon Zimerman, qu'il avait porté a |'attention de ce gouvernenment en 1995
(voir E/CN. 4/1996/37, par. 115 et 116). Le Rapporteur spécial s'est félicité
de la mise en liberté de M Zimerman, nmais a demandé un conpl énent

d information sur la situation du juge Elicabe Gonzales, qui aurait été
dessaisi de |"affaire.

59. A la date d'achevenent du présent rapport, aucune réponse n'avait été
recue du Gouvernenent argentin.

60. En outre, |e Rapporteur spécial voudrait renvoyer au passage du rapport
du Rapporteur spécial sur |a question des exécutions extrajudiciaires,

somrai res ou arbitraires concernant |l e cas d' un avocat, Frederico

Al berto Hubert qui aurait fait |'objet, a maintes reprises, de nenaces et de
mesures d'intimdation, alors qu' il s'occupait du cas de Di ego Rodriguez
Laguenz, décédé en garde a vue en 1994 (voir E/ CN. 4/1997/60/Add. 1, par. 22

et 23).
Australie

Etat de Victoria

61. Dans son deuxi éne rapport, |e Rapporteur spécial a appelé |'attention de
| a Commi ssion des droits de |'homre sur |es propositions faites par le
Gouvernement de |'Etat de Victoria, en Australie, en vue de la réfornme de

| a profession juridique dans cet Etat (E/ CN.4/1996/37, par. 118 a 124). En
décenbre 1995, | e Procureur général avait présenté, en vue d' un débat public,
des propositions pour |'adoption d' un Legal Practice Bill (projet de |oi sur
la pratique du droit) qui renplacerait la loi en la nmati ére datant de 1958.

Le Law Institute of Victoria, organe officiel et organisation professionnelle
chargée de la réglenentation de |l a profession d' avocat, était préoccupé par |la
proposition visant a créer un organe réglenentaire distinct qui délivrerait
aux hommes de loi |'autorisation d' exercer. Le Law Institute était d' avis que
la création d' un organe distinct de cette nature conpronettrait |'indépendance
de | a profession dans |'Etat de Victoria.

62. Le Rapporteur spécial a estinmé que ces propositions auraient pour effet
de ronpre avec |'existence traditionnelle d une organisation unique, come
le Law Institute, pour |'ensenble des juristes, et aboutiraient donc a une
fragnentation de la profession juridique et, de ce fait, a la formation

d' associ ations sectorielles.

63. Depuis lors, | e Rapporteur spécial a recu d' autres rensei gnenents
émanant du Law Institute of Victoria. Aprés une anal yse approfondie, ains

qu' un débat et des négociations prolongées, le projet de loi avait été adopté
et laloi était entrée en vigueur le ler janvier 1997. Cette loi institue un
Legal Practice Board (Conseil de la pratique du droit) distinct. Ce Conseil se
conpose d'un juge a la retraite de la Cour supréme de Victoria, de

trois juristes choisis par le Law Institute et le Victoria Bar Counci
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(Conseil de |'ordre des avocats de |'Etat de Victoria), et de trois
non-juristes choisis par les pouvoirs publics. Bien que e Law Institute et le
Victoria Bar Council soient actuellenent accrédités en tant qu' "associations
prof essi onnel | es” reconnues par |e Legal Practice Board, d'autres associations
prof essi onnel | es juridi ques pourraient égalenent solliciter une accréditation
Il est donc possible a présent que la profession juridique dans |'Etat de
Victoria soit fragmentée et que son unité en patisse

64. Dans son deuxi éne rapport, |e Rapporteur spécial a évoqué |'action en
justice engagée par 9 des 11 juges de |'Accident Conpensation Tribuna
(tribunal conpétent en natieére d'indemisation des accidents) qui auraient été
dénmis de leurs fonctions sans étre réaffectés a un autre poste ou étre

i ndermi sés par les autorités de |'Etat de Victoria, aprées |'abrogation des
di spositions |égislatives portant création du tribunal. Le Rapporteur spécia
avait fait savoir qu'il souhaitait assister personnellenment & |'audience ou
s'y faire représenter (E/ CN 4/1996/37, par. 125 et 126). Ce qui intéressait

| e Rapporteur spécial dans ce cas particulier, c' était |la question de |la
sécurité d' enploi des juges des juridictions inférieures et des tribunaux
créés par les autorités publiques.

65. Le Rapporteur spécial a recu des infornmations indiquant que |e jugenent
de cette affaire par le tribunal fédéral a Victoria allait débuter le

2 décenbre 1996 et que |'audience durerait deux semmines. Cependant, le

2 décenbre 1996, |les neuf juges ont réglé leur différend avec |les autorités de
|'"Etat par un arrangenent financier dont |le nontant n'a pas été révéleé.

Bahr ei n

Comruni cati ons adressées au gouver nenent

66. Le 25 mars 1996, |e Rapporteur spécial a transm s au Gouver nement
bahreinite un appel urgent concernant |la détention présunmée d' un avocat,
Ahmad al - Shaml an, qui aurait été arrété par des nenbres des services secrets
bahreinites en vertu du décret-loi de 1974 sur |les nmesures visant a assurer
la sGreté de |'Etat, lequel pernet d'interner pendant trois ans sans chef
d'incul pation ni jugement toute personne soup¢onnée de représenter une nmenace
pour |l a sOreté de |'Etat. En outre, selon la source d'information,

M al -Shaml an avait été enprisonné parce qu'il jouait un réle inportant au
sein du nouvenent pour |a dénocratie dans |'Etat de Bahrein et parce qu'i
avait défendu en justice de nonmbreux prisonniers qui auraient été poursuivis
pour agitation politique. Elle craignait donc que M al-Sham an soit victinme
de persécutions pour exercice de son activité professionnelle et de son droit
alaliberté d opinion et d expression

67. Le 17 mai 1996, | e Rapporteur spécial a adressé au gouvernenent une
lettre dans laquelle il se référait a la comunication de ce dernier datée du
17 avril 1996 (voir par. 70 ci-apreés) concernant |'arrestation et |la détention
de M al-Sham an. Le Rapporteur spécial a prié instanment |e gouvernenent
d'inforner sans tarder |'avocat des charges qui pesaient sur lui et de le
faire conparaitre devant un juge ou tout autre agent autorisé par la loi ou

si aucun chef d'incul pation n'était retenu contre lui, de le rel acher

i mrédi at ement .
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68. Le 16 octobre 1996, |e Rapporteur spécial a transm s au gouvernenment une
lettre concernant |es procés des personnes accusées d' actes crimnels contre
|'"Etat de Bahrein. Selon |la source de |I'"infornation, | e décret princier No 7

de 1976 portant création de |la Cour de sOreté de |'Etat prévoit, pour cette

i nstance, des dispositions procédural es exceptionnelles qui priveraient |les
personnes incul pées du bénéfice d un proces équitable. En particulier, le
Rapporteur spécial a été informé de ce que les incul pés n' avaient le droit de
bénéficier de |'assistance d' un conseil qu'a partir du nonent ou ils
conpar ai ssai ent devant |a Cour de slreté de |'Etat. Par conséquent, ils ne
pouvai ent désigner |le conseil de leur choix que le premer jour du proces,
juste avant |'ouverture de |'audience. Selon les informations recues, |a Cour
de sireté de |'Etat désignerait des avocats d' office pour |a défense des

i ncul pés qui ne se font pas représenter en justice de leur propre initiative.
Par ailleurs, |les avocats de | a défense n'aurai ent pas accés aux pieéeces du
dossier, et n'auraient pas suffisanmment de tenps pour préparer |a défense de
leurs clients. La source d' information affirmait égal enent que | es avocats ne
pouvai ent avoir que des contacts linmtés avec leurs clients durant |es proces.
Bi en que | e paragraphe 4 de |"article 5 du décret princier No 7 de 1976
stipule que |es jugenents rendus seront publics, et que |es audiences de la
Cour de sOreté de |'Etat doivent étre publiques, sauf dans les cas ou il est

j ugé nécessaire de prononcer le huis clos, la Cour siégerait toujours a huis
clos, en la seule présence des juges, des prévenus, des avocats de | a défense
et des représentants du ministere public. Les jugenments seraient égal enent
rendus a huis clos.

69. Le 18 novenbre 1996, | e Rapporteur spécial a transnis au gouvernenment un
appel urgent concernant |es condamations a nort prononcées contre Ali Ahnmad
Abed al - Usfur, Yousef Hussein 'Abdel baki et Ahmad | brahimal-Kattan. Un appe
urgent lui avait déja été adressé précédemment, a ce sujet, par |e Rapporteur
spéci al sur |les exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires, le

3 juillet 1996 (voir E/CN. 4/1997/60/Add. 1, par. 44). Selon |a source

d' information, ces trois personnes auraient été condammées a nort a |'issue
d' un proces inéquitable devant |a Cour de s(reté de |'Etat. Les hommes en
question auraient été accusés par le Mnistre de |'intérieur avant méne d' étre

traduits en justice, ce qui enfreindrait le principe de |a présonption

d' i nnocence. La source d'information affirmait en outre que cet acte pouvait
égal ement étre consi déré comme une ingérence inopportune et injustifiée dans

| a procédure judiciaire. En outre, il était indiqué que les trois prévenus
figuraient au nonbre de huit personnes traduites en justice en vertu de la lo
rel ative aux procédures pénales de 1996, qui n'était pas encore en vigueur a

| ' époque des faits qui leur étaient reprochés. |l senblerait que les autorités
aient fait conparaitre |es prévenus devant |a Cour de slreté de |'Etat en
application du décret No 10, qui avait été publié six jours aprés les faits.

Il était signal é au Rapporteur spécial que |les avocats de |a défense avaient
protesté et publié une note commune contestant |'application rétroactive de ce
décret. Il était égalenment affirmé que |l es prévenus avaient été détenus au
secret et qu'ils s'étaient vu refuser |'assistance d' un avocat jusqu' au tout
derni er nmonent avant |'ouverture du procés qui s'était déroul é a huis clos.

La Cour supréne aurait décidé, |le 27 octobre 1996, qu'elle n'était pas
conpétente pour statuer sur |e jugenent rendu par |a Cour de sOreté de |'Etat.
Par conséquent, les trois hommes couraient le risque d étre exécutés sans
avoir eu le droit de faire appel devant une juridiction supérieure.
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Communi cations recues du gouver nenent

70. Le 17 avril 1996, |e gouvernenent a adressé au Rapporteur spécial une
réponse concernant |le cas d' Ahned al - Shaml an. Selon | e gouvernerent, |es

i nformati ons recues par | e Rapporteur spécial étaient erronées, en ce sens que
M al -Sham an n'avait pas été arrété pour |'une ou |'autre des raisons citées,
mais pour s'étre livré a des activités crimnelles sans aucun rapport avec

| " exercice de son activité professionnelle. En outre, il était détenu en
conformté avec la loi et son droit & une procédure réguliéere était garanti.
Le gouvernenment a égal enent évoqué |'agitation qui avait régné récement dans
|"Etat de Bahrein et a déclaré que les informations recues devraient étre

repl acées dans ce contexte.

71. Le 23 mai 1996, |e gouvernement a fait savoir au Rapporteur spéci al
qgue M Ahmad al - Shaml an avait été |ibéré sous caution le 15 avril 1996.
Le 5 mai 1996, il avait été acquitté par un tribunal des chefs d'accusation

retenus contre | ui

72. Le 18 juin 1996, |e gouvernenent a fourni au Rapporteur spécial une
copie d' un conmmuni qué publié par le Mnistére de |'intérieur de |'Etat de
Bahrein au sujet d' un conplot qui aurait été ourdi pour renverser le
Gouvernement bahreinite et conpronettre |la paix dans |la région

73. Le 25 novenbre 1996, |e gouvernenment a répondu a |la comunication

du Rapporteur spécial concernant |le décret princier No 7 de 1976.

La communication renfermait une réponse sur |le néme sujet, qui avait été
adressée au Groupe de travail sur la détention arbitraire de la Conm ssion des
droits de |I' hormme en 1992. Selon cette infornation, la | égislation relative a
la sGreté de |'Etat conprend deux volets, a savoir des nesures adm nistratives
d' urgence (loi relative a la sGreté de |I'Etat de 1974) ainsi que des

di spositions de droit commun (Code pénal de 1976), qui font |'objet, |les unes
conme |l es autres, de procédures de recours devant les tribunaux, comme le
prévoit la loi. La politique du Gouvernenment bahreinite consiste a traiter les
affaires touchant la slreté en vertu du droit pénal et non pas conforménent
aux procédures adm nistratives prévues par la loi relative a la slreté de
|"Etat de 1974. Par ailleurs, il a été reconnu que ladite loi était un

i nstrument extrémenent utile de lutte contre le terrorisnme. Conforménent a
cette | égislation, |es audiences devant |la Cour d' appel pour la slreté de
|'"Etat se tiennent obligatoirement "& huis clos". L'article premer de la lo
relative a la slreté de |'Etat de 1974 di spose que | es personnes arrétées sur
|"ordre du Mnistere de |'intérieur pour avoir commis |'un quel conque des
actes précisés dans |la |oi peuvent (sous réserve d' une décision de justice)
étre placées en détention pour une période ne dépassant pas trois ans. Toute
personne arrétée en application de cette disposition a le droit de faire appe
devant | a Haute Cour aprés un délai de trois nois et, par la suite,

péri odi quenent, tous les six mois. Si ce droit n'est pas exercé par le
prévenu, c'est le mnistére public qui |'exerce aux fins de valider |e nandat
d arrét établi par le Mnistre (art. 4).

74. En dehors de cette procédure qui concerne des "informations extrénmenent
sensibles", les actes crimnels définis dans |l e Code pénal (ordinaire) de 1976
sont soum s aux dispositions du Code de procédure pénale de 1966, dont
["article 5 stipule que | es audiences sont publiques, a nmoins que le tribuna
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n' en décide autrenent. Le Code di spose en outre, s'agissant des recours, que
pui sque | a procédure pénale est de nature inquisitoire le jugement du tribuna
ne peut pas faire |'objet d' un recours. Cependant, ce jugenent doit étre

repl acé dans | e contexte des conclusions judiciaires antérieures formulées
dans |l e cadre de |la procédure d'instruction. En outre, |la Cour de slreté est
en fait la juridiction supérieure d appel. Les condanmés peuvent toujours
adresser des recours en grace a |'Emir. En cas d' acquittenent, |'accusation
n'a aucune voi e de recours.

75. La Cour de cassation, instituée en vertu de la loi No 8 de 1989, n'
encore janmai s exercé sa conpétence en appel dans des affaires pénales
concernant la slreté de |'Etat, nmamlgré son statut de juridiction supréne
d' appel au plan techni que, s'agissant de points de droit uniquenent.

a

Observati ons

76. Le Rapporteur spécial continue de craindre que |es procés qui se
déroul ent devant |la Cour de slreté de |'Etat constituent des violations de
|"article 14 du Pacte international relatif aux droits civils et politiques,
en rai son du manque de respect des procédures réguliéres qui senble |les
caractériser. |l continuera de suivre |'évolution de |la situation concernant
la mani ere dont |'Etat de Bahrein utilise |a Cour de slreté de |'Etat.

Bél ar us

77. Le 12 novenbre 1996, |e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent

au Gouver nenent bél arussi en concernant des rensei gnenents portés a sa

connai ssance, selon |lesquels |le Président Alyaksandr Lukashenka aurait
entrepris de suspendre |a Cour constitutionnelle, a la suite de |a décision de
cette derniére concernant | e référendumsur |es deux projets de constitution
["un établi par le Président et |'autre par le Parlenent. En outre,

le Président aurait dit qu'il ne tiendrait aucun conpte de |la décision de

la Cour. L'attention du Rapporteur spécial était aussi appel ée sur le fait que
précédemment, en 1995, |le Président avait déja nenacé de prendre des nesures
décisives si la Cour ne revenait pas sur une décision particuliére.

A | ' époque, le Président aurait nmenacé de destituer le président de |a Cour,

a la suite de cing décisions de |l a Cour concernant |'inconstitutionnalité de
certains décrets présidentiels. Le Rapporteur spécial a exprim son inquiétude
concernant ces all égations et a prié |le gouvernenment de lui fournir des

rensei gnements a ce sujet.

78. Le 10 janvier 1997, |le Rapporteur spécial a recu une conmunication du
gouvernenment, en réponse a son appel du 12 novenbre 1996; |a réponse n'avait
pas encore été traduite & la date de |I'achévenent du présent rapport.

Bel gi que

Comruni cati on adressée au gouver nenent

79. Le 28 octobre 1996, |e Rapporteur spécial a envoyé un appel urgent au
Gouver nenent bel ge concernant des informations qu'il avait recues au sujet des
mani f est ati ons organi sées en Bel gi que, aprés qu'un magi strat qui enquétait sur
une affaire de prostitution enfantine, d' enl évenent et de nmeurtre a été
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dessai si de ce dossier. Le Rapporteur spécial a déclaré que, si le
dessai si ssenent du nagi strat était sans doute conforme & |la | égislation bel ge
étant donné que ce dernier avait, par son conportenent, fait douter de son
inmpartialité dans |'affaire, il n'en était pas npins venu conforter
['"inpression que | e systéne de nonmination, de pronotion et de dessaisissenent
des magi strats et des juges était fonction de considérations politiques et/ou
des intéréts des partis. D apreés les informations regues, cet état de choses
avait entrainé un manque de confiance du public vis-a-vis du systéne
judiciaire belge. En outre, |le Rapporteur spécial s'est déclaré profondénent
préoccupé par des informations diffusées dans |es nédias, selon |esquelles,
en Belgique, le systénme judiciaire était considéré par |le public come étant
entaché de corruption. Le Rapporteur spécial a par ailleurs noté avec
satisfaction que le Premer Mnistre avait donné |'assurance que son
gouvernement oeuvrerait activenment en faveur de réfornes institutionnelles,
not amment dans | e but de nettre fin aux nomi nations de magi strats sur |a base
de considérations politiques. Le Rapporteur spécial a demandé a étre tenu au
courant de ces propositions. Enfin, il a proposé de rencontrer |le Premer
Mnistre, le Mnistre de la justice et le Président de |a Cour de cassation
au cours de sa prochaine visite en Europe, en vue de débattre des réfornes
envi sagées.

Communi cations recues du gouver nenent

80. Le Gouvernenment belge a accusé réception de la lettre du Rapporteur
spécial du 4 novenbre 1996 et une réponse portant sur |e fond du probl éne

a été recue le 11 décenbre 1996. Les informations conmuni quées par |e

gouver nenment conprenai ent un exenplaire de la Constitution belge et une copie
de sa proposition tendant a nodifier |I'article 151 de ladite Constitution

81. Le Gouvernement bel ge a accepté | a denande du Rapporteur spécial qu
souhaitait rencontrer deux des ministres (voir par. 79) et le Président de

| a Cour de cassation a Bruxelles en vue de parler avec eux de |l a proposition
de réfornme de |l a procédure de nonmination des nmgistrats et des juges.

Le Rapporteur spécial a signalé au gouvernenent qu'il |'informerait des

dat es de son prochain séjour en Europe.

Bolivie

82. Le 25 mars 1996, |e Rapporteur spécial a adressé, conjointement avec

| e Président du Groupe de travail sur la détention arbitraire, un appe

urgent concernant |e cas d'un avocat, M Morales Davila, qui se trouverait

en détention depuis le 7 mars 1996. Selon les informations recgues,

M Morales Davila aurait été accusé d' acte de sédition et d outrage a
|"autorité présidentielle suite a ses déclarations publiques contre |a
politique économ que du Gouvernenment relative au projet de cession du capita
d' une soci été publique d exploitation de pétrole et de gaz. M Morales Davila
serait maintenu au secret depuis le 16 nmars 1996 et on lui refuserait le droit
de communi quer avec ses avocats et avec sa famlle. En outre, le juge du
tribunal pénal n'aurait pas statué sur |a demande de conparution selon |la
procédure de |'habeas corpus qui avait été présentée par |e barreau bolivien
au nomde M Morales Davila
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Suite donnée

83. Le 24 juin 1996, |e Rapporteur spécial a adressé une nouvelle
comuni cation au Gouvernenent bolivien concernant |le cas de M Manuel Mbral es
Davila, en lui rappelant sa communication du 25 nmars 1996.

84. A la date d'achevenent du présent rapport, aucune réponse n'avait encore
été recue du Gouvernenent.

Bot swana

85. Le 7 mai 1996, |e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent au
Gouvernement concernant |le cas de M A.C N Nchunga, magistrat supérieur

au Botswana. Selon |la source d'information, M Nchunga aurait été exclu du
corps des hauts mmgistrats avec effet inmédiat, sans qu' aucune justification
n"ait été donnée pour expliquer ce renvoi

86. Le 23 mai 1996, | e Gouvernenent a envoyé au Rapporteur spécial une
réponse a sa lettre du 7 nmai. Cette réponse contenait des rensei gnenents
détaill és sur les dispositions constitutionnelles relatives aux procédures et
critéres de destitution. Le Rapporteur spécial a été informé de ce que |la
recommandati on tendant a relever M Nchunga de ses fonctions pour manquenent
aux nornes de conduite avait été fornul ée par un organe indépendant, |la

Conmi ssion des services judiciaires. En outre, cette destitution avait été
acconpl i e conforménment aux dispositions de la Constitution, a la suite d' une

procédure judiciaire équitable. Il a égal enent été signal é au Rapporteur
spécial que M Nchunga avait été affecté a un autre poste de rang égal (mais
de nature noins sensible), dans lequel il continuait de percevoir la méne

rémunérati on.

87. Le 30 mai 1996, | e Rapporteur spécial a adressé au Gouvernenent une
lettre de renercienent, dans laquelle il s'est déclaré satisfait des
informations qui lui avaient été conmuni quées.

Brési |

88. Le 12 décenbre 1996, |e Rapporteur spécial a envoyé au Gouver nenent
brésilien une conmuni cati on concernant |'assassinat de Francisco G| son
Noguei ra de Carval ho, avocat et mlitant des droits de |'homme. Il était
affirmé que |'assassinat de cet avocat pourrait étre |lié a son activité
prof essionnell e et aux enquétes qu'il avait nmenées au sujet de |la

partici pation de nenbres de la police civile de Riro Gande do Norte a des
escadrons de la nort. Le Rapporteur spécial a demandé des rensei gnenents au
sujet de |'enquéte sur cet assassinat. Il a été informé de |'existence d' un
pr écédent appel urgent adressé, |le 23 octobre 1996, par | e Rapporteur spécia
sur |l es exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires, dans |equel
cette affaire avait été évoquée (voir E/CN. 4/1997/60/Add.1, par. 62 d)).

89. Le 18 décenbre 1996, |e Rapporteur spécial a recu du Gouvernenment
brésilien une réponse indiquant que |la police fédérale était chargée de
" enquéte. En outre, |le Gouverneur de Rio Grande do Norte avait dém s de
ses fonctions le Secrétaire d' Etat adjoint & la sGreté publique, qu
était soupconné d'entretenir des liens avec | e groupe connu sous |e nom
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de "neninos de ouro". Enfin, le Conseil de |la défense des droits de |la
personne humaine rel evant du Mnistére de la justice avait créé une comi ssion
spéci al e chargée d' enquéter sur les allégations de violations des droits de

| " homme qui seraient conmises par |la police de Rio Gande do Norte et en
particulier sur les activités du groupe susnentionné.

90. Le Rapporteur spécial tient a remercier | e Gouvernenent brésilien
d' avoir rapidenent répondu a son appel et se félicite des mesures positives
prises a ce propos. Cependant, il souhaiterait que | e gouvernenent le tienne

au courant des progrés de |'enquéte.

Bur ki na Faso

91. Suite a |I'entretien que | e Rapporteur spécial avait eu avec le Mnistre
de la justice a Quagadougou, le 23 mars 1996, le Mnistre a fourni au
Rapporteur spécial, le 12 juillet 1996, des renseignenents au sujet des
garanties de |'indépendance des juges et avocats prévues a |'article 129 de |la
Constitution de 1991, ainsi que des dispositions |égislatives adoptées
récemment a cet égard. En outre, |le Rapporteur spécial a recu du gouvernenent
des informations indiquant |a mani ére dont |les nodifications récentes des

di spositions | égal es avai ent accru |'indépendance et |'inpartialité du pouvoir
judiciaire et anélioré le respect des droits de |I'home.

92. L' ordonnance 91-0052 a trait a |'instauration, a |'organisation et au
foncti onnement du Conseil supréme de la justice, qui est |'organe chargé des
questions disciplinaires. Le chef de |'Etat, qui préside |le Conseil, et le

Mnistre de la justice, qui en assure la vice-présidence, ne participent pas
aux séances traitant de ce genre de nmesures. Un autre texte | égislatif
présentant un intérét particulier pour |le nandat du Rapporteur spécial est

| " ordonnance No 91-979/PRES du 25 novenbre 1991 sur |es dispositions spéciales
rel ati ves aux procédures de révision des sentences rendues par |es tribunaux
révol utionnaires du peuple et les tribunaux d'exception sous |'ancien régine.
Le Rapporteur spécial a été informé de ce que |le chanp des conditions de

révi sion des sentences rendues par les tribunaux en question avait été élarg
et que, par conséquent, de nonbreuses denmandes de révision avai ent été
adressées au Mnistre de la justice. En outre, |'Etat avait été contraint de
verser des centaines de nmillions de francs d'indemisati on aux personnes qu
avai ent été poursuivies et sanctionnées par |les tribunaux révolutionnaires du
peupl e.

Chi |

93. Il a été signal é au Rapporteur spécial que |l e 31 octobre 1996, |a Cour
supréne de justice avait rejeté |la demande du procureur mlitaire tendant a
donner pour instruction a toutes |les cours d' appel de clore Ies actions en
justice relatives aux violations des droits de |'home comr ses avant

mars 1978, sous le régine mlitaire. Par une najorité de 14 voi x contre une,

I es menbres de |la Cour suprénme avai ent décidé de rétablir |'indépendance du
pouvoir judiciaire. La Cour avait déclaré que "les juges se prononcent de
mani ére i ndépendante ... sur les affaires qui rel event de | eur conpétence

a cet égard, toute influence extérieure, de la part de sources autres que le
pouvoir judiciaire, et les influences internes de la part d autorités
supérieures ... sont inadn ssibles"
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Républ i que popul aire de Chine

Communi cations recues du gouver nenent

94. Le 18 mars 1996, |e Gouvernenent de |a République populaire de Chine a
répondu a |'appel urgent qui lui avait été adressé conjointenent par |e G oupe
de travail sur la détention arbitraire, |e Rapporteur spécial chargé de la
question de |'indépendance des juges et des avocats et |e Rapporteur spécia
chargé de la question de la liberté d' opinion et d' expression, le

14 décenbre 1995 (voir E/CN. 4/1996/37, par. 133 et 134). Dans cette réponse,

| e gouvernement a déclaré que Wei Jingsheng avait participé a des activités en
rapport avec un conplot visant a renverser |le gouvernement alors qu'il était
placé en |libération conditionnelle et privé de ses droits politiques. Le
Rapporteur spécial a été infornmé de ce que le 13 décenbre 1995, le Tribuna
populaire No 1 de Beijing avait jugé, en audience publique, le cas de M W

et |'avait condammé, en conformté avec la loi, & 14 ans de prison et

trois ans de privation des droits politiques en preniére instance, pour le
crime de conspiration en vue de renverser | e gouvernenent. Le gouvernenent a
précisé que le droit a une défense avait été effectivement garanti au cours du
proces. Selon la loi, outre qu' un accusé a le droit de se défendre |ui-nméne
durant un proces, il peut faire appel a |I'assistance d' un avocat, ou de
proches parents, ou de tout autre citoyen, pour |le défendre. Par ailleurs,

| "accusé est informé de la nature de |'accusation portée contre lui sept jours
au plus tard avant |'ouverture de | audience, afin qu'il soit au courant des
notifs d'incul pation et dispose du tenps nécessaire pour préparer sa défense
et conmuni quer avec | e(s) conseil(s) de son choix. Enfin, |e Rapporteur

spécial a été infornmé de ce que le procés s'était déroul é en conformté avec
le droit national et avec les instrunments internationaux, y conpris |les

di spositions du Pacte international relatif aux droits civils et politiques,
auquel la Chine n'avait pas encore adhéré.

Col onbi e

Comuni cati ons adressées au gouver nenent

95. Le 18 mars 1996, |e Rapporteur spécial a transm s au Gouver nement

col ombi en un appel urgent concernant |es nenaces de nort dont faisaient

| " objet Mre Margarita Arregoces et un avocat spécialiste de |a défense des
droits de |'homme, M Reinaldo Villalba Vargas, nenbre de |a Corporacion

Col ecti vo de Abogados. Le nessage contenant |es nenaces aurait été signé par
un groupe paranmlitaire dénomgé "COLSI NGUE", et était égal ement consi déré
come une nenace indirecte contre M Villal ba Vargas qui assurait |a défense
de Mre Arregoces dans un procés engagé contre elle par le mnistere public
régi onal de Santafé de Bogota.

96. Le 12 décenbre 1996, | e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent au
Gouver nenent col ombi en au sujet de Pedro Julio Mahecha Avila, avocat et nenbre
du collectif d avocats "Al vear Restrepo”, qui aurait été suivi et surveillé
par des inconnus. Dans ce contexte, |e Rapporteur spécial s'est égal ement
référé a un appel urgent adressé précédenment au gouvernement par le
Rapporteur spécial sur |es exécutions extrajudiciaires, sonmires ou
arbitraires. Selon |la source d'information, diverses personnes auraient fait
des appel s tél éphoni ques anonynes pour chercher a savoir ou se trouvaient
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M Mahecha Avila, son épouse et son fils. Il était signal é que ces actes

d intimdation pourraient étre liés au travail de M Mahecha Avila en tant

qu' avocat de personnes détenues pour notif politique, notamrent des nenbres

d' un groupe de guérilleros. Le Rapporteur spécial a été informé de ce que,
depuis la création du collectif d avocats, plusieurs de ses nenbres avaient
recu des nenaces de nort liées a leurs activités de spécialistes des droits de
" homme.

97. Le 16 décenbre 1996, |e Rapporteur spécial a envoyé un appel urgent,
conj oi ntenent avec | e Rapporteur spécial sur |es exécutions extrajudiciaires,
sonmaires ou arbitraires, concernant |'assassinat présume de M Heli Gonez
Csori o, médi ateur nunicipal dans |le département d' Antioquia. M Gsorio

aurait été abattu le 26 novenbre 1996 par trois homes qui appartiendraient

a un groupe paranmilitaire, alors qu'il quittait le bureau du maire

a El Carnmen de Viboral. Il avait été signal é aux rapporteurs spéciaux qu' au
cours des derni éres années, M Osorio, dans |le cadre de son activité

prof essionnell e, avait dénoncé publiquenent |es violations des droits de

| " horme, notanment | es assassinats conm s dans | e but d' une "épuration
sociale". Son nomaurait figuré sur une |liste de 33 personnes accusées de

col | aborer avec la guérilla. En outre, |les rapporteurs spéci aux avai ent été
informés du nmeurtre de José Loaiza Correa, représentant au niveau munici pa
(personero) de Cafiasgordas, dont |e cadavre aurait été retrouvé le

2 décenbre 1996. |l aurait lui aussi été abattu par un groupe paranmilitaire.
Par ailleurs, 8 des 15 "personeros nunici pal es" auraient dém ssionné par
crainte pour |eur sécurité. L' Association des "personeros nunici pal es" aurait
demandé | a protection du Mnistére de |la défense et de la justice, qui ne la
| eur aurait pas accordée. Sur |a base de ces renseignenents, |es rapporteurs
spéciaux ont prié le gouvernenent d'entreprendre sans délai une enquéte sur

| es assassinats et d assurer la protection des autres représentants nunici paux
dans | e départenent d' Antioqui a.

Communi cations recues du gouver nenent

98. A la date d'achevenent du présent rapport, aucune réponse n'avait encore
été recue du gouvernenent.

Cote d'lvoire

99. Le 19 juin 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouver nenent

i voirien une conmuni cati on concernant un certain nonbre de projets de |oi que
le Mnistre de la justice et des libertés publiques était en train d' él aborer
L'un de ces projets de |oi pourrait avoir des incidences sur |le statut du
pouvoir judiciaire en Cote d' lvoire. Il avait été signal é au Rapporteur

spéci al que certaines dispositions du projet de loi en question, en
particulier les articles 6 et 50, pourraient porter atteinte au principe de la
séparati on des pouvoirs, ainsi qu' au principe de |'inanovibilité des juges. En
outre, les articles 10 et 16 de ce texte pourraient enfreindre e droit des
juges et des avocats de former des associations. Le Rapporteur spécial a
demandé & quelles dates aurait lieu |l e débat parlenmentaire sur le projet de

loi et a prié |le gouvernenent de lui en faire parvenir une copie.

100. A la date d achévenent du présent rapport, |le Rapporteur spécial n'avait
recu aucune réponse du gouvernenent a la conmuni cati on susnentionnée.
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Cuba

Communi cati ons adressées au gouver nenent

101. Le 26 juin 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouvernement cubain
une lettre rappelant qu'a |'occasion de consultations antérieures avec |le

Haut Commi ssaire aux droits de |'honme, ce gouvernenent s'était déclaré prét a
envi sager d'inviter des nécani snes thémati ques a entreprendre une m ssion

a Cuba. Le Rapporteur spécial a fait savoir au gouvernenent qu'il souhaitait
nmener sur place une enquéte concernant |'indépendance du pouvoir judiciaire

a Cuba, et nouer un dialogue avec |l es autorités conpétentes en vue de définir

| es dommi nes dans | esquel s une assistance technique ou autre pourrait s'avérer

nécessaire en vue de renforcer le systéme judiciaire existant.

102. Le 8 juillet 1996, |e Rapporteur spécial a transm s au Gouver nement
cubain une lettre contenant des all égations relatives aux cas de

trois avocats, Leonel Mrején Al magro, René Gonez Manzano et Jorge Bacal l ao.
M Leonel Mrején Al magro, alors secrétaire exécutif du comté d' organi sation
provi soire pour le "Concilio cubano”, une coalition de groupes officieux
conprenant notamment des partis politiques et des organi sations d' avocats, de
journalistes, de femmes et de syndicalistes, aurait été placé en détention
pendant neuf heures |e 14 novenbre 1995. Selon |es renseignenents recgus, i
aurait été dém s de ses fonctions au sein du groupenent d'avocats Marianao
par la Direction national e des groupenents d'avocats, a cause de prétendues
"l acunes techniques". Il aurait été arrété une nouvelle fois, pour avoir
organi sé une réunion du Comté national du Concilio cubano |le

12 janvier 1996. Le 22 février 1996, M Morej6n Al nagro avait été jugé pour
"résistance" et condammé a une peine de six npis de prison, apparement pour
avoi r demandé aux nmenmbres des forces de sécurité nationale venus |'arréter de
décliner leur identité. Il avait égal ement été signal € au Rapporteur spécia
que M José Angel |zquierdo Gonzal ez, avocat de M Mdrejon Al magro, qu
n'avait pu conmuni quer avec son client et obtenir des détails sur cette
affaire qu'a la derniére mnute, avait été condammé a une anende, apreés le
proces, pour avoir déclaré publiquenment que ce procés n'était qu' une
"mascarade". On craignait qu'il fasse |'objet de nmesures disciplinaires.

103. René CGomez Manzano, |'un des fondateurs du "Concilio cubano", aurait été
renvoyé du groupenent d'avocats auquel il appartenait en octobre 1995 apreés
avoir critiqué la direction de |'Assenbl ée nati onal e des groupenents

d' avocats. Il ressortait des renseignenments recus par |e Rapporteur spécia

que le notif invoqué pour justifier e renvoi de M Gonez Manzano était son
conportenment "non conforne a la politique officielle" et "inconpatible avec sa
partici pation au groupenent d'avocats". |l était également affirmé que le
renvoi de M Gonez Manzano était |lié a son activité en tant que défenseur de
M Abel del Valle : il aurait en effet déclaré publiquenent, au sujet de cette
affaire, que |l es avocats de |a défense n' avaient pas pu citer |leurs propres
ténmoins et n'étaient pas autorisés a consulter |les "docunents secrets" qu
aurai ent constitué |la piéce naitresse des noyens de |'accusation. En outre,

M Gonez Manzano se serait exprimé sur des questions relatives au systene
judiciaire cubain, en sa qualité de président d' un groupe officieux dénommé
"Corriente Agranontista”. Jorge Bacallao, nmenbre de ce néne groupe, aurait
fait |'objet de mesures de harcélenent et d intimdation de |la part du service
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de sireté de |'Etat pour qu'il cesse les activités qu'il nenait au nom du
"Concilio cubano”.
104. 1l avait égal ement été signal &€ au Rapporteur spécial qu'en vertu de |la

| égi sl ation cubaine, les avocats, qui sont tous enployés par |'Etat, sont
tenus d' observer |'ordre | égal socialiste et de favoriser son renforcement.
Selon les informations recues, tous les services juridiques fournis a la
popul ati on sont assurés par |'intermédiaire de bufetes colectivos, des
cabinets d' avocats collectifs, organisés et supervisés par le Mnistére de |a
justice. Le rdle des avocats de | a défense dans les affaires de nature
politique serait strictenment linmté et, d aprés |les renseignenments recus, dans
les affaires de crinme contre la sGreté de |'Etat, par exenple, |les avocats de
| a défense ne seraient pas autorisés a comuni quer directenent avec |leurs
clients au cours des preni éres senmaines, voire des premers nois de |la
détention préventive. En outre, un certain nonbre d' avocats de |a défense qu
se serai ent publiquenent exprinés ces derni éres années auraient fait |'objet
de sanctions professionnelles et, dans certains cas, ils auraient été

i cenci és ou nenacés de viol ences physi ques.

105. A la date d achévenment du présent rapport, |le Rapporteur spécial n'a
recu aucune réponse sur le fond en ce qui concerne les all égations contenues
dans sa conmunication du 8 juillet 1996. Cependant, en réponse a |a demande

du Rapporteur spécial concernant |la possibilité d effectuer une visite a Cuba,
| e gouvernenment a rappel é les discussions qu'il avait tenues avec le

Haut Commi ssaire aux droits de |'homme en 1994 sur |a question des invitations
de rapporteurs thémati ques de | a Conmi ssion. Le gouvernenent a noté qu'a cette
occasion, il avait réaffirmé sa position relative a |la coopération avec |es
mécani smes d' application des droits de |'honme de |'ONU, a savoir que les
nénes critéres devraient étre appliqués a tous les Etats Menbres, selon les
principes d objectivité, d inpartialité et de non-sélectivité. Dans ce
contexte, les autorités cubaines avaient fait savoir qu'elles envisageraient
la possibilité d inviter des mécani snes thémati ques de | a Comm ssion des
droits de |I' hormme | orsque ce genre de visite présenterait un intérét pour le

pays et serait approprié a sa situation
Dj i bout i

106. Le 8 février 1996, |e Rapporteur spécial, de concert avec le
Rapporteur spécial chargé d'étudier |les questions relatives aux exécutions
extrajudiciaires, sommires ou arbitraires, a adressé un appel urgent au
Gouvernenent de Djibouti au sujet d' allégations de nenaces et de persécutions
a |l'"encontre d' Aref Mohammed Aref, avocat défenseur des droits de |'home,
qui aurait été informé, le 16 janvier 1996, que certains officiers de police
avai ent recu pour instruction de |'exécuter. Ce fait ayant été porté a
|"attention du Procureur général, M Aref a été avisé que ces nmenaces ne
donneraient |ieu a aucune enquéte et qu'il ne bénéficierait d aucune
protection. En outre, M Aref serait constamment suivi, contre son gré, par
deux nenbres de la police politique. M Aref serait |'objet de nenaces en
rai son de ses activités professionnelles, consistant, notanment, a défendre
des victines de violations des droits de |'home.

107. Au noment de |l a publication du présent rapport, aucune réponse n'avait
été recue du Gouvernenent de Djibouti.
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Equat eur

108. Le Rapporteur spécial a été informé de |a création de |a Conm ssion
vérité et justice chargée d' enquéter sur les plaintes relatives a des

viol ations des droits de |I'home déposées au cours des 17 derni éres années

et auxquelles il n'"a pas été donné suite. Les travaux de cette Conm ssion
mandat ée pour publier son rapport et inforner les instances judiciaires
conpétentes de ses conclusions et reconmandati ons, devraient pernettre de
nettre un terne a |'inpunité et d assurer aux victinmes de violations de |eurs
droits et a leurs fam|lles une juste réparation

Guat emal a

109. Le Rapporteur spécial se référe au rapport du Rapporteur spécial chargé
d' étudier les questions relatives aux exécutions extrajudiciaires, somuires
ou arbitraires concernant un ancien juge, Jose Vicente Gonzal ez, qui aurait
été assassiné par des mlitaires en décenbre 1995 aprés avoir recu des nmenaces
de nort (E/CN.4/1997/60/Add. 1, par. 188).

| nde

Comruni cati ons adressées au gouver nenent

110. Le 28 mars 1996, |e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent au
Gouver nenent indien concernant |'allégation d' enl évenent par des sol dats
gouver nenment aux du corps des "Rashtriya R fles" de Jalil Andrabi, avocat
déf enseur des droits de |I'home et président de la Comm ssion des juristes
du Cachemire. Une demande d' habeas corpus aurait été déposée auprés de |la
Haute Cour de Srinigar, mais les "Rashtriya Rifles" auraient affirmé ne pas
détenir M Andrabi

111. Le 29 mars 1996, |e Rapporteur spécial a adressé une nouvelle
comuni cation au Gouvernenent indien aprés avoir été informé que |le corps
de M Andrabi avait été repéché dans une riviére, dans |la mati née du

27 mars 1996. Le Rapporteur spécial a demandé au Gouvernenent indien

d' ordonner pronptenent une enquéte indépendante et inpartiale, de rendre
publics les résultats de cette enquéte et de traduire en justice

| es coupabl es.

112. Le 17 mai 1996, |e Rapporteur spécial a de nouveau adressé une

comuni cation au Gouvernenent indien par laquelle il le félicitait de la
rapidité avec laquelle il avait ordonné une enquéte sur |'assassinat de
Jalil Andrabi. Il demandait des informations conpl énentaires sur cette
enquét e.

Communi cations recues du gouver nenent

113. Le 2 avril 1996, les autorités indiennes ont adressé au Rapporteur
spéci al copie d' un communi qué de presse du porte-parole du gouver nenent
qui annoncait la création d une équi pe spéciale chargée d' enquéter sur

| "assassinat de M Jalil Andrabi
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114. Le 12 avril 1996, |e gouvernenent a inforné | e Rapporteur spécial que le
Procureur général et cette équipe feraient directenent rapport a |la Haute Cour
de |'Etat de Janmu-et-Cachenire chargée de suivre |l e déroul enent de |'enquéte
et que | a Conmmi ssion indienne des droits de |'honme nenait elle-nénme des

i nvesti gations de mani ére indépendante.

115. Le 2 mmi 1996, |e gouvernenment a adressé au Rapporteur spécial une

mse a jour concernant |le cas de Jalil Andrabi, qui avait été égal enent
adressée au Rapporteur spécial sur |les exécutions extrajudiciaires, sonmires
ou arbitraires, au rapport duquel il se réféere pour éviter les répétitions

inutiles (E/CN. 4/1997/60/ Add. 1, par. 223).
| ndonési e

Comruni cati on adressée au gouver nenent

116. Le 23 octobre 1996, |e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent

au Gouver nenent indonésien au sujet de deux avocats, Banbang Wdjojanto et
Mucht ar Pakpahan. Le premier serait nenacé d' arrestation et de poursuites
pénal es pour avoir ignoré diverses citations a conparaitre se rapportant a
ses activités de représentation en justice. Selon |la source, ces assignations
étai ent des manoeuvres d'intimdation pour |'inciter a défendre ses clients
avec nmoins de zéle, notamment Michtar Pakpahan. Les autorités étaient
accusées de faire pression sur d autres avocats pour qu'ils renoncent

a accepter et a défendre avec conviction des affaires enbarrassantes.

En outre, Michtar Pakpahan serait un avocat syndical qui aurait été arrété le
30 juillet 1996 pour conplicité dans des activités subversives et interrogé
sur ses liens avec "M elis Rakyat I|ndonesia”, une alliance de 32 organisations
non gouver nenment al es prodénocrati ques. Son arrestation et sa détention
seraient |iées a ses activités de représentation en justice de travailleurs,
en violation de son droit a la liberté d' opinion et d' expression

Comuni cation recue du gouver nenent

117. Le 1ler novenbre 1996, |e gouvernenent a répondu au Rapporteur

spécial que M Wdjojanto avait été assigné a conparaitre en consi dération
d' associ ations antérieures avec ses clients et qu'a la suite de son refus

d' obt enpérer en faisant valoir que les notifs invoqués n' établissai ent pas
la distinction qui s'inposait entre ses prérogatives de défenseur et ses

rel ations antérieures avec ses clients, les citations avaient été nodifiées
en conséquence. Le gouvernenent précisait qu' aprés |'audience M Wdjojanto
avait déclaré a la presse que | es questions du gouvernenment ne portaient pas
sur les relations privil égi ées avocat-client. Au sujet de Michtar Pakpahan

| e gouvernement a inforné | e Rapporteur spécial qu'il n'était pas avocat,
qu'il n"avait jamais défendu de travailleurs, qu'il n'était pas nmenbre de

| "organisation citée et qu'il avait été arrété pour son appartenance a une
organi sation ill égale et sa participation a des activités qui avaient conduit
aux énmeutes du 27 juillet 1996 qui avaient fait des norts et des bl essés.
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Kazakst an
M ssion

118. Le 21 février 1996, |e Gouvernenent du Kazakstan a donné son accord a

| " envoi d'une mission dans |l e pays, a la convenance du Rapporteur spécial
mai s en raison d' engagenents antérieurs ce dernier a di retarder sa visite.

Kower t

119. Le Rapporteur spécial a recu le rapport de la m ssion d' éval uation

des besoins du Koweit effectuée par deux fonctionnaires du Centre pour

les droits de |'homme entre le 4 et 14 mars 1996 au titre du programre de
services consultatifs et de coopération techni que dans | e domai ne des droits
de |'homme. Le Rapporteur spécial s'est particuliérenent intéressé a la partie
de ce rapport concernant |'adm nistration de la justice. La Constitution du
Koweit garantit |'indépendance de la justice (art. 163) et interdit toute

i ngérence dans |'adm nistration de la justice. Les juges civils sont nonmeés

a vie.

120. Les recommandations relatives a |'adninistration de la justice figurant
dans | e rapport intéressent tout particuliérenent |e Rapporteur spécial dans
| e cadre de son mandat. Le Rapporteur spécial se félicite que |l e Koweit ait
entamé | a procédure de ratification du Pacte international relatif aux droits
civils et politiques.

121. La mission a recommandé que | e gouvernenment passe en revue les lois et
procédures en vigueur concernant le droit a un proces équitable, les regles
permanentes de |'adnministration de la justice, les peines, |la police, les
prisons et |les tribunaux, dans |'optique d en assurer la confornité avec |es
normes internationales dans | e domai ne des droits de |'home. Cette revue
devrait aussi porter sur la | égislation d urgence eu égard au fait que le
droit a un procés équitable ne devrait pas étre aliéné par |'institution de

la loi martiale ou toute autre nesure exceptionnelle. De plus, il a été
recommandé au gouvernenent d'assurer une formation dans | e domai ne des droits
de |'home a tous |es personnels chargés de |'administration de la justice.

La m ssion a par ailleurs reconmandé que | es ordonnances d' expul sion soient
sujettes a exanen judiciaire et que |'indépendance du pouvoir judiciaire

soit garantie dans la Constitution qui devrait aussi limter |es pouvoirs

d' exception. Elle a en outre reconmandé |'él aboration d'un systéne national de
formation aux droits de |'homme et a la dénocratie a |'intention des avocats
et des juges. En matiére de | égislation d' urgence, elle a spécifiquenent
recomuandé de revoir le régine juridique prévu en cas d' état d' urgence dont
|"instauration devrait étre en confornité avec le droit interne. Méne dans les
situations d' état d' urgence, nul ne devrait étre déclaré coupable pour un acte
OouU une omi ssion qui ne constituait pas un délit pénal au nonent de sa

conmi ssion. Il fallait protéger une nagistrature indépendante qui soit a
|"abri de toute restriction. Aucune nesure prise en raison de |'état d'urgence
ne devrait restreindre |l e pouvoir des tribunaux de vérifier la |égalité de
|'état d'urgence, ni |eur pouvoir de décision s'agissant de |la protection de
droits non concernés par |la déclaration d' état d'urgence.
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Mal ai si e

Comruni cati on adressée au gouver nenent

122. Dans son deuxi ene rapport a |la Conmission, |e Rapporteur spécial s'est
décl ar é préoccupé par des all égations d'irrégularités concernant certaines

décisions des tribunaux malaisiens. Il s'est aussi référé a certains faits qu
ont ms en énobi la population parce qu'ils mettaient en cause |'intégrité,
| "indépendance et |'inpartialité des nagistrats, et a la suite desquels i

avait publié un communi qué de presse pour indiquer son intention d obtenir des
écl aircissenents (E/CN. 4/1996/37, par. 158 a 165).

123. C est dans ce contexte qu'en novenbre 1995 a paru dans |a revue
International Commrercial Litigation un article intitulé "Ml aysian justice on
trial". Dés décenbre 1995 et |'année suivante, |es personnalités et sociétés
qui avai ent obtenu des décisions en leur faveur ou qui avai ent exercé des
pressions en cours de procédure - faits au sujet desquels |e Rapporteur
spécial avait expring son inquiétude - ainsi que |leurs avocats, ont déposé
13 demandes introductives d'instance pour diffamation contre |'auteur de
|"article, le directeur de la publication, un correspondant du Asi an Wl
Street Journal, deux avocats, dont le secrétaire du Conseil du Barreau, |es
associ és de ce dernier, et enfin, le 12 décenbre 1996, contre | e Rapporteur
spécial. Les dommages-intéréts réclamés s'élévent a environ 800 nmillions de
ringgits malaisiens (320 mllions de dollars des Etats-Unis). Les requérants
all éguent que |'article est diffamatoire et découle d' entretiens de |'auteur
avec |l es défendeurs, y conpris |e Rapporteur spéci al

124. Dans |'article en question, il était indiqué au sujet des citations
attribuées au Rapporteur spécial qu'il s'était expring és qualité, qu'i
poursui vait son enquéte et n'avait pas encore rendu ses concl usions.

125. En décenbre 1995 et nmars 1996, | e Rapporteur spécial a recu des lettres
des conseils des requérants | e nenacant de poursuites judiciaires pour
diffamation. Il en a i médiatenment informé le Centre pour les droits de

| " horme a Genéve et |le Bureau des affaires juridiques a New York. Dans une
lettre datée du 22 décenbre 1995, |e Centre pour les droits de |'homme a
notifié aux conseils des requérants |'immunité de juridiction dont jouissait

| e Rapporteur spécial au titre de la Convention de 1946 sur les priviléges et

i muni tés des Nations Unies. Le 28 décenbre 1995, le Centre a adressé une note
verbale a la Mssion permanente de la Malaisie auprés de |'Office des

Nations Unies a Genéve la priant d' informer |les autorités nal ai si ennes
conpétentes des privileges et inmunités dont jouissait |e Rapporteur spécia
afin qu elles en informent |les tribunaux nalaisiens. Le 29 mars 1996, le
Bureau des affaires juridiques de |'ONU a notifié au Représentant pernmanent de
la Malaisie auprés de I"ONU | "inmmunité de juridiction dont jouissait le
Rapport eur spéci al

126. Nonobstant ces comunications du secrétariat, le 6 janvier 1997, le
Rapporteur spécial a été assigné en justice par |a Haute Cour mal ai sienne
(voir par. 123 ci-dessus). Les deux soci étés concernées par |es décisions
controversées qui avaient suscité |'inquiétude du Rapporteur spéci al
réclamaient 60 mllions de ringgits malaisiens (24 mllions de dollars des
Et ats-Unis) en donmages et intéréts. Aprés avoir consulté | e conseiller
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juridique de |'ONU, |e Rapporteur spécial a conditionnellenment constitué
avocat et entamé une action en nullité, invoquant son imunité de juridiction
dans | e cadre de ses fonctions auprées de |' Organi sation des Nations Unies.

L' exanen de | a demande du Rapporteur spécial a été fixé au 12 mars 1997.

Les conseils des requérants ont été notifiés de cette action

127. Le Bureau du conseiller juridique de |'ONU a informé | e Rapporteur
spécial qu'il était en liaison avec | e Gouvernenent mal ai sien, par
["intermédiaire de sa nission permanente a New York, pour qu'il soit fait

droit a son inmmunité de juridiction

128. A cet égard, |e Rapporteur spécial tient a renercier le Conseiller
juridique et ses collaborateurs, en particulier son adjoint, pour |eur
diligence et pour tous les conseils qu'ils lui ont prodigués a ce jour.

129. Dans un autre contexte, |le 23 ao(t 1996, |e Rapporteur spécial a écrit
au Mnistre nmal ai sien des affaires étrangéres pour |ui demander des
éclaircissenents sur des all égations selon lesquelles |le Procureur général de
la Mal ai sie avait proposé des anendenents a la loi de 1976 relative a la

prof ession judiciaire, notamment |es suivants

i) Les juristes du secteur public, y conpris |es avocats enpl oyés a
plein tenps dans |la fonction publique, nmérme s'ils n'appartiennent
pas a |'ordre des avocats ou des avoués, devi endraient nenbres du
barreau mel ai si en

i) Le Procureur général serait ex officio président du barreau
mal ai si en ou, du noins, aurait un droit de regard et d'ingérence;

iii) Le Procureur général nommerait |es nmenbres du Conseil du barreau

130. Le Rapporteur spécial précisait au Mnistre des affaires étrangéres
qu' il avait appris que ces anendenents étai ent des nmesures de représailles a
la suite de décl arations publiques émanant du Conseil du barreau nal ai sien au
sujet de |"adm nistration de la justice en Ml aisie.

131. Le Rapporteur spécial ne voit pas a priori d objection a |I'él argi ssenment
de |'accés au barreau mal aisien aux juristes de la fonction publique, des
uni versités ou des soci étés commerciales, s'inquiéete néanmins des notivations
qui aninent |le Procureur général. Lors d'une allocution qu'il a prononcée

le 19 juillet 1996 a |'occasion du diner annuel de |la Société médico-Iégale
de Mal aisie, |e Procureur général a notamment déclaré

"Parce qu'il n'est conposé que de juristes du secteur privé, |le Consei
du barreau oublie souvent qu'il constitue une personne norale établie
par la loi. Il s'exprine fréquement come s'il était une association de
droit privé, une ONG ou un parti politique d opposition. Il ne conprend

pas, ou ne cherche pas a conprendre, |es probl énes épineux qui se posent
au gouvernenent. Je n'ai cessé de rappeler aux dirigeants du Conseil du
barreau qu'il leur est loisible d avoir un dialogue constructif avec le
parquet et |es magistrats pour m eux conprendre et appréhender |es
qgquestions qui se posent, sans tapage nmédi ati que. Lorsque |es
responsabl es du Conseil du barreau accepteront de di al oguer en
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t émoi gnant un respect sincére a |'égard des juges et des représentants
de | a Couronne au lieu de manifester publiquenent |eurs positions et
leurs critiques a |'égard des pouvoirs judiciaire et exécutif, alors, et
seul enent al ors, pourrons-nous utilenent traiter des probl énes qu
assaillent notre profession, dont font partie |l es magistrats, les
fonctionnaires judiciaires, les professeurs de droit et les juristes du

secteur privé ... mmis pas uniquenent les juristes du secteur privé !
Nous avons besoin d'un organe, d'un conseil du barreau, authentiquenent
représentatif de toutes |l es branches des professions juridiques ... pour

assurer une véritable union. A cet égard, j'ai beaucoup d' admration et
de respect pour |la profession médicale, qui peut beaucoup nous
apprendre, notanment conment organi ser et réguler notre profession. J'a
a plusieurs reprises averti, en vain, le Président et les dirigeants du
Conseil du barreau que si |le Conseil ne suivait pas le traitement qu
s'inposait pour se guérir, une intervention chirurgicale risquait de

s' i nposer pour |e débarrasser de sa tuneur cancéreuse ... peut-étre
est-il encore tenps de prévenir une telle intervention. Les nenbres de
non cabi net procédent actuellenment a |la rédacti on de recommandati ons qu
seront présentées au gouvernenment en vue de réformer |a profession
juridique. Il faut espérer qu' un traitenent appropri é et quel ques

i nterventions chirurgicales, inplantations ou transplantations m neures
permettront au corps juridique de guérir de ses nonbreux maux et de
vivre |l ongtenps en bonne santé en contribuant au bien-étre de notre
nation !."

Cette déclaration senblerait indiquer que |es anendenents proposés visent
essentiellenent a restreindre |'indépendance du barreau mal ai si en

132. Lors d'une réunion générale extraordinaire du barreau nal ai sien
convoquée | e 21 septenbre 1996 pour anal yser cette déclaration du Procureur
général, réunion a laquelle assistaient un nonbre record de nenbres du
barreau, la résolution suivante a été adoptée

"i) L' i ndépendance du barreau nal ai sien est vitale pour la dénocratie
mal ai si enne, la primauté du droit et |'indépendance du judiciaire
et aussi pour que |la Malaisie devienne une entité commerciale et
économ que de prem er plan dans |la région

ii) En conséquence, nous nous opposons fernmenent a tout amendenent a
la loi de 1976 relative a la profession juridique qui aurait pour
effet d ampindrir ou d'aliéner |'indépendance du barreau nal ai si en
et/ou du Conseil du barreau.”

133. Le Gouvernenment nml aisien s'est contenté d' accuser réception le
8 octobre 1996 de la lettre du Rapporteur spécial, mais n"a a ce jour fourn
aucune réponse.

134. Dans ce contexte, et conpte tenu en particulier des proces civils
actuel | ement en cours devant les tribunaux nal aisiens, |e Rapporteur spécial a
déci dé de reporter a plus tard |l a présentation de ses conclusions a |la

Conmi ssion des droits de |'honmme au sujet des questions soul evées dans son
deuxi éne rapport (E/ CN. 4/1996/37, par. 158 a 165).
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Mexi que

Communi cati ons adressées au gouver nenent

135. Le 7 mai 1996, |e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent au
Gouvernenment mexi cain au sujet d' all égations de nenaces de nort et de

harcel ement a |'encontre de Maria Teresa Jardi, avocate de |la Conm ssion

nati onale des droits de |'home, de son fils, Julian Andrade Jardi, et de son
assi stant, Hector Gutierrez Ugal de. Ces nenaces seraient |a conséquence des
activités professionnelles de M Jardi et de celles de son fils qui enquéte
sur des violations des droits de |I'homme conm ses par les forces de sécurité.
Par ailleurs, |la Comm ssion nationale des droits de |'home a enquété sur

pl usi eurs cas de violations des droits de |'honme conm ses par des nenbres

i ndi viduels des forces de sécurité et reconmandé des sanctions pénales a |eur
encontre (voir aussi E/CN. 4/1997/60/Add.1, par. 314).

136. Le 14 aolt 1996, |e Rapporteur spécial, conjointenent avec |e Rapporteur
spéci al sur |les exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires, a
adressé un appel urgent au Gouvernenent nexicain au sujet d' allégations selon
| esquel | es deux avocates, Pilar Noriega et Digna Cchoa, auraient recu des
nenaces de nort anonynes. Ces nenaces seraient |liées a leurs activités en tant
qu' avocates, notament a |eur participation a | a défense de nmenbres présumés
de |'arnmée zapatiste de libération nationale. Les deux avocates sont menbres
du Centre pour les droits de |I'home ("Centro de Derechos Humanos -

M guel Agustin Juarez"). D autres nenbres de ce centre avaient déja recu ce
genre de nenaces dans lesquelles le Centre était accusé de participer a des
activités de guérilla. Le Rapporteur spécial sur |es exécutions
extrajudiciaires, sonmmires ou arbitraires a été anené a intervenir a

pl usi eurs reprises dans ce contexte (voir E/ CN. 4/1997/60/Add. 1, par. 314).

Sui vi
137. Le 10 juin 1996, |e Rapporteur spécial a demandé au Gouver nement
nexi cain des informations a jour sur |es enquétes nenées sur |'assassinat du

juge Polo Uscanga (voir E/CN. 4/1996/37, par. 168 a 171).

Comuni cations recues du gouver nenent

138. Selon une réponse en date du 21 nami 1996 du gouvernenent au sujet de ces
al |l égations, |'enlévenent et les nmauvais traitenents dont avait été victinme

M Gutierrez faisaient |'objet d une enquéte et une protection était assurée a
Mre Jardi et a son fils, bien qu'aucune des victimes ne se soit officiellenment
pl ai nte de nmenaces ou d'actes d'intimdation

139. Le ler octobre 1996, |e gouvernenent a répondu a |a conmmunication

du 14 aolt 1996 du Rapporteur spécial concernant des all égations de nenaces de
nort a |'encontre de Pilar Noriega et de Digna Ochoa, avocates et nmenbres du
Front national des avocats dénocrates. Bien que |a Conm ssion des droits de

" homme du district fédéral n'ait recu aucune plainte au sujet de ces nenaces,
| e Procureur général du district et le Secrétariat a |la sécurité publique

avai ent été priés d assurer |la protection de ces deux avocates.
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140. Le 12 novenbre 1996, |e gouvernenent a fourni des renseignenents
conpl énentaires sur ce cas, indiquant, notament, que des mesures avai ent été

prises pour assurer la sécurité du Centre pour les droits de |'homre. || était
préci sé que | es deux avocates avai ent déclaré au Procureur général ne pas
avoir besoin de protection dans |'im&di at.

141. Le Rapporteur spécial souhaite se référer au rapport du Rapporteur
spécial sur |es exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires
concernant | e cas de Conception Hernandez Mendez, avocate, qui aurait recu des
nenaces de nort du fait de ses activités de défense des droits des peuples
autochtones (voir E/ CN. 4/1997/60/Add. 1, par. 314).

Ni géria

142. Pour une anal yse détaillée de la situation des droits de |'home au

Ni géria, |e Rapporteur spécial renvoie au rapport intérinmaire comun sur |la
situation des droits de |'homme au Nigéria, sounmis a |'Assenbl ée générale
(A/51/538), et au rapport final dont est saisie |la Conmi ssion des droits de
" horme (E/CN. 4/1997/62). Ces deux rapports ont été sounm s conjoi ntenent avec
| e Rapporteur spécial sur |es exécutions extrajudiciaires, sonmires ou
arbitraires, confornménent a la résolution 1996/79 de |a Conm ssion des droits
de |I"home. A |l'issue de |eur prochaine nmission au Nigéria, |es Rapporteurs
spéci aux sounettront un rapport de mission a la Conm ssion

Paki st an

Comruni cati ons adressées au gouver nenent

143. Le 10 juin 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouver nement
paki st anai s un appel urgent au sujet d' all égations de nenaces et de
persécutions a |'encontre d' une avocate, Asnmm Jahangir, et de sa famlle

L' avocate avait représenté une jeune femme de 21 ans dont |l e pere avait déposé
une demande en habeas corpus. Le Rapporteur spécial demandait au gouvernenent

d' assurer une protection adéquate a Mre Jahangir et a sa famlle et de faire
la lum ére sur ces allégations.

144. Le 26 juillet 1996, |e Rapporteur spécial a adressé une lettre au
Gouver nement paki stanais en réponse a une conmnuni cation du 21 juin 1996 de ce
dernier (voir plus loin) au sujet de Mwe Asma Jahangir. Le Rapporteur spécia
fai sait observer au gouvernement que sa réponse senblait se référer a des
incidents qui avaient eu lieu en 1995; aussi le priait-il de lui fournir des
i nformati ons au sujet des nenaces all éguées en 1996 auxquelles se référait sa

derni ére comuni cati on

145. Le 16 juillet 1996, |e Rapporteur spécial, conjointenent avec |le
Rapporteur spécial sur |les exécutions extrajudiciaires, sommires ou
arbitraires et |l e Rapporteur spécial sur la question de la torture, a adressé
une lettre au Gouvernenent pakistanais au sujet de |'assassinat de

M Ni zam Ahmed, ancien juge de |a Haute Cour sindh et nmenmbre du Conseil du
Barreau paki stanais, et de son fils Nadeem Ahned. |l avait été porté a
|"attention des Rapporteurs spéciaux que M Ahned avait recu des nmenaces de
nort anonynes lui enjoignant d interronpre |la procédure qu'il avait introduite
devant |a Haute Cour sindh a Karachi. Bien que ces nmenaces aient été signal ées
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aux autorités, aucune disposition n'aurait été prise pour enquéter sur les
al | égations ou assurer une protection au juge Ahned.

Communi cation recue du gouver nenent

146. Le 21 juin 1996, |le gouvernenment a répondu a la lettre du 10 juin 1996
du Rapporteur spécial concernant Mre Asna Jahangir. Les informations fournies
par | e gouvernenent se rapportaient a un incident qui s'était produit

en 1995, a la suite duquel les autorités avaient assuré une protection a

Mre Asma Jahangir. Le Rapporteur spécial a été infornmé que des rensei gnenents
conpl énent ai res avai ent été demandés aux autorités paki stanai ses sur cette

affaire.

Observati ons

147. Dans son deuxi ene rapport, |le Rapporteur spécial se référait a une
récusation en constitutionnalité concernant |a nonmination de juges d'instance
prés |a Cour supréne (E/CN 4/1996/37, par. 201). La Cour supréne, aprés avoir
entendu un |ong plaidoyer, a rendu le 20 mars 1996 un jugenment qui devrait
faire date. Le Rapporteur spécial se félicite de ce jugenent dont |'un des
nérites est de renforcer |'indépendance judiciaire en ce qui concerne la

nom nati on des juges. En effet, ce jugement confirmait |e pouvoir de

nom nation du corps judiciaire au détrinent de |'Exécutif.

Pér ou

Comruni cati ons adressées au gouver nenent

148. Le 19 novenbre 1996, |e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent au
Gouvernenment péruvien a la suite d une tentative d' assassinat du président du
tribunal constitutionnel, M Nugent, |le 8 novenbre 1996. Le Rapporteur spécia
exprimait son inquiétude et priait |le gouvernement d'enquéter de facon
approfondie, en lui rappelant |'obligation qui était la sienne de garantir |a
protection des juges dont les fonctions | es exposaient a des pressions.

149. Le 12 décenbre 1996, | e Rapporteur spécial a adressé un appel urgent

au Gouvernenent péruvi en concernant |es mesures disciplinaires prises par

I e Conseil supréne de la justice nilitaire a |'encontre d' un avocat,
Heriberto Benitez, qui aurait été interdit d'exercer pendant cing nois,

ce qui |'enpéchait de défendre ses clients. Cette nesure faisait suite a des
décl arations que M Benitez avait faites en public au sujet de la conposition
du Conseil supréne de la justice mlitaire, et notamment sur le fait que
certains de ses nenbres n' étaient pas juristes et, de ce fait, ne

connai ssaient pas bien la loi. M Benitez aurait fait ces déclarations dans
le contexte de | 'arrestation et du procés de son client, le général a la
retraite Robles, qui aurait publiquenment déclaré qu'un groupe paranilitaire
était responsable de |'attaque d' une station de tél évision en novenbre 1996.
Le Rapporteur spécial a par ailleurs été informé que M Benitez avait été
notifié de |'ouverture d' une instruction pénale contre lui a la suite de sa
décl aration sur |les nenbres du Conseil supréne de la justice mlitaire. Selon
les informations recues, M Benitez avait déja été détenu 24 heures pour |es
nménes notifs alors qu' il s'occupait de |'affaire du nassacre de "La Cantuta".
Il était a craindre que M Benitez soit de nouveau arrété.
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Communi cations recues du gouver nenent

150. Le 15 avril 1996, | e Gouvernenent péruvien a informé |e Rapporteur
spécial de la nom nation du prenier médi ateur

151. Des comuni cations datées des 3 octobre et 7 novenbre 1996 informaient
| e Rapporteur spécial de la libération d un certain nonbre de personnes

i nnocentes détenues en vertu de la |l égislation contre le terrorisne. Leur
libération faisait suite a des reconmandati ons de | a Conmi ssion ad hoc

d' ammi sti e chargée de présenter au Président des recommuandati ons de grace
en faveur de détenus innocents.

152. Le 7 novenbre 1996, en réponse a une conmuni cati on du Rapporteur spécia
du 25 juillet 1995 concernant |'avocat Tito Guido Gall egos (voir E/ CN. 4/1996,
par. 205), |e gouvernenent |'a informé que |'intéressé avait été nom®e juge de
la Cour supréne du district de Puno par une résolution du Conseil national de
| a magi strature

Sui vi_

153. Le 10 juin 1996, |e Rapporteur spécial a adressé une lettre au

Gouver nement péruvien pour le remercier de |'avoir informé des nesures de
protection prises a la suite des nenaces dont avaient fait |'objet le juge
Ant oni a Saqui curay Sanchez et |'avocat défenseur des droits de |'homre,

Tito Guido Gallegos (voir E/CN. 4/1996/37, par. 205 a 207). Il priait le
gouvernenent de |'inforner des résultats des enquétes nenées. Par ailleurs,

| e Rapporteur spécial rappelait au gouvernenment sa conmunication, restée sans
réponse, concernant |es avocats défenseurs des droits de |'honmme, Margarita
Chuquiuru Silva de |'Association de défense des droits de |I'home et

Lori Berenson (voir E/CN 4/1996/37, par. 207 a 209).

154. Au nonment de | a publication du présent rapport, aucune réponse a cette
lettre n"avait été recgue.

155. Le Rapporteur spécial souhaite aussi se référer au passage du rapport
du Rapporteur spécial sur |les exécutions extrajudiciaires, sommires ou
arbitraires concernant |e cas d' une avocate, G oria Cano Legua, qui serait
victime de nenaces et de persécutions (E/ CN. 4/1997/60/Add. 1, par. 384).

Phi | i ppi nes

156. Le Rapporteur spécial souhaite se référer au rapport du Rapporteur
spécial sur |es exécutions extrajudiciaires, sonmaires ou arbitraires
[E/CN. 4/ 1997/ 60/ Add. 1, par. 393 f)] ou il est question du cas d' un avocat,
M Ferdi nand Reyes, qui aurait été tué le 12 février 1996 parce qu'il aurait
critiqué la politique du gouvernenent.

Rwanda

157. Le Rapporteur spécial continue de recevoir de |'Qpération pour |es
droits de |I' horme au Rwanda (ONU) des informations sur la justice, la réforne
de la | égislation et la création d'institutions au Rwanda. Il ressort du
rapport de |' Opération pour le nois d octobre 1996, qu'en dépit des événenents
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positifs de |'année passée (la canpagne national e de sensibilisation sur le
systéne judiciaire a, par exenple, été |ancée avec succes en octobre), de
graves carences dans |'admnistration de la justice continuent de susciter des
pr éoccupations. En plus des probl éenes que posent |e nmanque de juges, de
greffiers et d avocats de | a défense et la pénurie de ressources nmatérielles,
il y a de graves all égations selon |lesquelles des mlitaires rwandai s auraient
transgressé des décisions de justice.

158. Le 23 janvier 1997, |e Rapporteur spécial a adressé, conjointenent
avec | e Rapporteur spécial sur la situation des droits de |'home au Rwanda
et Rapporteur spécial sur |les exécutions somuaires, extrajudiciaires ou
arbitraires, un appel urgent en faveur de Deogratias Bizi nana et

Egi de Gatanazi qui avaient été, tous deux, condammés a nort aprés avoir été
reconnus coupabl es de génocide et d' autres actes crimnels par |a Haute Cour
de Kibungo. Selon les informations recues, |es accusés n'avaient bénéficié
de |'assistance d'un conseil ni avant ni pendant |e procés et n'avaient pas
eu suffisanmment de tenps pour préparer |eur défense. Selon |es nénes

i nformations, |les accusés ont été hués et |'accusation a été applaudie au
cours du procés sans que |le président du tribunal n'intervienne. Qui plus est,
| a plupart des fonctionnaires de justice n'ont regu qu' une formati on de
quatre nois au naxi nrum et de sérieux doutes ont été exprinés quant a |eur

i ndépendance et leur inpartialité, aprés que certains d entre eux et des
fonctionnaires de |'Etat eurent déclaré que |les accusés n'avaient pas a
demander |'assistance d'un conseil

Tuni si e

Comruni cati on adressée au gouver nenent

159. Le 22 mai 1996, |e Rapporteur spécial a envoyé au Gouvernenent tunisien
un appel urgent en faveur de |'avocat et mlitant des droits de |'honme

Naji b Hosni, qui aurait été condamé le 22 nmmi 1996 a huit ans de prison
Selon |l es renseignenents recus, |'intéressé a été condammé par | a cour d' appe
du Kef sans avoir bénéficié de ses droits a |a défense, les 30 avocats qu

| e déf endai ent ayant quitté la salle pour protester contre le refus du
tribunal de reporter le procés. Les avocats avai ent denandé ce report le

25 décenbre 1995 afin d' avoir suffisanment de tenps pour préparer |a défense.

M Hosni aurait égal enent affirné ne pas avoir été pleinement informé des

détails des chefs d' accusation retenus contre lui. Il ressort aussi des
informations recues qu'il n'avait pas le droit de faire appel. Il a été
affirmé qu'il était jugé en raison de son action en tant que mlitant des

droits de |'homme.

160. Le 22 octobre 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouver nement
tunisien une lettre au sujet du mlitant des droits de |' honme et

parl ementaire Khémais Chanmari, qui aurait été condamé a cing ans de prison
pour avoir divul gué des infornations secretes a des pui ssances étrangéres sur
une affaire concernant |a sécurité nationale. Selon |es rensei gnenents recgus,
M Chanmmari aurait conmnuni qué des docunents concernant |'affaire de

M Mouadda, chef d'un parti de |'opposition, |e Muvenent des dénocrates

soci alistes (MDS) qui avait été condamé a 11 ans de prison en octobre 1995
pour intelligence avec une puissance étrangére. En outre, |e Rapporteur
spécial a été informé que M Chammari et Mre Alya Chammari, son épouse qu
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exerce | a profession d avocat, étaient soum s a des actes d'intimdation et
recevai ent des nenaces de |la police et des forces de sécurité du fait de leurs
activités en faveur de M Muadda. En outre, |'enprisonnenent de M Chammar
serait | a conséquence de son action non violente en faveur des droits de

| " horme et des |ibertés publiques en Tunisie.

Communi cation recue du gouver nenent

161. Le 21 juin 1996, |e gouvernenent a répondu au Rapporteur spécial au
sujet du cas de Najib Hosni, |I'informant que ce dernier avait en fait
bénéfici é de tous ses droits a |a défense et que le retrait des avocats
pendant | e procés était une manoeuvre pour influencer |la décision du tribunal
Le gouvernement a en outre affirmé que |'all égation selon laquelle M Hosn
n"avait pas le droit de faire appel était infondée puisque dans |le systéne
judiciaire tunisien | es décisions rendues pouvaient faire |'objet d un pourvo
en cassation. Par ailleurs, |e gouvernenent a déclaré que |la détention de

M Hosni n'était en aucune maniere liée a ses activités en tant qu' avocat

s' occupant de |a défense des droits de |'home nmais se rapportait a des faits
précis relevant du droit conmun.

162. Le 29 novenbre 1996, |e gouvernenent a répondu au Rapporteur spécial

au sujet du cas de Khémais Chammuari, |'infornmant que |la condamation de ce
dernier était sans rapport avec son action en tant que nmlitant des droits de
| " hormme et que les autorités n' avaient recu aucune plainte officielle au sujet
des menaces et des actes d'intimi dation et de harcelement dont il aurait fait
| ' objet. Le gouvernenent a en outre déclaré que |es avocats avaient pu
examner a loisir |le dossier de |'accusation. La conposition du tribunal a été
nodi fi ée & | a demande de M Chamari et son droit d' étre jugé par un tribuna

i ndépendant et inpartial a été pleinenment respecté. Enfin, |e Rapporteur
spécial a été infornmé que |la Cour supréne, qui est conpétente pour décider du
report d'un procés, ce qu' elle a rarenent eu a faire, a jugé qu' en |'espéce
cela n'était pas nécessaire. Le gouvernenent a aussi affirmé que |'allégation
selon laquelle | es avocats de |a défense n'avai ent pas eu suffisanmrent de
tenps pour préparer |a défense était sans fondenent.

163. Le 20 décenbre 1996, |e Gouvernenment tunisien a informé | e Rapporteur
spécial que |'avocat Najib Hosni, en faveur duquel |e Rapporteur spécial lu
avait adressé un appel urgent le 22 nai 1996 et qui avait été condamé a

huit ans d' enprisonnenment pour falsification de docunents et détention de faux
documents, avait été libéré |le 14 décenmbre 1996.

164. Le 3 janvier 1996, |le Gouvernenent tunisien a informé | e Rapporteur

spécial que M Khénmis Chanmari avait été |ibéré sous caution pour des raisons
humani t ai res.

Turqui e

Comruni cati on adressée au gouver nenent

165. Le 16 février 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouvernenment turc
un appel urgent au sujet du proceés présume de Turgat |nal, ancien président

du barreau de Balikesir. Selon les informations recues, M Inal aurait été
traduit en justice pour avoir écrit un article qui aurait été inséré dans un
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livre publié en juin 1995 par |a Fondation turque des droits de |'home.
M Inal et neuf menbres du conseil exécutif de |la Fondation auraient été

i ncul pés d' "outrage aux lois de | a République". Le Rapporteur spécial a
déclaré qu'il craignait que |es poursuites engagées contre M Inal au sinple
nmotif qu'il avait publié un article critiquant les lois turques ne constitue

une entrave a sa liberté d' opinion et d expression. Le Rapporteur spécial est
d' avis que cette nesure constitue apparemment une restriction injustifiée de
nature a enpécher |es avocats de s'acquitter de | eur devoir consistant a
prendre part au débat public sur les questions de droit.

166. Le 7 mai 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouvernenent turc un
appel urgent en faveur de M Huseyin Unit, avocat et nenbre du conseil de la
section d' Hakkari de |'Association turque des droits de |'homre. Selon |les
informations recues, M Umit aurait été arrété sans mandat le 29 mars 1996
puis |ibéré au bout de quel ques heures. Pendant sa détention, sa maison et |les
bureaux de |' Association ont été fouillés. Selon les infornmations recues, ce
serait seul ement en raison de ses activités en tant qu' avocat s'occupant de la
défense des droits de |'homme que de telles nesures auraient été prises contre
lui. En outre, depuis sa libération, M Unmt aurait recu des nenaces de nort.

Comuni cation recue du gouver nenent

167. Le 4 juin 1996, |e gouvernenent a envoyé sa réponse au Rapporteur
spécial au sujet de sa conmunication du 16 février 1996 concernant

M Turgut Inal, I'informant que |"'affaire "suivait son cours”. Selon |le
gouvernenment, des extraits des articles publiés par M Inut nontraient qu'i

y avait eu tentative nmanifeste de sa part pour dénigrer et salir les lois et
la Constitution turques. O confornénent a |'article 159/3 du Code pénal turc,
"ceux qui dénigrent les lois de |a République turque ou |les décisions de |a
Grande Assenbl ée national e turque seront punis". Selon | e gouvernenent, le
proceés était sans aucun rapport avec |'exercice de la liberté d' exprinmer son
poi nt de vue au sujet des lois, de |'adnministration de la justice ou de |la

pronotion et de la protection des droits de |'honme. En outre, |'avocat ne
s' était pas conformé au principe 23 des Principes de base relatifs au ré6le du
barreau qui stipule ce qui suit : "Dans |'exercice de ces droits, |es avocats

doi vent avoir une conduite conforne a la loi et aux nornmes reconnues et a la
déont ol ogi e de | eur profession d avocat".

168. Le 8 juillet 1996, |e gouvernenent a répondu au Rapporteur spéci al

au sujet de sa conmuni cation datée du 7 nai 1996 concernant | e cas de

M Huseyin Umit. La décision de détenir M Umt était fondée sur des docunents
probants recueillis lors d' opérations nenées par |les forces de sécurité dans
des nontagnes voisines le 27 mars 1996, selon lesquels M Unmit avait fourn

une aide financiére a |'organisation terroriste PKK. Les perquisitions

ef fectuées n' avai ent cependant pas perm s de trouver des él énents attestant
qu'il avait bien commis le délit présunmé. Le gouvernenent a en outre déclaré
qgue M Unmit n'avait jamais été arrété et qu'il avait été rel aché aprés avoir
été interrogeé.
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Demande d' autorisation d'effectuer une nission

169. Dans une lettre adressée au Gouvernenent turc le 28 juin 1996, le
Rapporteur spécial a réaffirmé le souhait - qu'il avait déj a expriné dans
une lettre datée du 16 février 1996 - d' entreprendre une m ssion en Turquie.
Au nonment de |la publication du présent rapport, aucune réponse n'avait été
recue du gouver nenent.

Royaune-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord

Angl eterre et pays de Galles

170. Dans son deuxi ene rapport, |e Rapporteur spécial s'était déclaré
préoccupé par |les observations faites par des ministres et/ou de hauts
fonctionnaires au sujet de décisions prises par des tribunaux a |'issue d' un
contrdle judiciaire de décisions adm nistratives du Mnistre de |'intérieur
(E/ CN. 4/ 1996/ 37, par. 226).

171. A la suite de cette controverse, sur |la base d' une notion présentée par
le Mnistre de la justice (Lord Chancellor) du cabinet fantdéne (Lord Irvine

of Lairg), larelation entre le judiciaire, le |égislatif et |'exécutif a fait
|"objet, le 5 juin 1996, d' un débat aniné a |a Chanbre des Lords, qui a duré
si x heures. Le Rapporteur spécial a assisté a ce débat. Les di scussions ont
porté sur le rdle des juges dans |e dével oppenent du droit, |eur indépendance
et la nmesure dans laquelle ils doivent participer au débat public sur

| " évol ution des | ois.

172. Au cours du débat, le Mnistre de la justice (Lord Mackay of Clasfern) a
fait la déclaration suivante au sujet de |'indépendance du pouvoir
judiciaire

"Nous avons aussi une mmgi strature conposée de juges dont
| "i ndépendance, |es uns par rapport aux autres et a |'égard de toute
i nfluence extérieure indue, est totale. Je ne connais absol unent
personne qui ait tenté avec succés - ou nméne sans succes - d'influer sur
| es déci sions que prennent nos juges dans |le cadre des affaires dont ils
sont saisis. L'indépendance de |la nmgistrature tient au fait que le juge
qui statue sur une affaire est libre de prendre la décision que lu
di cte sa conscience en appliquant la loi en vigueur. Il en est ains
pour chaque cas et c'est la |'essence nméne de |'indépendance des juges.

L' i ndépendance de |la nagistrature - et je suis en cela d' accord
avec non noble et érudit am, Lord Sinon of dassdale - est une piéce
i nportante dans | e systéme de contrepoids de notre constitution. La
conpétence générale qu' exercent |les juges est indispensable a la
primauté du droit. Je partage |le point de vue selon |equel |le concept de
primauté du droit va beaucoup plus loin que celui d ordre public.”
(Hansard 1996, vol. 572, No 100, p. 1308)

173. Les nmenbres de | a Chanbre des Lords étaient d' accord pour dire qu'i
était tout a fait approprié, voire - pour certains, tels que Lord Wol f,
Président de la Court of appeal - fondanental, que les juges et |les avocats
pui ssent participer au débat public sur |'évolution des lois. A ce propos, le
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Mnistre de la justice a déclaré ce qui suit : "Les conférences publiques sont
depui s de nonbreuses années un noyen bien connu de contribuer a ce débat".

174. Le Mnistre de la justice du cabinet fanténme s'est de son c6té déclaré
hostile a toute tentative de la part du pouvoir |égislatif pour restreindre

| es conpétences des tribunaux en mati ére de contréle judiciaire, procédure
qui, selon lui, contribue directenment au renforcenent de la prinmauté du droit.
Il a assuré la Chanbre que le réle et |'indépendance de | a magi strature

serai ent vi goureusenent appuyés par | e prochain gouvernenment travailliste
(Hansard 1996, vol. 572, No 100, p. 1314).

175. Le 6 juin 1996, |e Rapporteur spécial a rendu visite au Président du
Banc de | a Reine (Chief Justice), Lord Thomas Bi ngham - qui venait d' étre
nomré - dans son cabinet & Londres. Le Président a assuré |e Rapporteur
spécial qu'il considérait que |'indépendance de |la magistrature était
sol i denment ancrée au Royaune-Uni. Il |'a en outre assuré que |es juges ne se
sentai ent nullement sous pression lorsqu'ils devaient rendre une décision

176. Le Rapporteur spécial se félicite des assurances données par le Mnistre
de la justice, e Mnistre de la justice du cabinet fanténe et le Lord

Président du Banc de la Reine. A cet égard, il n'a recu aucune infornation
préci se indi quant que |'indépendance de tel ou tel juge était menacée. |l est
davant age préoccupé par |a nenace qui pése sur |'indépendance de |a

magi strature en tant qu'institution. Vu le ton du débat qui a eu lieu a la
Chanbre des Lords, |e Rapporteur spécial est convaincu que toute tentative du
pouvoir |égislatif pour restreindre | es conpétences des tribunaux en matiere
de contrb6le judiciaire se heurtera a une vive résistance, au noins dans

cette Chanbre

Irlande du Nord

177. Dans son deuxi ene rapport, |le Rapporteur spécial a nmentionné des

i nformati ons concernant les difficultés que rencontraient les prisonniers
faisant |'objet de mesures de surveillance renforcée qui souhaitaient
bénéficier de conseils ou d' une représentation en justice (E/ CN 4/1996/ 37,
par. 229). Le Rapporteur spécial a continué de recevoir des renseignenents

a ce propos. Dans les derniéres informations qui lui ont été transm ses en
décenbre 1996 par |'organisation British-Irish Rights Watch, il était affirmg,
notamrent, qu'il y avait des tentatives pour restreindre |'accés des avocats a
leurs clients dans | es postes de police d'Irlande du Nord et |es prisons
angl ai ses, que les droits des défenseurs n'étaient pas protégés par |'apparei
judiciaire et les fonctionnaires nonmés par | e gouvernenent et que des
propositions avaient été faites tendant a autoriser |la surveillance

cl andesti ne des cabinets des avocats.

178. En réponse aux allégations de |'organisation British-Irish Rights Watch
| e conmmi ssaire i ndépendant chargé des nmisons d'arrét (Commi ssionner for the
Hol ding Center) en Irlande du Nord a adressé au Rapporteur spécial un

ménor andum daté du 17 janvier 1997. Il y a indiqué, notament, qu'il n'était
pas contre "une enquéte indépendante sur la nature et |'étendue des actes

d intimdation dont faisaient |'objet |les avocats de |a défense". Le
Rapporteur spécial a égal enent recu du Président du Conseil général du barreau
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d' Irlande du Nord une lettre datée de janvier 1997 dans |laquelle ce dernier
répondait aux all égations de |'organisation British-Irish R ghts Watch

179.

Conpte tenu des derniéres informations présentées par |'organisation

British-1rish Rights Watch et des réponses du conmi ssaire indépendant et du

Pr ési dent du Conseil général du barreau d'Irlande du Nord, |e Rapporteur
spéci al envisage, a condition que des fonds soient disponibles, de demander au
Gouvernement du Royaume-Uni |'autorisation de se rendre en Irlande du Nord
pour enquéter sur place sur les allégations concernant |a situation

en Irlande du Nord.

180.

Etats-Unis d' Anéri que

Le 2 avril 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au Gouver nenent

des Etats-Unis d' Amérique un appel urgent concernant |le juge Harold Baer Jr.
du tribunal fédéral du district de Manhattan. Selon les infornmations recues,
le Président Clinton et | e Sénateur Bob Dol e avai ent denandé |a mise en

accusation du juge Baer et sa démission a la suite d une décision qu'il avait
rendue dans une affaire de drogue. Le Rapporteur spécial a déclaré que si ce
qui était affirme était vrai, force serait de conclure que |'exécutif tentait
de porter atteinte a |'indépendance du pouvoir judiciaire.

181.
appel

Le 17 juin 1996, |e Rapporteur spécial a adressé au gouvernenent un
urgent a propos de déclarations faites et de nesures prises par le

gouverneur de |'Etat de New York, George E. Pataki. Selon les informations
recues, ce dernier avait exercé des pressions sur |e procureur de district
Robert T. Johnson pour qu'il requiére |la peine de nort dans une affaire de
meurtre ou la victinme était un fonctionnaire de police. Le gouverneur Patak
aurait en outre retiré |'affaire a M Johnson en application d' une |loi de
|"Etat de New York qui |'autorise a dénettre |les procureurs de district de

l eurs fonctions dans certains cas; jusque-la cette loi n'avait été appliquée
que lorsqu' un procureur (ou son cabinet) avait demandé d' étre déchargé d' une
affaire ou avait comm s une faute grave.

Comuni cation recue du gouver nenent

182.

Le 21 mai 1996, | e Représentant pernmanent des Etats-Unis d' Anérique a

répondu a | a communi cation du Rapporteur spécial en date du 4 avril 1996,
["informant que |l e Président n'avait janmai s denmandé | a dém ssion du juge Baer
Selon | e Représentant permanent, |a question avait été abordée dans une lettre
adressée par le Conseiller du Président & plusieurs menbres du Congrés, qu
avai ent désapprouvé | a décision du juge Baer de ne pas tenir conpte de
certains él énents de preuve dans une affaire de trafic de drogue et denmandé
que | e Président réclane sa démission. La lettre contenait ce qui suit

"Le Président a indiqué clairenent qu'il estinmait que |a décision
du juge Baer constituait une grave erreur, conpte tenu non seul ement de
ses conséquences nais aussi des critiques totalenent injustifiées a
|"égard de la police de la ville de New York et de |'idée avancée sel on
laquelle il était normal pour qui conque de chercher a échapper a la
police. Les vues du Président sur |a question ont été exprimées par le
Procureur des Etats-Unis pour le district Sud, principal fonctionnaire
chargé de |'application de la loi a Manhattan, qui avait engagé |es



E/ CN. 4/ 1997/ 32
page 46

poursuites et a qui le juge Baer s'était opposé dans sa décision

| mrédi at ement aprés la décision, le Président ma chargé de déterm ner

si le Procureur des Etats-Unis était prét a |la contester vigoureusenent.
C est effectivement ce que fait actuellement |e Procureur

des Etats-Unis. Cest d ailleurs grace a son intervention que |e juge
Baer a fini par accepter de réexamner la requéte et d entendre le

t énoi gnage d' autres fonctionnaires de police. Le Président espére que |le
juge Baer reviendra sur sa décision. Si tel n'est pas le cas, i

chargera le Mnistére de la justice de faire appel

Pour | e pouvoir exécutif, la neilleure facon de s'opposer aux
décisions judiciaires avec lesquelles il n'est pas d accord est de |les
contester devant |l es tribunaux, et c'est exactenent ce que fait
| e gouvernenment Clinton dans |la présente affaire. Le Président soutient
| "indépendance des autorités judiciaires fédérales, qui est garantie par
la Constitution. Bien que certaines observations faites récement dans
|la presse aient pu faire croire a certains qu'il en était autrenent, le
Président considére que |"affaire dont est saisi le juge Baer doit étre
régl ée par les tribunaux."

Observati ons

183. Le Rapporteur spécial se félicite des déclarations du Président a

| " appui de |'indépendance du pouvoir judiciaire et souscrit entiéerenment a
|"affirmation selon laquelle la neilleure fagcon pour | e pouvoir exécutif de
s' opposer aux décisions de justice avec lesquelles il n'est pas d' accord est

de les contester devant les juridictions d' appel. Le Rapporteur spécial estine
néannmoi ns que le fait qu' une décision de justice soit séverenent critiquée en
public par |e pouvoir exécutif, surtout dans un clinmat politique tendu, dans

| equel d'émnents | égislateurs et politiciens exigent la dém ssion d' un juge
qui a rendu une décision controversée, peut avoir un effet dévastateur sur

| "indépendance et |'inpartialité du pouvoir judiciaire. A cet égard, le
Rapporteur spécial note que le juge Baer est par la suite revenu sur sa
décision, ce qui fait craindre aux mlieux juridiques qu'il ait nui a

| "i ndépendance des juges en cédant a des pressions extérieures.
Quzbéki st an

Comruni cati on adressée au gouver nenent

184. Le 23 avril 1996, | e Rapporteur spécial a adressé au Gouver nenment

ouzbek un appel urgent au sujet du harcélenment dont serait victine

Mre Paul i na Braunerg, avocate et nmenbre du Conseil de |la Soci été ouzbéke des
droits de |' hormme, par les organes de la slireté de |'Etat. Le 14 nars 1996,

la mai son de Mre Braunerg aurait été fouill ée par des agents de |la sireté,

qui aurai ent confisqué des journaux apparenmment publiés a |'étranger. Le néne
jour, Mre Braunerg aurait été interrogée au sujet de ces journaux ainsi que de
sa participation a une conférence sur les droits de |'home tenue au Kazakst an
en 1995. Selon les informations recues, elle a été de nouveau interrogée |le

15 mars 1996 sur ses contacts avec des militants et des organi snes s' occupant
des droits de |'homme a |' étranger, nais aucune accusation n'a été portée
contre elle.
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Communi cation recue du gouver nenent

185. Le 15 mai 1996, |e gouvernenent a répondu a |l a conmunication du
Rapporteur spécial datée du 23 avril 1996 au sujet de |'interrogatoire de

Mre Paul i na Braunerg, |'informant qu' au cours d' une perquisition en bonne et
due forne effectuée au donmicile de M Braunerg dans |le cadre d' une enquéte
sur une infraction de droit conmun, |les autorités avaient trouvé des écrits
donnant une inmage erronée de |la situation en Quzbékistan. En conséquence, le
16 mars 1996, Mre Braunerg a été convoquée au Service de |la slreté nationale
pour une entrevue, durant laquelle elle aurait exprinmé ses regrets au sujet de
["incident. Elle aurait aussi laissé les écrits en question dans |es bureaux
du Service de la slreté nationale. Le gouvernenent a fait savoir au Rapporteur
spécial que |'enquéte pénale au sujet de I'infraction de droit commun se
poursuivait.

VI.  CONCLUSI ONS ET RECOVMMANDATI ONS

186. Le mandat qu' exécute | e Rapporteur spécial renonte a trois ans. Conpte
tenu du contexte dans lequel il lui a été confié et des circonstances qu

avai ent anené |la Conmi ssion des droits de |'home a |'établir, | e Rapporteur
spéci al est convaincu que, bien que les atteintes a |'indépendance des juges
et des avocats n'aient pas dimnué, on est aujourd' hui plus conscient de

| "importance que revétent |'indépendance et |'inpartialité de la magistrature
et |'indépendance des avocats pour l|la préservation d' un régi ne constitutionne
dénocrati que fondé sur la primauté du droit, conme en ténoignent |es

nonbr euses conmuni cati ons que | e Rapporteur spécial a recues |'année passée
dans | e cadre de son mandat. Par manque de ressources, il n'a pas été possible
de traiter et d'analyser bon nonbre de ces communications ou d'y donner suite.
Ténpi gnent aussi de cette prise de conscience accrue | es nonbreuses
invitations adressées au Rapporteur spécial pour qu'il participe a des
ateliers, sémnaires et conférences juridiques.

187. La participation du Rapporteur spécial a ces réunions et la diffusion de

ses allocutions et des interviews qu'il a accordées par |es nmédias dans |es
différentes régions du nonde ont contribué & une neilleure conpréhensi on de
son nandat et de |'inportance qu'il revét dans |le cadre des activités que

consacre |la comunauté internationale a la pronotion des droits de |'honmme.

188. Le degré d'application des Principes fondamentaux relatifs a

| "indépendance de | a nagistrature et des Principes de base relatifs au réle du
barreau, |es deux principaux instruments de |' Organi sation des Nations Unies
énoncant | es nornes mninal es que doivent appliquer |es Etats Menbres pour
["instauration d' un systéne de justice indépendant, revét une inportance
prinordi ale dans | e cadre du nandat du Rapporteur spécial. Dans cette optique,
ce dernier se félicite de |'enquéte sur |'application des principes
fondanentaux relatifs a |'indépendance de |a nmagi strature nenée par |a
Division de la prévention du crinme et de la justice pénale a Vienne. Les
rensei gnements tirés des réponses des Etats Menbres et des barreaux aident

a déterm ner | e degré d'indépendance de |la magistrature dans les différents
pays et a faire face aux probl énes que posent |'application des Principes
fondamentaux et |eur adaptation au contexte local. Le Rapporteur spécial |ance
un appel aux Etats Menbres et aux barreaux qui n'ont pas encore répondu pour
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qu'ils le fassent rapidenent. Dans |le cadre de cette opération, |e Rapporteur
spécial a |l'intention de collaborer étroitenent avec |a Division de Vienne.

189. Le Rapporteur spécial a appris que |le Conseil économ que et social avait
déci dé, dans sa résolution 1996/16, que |la Conm ssion pour |a prévention du
crinme et la justice pénale devrait exam ner, a sa sixiene session, |e rapport
du Secrétaire général sur |'utilité de la mse en place d' un groupe de travai

i ntersessions chargé d' exam ner plus en détail les rapports sur |'utilisation
et |'application des regles et normes des Nations Unies concernant |a
prévention du crine et la justice pénale. Il a aussi appris qu' une enquéte

sur | ' application des Principes de base relatifs au réle du barreau et des
Principes directeurs applicables au rdéle des nagistrats du parquet simlaire
a celle que nene la Division était prévue. En attendant que |'enquéte sur ces
deux séries de nornmes soit effectuée, | e Rapporteur spécial étudiera, avec |la
Di vi sion, dans quelle nmesure il conviendrait de créer un groupe qui serait
chargé spécifiquenment d' examiner les résultats de |'enquéte sur les Principes
fondanentaux relatifs a |'indépendance de |a magi strature.

190. Il ressort clairenent des renseignenents recueillis ces trois derniéres
années que les atteintes a |'indépendance des juges et des avocats ne sont pas
confinées aux pays en dével oppenent. Le Rapporteur spécial a fait observer
dans son précédent rapport et note dans son présent rapport que |es pays

dével oppés eux-nénes ne sont pas a |'abri de tels probl émes. La nmenace qu

pese sur |'indépendance des juges et des avocats est donc universelle et

appel Il e une vigilance constante a |'échelle internationale.

191. Le mandat du Rapporteur spécial a une trés vaste portée. A ce jour, ses
di fférents aspects n'ont pas tous été exam nés. Avec la prise de conscience
des probl énes, les attentes seront plus grandes, notamment celles des
dénocrati es énmergentes qui pourraient avoir besoin de conseils au sujet des
di fférents probl énes que soul éve la m se en place de systémes de justice

i ndépendants. En outre, | e mandat couvre différents systémes juridiques et

il se peut que |es docunents qui devront étre anal ysés et auxquels il faudra
donner suite soient présentés dans différentes | angues. Décevoir les attentes
de ceux qui s'adressent au Rapporteur spécial, au nmotif qu'il n'y a pas

suf fi sammrent de ressources, c'est aller a |'encontre des objectifs inhérents a
son mandat .

192. Le Rapporteur spécial considére inportant le projet en cours du Service
des activités et progranmes du Bureau du Haut Conmi ssaire aux droits de

" homme/ Centre pour les droits de |'honmme consacré a |'établissenent d' un
manuel pour la formation des juges et des avocats. Un tel nanuel conpléterait
dans une large nesure le travail acconpli par |e Rapporteur spécial. En tant
que manuel de formation nornelisé a vocation internationale, il est nécessaire
qu' il soit accepté dans toutes les régions du nonde. Dans |l e cadre du projet,
il faudra peut-étre nobiliser d autres ressources afin d' organiser, a
["intention d' experts originaires de différentes régions, une réunion

durant laquelle ils auront suffisamment de tenps pour étudier mnutieusenent
le projet et |'approuver. Le Rapporteur spécial espére que ces ressources
seront bientdt di sponibles.
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193. Dans ses deux précédents rapports, |e Rapporteur spécial a abordé

pl usi eurs questions théoriques particuliérenment inmportantes, dont |'exanen
et |'analyse lui tenaient a coeur. Toutefois, faute de ressources - auss
bi en humai nes que financiéres - il n'a pas été possible de lancer |es
progranmes de recherche envi sagés.

194. Bien que certains gouvernenments nettent du tenps a répondre aux

conmuni cations et que d autres n'en fassent aucun cas, |e Rapporteur spécia
constate que |l a plupart réagissent a ses interventions et appels urgents. Dans
certains cas, ses interventions ont été salutaires. Cest la un élénment qui a
son poids dans |l e contexte de son nandat. De méne, |a coopération des

organi sati ons non gouvernenentales et, en particulier, des organisations

i nternationales, a été précieuse.

195. Le Rapporteur spécial est convaincu que |le mécani sme de suivi envisagé
dans | e cadre de son mandat représente un besoin réel. A condition de disposer
de ressources suffisantes, ce mandat peut contribuer dans une |arge mesure a
la réalisation des objectifs de |a Déclaration et du Programme d' action de

Vi enne. Un systeénme judiciaire indépendant est la garantie constitutionnelle du

respect de tous les droits de |'"homre. Il constitue une protection de tous les
autres droits de |'homme. Son instauration est une condition sine qua non de

| "exercice de tous les autres droits. Il convient par conséquent d'accorder au
mandat du Rapporteur spécial la place qu'il mérite dans | e cadre du progranme

de | a Conmmi ssion dans | e domaine des droits de |'homme.

196. Pour conclure, |e Rapporteur spécial souligne que |les objectifs de son
mandat ne peuvent étre réalisés d' une maniére effective que si des ressources
suffisantes, aussi bien hunai nes que financiéres, lui sont allouées. Afin de
pouvoir assurer la continuité de son action, il doit disposer en permanence
d' un m ni mum de ressources humai nes.



